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Др Ни ко ла Гр ди нић

ПРО ГРАМ СКИ СТА ВО ВИ ЗА ХА РИ ЈА ОР ФЕ ЛИ НА (I)

У ра ду се ана ли зи ра ју про грам ски ста во ви За ха ри ја Ор фе лина 
у ци љу са гле да ва ња свих, или го то во свих, про блем ских пи та ња 
ко ји ма се ба вио. То су: мо ра ли стич ка фи ло зо фи ја; од нос пре ма 
тра ди ци ји; из гра ђи ва ња је зич ке нор ме и упо тре бе пи сма; раз ра да 
ме то да ен ци кло пе диј ског пи са ња; из гра ђи ва ње на ци о нал не све сти; 
од нос хри шћан ске тра ди ци је и про све ти тељ ског ра ци о на ли зма; 
по ли тич ко пи та ње све тов не упра ве у на ци о нал ној за јед ни ци; ста-
тус умет но сти, по себ но књи жев но сти; од нос пре ма про ме ни со ци-
јал них од но са у дру штву.

Ор фе ли нов про грам ори јен ти сан је на де ло ва ње у за јед ни ци, 
ре ша ва њу про бле ма са да шњо сти са ци љем оства ри ва ња про ме не. 
Ка рак те ри ше га праг ма ти зам, ши ри на и ра зно вр сност пи та ња ко-
ји ма се ба вио, ин ди ви ду а ли зам у из на ла же њу ре ше ња.

Кључ не ре чи: про све ти тељ ство, За ха ри ја Ор фе лин, про грам-
ски ста во ви.

1. Увод. Ин те лек ту ал ни и дру штве ни раз вој за јед ни це ко ји је прет хо-
дио по ја ви За ха ри ја Ор фе ли на, и учи нио ње го ву по ја ву мо гу ћом, ка рак те-
ри ше по чет ни пе ри од раз во ја про све ти тељ ства ко ји је об ли ко ва ла цр кве на 
је рар хи ја при хва та њем про све ти тељ ских иде ја огра ни че ног спек тра: ду-
хов ни и ма те ри јал ни на пре дак, ис пра вља ње оби ча ја, обра зо ва ње за све, 
ра ци о на ли за ци ја ве ре („бо го про све ће ност“), ис ти ца ње ра зу ма ви ше не го 
што је то уо би ча је но, рав но прав ност по ло ва. Про све ће ност се ис по љи ла 
на ро чи то у прак си осни ва њем мре же основ них шко ла, и по че ци ма ви со ког 
школ ства оли че ног у но во сад ској (1731) и кар ло вач кој гим на зи ји (1734), со-
ци јал ној бри зи за си ро ма шне отва ра њем убо жи шта, скра ћи ва њем ду гих 
по сто ва.Та ко је пр ву мо дер ни за ци ју срп ске за јед ни це у ау стриј ском цар ству 
из ве ла ин сти ту ци ја цр кве. Огра ни че на при ро дом сво га би ћа цр ква ни је мо гла 
би ти но си лац се ку ла ри за циј ских иде ја ко је су сти за ле из европ ског кон тек ста, 
ни ти иде ја о про ме на ма у сфе ри со ци јал них од но са, и уче ство ва ти у про це су 
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из гра ђи ва ња но вог ти па ко лек ти ви те та ко ји ни је имао ре ли гиј ску осно ву, 
већ се за сни вао на кул тур ној уни фи ка ци ји све тов ног ти па. 

Ма те ри јал ним раз во јем за јед ни це, и про ме ном ду хов не кли ме у Цар-
ству у де це ни ји пред по че так др жав них ре фор ми, у срп ској сре ди ни ше зде-
се тих го ди на XVI II ве ка, ство ре ни су усло ви у ко ји ма су но си о ци раз во ја 
мо гли по ста ти се ку лар ни ин те лек ту ал ци. Гра ђан ски ста леж још увек ни је био 
у пот пу но сти спре ман да фи нан сиј ски по др жи но ви тип ин те лек ту а ла ца 
ко ји се ни су хте ли мо на ши ти, ни ти да у пот пу но сти при хва ти но ве иде је, 
због че га Ор фе лин као и Јо ван Ра јић ни су би ли у мо гућ но сти у пот пу но сти 
за сно ва ти ег зи стен ци ју из ван цр кве них ин сти ту ци ја, али је та да ма ло број-
на ин те лек ту ал на ели та на идеј ном пла ну за по че ла свој успон.

Вре ме нај ин те зив ни јег де ло ва ња Ор фе ли на су пре лом не ше зде се те го-
ди не XVI II ве ка. У том пе ри о ду жи вео је у Ве не ци ји и та мо об ја вио сво ја 
глав на де ла, ве ћи ну сво јих пе са ма, Сла вја но-серб ски ма га зин, Бу квар, и на-
пи сао Исто ри ју о слав ним де ли ма Пе тра Ве ли ког. Во де ћу уло гу на до вр ша-
ва њу про све ти тељ ског про јек та, ње го вог уво ђе ња у зре ли ји и пот пу ни ји 
ста ди јум раз во ја, имао је За ха ри ја Ор фе лин у вре ме ну пре до но ше ња те ре-
зи јан ско-jозефинистичких ре фор ми. По то ме је са мо ни кла по ја ва, на ста ла 
из ор ган ског раз во ја гра ђан ског сло ја за јед ни це као ин ди ви ду ал на ар ти ку-
ла ци ја ње ног оп штег рас по ло же ња, док су код по зни јих про све ти те ља (с 
раз ло гом су на зва ни јо зе фи ни сти ма) њи хо ви ста во ви би ли део др жав не 
ре форм ске по ли ти ке. 

Ор фе лин у јав ни дис курс уво ди низ но вих пој мо ва, као што су: оп шта 
или дру штве на ко рист, чо ве ко љу бље (фи лан тро пи ја), не ко ри сто љу бље, до-
бро чин ство за оп шти ин те рес, ен ци кло пе диј ско обра зо ва ње, до бро на мер ни 
па три о ти зам, но ви кон цепт вас пи та ња и уче ња, из гра ђи ва ње но вог ти па 
чо ве ка (исто вре ме но гра ђа ни на и хри шћа ни на), уво ђе ње но вог је зи ка (сла-
ве но срп ског) и пи сма (гра ђан ска ћи ри ли ца) у функ ци ји кул тур не уни фи ка-
ци је, из гра ђи ва ње но ве кул ту ре гра ђан ског ти па, из два ја ње књи жев но сти 
у по себ ну област (sui ge ne ris), за ла га ње за се ку ла ри за ци ју цр кве и све тов но 
по ли тич ко вођ ство срп ског на ро да у ау стриј ском цар ству. Ва жна иде ја била 
је кул тур но уз ди за ње књи гом из ван обра зов ног си сте ма. То је био об лик 
де мо кра ти за ци је обра зо ва ња ко јим су се тре ба ли об у хва ти ти не шко ло ва ни 
дру штве ни сло је ви. Исто риј ски гле да но Ор фе ли нов до при нос раз во ју умет-
но сти јед на ко је нов као и ње го во прак тич но де ло ва ње на оства ри ва њу 
про све ти тељ ских про грам ских ста во ва. Ство рио је оно што је у до та да шњем 
раз во ју не до ста ја ло. Сма тра се нај зна чај ни јим пе сни ком XVI II ве ка, ма да 
је пе сник по чет ка. 

У вре ме ну у ко ме Ор фе лин де лу је не ма пре вла сти јед ног спо ља шњег 
ау то ри те та ко ји би ле ги ти ми сао но ва схва та ња ко ја за сту па, као што ни 
тра ди ци ја ко ју на сто ји пре ва зи ћи ви ше ни је у до вољ ној ме ри не у пит на или 
до ми нант на. Од су ство чвр сте нор ме у ве ћем сте пе ну отва ра мо гућ но сти 
ства ра лач ког ин ди ви ду а ли зма, ка ко на идеј ном пла ну, та ко и у књи жев ном 
умет нич ком ства ра ла штву. Мо гло би се ре ћи да је у дру гој по ло ви ни XVIII 
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ве ка сва ки пи сац ишао сво јим пу тем, од но сно да ин ди ви ду ал не ре ак ци је 
пре вла да ва ју над тип ским. Ор фе ли но ви про грам ски ста во ви, с об зи ром на 
њи хов идеј ни са др жај и вр сту де лат не прак се, пот пу ни је се мо гу са гле да ти 
кроз ње гов ин ди ви ду ал ни од нос пре ма уну тра шњем кон тек сту, пре не го 
од ме ра ва њем пре ма оп штим по став ка ма про све ти тељ ства и тра га њем за 
по тен ци јал ним узо ри ма. 

2. КљУчнипојмови. У Пре ди сло ви ју за Ма га зин (1768) Ор фе лин из ла же 
про грам ске ста во ве на во ђе њем раз ли ка из ме ђу но вих схва та ња сво га време-
на и тра ди ци је ко ју оспо ра ва. Ни за ње опо зи ци ја је основ ни ком по зи ци о ни 
по сту пак ње го вог из ла га ња ко ји ни је кру то и ме ха нич ки спро ве ден, ни ти 
је ка кав ло гич ки си стем, већ на чин об ја шња ва ња. Оту да је Ор фе ли но ве 
про све ти тељ ске ста во ве мо гу ће при ка за ти та бе лар но као низ про тив но сти: 

Сад Не кад
1. На пре дак 1. –

2. Оп шта ко рист 2. Лич на ко рист

3. Чо ве ко љу бље 3. Са мо љу бље
4. Па три о ти зам 4. –

5. Не ко ри сто љу бље 5. Ко ри сто љу бље
6. Оп ште ра зу мљив је зик 6. Ла тин ски је зик
7. Ен ци кло пе диј ска обра зо ва ност 7. Усме ре ност зна ња

8. Књи ге за шко ло ва не и 8. Са мо за шко ло ва не
не шко ло ва не

9. Ко рист дру штву уоп ште, 9. Ко рист дру штву уоп ште
и сва ко ме по себ но

Про грам са др жан у при ка за ним пој мо ви ма мо же се са же то из ло жи ти, 
ма да на чел но и уоп ште но, у не ко ли ко ре че ни ца. Хи је рар хиј ски по сма тра но 
Ор фе лин на пр во ме сто ис ти че мо рал на свој ства као глав ни по кре тач про-
све ћи ва ња. Ин стру мен ти оства ри ва ња ци ља су је зик и обра зо ва ње, а де ло-
ва ње је усме ре но ка нај ши рим дру штве ним сло је ви ма. Циљ пре по зна тљив 
у опо зит ном гру пи са њу пој мо ва, је сте сме на по сто је ћег вред но сног и со ци-
јал ног си сте ма но вим. Ова ко из ло жен мо гао би при па да ти би ло ком про све-
ти тељ ском пи сцу. По треб но је об ја сни ти са др жај пој мо ва, њи хов ме ђу од нос 
и спе ци фич на зна че ња ко ја им је Ор фе лин да вао. Је дан од мо гу ћих пу те ва 
раз у ме ва ња раз ли чи тих про грам ских кон цеп ци ја срп ских про све ти тељ ских 
пи са ца је сте ис пи ти ва ње пој мо ва у ко ји ма су из ра жа ва ли сво је ста во ве. 
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Ве ћи на пој мо ва у та бе ли оп шти су по сво ме ка рак те ру (1‒5). Оста ли се 
мо гу по де ли ти у две гру пе, на сред ства оства ри ва ња ци ља (6‒7) и на пу бли-
ку (8‒9) ка ко јој је де ло ва ње усме ре но. У њи ма је са др жа на осно ва Ор фе ли-
но вог про гра ма. 

За јед нич ка ка рак те ри сти ка пр ве гру пе пој мо ва је сте да од ре ђу ју, или 
про пи су ју, по же љан на чин по сту па ња у дру штве ној за јед ни ци, без ме та фи-
зич ке по за ди не или ло гич ке уре ђе но сти ка кву би под ра зу ме вао де дук тив но 
из ве ден си стем. То су вред но сни пој мо ви по мо ћу ко јих се од ре ђу је оно што 
тре ба, а не чи ње нич ки, де скрип тив ни, ко ји ма се објек тив но опи су је оно 
што је сте. Вред но сни пој мо ви за сни ва ју се на уве ре њу, ни је их мо гу ће до ка-
за ти ар гу мен ти ма као исти ни те ни ти оспо ри ти, јер се они не из во де из ка кве 
објек тив не де скрип ци је, већ се из во де из оп штег окви ра ко ји се у про грам-
ским ста во ви ма у ма њем сте пе ну об ја шња ва. Оно што тре ба од ре ђе но је 
ви зи јом по жељ ног раз во ја, же ља ма, иде о ло ги јом, на сто ја њем ус по ста вља ња 
дру га чи јег дру штве ног по рет ка, због оства ри ва ња кла сног ин те ре са, ху ма-
ни стич ких иде а ла. До та да шњи си стем вред но сти ру ши се но вом ви зи јом ра-
зво ја, ко ја се из ра жа ва про ме ном зна че ња стрих и уво ђе њем но вих пој мо ва. 

Пој мо ви на прет ка и па три о ти зма сто је са мо стал но за се бе из ван ни за, 
не ма ју свог опо зит ног пар ња ка у тра ди ци ји ко ја се оспо ра ва, док оп шта 
ко рист, чо ве ко љу бље и не ко ри сто љу бље чи не по ве за ни низ про тив но сти са 
пој мо ви ма лич на ко рист, са мо љу бље и ко ри сто љу бље. 

Оп шта ко рист —————————— Лич на ко рист

Чо ве ко љу бље —————————— Са мо љу бље
Не ко ри сто љу бље ————————— Ко ри сто љу бље

Пој мо ви на ле вој и де сној стра ни та бе ле гле да ни са ми за се бе, на ла зе 
се у од но су екви ва лен ци је, а ме ђу соб но у од но су про тив но сти. Због од но са 
екви ва лен ци је у оба де ла та бе ле пој мо ви се мо гу пер му ти ра ти, а да се про-
тив но сти не из гу бе. На при мер: 

Не ко ри сто љу бље – лич на ко рист лич на ко рист
Оп шта ко рист – са мо љу бље   Оп шта ко рист са мо љу бље
Чо ве ко љу бље – ко ри сто љу бље ко ри сто љу бље

(а)              (б)

Али не са мо да се на обе стра не мо гу за ме њи ва ти ме ста пој мо ви ма (а), 
већ је и сва ки од њих по је ди нач но у опо зит ном од но су са свим пој мо ви ма са 
де сне стра не та бе ле (б), и обр ну то. То зна чи да у ску пу не ма 3 већ 15 про тив-
них ве за, па се мо же го во ри ти о ви ше стру ким про тив но сти ма. Пре ма две 
на ве де не осо би не да се уну тар јед не ко ло не мо гу пер му то ва ти ме ста пој мо-
ви ма а да се не на ру ше ве зе про тив но сти са пој мо ви ма на спрам не ко ло не и 
да је сва ки од пој мо ва у обе ко ло не по је ди нач но про ти ван свим пој мо ви ма 
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са на спрам не стра не, зна чи да се пој мо ви мо гу од ре ђи ва ти на два на чи на, 
по мо ћу не га ци је са јед ним од про тив них, и екви ва лент ним пој мо ви ма у 
ве рти кал ној оси сва ке ко ло не ко јој при па да ју. Нпр. чо ве ко љу бље се од ре-
ђу је као не ко ри сто љу би ви рад за оп шту ко рист, а рад за оп шту ко рист као 
акт чо ве ко љу бља и не ко ри сто љу бља, на дру ги на чин про тив ним пој мо ви ма 
уз по моћ не га ци је као не са мо љу бље, не ко ри сто љу бље, без лич не ко ри сти. 
Ор фе лин је у из ла га њу про грам ских ста во ва ко ри стио обе мо гућ но сти од-
ре ђи ва ња пој мо ва, че шће је то чи нио про тив ним пој мом са не га ци јом, што 
има и стил ску вред ност у из ра жа ва њу, јер се по сту пак од ре ђи ва ња пред ме-
та осо би на ма ко је не ма упо тре бља ва у књи жев ним умет нич ким тек сто ви ма 
о че му го во ри још Ари сто тел (По е ти ка, XXI, 1457 b1, 30). За илу стра ци ју 
из не тих тврд њи мо же по слу жи ти сле де ћи од ло мак: 

И ако та ко ва со чи ње ни ја (на го вор ном је зи ку) по бољ шој ча сти со-
ју зни је со бра ни ја уче них љу деј из да јут, ад на ко и дру ги је не ко ри сто љу
би ви је па три о ти, ко ји љу бет бли жње га ка ко соб стве ну ју пол зу, с ве ли-
ком охо том тру дет се јед ни у со чи ње ни јах, а дру ги у пе ре во дах, и та ко-
ве сво је тру де, без по сред стве но от да јут на штам пу, или со об шта ва јут 
со ју знии со бра ни јам, что би уно си ти у њи о ва из да ња (орфелин 1768: 7). 

Део ре че ни це „па три о ти, ко ји љу бет бли жње га ка ко соб стве ну ју пол зу“ 
је па ра фра за бож је за по ве сти „Љу би бли жњег као са мо га се бе“, у ко јој је 
син таг ма „са мог се бе“ за ме ње но са „лич на ко рист“, а мо гло је уме сто „са мог 
се бе“ и „сво је ко ри сто љу бље“ а да се сми сао ре че ни це не про ме ни. Син таг ма 
„не ко ри сто љу би ви је па три о ти“ мо же се за ме ни ти са „чо ве ко љу би ви па три-
о ти“ или „оп ште по ле зни“ а да се сми са о но за др жи иста ка рак те ри за ци ја. 

Ор фе лин је у на ра ци ји ап стракт ним пој мо ви ма имао мо гућ ност ши рег 
из бо ра пој мо ва из ску па екви ва лен ци је за ис ка зи ва ње исте ми сли. То је због 
њи хо ве нео д ре ђе но сти би ло мо гу ће да ти са ма лим сте пе ном спе ци фич них 
свој ста ва. Као што је то уоп ште са тер ми ни ма, или обич ним ре чи ма, учеста-
лост њи хо ве упо тре бе у раз ли чи тим кон тек сти ма обр ну то је про пор ци о нал-
на од ре ђе но сти њи хо вог зна че ња. Са др жај пој ма чо ве ко љу бља, на при мер, 
ни је у основ ном зна че њу ре чи, у са мом пој му, већ спе ци фич ност ње го вог 
са др жа ја од ре ђу је оп шти оквир. Мо же се то са гле да ти по ре ђе њем са др жа ја 
пој ма чо ве ко љу бља у хри шћан ској тра ди ци ји са оним у про све ти тељ ској. 
Већ у Ста ром за ве ту пр ва за по вест, љу бав пре ма Бо гу, про пра ће на је дру-
гом за по ве шћу „Љу би бли жњег сво га као са мо га се бе“. У Но вом за ве ту, у 
ко ме се из ла же хри шћан ска док три на, ова по ве за ност до би ја је дин стве но 
ме сто, јед но без дру гог не мо гу ће је. Де ла ра ди бли жњег су: по моћ, слу же ње, 
ми ло ср ђе, и „да ег да что в бли жњем по роч но уви дим: ис пра ви ти нео трича-
јем са“ (Ити ка је ро по ли ти ка 1774: 153). Чо ве ко љу бље у про све ти тељ ској 
иде о ло ги ји има дру га чи ји об лик ак ти ви зма: ма те ри јал на до бро чин ства усме-
ре на пре ма по тре ба ма за јед ни це и де ло ва ње пи са ном реч ју на про ме ну све-
сти при ма о ца у по жељ ном прав цу. Јед ним чо ве ко љу бљем же ле се ство ри ти 
хар мо нич ни од но си у дру штву деј ством спо ља шњег ау то ри те та, а дру гим 
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скр ши ти моћ по сто је ћих ау то ри те та и про ме ни ти со ци јал ни од но си у дру-
штву. По јам чо ве ко љу бља је, као и дру ги пој мо ви ви со ког сте пе на оп што сти, 
по пут кар тон ске ку ти је ко ја се мо же пу ни ти раз ли чи тим са др жа ји ма.То  на 
ужем пла ну по ка зу је раз ли ка у са др жа ју пој ма „оп ште пол зе“ у про све ти-
тељ ским про гра ми ма Јо ва на Ра ји ћа и За ха ри ја Ор фе ли на. 

Кључ ни пој мо ви у ко ји ма Ра јић из ла же свој про све ти тељ ски про грам 
су бож ја про ми сао, за кон хар мо ни је у при ро ди ко ји се пре сли ка ва на дру-
штво, и оп шта ко рист. Оп шти за кон при ро де пред пи сан од бо га је сте оп ште 
са гла сје и уза јам ност из ме ђу при род них ства ри. По јам са гла сје и уза јам ност 
ва ри ра из ра зи ма „со гла сïе и вза им ство“; „со пле тен ïе и союзь“; „вза им ство 
же и дру же ство“; „вза им ство и союзь любве“. Од су ство јед ног од два чла на 
бо жан ског за ко на во ди про па да њу. Вла га и сун це са ра ђу ју у ра сту би ља, 
али ако до ђе до не скла да и је дан еле ме нат из о ста не, биљ ка или ис тру не 
(од су ство сун ца), или се осу ши (од су ство вла ге). Бог је чо ве ку дао об лич је 
ко је има да би схва тио пред пи са ни бо жан ски за кон: раз ли чи ти де ло ви те ла 
мо ра ју са ра ђи ва ти да би функ ци о ни са ли, сва ки не склад из ме ђу њих во ди 
про па да њу и са мо у ни ште њу. Те ло чо ве ка и те ло дру штва исто су. „Ка ко во 
убо би ва ет ме жду те ле сни ми уди со гла си је и по слу ша ни је, та ко во долж но 
и в чле нах сих: и та ко оп шта ја пол за аште па ла, во ста нет, аште ко ле блјет сја, 
укре пит сја, аште стра ждет, из ба вит сја“ (рајић 1796: [17]). Сва ки гра ђа нин 
пре ма сво јим мо гућ но сти ма услу ге сво је ка оп штој пол зи при но си на тај на-
чин што у дру штву сва ко ра ди свој по сао, зе мљо рад ник оре, вој ник ра ту је, 
су ди ја по прав ди су ди, вла дар му дро упра вља, па стир бри не о па стви. Као 
што у чо ве ко вом те лу сва ки део има од бо га да ту ду жност, та ко и у дру штву 
гла ва је слич на цар ској упра ви, очи ма пр зор љи ви ми ни стри и упра ви те љи, 
дру ги су слич ни уши ма као су ди је, они ко ји су слич ни ру ка ма и но га ма, 
пот чи ње ни су вла сти и слу ша ју ње ну во љу. Оп шта ко рист са сто ји се у испу-
ња ва њу ду жно сти у дру штву. Ка да сва ко до бро ра ди свој по сао ми сле ћи на 
це ли ну, од зе мљо дел ца, до гра ђа ни на или ца ра, ни ко ни је пот чи њен, јер се сви 
склад но на до пу њу ју. Да би то би ло мо гу ће по треб на је да сви има ју „јед ну 
мисл со гла сив ше сја о оп штем“. Та ко се „јед но ми сли је и со јуз“ по ве зу ју са 
оп штом до бро би ти. Ово устрој ство де ло је бо жан ске про ми сли.

Што год да по је ди нац чи ни, а да ни је у скла ду са њим на ста је „не со гла-
сие и не стро е ни је“. На овај на чин Ра јић је об ја шња вао исто риј ске до га ђа је. 
Не са гла сност из ме ђу вој них успе ха и по сто ја ње на у ке у уну тра шњој управи 
узрок је про па да ња вла да ви не по је ди них вла да ра из ди на сти је Не ма њи ћа. 
Са гла сност или не са гла сност из ме ђу де ло ва це ли не основ ни је прин цип Ра-
ји ће вог ту ма че ња. По кре тач ки узрок пи са ња Исто ри је... је сте „усер дие и 
љу бов к оте че ству сво е му“, и „оп шта пол за“. Је ди на на ме ра и ми сао ко ја је 
про жи ма ла сав ње гов труд ко ји пред чи та о ца по ла же је сте „вко ре ни ти в род 
љу бов и со гла си је, и об штеј пол зе ре че ни је, по у чи ти же всја ко му бла гон-
ра ви ју и чест но сти... (уко ре ни ти у род љу бав и са гла сност, и ре че ну оп шту 
ко рист, по у чи ти се до број на ра ви и че сти то сти; рајић 1794: [24]), да би у ко-
нач ном по ста ли до бри хри шћа ни. 
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По пут Ор фе ли на и Јо ван Ра јић као су прот ност оп штој ко ри сти на во ди 
по јам са мо љу бља. По јам са мо љу бља мо же се за ме ни ти са пој мо ви ма ко ри-
сто љу бља или лич не ко ри сти, а оп шта ко рист чо ве ко љу бљем а да се сми сао 
не из ме ни. Ра ји ћев кон цепт оп ште ко ри сти бли жи је хри шћан ском кон цеп-
ту чо ве ко љу бља, не го про све ти тељ ском. Под во ђе њем гра ђан ског по рет ка 
под хри шћан ско уче ње, Ра ји ће ва кон цеп ци ја мо гла би се ока рак те ри са ти из 
два раз ли чи та прав ца као мо дер ни зо ва но бо го сло вље или кон зер ва тив но 
про све ти тељ тво. Ме ђу тим, кроз чи та во тра ја ње про све ти тељ ства, од нос из-
ме ђу тра ди ци је и мо дер ног је сте јед но од про блем ских под руч ја о ко ме се 
стал но рас пра вља ло, и на ла зи ла раз ли чи та ин ди ви ду ал на ре ше ња. Ор фе-
лин, као и ка сни је До си теј, за др жа ва ли су еле мен те тра ди ци је у но вом на 
дру га чи ји на чин. 

Оре фе ли но ва кон цеп ци ја ра да за оп шту ко рист ме ња со ци јал не од но-
се, во ди ка из гра ђи ва њу пој ма на ци је, из гра ђи ва њу бур жо а ског гра ђан ског 
дру штва, по сле дич но раз би ја њу фе у дал ног по рет ка. У то ме сми слу ње го ва 
де лат ност је ре во лу ци о нар на, као и ве ћи не про све ти те ља у сфе ри со ци јал-
них од но са, док Ра јић на сто ји укло пи ти на до ла зе ће про ме не у си стем хри-
шћан ског ве ро ва ња и за др жа ти у со ци јал ној сфе ри бес кон фликт но дру штво 
хри шћан ског чо ве ко љу бља, скла да и уза јам но сти. Рад за оп шту ко рист у за-
ви сно сти од кон цеп ци је ко ја му од ре ђу је са др жај мо же има ти и та ко опреч на 
зна че ња као што је за др жа ва ње по сто је ћих со ци јал них од но са, или њи хо во 
ра ди кал но ме ња ње.

Па три о ти зам у Ор фе ли но вом реч ни ку уз ста ро зна че ње љу ба ви пре ма 
по стој би ни укљу чу је и но во – љу бав пре ма сво ме ро ду, а да то ни је тер ми-
но ло шки раз дво је но. Но во зна че ње, љу бав пре ма ро ду, ка сни је ће пре у зе ти 
тер мин на род ња штво (на ци о на ли зам). Па три о ту ка рак те ри ше пој мо ви ма 
но вог схва та ња: рад за оп шту ко рист, чо ве ко љу бље и не ко ри сто љу би вост. 
Па три о ти зам је за Ор фе ли на це ње на и по жељ на вред ност: „не ко ри сто љу-
би ви па три о ти“, „по хва ле до стој ним па три о том“ „дра жај ше на ше па три о те“, 
„дра жај ши оте че ству тру до љу би тељ“, „по зи ва мо ово ме пре по ле зном де лу 
и прот че на ше па три о те“. Про ши ри ва ња зна че ња, а да је при то ме за др жа-
но и ста ро, по ка зу је из ри ца ње по хва ле срп ском на ро ду ко ји је је дан од „на-
ис по соб ње ши к сва ким на у кам, та ко ду хов ним и гра ждан ским, ка ко и во-
е ним, и к свим при на дле жа штим до еко но мии куп че ства и протч (орфелин 
1768: 8).“ По том што за сле де ћи број Ма га зи на тра жи при ло ге из „древ но сти 
серб ска го на ро да“. По јам па три о ти зма при па да ску пу екви ва лен ци је са пој-
мо ви ма чо ве ко љу бља, не ко ри сто љу бља и оп ште ко ри сти, ма да као нов по-
јам сто ји сам за се бе, и не до би ја сми сао у ни зу про тив но сти. То је нов 
мо ти ва ци о ни по јам за про све ти тељ ско де ло ва ње.

По јам на прет ка је вред но сни тре ба-по јам. Њи ме се из ра жа ва ве ро ва ње 
у раз вој дру штва од ни жег ста ди ју ма ка ви шем, од но сно да је оно што дола-
зи по сле бо ље од оно га што је би ло пре. Ор фе лин раз ма тра на пре дак као по-
сле ди цу мо рал них свој ста ва. То по ка зу је увод на бе ле шка за пр ви чла нак у 
Ма га зи ну. Ча со пис по чи ње при ло гом о бо го спо зна њу, а на ме њен је вас пи та вању 
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мла дих. Ка да мла да осо ба спо зна бо га „бу дет по сле са вер ше но до брим Хри-
сти а ни ном, а ког да он до бри Хри сти а нин, то бу дет он и до бри у об ше ству 
Гра жда нин, кои не мо е жет, раз ве оно, что ње му ње го во до бро је Хри сти ан-
ство, и по то му чест на го че ло ве ка долж ност на по ми њет де ла ти, из че га ра жда
ва се сла ва Бо жи ја, цар ски ин те рес, об ше ству пол за, и до му ње го ву цве ту
ште је бла го плу чи је или на пре дак (орфелин 1968: 17‒18. Кур зи ви су мо ји).“ 
Ор фе лин из хри шћан ског мо ра ла из во ди не са мо лич ни на пре дак, већ и 
дру штве ну ко рист, од но сно ко рист др жав не за јед ни це. На дру гом ме сту о 
на прет ку пи сао је у пој мо ви ма про све ти тељ ске мо ра ли стич ке фи ло зо фи је: 
„где са мо љу би је пер во је ме сто има де, или соб стве ну ју пол зу на бљу да ва јут 
(мо тре), та мо об ше ство не ве ли ко му до бру, да и ни ка кво му блго сто ја ни ју 
(на пред ку) на де ја ти се мо же (орфелин 1768: 9).“ На пре дак на ста је ка да се 
са мо љу бље и лич на ко рист за ме не чо ве ко љу бљем и ра дом за оп шту ко рист. 
За Ор фе ли на не ма ко ли зи је из ме ђу тра ди ци о нал ног мо ра ла уте ме ље ног у 
ве ри, и но вих пој мо ва мо рал ног по на ша ња ко ји ма об ја шња ва дру штве ни 
на пре дак. У пр вом слу ча ју на пре дак се оства ру је хри шћан ском ве ром, у 
дру гом се из во ди за ме ном јед них осо би на дру гим. Та да на пре дак опи су је 
као ква ли та ти ван, јед но до ла зи на ме сто дру гог за ме ном схва та ња. Ор фе-
лин упо тре бља ва још је дан из раз за на пре дак схва ћен као ква ли та ти ван – 
ис пра вља ње. У бе ле шци на кра ју Ма га зи на о штам пи Епи то ма Ди о ни си ја 
Но ва ко ви ћа ка же да је Ви са ри он Па вло вић „ста ра ни је имао о ис пра вља нии 
кле ра сво е га“ (орфелин 1768: 89). Ис пра ви ти зна чи за ме ни ти јед ну осо би ну 
дру га чи јом.

На дру га чи ји на чин Ор фе лин од ре ђу је на пре дак у на у ци. У пр вој ре-
че ни ци Пре ди сло ви ја ка же се да у та да шњој Евро пи има то ли ко пу но му дрих 
љу ди, ко ли ко их у про шлим вре ме ни ма до та да ни је би ло. Број је уве ћан због 
то га што су уче ни љу ди „не са мо љу би ви“ и не од ри чу се би ство ри ти љу би-
те ље му дро сти слич не они ма у про шлим вре ме ни ма. На пре дак у на у ци при-
ка зан је као кван ти та ти ван, од ма њег бро ја уче них и љу би те ља уче но сти, ка 
ве ћем. 

То су два раз ли чи та схва та ња на прет ка, ква ли та тив ни је атем по ра лан, 
на че лан, и не мо гу ће га је ем пи риј ски из ме ри ти. На ста је про ме ном оп штег 
схва та ња ко је се као на пре дак ви ди у од но су на не ку тра ди ци ју, што зна чи 
да у не кој бу дућ но сти мо же би ти не за ни мљив и за ме њен не ким дру гим схва-
та њи ма, па је оту да ви ше су бје ки ван, и ре ла ти ван. Ква ли тет је но во схва-
та ње, а не но ве чи ње ни це. На су прот то ме кван ти та ти ван или ку му ла ти ван 
на пре дак ори јен ти сан је на по је ди нач ну про ме ну ко ја се мо же из бро ја ти, па 
је ова вр ста на прет ка мер љи ва, и објек тив ни ја од ква ли та тив ног, ма да и у 
на у ка ма до ла зи до про ме не оп штих схва та ња. 

Ква ли та тив на кон цеп ци ја на прет ка ка рак те ри стич на је за сфе ру мора-
ла, фи ло зо фи је и умет но сти, а кван ти та тив на за на у ку, јер јед но је шта ће 
се сма тра ти до брим а шта ло шим, ле пим или ру жним, а дру го је на објек тив-
ни ји на чин мер љи во уве ћа ва ње зна ња ко је се по ступ но од ви ја кроз вре ме 
ку му ла ци јом. У Ор фе ли но вом схва та њу на прет ка ка рак те ри стич на су два 
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мо мен та: по ве зу је га са мо рал ним осо би на ма, а раз ли ку из ме ђу ква ли та-
тив ног и кван ти та тив ног схва та ња, ко је се у ње го вим ис ка зи ма ме ша ју, као 
се кун дар ну, или не бит ну. Дру го, но ва схва та ња по ве зу је са тра ди ци јом. За 
Ор фе ли на не ма опре ке из ме ђу хри шћан ског мо ра ла и про све ти тељ ске мо-
ра ли стич ке фи ло зо фи је. Но во не по ни шта ва ста ро, већ се по ве зу је, од но сно 
до да је.

По јам на пред ка из ра жа ва се ве ћим бро јем раз ли чи тих из ра за: успе ва-
ти, из ме ни ти, про ме ни ти, по бољ ша ти, бла го сто ја њи је, са вр шен ство, благо-
стро је ни је, ве о ма че сто опи сно без тер ми но ло шког име но ва ња, као при ро дан 
раз вој у ко ме они ко ји до ла зе по сле зна ју ви ше од оних пре, да по сле вар вар-
ства до ла зи ци ви ли за ци ја, итд. Са пој мом на прет ка по ве зан је по јам са вр-
шен ства, ве о ма чест у Ор фе ли но вом реч ни ку. У Књи зи по ста ња (1: 26, 27): 
пи са ло је. „По том ре че Бог: да на чи ни мо чо вје ка по сво је му об лич ју...“ Ово 
ме сто би ло је још од сред њег ве ка ко мен та ри са но. Чо век је као бог, у све ту 
у ко ме по сто ји он му је сли чан, и од ње га му је да то да њи ме упра вља. У 
про све ти тељ ском ху ма ни зму по ста вља се зах тев за чо ве ко вим са вр шен ством 
у све му што чи ни. Бог је љу ди ма дао сво је об лич је и од њих се тра жи да све 
осо би не ко је су му од ње га да те раз ви ја до са вр шен ства. По јам са вр шен ства 
рас про стра њен је и код дру гих срп ских про све ти тељ ских пи са ца. При мер 
је До си теј Об ра до вић ко ји је пи сао да љу ди на сто је „бож ји по дра жа те љи 
би ти и то ли ко ко ли ко огра ни че ство на ше нам до пу шта ње му упо до би ти се 
(доситеј 2007: 62).“ 

Ин стру мен тал ни ка рак тер има ју пој мо ви је зи ка и обра зо ва ња. Ор фе-
лин по ла зи од опи са си ту а ци је, шко ла је ма ло у од но су на по тре бе, по јед на 
гим на зи ја у Но вом Са ду и у Срем ским Кар лов ци ма. А јед на шко ла је „unus 
nu lus“, због че га пред ла же кон цепт обра зо ва ња из ван школ ског си сте ма 
књи гом и ча со пи сом. Ти ме би се оства рио циљ про све ћи ва ња не шко ло ва них. 
Обра зов ни про грам ка кав Ор фе лин из ла же нов је. Уме сто сти ца ња зна ња 
из јед не обла сти усме ре ним чи та њем књи га исте вр сте што из и ску је пу но 
вре ме на и ску по је, сти ца ње зна ња из раз ли чи тих обла сти чи та њем крат ких 
и ја сно на пи са них чла на ка, што је бр же, и еко но мич ни је. Сви на ве де ни еле-
мен ти: крат ко, ја сно, вре мен ски бр зо и фи нан сиј ски при сту пач но, осми шље-
ни су као сред ства за по сти за ње ци ља. Ор фе лин опи су је раз ра ђе ну стра те-
ги ју де ло ва ња за сно ва ну на пси хо ло ги ји по тен ци јал ног чи та о ца: иза зи ва ње 
зна ти же ље, до ста ва по штом, ра зно вр сност при ло га итд. Фак тор вре ме на 
тре ба из дво ји ти: про ме на се на сто ји оства ри ти у што кра ћем вре мен ском 
ро ку, а то ства ра и огра ни че ња. Ти ме се не раз ви ја на у ка, већ сти че обра-
зо ва ност ко ја има по треб ну ши ри ну, не и ду би ну. Ор фе лин, за го вор ник 
кон цеп та бр зе про ме не, ис ти че зна чај на у ке. 

Ор фе лин раз ли ку је „уче не љу де“ ко ји уве ћа ва ју зна ња од про све ти тељ-
ских пи са ца ко је име ну је као не ко ри сто љу би ве па три по те, ори јен ти са не на 
про све ћи ва ње не про све ће них. И јед ни и дру ги пи шу на ра зу мљи вом је зи ку 
и ко ри сте фор му „со ју зни со бра ни ја“. Раз ли ка је у ти пу ко ри сти, јед на је 
оп шта, те о риј ска, док је дру га ви ше праг ма тич на, усме ре на на про ме ну 
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жи вот не ствар но сти. Ње гов став ви дљив је у сле де ћим фор му ла ци ја ма: 
„му жи са да шњег вре ме на, ста ра јут се не са мо за про цве те ни је школ и ви-
со кох на ук, ко је слу жет об ште ству во об ште, но и ра ди сва ког осо бен но, то 
јест, ра ди сва ког от оних, ко ји не мо гли би ти у шко лах, … (љу ди са да шњег 
вре ме на ста ра ју се не са мо за про цват шко ла и ви со ких на у ка, ко је слу же 
дру штву уоп ште, већ и ра ди сва ког по себ но, то јест ра ди сва ког од оних ко ји 
се ни су мо гли шко ло ва ти; орфелин 1768: 4).“ У сле де ћој ре че ни ци Ор фе лин 
на ста вља: „К про из ве де ни ји та ко ве оп ште и осо бе не пол зе, упо тре бље ни 
раз ни је и на лак ши је сред ства... (орфелин 1768: 4)“ и да ље обра зла же по тре-
бу пи са ња на сва ком ра зу мљи вом је зи ку. Ов де се раз ли ку ју ви со ке на у ке 
од обра зо ва ња као два на по ред не ак тив но сти. Ви со ке на у ке ока рак те ри са-
не су из ра зом „слу жет об ше ству во оп ште“, а обра зо ва ње књи гом је „ра ди 
сва ког осо бе но“, у дру гој ре че ни ци раз ли ку је их као оп шту и по себ ну ко рист 
(оп шта и осо бе на пол за). Став о ра зли ци и од но су из ме ђу на уч не и обра зов-
не де лат но сти као оп штег и осо бе ног на кон крет ни ји на чин об ја шња ва сле-
де ћи од ло мак из Ор фе ли но ве Исто ри је слав них де ла Пе тра Ве ли ког. На и ме, 
Ор фе лин је без лич но исто риј ско при по ве да ње пре ки дао за ла же њем у свест 
сво јих ју на ка и са оп шта вао ток њи хо вих ми сли; ко ри стио се ли те рар ном 
тех ни ком у при по ве да њу исто ри је. Та ко се Пе тар Ве ли ки на кра ју жи во та 
се ћа сво је мла до сти и бо рав ка у Хо лан ди ји 1717. Та да је слу шао у раз го во-
ри ма са љу ди ма ко ји су се ба ви ли ис тра жи ва њи ма о њи хо вој же љи да са-
зна ју да ли се на се ве ро и сто ку кон ти нен ти Ази је и Аме ри ке спа ја ју, јер због 
ле да екс пе ди ци је ни су ус пе ле оти ћи до вољ но да ле ко да утвр де њи хов про-
стор ни од нос. За кљу чио је да та кав про на ла зак Ру си ја нај згод ни је мо же учи-
ни ти, због то га што се ње не гра ни це пру жа ју до тих обла сти.

И ма да се он ни је мо го на да ти да ће ти ме за сву ју др жа ву и на род стећи 
по себ ну ко рист (осо бли вој пол зи) : ипак као хе рој ски дух у оп штој ко ри сти 
(оп штеј пол зе) на ла зи и сво ју, овај мо нарх ре шио је да спро ве де у жи вот 
по ме ну та ис тра жи ва ња“ (орфелин 1970: 369, II).

Те жња ка те о риј ском об ли ку зна ња ка рак те ри стич на је за про шло вре-
ме ко је се оспо ра ва. Ма да је са мог се бе сма трао па три о том ко ји прак тич ним 
ра дом де лу је на про ме ни ствар но сти, на дру га чи ји на чин је вред но вао тео-
риј ску ми сао не го што је то уо би ча је но код про све ти тељ ских пи са ца ори јен-
ти са них на де ло ва ње. Та ко, на при мер, До си теј Об ра до вић пи сао је: „Во оп ште 
и исти ни то, утверд жа ва се да те о ри ја, то јест смо три ва ње без прак ти ке, 
си реч без ис ку ства или ти деј стви ја, ни ка да не мо же са вр ше на би ти (доситеј 
2007 : 29).“ Кључ не ре чи су прак са и деј ство. За Ор фе ли на те о ри ја и прак-
ти чан рад јед на ко су ко ри сни и по треб ни. Схва та ње о њи хо вом ме ђу од но су 
ис ка зао је ре чи ма: „хе рој ски дух у оп штој ко ри сти на ла зи и сво ју (гхе рој ској 
дух в оп штеј пол зе на хо дит и сво ју).“ На раз ли ко ва њу уче них, и оних ко је 
тре ба тек обра зо ва ти, Ор фе лин је из гра дио две ва ри јан те упо тре бе сла ве-
но срп ског је зи ка, за уче не ори јен ти са ног ви ше на ру ски књи жев ни је зик и 
сло ве ни зи ра ни срп ски го вор ни је зик за не шко ло ва не. На сто јао је има ти оба 
сло ја пу бли ке за чи та о це Ма га зи на. 
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За Ор фе ли на је ка рак те ри стич но да оно што је у од но су на ње га споља-
шње, што пре у зи ма, пре о бли ку је пре ма соп стве ним схва та њи ма, па та ко 
не од ба цу је хри шћан ску тра ди ци ју, на ро чи то у сфе ри мо ра ла, већ је по везу-
је са про све ти тељ ском фи ло зо фи јом мо ра ла уте ме ље не у ра зу му. Ори јен та-
ци ју на те о риј ско зна ње из тра ди ци је по ве зу је са праг ма тич ним ци ље ви ма 
про све ти тељ ског де ло ва ња обра зо ва њем. Ни је по пут ре во лу ци о на ра сма трао 
да све што је би ло пре тре ба вар вар ски по ру ши ти и по че ти од по чет ка на 
но вим осно ва ма, већ од ста рог за др жа ва оно што је по ње го вом уве ре њу 
вред но да би га ин кор по ри рао у оства ри ва њу ци ље ва но вог вре ме на. Оту да 
Ор фе ли нов на чин ми шље ња ка рак те ри ше ком плек сност, а ми сли ти ком плек-
сно зна чи упра во то, у вре ме ну ло мље ња јед ног си сте ма вред но сти дру гим, 
у чи јем из гра ђи ва њу ак тив но уче ству је, не од ба ци ти у пот пу но сти ста ро, 
већ оно што је у ста ром ква ли тет но, што за слу жу је да пре жи ви, за др жа ти.

3. патриотизам. Ор фе ли но ва упо тре ба ре чи па три о та има сло је ви то 
зна че ње. Па три о ти зам је рад за оп шту ко рист (польза опщая), а па три о та ма 
на зи ва љу де ко ји пи шу књи ге оп ште ра у мљи вим је зи ком о раз ли чи тим ко-
ри сним ма те ри ја ма у ци љу еду ка ци је. У Пред став ци Ма ри ји Те ре зи ји (1778) 
Ор фе лин већ у пр вом обра ћа њу ца ри ци од ре ђу је се бе са два из ра за, као „до-
бро на мер ног па три о ту“ и „до бро на мер ног на ци о на ли сту“. Па три о та је јер 
во ли зе мљу у ко јој се ро дио и у ко јој жи ви, а на ци о на ли ста је јер во ли свој 
на род. На дру гом ме сту истог уво да ка же за се бе да је „ве ран па три от срп-
ске на ци је“, тј. ве ран до мо љуб срп ске на ци о нал но сти. У сво јој по след њој 
об ја вље ној књи зи, пред крај жи во та, у Ве чи том ка лен да ру на зва ће се бе 
па три о том, као и све оне ко ји ра де на кул тур ном уз ди за њу на ци је. Реч па-
три о та зна чи: 1. Онај ко ји ра ди на кул тур ном уз ди за њу за јед ни це без лич не 
ко ри сти; 2. Љу бав пре ма до мо ви ни (зе мљи у ко јој жи ви); 3. Љу бав пре ма 
сво ме, срп ском на ро ду. Љу бав пре ма отаџ би ни и љу бав пре ма сво ме на ро ду 
ни су се уза јам но ис кљу чи ва ли. 

Те шко ћа са од ре ђе њем са др жа ја пој мо ва па три о та и на ци о на ли ста је у 
њи хо вом про мен љи вом зна че њу. Док је по јам па три о та углав ном ја сан, нови 
по јам на ро да, тј. на ци је, кроз вре ме се ис пу ња ва раз ли чи тим са др жа јем, су-
жа ва и ши ри, та ко да се на кра ју сво га раз во ја не мо же об ја сни ти са мо јед ном 
ре че ни цом. По јам па три о те по ве зан је са про сто ром, ме стом ро ђе ња или 
жи вље ња, или са др жа вом у ко јој се жи ви, или све то за јед но, а реч на ци ја 
(на род), и на ци о на лист (на род њак) ме ња свој са др жај пре ма кри те ри ју му 
по ко ме се од ре ђу је ин те гра тив ни фак тор ко ји по ве зу је ши ру гру пу љу ди 
нео ви сно о ме сту пре би ва ња. Шта ће се на зва ти на ро дом (на ци јом) од ре ђу-
је се на раз ли чи те на чи не: у фе у дал ном си сте му пре ма со ци јал ном и по ли-
тич ком по ло жа ју (plebs), по том пре ма ре ли гиј ској при пад но сти, је зи ком 
ко ји го во ри, ет нич ким по ре клом, ком би на ци јом ових еле ме на та у раз ли чи-
том хи је рар хиј ском од но су. То је ра зу мљи во из упо тре бе ових пој мо ва код 
дру гих срп ских пи са ца XVI II ве ка. 
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Па вле Ју ли нац у Пре ди сло ви ју к чи та те љу књи ге Крат ко је вве де ни је 
в Исто ри ју про ис хо жде ни ја сла ве носерб ска го на ро да (1765) де фи ни сао је 
Ср бе по ре клом и је зи ком: „Пра ис хо дјат они (Ср би) от Сла вјан, их же је зи-
ком го вор јат, и Сла ве но-Серб ским на ри ца јут сја“ (јУлинац 1765: [15]).“ До 
ду бо ко у XVI II век ова кво са мо и ме но ва ње као „На род Сер бо Сло вен ски“ 
или „Сла ве но Серб ски на род“ при сут но је па ра лел но са „Серб ски на род“.

Јо ван Ра јић је за Исто ри ју... у оп се жном Пре ди сло ви ју к љу би те љу ис
то рии за Исто ри ју... (за вр ше на око 1768, об. 1794‒5 у че ти ри то ма) од ре ђу је 
срп ски на род по ре клом и је зи ком. Реч род упо тре бља ва у два зна че ња, јед-
но је род сло вен ски, за озна ча ва ње сло вен ског по ре кла, а дру го је род срп ски 
за озна ча ва ње при пад но сти ужој ет нич кој за јед ни ци. Срп ски је зик („ма тер-
њи ди ја ле кат“; „ди ја ле кат серб ски“) на стао је из оп ште сло вен ског, као и 
дру ги сло вен ски је зи ци, че шки, пољ ски, ру ски. У од но су на сво је са вре ме-
ни ке, Ју лин ца и Ра ји ћа, у од ре ђе њу пој ма на ци о нал ног иден ти те та Ор фе лин 
је бли жи сле де ћој ге не ра ци ји про све ти тељ ских пи са ца.

Нај ве ћа но ви на До си те је вог Пи сму Ха ра лам пи ју (1783) ни је у де фи ни-
са њу на ци је ро дом (за јед нич ким ет нич ким по ре клом) и је зи ком, то се ја вља 
пре ње га, већ ис ти ца ње над ре ђе но сти је зи ка као иден ти тет ског зна ка рели-
ги ји. Ово је бит но због то га што је пу бли ка ко ју До си теј прет по ста вља, за 
ко ју пи ше, го во ри ла истим је зи ком али је при па да ла раз ли чи тим кон фе си-
ја ма. Ре ли ги ју као еле ме нат на ци о нал не иден ти фи ка ци је, на ко јој се та ко ђе 
ба зи ра из град ња на ци о нал не све сти, До си теј је ис кљу чио. Ова кво од ре ђе ње 
по ста ло је мо гу ће у по зном XVI II ве ку због на прет ка на у ке. Пр ве на уч не 
кла си фи ка ци је сло вен ских је зи ка ука за ле су да на ро ди ко ји се бе раз ли чи то 
на зи ва ју, и раз ли чи тих су кон фе си ја, има ју за јед нич ки је зик и ет нич ко поре-
кло. До си теј је то знао из лич ног ис ку ства. До си те је ва де фи ни ци ја на ро да 
је да су то сви они ко ји го во ре истим је зи ком и истог су ет нич ког по ре кла, 
без об зи ра на на чин са мо и ме но ва ња и кон фе си о нал ну при пад ност.

До си те је во Со бра ни је пру жа ви ше гра ђе за раз ма тра ње од но са пој мо ва 
па три о та и на ци о на ли ста. Под тер ми ном па три о те раз ли ку је два са др жа ја. 
Ни жи об лик па три о ти зма са сто ји се у то ме „да је сва ко ме ме сто ро жде ни ја 
и вос пи та ни ја ми ли је не го сва дру га на све ту; ово је оп ште и при род но и 
бе сло ве сним жи во ти њам“ (доситеј 2008: 60).“ Ви ши об лик па три о ти зма про-
ши ру је се са ме ста ро ђе ња и др жа ве, на љу бав пре ма ро ду (исто ет нич ко 
по ре кло), и на ро ди ма ко ји го во ре истим је зи ком, та кав па три о та „љу би и 
за гр ља це ле и мно го чи сле не на ро де ко ји су истог ро да и је зи ка, и че сто крат 
жр тву је сво ју соп стве ну ко рист и дра го вољ но исти жи вот свој за пол зу и за 
бла го по лу чи је јед но род них сво јих“ (доситеј 2008: 60). Оно што До си теј од-
ре ђу је као ви шу фор му па три о ти зма, ин тер фе ри ра са зна че њем ко је му да је 
Ор фе лин.

О јед ном но вом аспек ту је зи ка пи са ће До си теј у есе ју О ву ку су (Со бра
ни је, 1793). Ма да у ње му рас пра вља о оп штим пи та њи ма, ни је пи сан као 
рас пра ва о од ре ђе њу тог пој ма, циљ је дру га чи ји: „Ове је бе се де по гла ви то 
на ме ре ни је о вку су у ле пим спи са ни јам не ко из ја сне ни је да ти, за што од 
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ово га јед не це ле на ци је на чин ми шље ња, или до бар или зао, про ис хо ди (до
ситеј 2008: 116).“ Укус је естет ски прин цип ко ји тре ба по ста ти основ ко му-
ни ка ци је и глав но ме ри ло дру штве ног, и по ли тич ког жи во та. До си теј о је зи-
ку раз ми шља као о фор ми умет нич ког из ра жа ва ња, не од ри чу ћи му ти ме 
со ци јал ну функ ци ју, већ на сто ји да ти упут ства за ви ши сте пен раз во ја у 
ко ме се те жи ште са оно га што се же ли ре ћи, пре но си на пи та ње ка ко то 
ре ћи. Је зик се не об ли ку је са мо пре ма праг ма тич ном на че лу ра зу мљи во сти, 
ни ти је са мо знак на ци о нал не при пад но сти, већ се об ли ку је и пре ма прави-
ли ма до брог уку са. 

У пред го во ру за Со бра ни је До си теј ће по во дом пре ла ска пе штан ске ћи-
ри лич ке штам па ри је у по сед Но ва ко ви ћа пи са ти да се „на ша на ци о нал на 
ти по гра фи ја под упра вље ни јем до бро же ла тел но го ...на ци о на ли сте на о ди“ 
и да је то „все об ште по ле зно де ло“. У ово ме кон тек сту реч на ци о на лист зна-
чи онај ко ји во ли сво ју на род ност, а ту љу бав ис ка зу је ти ме што је кул тур-
но уз ди же (оп ште ко ри сно де ло). Пре ма то ме за До си те ја на ци о на ли ста је 
онај ко ји ра ди за оп ште до бро сво је на ци је, тј. на уз ди за њу на ро да у обла сти 
кул ту ре. До си теј, као и Ор фе лин, ни је у раз у ме ва њу пој ма на ци је или па-
три о ти зма оти шао да ље од кул тур ног уз ди за ња. 

Се ман тич ки по мак у од ре ђе њу на ци је по ре клом и је зи ком сво ђе њем 
са мо на је зик, ја вља се код јед ног дру гог про све ти тељ ског пи сца, Ема ну ила 
Јан ко ви ћа. На за вр шет ку Про ло га за пре вод Гол до ни је ве ко ме ди је Тер гов ци 
(1787) пи сао је: „А што ни сам пи сао у сло вен ском, нег у ма те ри ним је зи ку, 
то ће ми сва ки опро сти ти кад по ми сли да ја ни сам Сла вја нин, нег Ср бљин; 
и да не пи шем за Сла вја не, нег за Ср бље (јанКовић 2008 :11).“ За раз ли ку од 
Ор фе ли на, и До си те ја, дру га чи јим са др жа јем ис пу ња ва по јам на ци је. Он 
твр ди да су Ср би на род ко ји има свој по се бан је зик по че му се раз ли ку ју од 
оста лих Сло ве на. Прак тич но се одва ја, оса мо ста љу је, од тра ди ци је од ре ђи-
ва ња на ци о нал ног иден ти те та сло вен ским по ре клом та ко што га уте ме љује 
у го вор ном је зи ку. По сле До си те је вог одва ја ња ре ли ги је од на ци о нал ног иден-
ти те та, Јан ко вић чи ни да љи ко рак одва ја њем је зи ка од сло вен ске осно ве 
ње ним су жа ва њем на срп ски го вор ни је зик. Циљ Ема ну е ла Јан ко ви ћа исти 
је као Ор фе ли нов или До си те јев, пре во ди ти и пи са ти књи ге на срп ском 
је зи ку ра ди мо рал ног и ин те лек ту ал ног из гра ђи ва ња на ро да. Оп шту ко рист 
и на ци о нал ну ко рист ста па у је дан по јам. На ци о на ли ста је онај ко ји ра ди за 
„оп ште по ле зну на ци о нал ну пол зу“ (јанКовић 2008: 116). По јам оп ште пол зе 
не упо тре бља ва се у нео д ре ђе ном, оп штем сми слу, већ се сво ди на „на цио-
нал ну пол зу“. Иден ти тет се не по ве зу је са пој мо ви ма ви шег ре да, а про све-
ти тељ ска прак са са уни вер за ли стич ким ста но ви штем. 

Нов мо ме нат раз во ја пој ма на ро да би ло је ње го во по ве зи ва ње са на цио-
нал ном др жа вом. Пр ви пут се та кав те о риј ски обра зло жен став ја вља у до-
ку мен ти ма те ми швар ског Цр кве но-на род ног са бо ра 1790. На те ми швар ском 
Са бо ру, на ко ме је уче ство ва ла го то ва сва та да шња ин те лек ту ал на ели та, 
без До си те ја и Јо ва на Ра ји ћа, цр кве на је рар хи ја за сту па ла је став, за јед но 
са ма ло број ним плем ством, да при ви ле ги јал на пра ва тре ба укло пи ти у нови 
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за ко но дав ни си стем. На су прот ње гра ђан ство, вој ни ста леж, и па ро хи јално 
све штен ство, за ла га ли су се за из два ја ње по себ не те ри то ри је на ко јој би жи-
ве ли Ср би, њо ме упра вља ли, до но си ли за ко не, и свој устав. Њих је ма њин-
ска, про тив на стра на, на зи ва ла на ци о на ли сти ма („рев њи ви на род ња ци“). 
У ела бо ра ци ји зах те ва под не тог Са бо ру пи са ло је да се на род ко ји др жав не 
вла сти на зи ва ју илир ским на ро дом ни је та чан: „по са да шњем ста њу ње го-
вом мо же мо га ми са мо као на род у иде ји пред ста вља ти, по чем он сво ју соп-
стве ну те ри то ри јал ну ор га ни за ци ју не ма... ни је у ста њу на род но сво је би ће 
утвр ди ти, као што не мо же ни крв у ту ђем тје лу да деј ству је (Гавриловић 
– петровић 1972: 417‒418).“ За што су Ср би у 1790. го ди ни „на род у иде ји“? 
Јер не ма ју под сво јом упра вом те ри то ри ју на ко јој ће жи ве ти. Ов де се, у по-
ре ђе њу кр ви и те ла, раз ли ку ју на род и др жа ва. У јед ном дру гом до ку мен ту, 
ко ји је Са бор упу тио Ле о пол ду II по ста ви ће се зах те ви усре до то че ни у два 
пунк та, то су: „1. У обез бе ђе њу цр кве сво је; 2) У об др жа ва њу мо рал ног тела 
ко је овај на род укуп но са чи ња ва.“ У екс пли ка ци ји дру гог зах те ва пи са ло је. 
„Да овај на род као на род но те ло ви ше на раз ва ли не не го на ком пакт ну масу 
на ли чи. Ово је мо ра ло нео п хо ди мо сље до ва ти по чем у са мој при ро ди ства ри 
ле жи да је за на род ну кон зи стен ци ју по треб но сво ју по себ ну област има ти 
и за пра вље ни је ове соп стве на над ле жа тељ ства уста но ви ти (Гавриловић–пе
тровић 1972: 257).“ То је но ва де фи ни ци ја пој ма на ци је/на ро да: за јед ни ца 
љу ди ко је по ве зу је исто ет нич ко по ре кло, упо тре ба истог је зи ка, и оме ђе на 
те ри то ри ја на ко јој жи ве. Те ри то ри ја ни је са ма се би циљ већ сред ство очу-
ва ња („об др жа ва ње“; „кон зи стен ци ја“) мо рал ног те ла ко је сво јом укуп но шћу 
на род са чи ња ва. Ти ме је по јам на ци је за о кру жен, од но сно до ве ден до кра ја 
сво га раз во ја. Иде ја је дан на род – јед на др жа ва, те ко ви на је европ ске про-
све ти тељ ске ра ци о на ли стич ке ми сли ко ја је уве ла на че ло по ко ме је дан на род 
жи ви у јед ној др жа ви, та ко да они на ро ди чи ји се де ло ви на ла зе у ви ше раз-
ли чи тих др жа ва има ју пра во раз би ти их ра ди осни ва ња свог на род ног те ла. 
Ко лек тив ни иден ти тет ни је се ви ше из ра жа вао као до та да са мо кроз ве ру, 
је зик, или по ре кло, већ кроз иде ју на ци о нал не др жа ве. 

У за вр шној фа зи раз во ја исто риј ског про све ти тељ ства на сто ји се пре-
ва зи ћи ра су тост већ хо мо ге ни зо ва ног на ро да оку пља њем на јед ној те ри то-
ри ји на ко јој ће жи ве ти по за кон ским уред ба ма ко је ће сам до но си ти. Ова 
за вр шна иде ја има два аспек та, је дан је оп шти, а дру ги усло вљен по себ ним 
окол но сти ма. Пре по зна је се оп шта иде ја ка да се тра жи на ци о нал на др жа ва, 
она је по сле фран цу ске ре во лу ци је у Евро пи на ро чи то по пу ла ри са на, ко лек-
тив ни иден ти тет ни је са мо ет нич ко по ре кло и је зик, већ га гра ди и за јед-
нич ка пар ти ци па ци ја у ра ду си сте ма. Са дру ге стра не у кон крет ним исто-
риј ским усло ви ма го во ри се о је дин тве ној те ри то ри ји као на чи ну очу ва ња 
на ци је („кон зи стен ци ја“). Про ме на је зна чај на, од Те ми швар ског са бо ра 
но си лац дру штве ног раз во ја у идеј ној сфе ри је гра ђан ски ста леж. Те му угро-
же но сти цр кве од уни је, про це сом се ку ла ри за ци је за ме ни ла је те ма угро-
же но сти на ро да због не ма ња сво је др жа ве.
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По јам на ро да ево лу и ра од фе у дал ног пој ма плеб са, со ци јал но ни ско 
по зи ци о ни ра ног и без по ли тич ких пра ва, ка на ро ду као кон сти ту тив ном 
еле мен ту др жа ве. То је био дуг про цес ко ји је, што се ти че ве ли ких европ ских 
на ро да, окон чан Бер лин ским кон гре сом 1878. У том ду гом про це су ме ња ла 
су се еле мен ти на осно ву ко јих се одр ђи ва ла на ци о нал на при пад ност, од 
ре ли ги је, ка ет нич ком по ре клу (род), је зи ку, и др жав ној те ри то ри ји. 

Срп ски па три о ти зам или на ци о на ли зам у XVI II ве ку има уни фи ка циј-
ски ка рак тер, ње го ва су шти на је у пре ва зи ла же њу ре ги о нал них раз ли ка 
фор ми ра њем ко лек тив ног об ли ка све сти ко ји до та да исто ри ја ни је по зна-
ва ла. Прет ста вља пр ву ета пу из гра ђи ва ња на ци о нал не све сти. Код ве ћи не 
пи са ца, као код Ор фе ли на или До си те ја, не на ди ла зи ху ма ни стич ки иде ал 
кул тур ног из гра ђи ва ња на ци је. 

4. језиКистил
4.1. језиК. Три су пи та ња о ко ји ма су про све ти тељ ски пи сци стал но рас-

пра вља ли: ко јим је зи ком пи са ти? за ко га? и за што? Од го во ри су у на че лу 
би ли исти, а ре ше ња раз ли чи та. Нај ва жни ји је циљ, пре ма ње му су се од-
ре ђи ва ла сред ства, а то се сво ди ло на пи та ње је зи ка, јер су од го во ри на 
пи та ња за ко га пи са ти и за што са др жа на јед на у дру гом. Ако је циљ кул-
тур но уз ди за ње ста ле жа ко ји је у фе у дал ном си сте му био дру штве но-по ли-
тич ки не по сто је ћи, он да је пи та ње из бо ра је зи ка би ло усло вље но из град њом 
ко му ни ка циј ског ка на ла за пре но ше ње са др жа ја ко ји ма се же ле ло де ло ва ти 
на про ме ну на род не све сти. Оп шти оквир ових на сто ја ња би ла је про све-
ти тељ ска иде о ло ги ја про ме не дру штве них и со ци јал них од но са, пре лаз са 
фе у дал ног на бур жо а ски си стем на стао уз ди за њем гра ђан ског ста ле жа, што 
је озна чи ло по че так мо дер ног до ба у ко ме жи ви мо. Иде о ло зи су би ли све сни 
да се ре во лу ци о нар на про ме на не мо же из вр ши ти са мо ослон цем на гра-
ђан ство већ да се у тај про цес мо ра ју укљу чи ти ни жи дру штве ни ста ле жи, 
а да би се то де си ло би ло је по треб но ра ди ти на њи хо вој еду ка ци ји. Је зик је 
у исто ри ји та да до био уло гу ства ра ња но вог, мо де р ног све та. Био је ин стру мент 
кул тур не уни фи ка ци је што је би ла пр ва ета па у из гра ђи ва њу на ци о нал не 
ко лек ти ви стич ке све сти.

Ни су сви уче сни ци про ме не би ли све сни крај њих ис хо да, од но сно крај ње 
ин стан це ка ко јој во де исто риј ски про це си у ко ји ма су ак тив но уче ство ва ли, 
би ли су ру ко во ђе ни оп штим ху ма ни стич ким на че ли ма, иде јом на прет ка, 
оп ште ко ри сти, уни вер зли зма, иде а ла брат ства свих на ро да ко ји при па да ју 
чо ве чан ству. По сто јао је иде а ли зам и за нос за ства ра ње но вог све та дру га-
чи јег од фе у дал ног, ху ма ни јег и сло бод ни јег, ко ји ће би ти усме рен пре ма 
по је дин цу. У том кон тек сту про цес из гра ђи ва ња књи жев ног је зи ка у срп ској 
кул ту ри на под ло зи вер на ку лар ног био је по сту пан, ма да је од по чет ка схва тан 
као део иден ти те та, ова ква ње го ва функ ци ја ни је од мах, ба рем не пре вас ход-
но од мах, схва ће на као при мар на, ви ше је био сред ство оства ри ва ња про грам-
ских ци љев чи ји се хо ри зонт за вр ша вао на ху ма ни стич ким иде а ли ма. 
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На из бо ре је зи ка ни су ути ца ла са мо ин ди ви ду ал на ре ше ња, већ и спе-
ци фич не исто риј ске окол но сти. Та ко је из бор бо го слу жбе ног је зи ка био 
усло вљен, или огра ни чен, зах те вом ко ји је од мах по пре се ље њу у ау стриј ско 
цар ство по ста вљен цр кви – пре лаз на уни ју, упо тре ба ла ти ни це, и на род ног 
је зи ка. Упо тре ба на род ног је зи ка у цр кви, на че му је ин си сти ра ла др жа ва, 
схва та ла се као при хва та ње уни је. Због то га се мо гло де си ти да су прот но 
пре по ру ка ма Ре гла мен та Пе тра Ве ли ког у ко ме се тра жи ла упо тре ба на-
род ног је зи ка у цр кви, уве де ру ско сло вен ски у вре ме ка да је у ру ској цр кви 
уво ђен на род ни је зик. То ни је би ла пре пре ка упо тре би на род ног је зи ка у 
све тов ној књи жев но сти. У то ме сми слу ка рак те ри сти чан је став Јо ва на Ра-
ји ћа. Док је оп ште сло вен ски је зик цр кве и цр кве не књи жев но сти, пи сао је 
Ра јић у че твр том по гла вљу Исто ри је, до тле се „про сто је на ре чи је, или ди-
ја ле кат серб ски в свет ских де ла упо тре бља јет са (рајић 1794: 43).“ Оту да Исто-
ри ју пи ше „на ма тер њем ди ја лек те исто ри че ски в крат це (рајић 1794: Пре
ди сло ви је, [19]).“ Та кав из бор „ма тер њег ди ја лек та“ за књи жев ни је зик све-
тов не књи жев но сти био је акт се ку ла ри за ци је кул ту ре. У прак си Ра ји ћев 
„ма тер њи ди ја ле кат“ био је сла ве ни зи ра ни го вор ни је зик. 

Одво је но ви ђе ње је зи ка цр кве, и је зи ка све тов не књи жев но сти, при сут-
но је и код Ор фе ли на. Он раз ли ку из ме ђу два је зи ка про ду бљу је раз ли ком 
у пи сму, у цр кви се упо тре бља ва кит ња ста ћи ри ли ца, а он по угле ду на азбуч-
ну ре фор му Пе тра Ве ли ког сво је књи ге штам па гра ђан ском, ге о ме три зо ва-
ном ћи ри ли цом. Ја сно их тер ми но ло шки раз ли ку је као ду хов не и гра ђан ске 
на у ке, књи ге гра ђан ске про ве ни јен ци је на зи ва још и по ли тич ким. Одво је но 
ви ђе ње две обла сти, ре ли гиј ске ду хов но сти и но ве гра ђан ске кул ту ре ни су 
у ње го вој све сти по сто ја ли као су прот ста вље не, чак ни као на по ред не, већ 
као по ве за не и на до пу њу ју ће. До каз за то ни су са мо екс пли цит ни ис ка зи, већ 
и прак са. Ор фе лин у Бу квар уно си обе азбу ке, ка ко би де ца мо гла чи та ти и 
ду хов не, и све тов не књи ге. Све тов на кул ту ра укљу чи ва ла је у се бе и ре ли-
гиј ску ду хов ност, ти ме и јед ну пи сме ност, и лин гви стич ку кул ту ру ко ја је 
под ра зу ме ва ла по зна ва ње два пи сма и два је зи ка. Усва ја ње гра ђан ске кул-
ту ре, ње них на у ка, и умет но сти, ни је зна чи ла од ба ци ва ње је зи ка и пи сме-
но сти тра ди ци је, већ на ла же ња ње не функ ци је у но вим кул ту ро ло шким 
усло ви ма.

Док је ру ско сло вен ски је зик био ко ди фи ко ван, са из ра ђе ном гра ма ти-
ком и реч ни ком, у цр кве ној упо тре би адап ти ран на фо нет ски си тем срп ског 
је зи ка, све тов ни књи жев ни је зик тре ба ло је тек из гра ди ти. По сто ја ло је 
схва та ње да је зик књи жев но сти тре ба би ти раз ли чит од го вор ног, али ни 
не ра зу мљив уче ни, већ не што из ме ђу јед ног и дру гог. Ако не као са мо све-
сно те о риј ско опре де ље ње, та кав став на по че ци ма из гра ђи ва ња је зи ка све тов-
не књи жев но сти фор ми рао се кроз при ме ре прак се из гра ђи ва ња књи жев ног 
је зи ка дру гих на ро да. У из гра ђи ва њу је зи ка срп ске све тов не књи жев но сти 
Ор фе лин је по шао од мо де ла по ко ме је гра ђен ру ски књи жев ни је зик. Ру ски 
гра ђан ски књи жев ни је зик за по чи ње се из гра ђи ва ти у пе тров ском пе ри о ду 
(од краја XVII до при бли жно 1730) та ко што су пи сци ства ра ли но ви стил 
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уно ше њем ре чи и кон струк ци ја ру ског го вор ног је зи ка у ста ри ру ско сло вен-
ски књи жев ни је зик XVII ве ка. Ру ско сло вен ски је зик био је за тво рен си стем, 
са из ра ђе ном гра ма ти ком и реч ни ком. Но ви ру ски књи жев ни је зик био је 
отво рен си стем ко ји се из гра ђи вао да би тек у пу шкин ско вре ме тај про цес 
био за вр шен. Ор фе лин ни је мо гао по сту пи ти на ана ло ган на чин у пот пу-
но сти јер је срп ско сло вен ски био за бо ра вљен због пре ки да кул тур ног кон-
ти ну и те та. Из исто риј ских раз ло га ни је по сто ја ла мо гућ ност кон ти ну и ра-
ног ко ри шће ња ре во лу ци о нар ног изу ма ка кав је пре са, па је је зик остао 
за тво рен у ма ну скрип ти ма. Уме сто ње га Ор фе лин је узео за осно ву ру ски 
књи жев ни је зик ко ји се тек из гра ђи вао, и у ње га уно сио срп ски го вор ни. То 
је био про грам ски став, да би се књи жев ни и не књи жев ни са др жа ји Ма га
зи на мо гли раз у ме ти: „по ста ра ти се хо ће мо ми они со чи ње ни ја, ко ја ра ди 
серб ско га ко је га чи та те ља по ка жут се по ре че ним не вра зу ми тељ ни, по серб
ски упра вља ти“ (орфелин 1768: 16). У не стан дар ди зо ван гра ђан ски ру ски 
је зик (ме ша ви на ру ско сло вен ског и ру ског го во р ног) Ор фе лин је уно сио 
свој ства срп ског го вор ног је зи ка. Мо гу се уо чи ти три по ступ ка: по ср бљи-
ва ње ру ских ре чи, сло ве ни зи ра ње срп ских, па ра лел на упо тре ба и ру ских и 
срп ских ре чи. На при мер, у ту ма че њу ре чи „шча сти је“ у фу сно ти тек ста 
ка же: „Шча сти је јест ре че ни је сла ве но-ро сиј ско је, и по серб ско му јест то, 
что сре ћа: ми у на ста ја ште му де лу бу де мо и јед но и ду го је ре че ни је упо тре-
бља ва шти (орфелин 1768: 30).“ Ко ли ко је Ор фе лин сми шље но ра дио на ства-
ра њу но вог књи жев ног је зи ка по ка зу је и ње гов лек си ко граф ски по ду хват, 
не са чу ва ни ру ко пис реч ни ка сла ве но срп ског је зи ка са пре ко 4000 ре чи. 

Но ви је зик ар ти ку ли ше но вим пи смом, цр кве ну ћи ри ли цу за ме њу је 
гра ђан ском са сло ви ма ге о ме три зо ва ног об ли ка, али пе тров ску ре фор ми са ну 
азбу ку ме ња у два прав ца, ко ри гу је пре у зе то и уно си но ве слов не зна ке: за-
др жа ва у пи са њу ста ро сло во „јат“ ко је је пе тров ском ре фор мом би ло из ба-
че но из упо тре бе, а уво ди гра фем ћ за гла со ве ћ и ђ ко ји не по сто је у ру ском 
је зи ку. Ка да се ћ чи та као ћ ста вљао је ме ки, а ка да се чи та као ђ ста вљао 
је твр ди по лу глас. Да кле: ћь= ћ, а ђъ = ђ. Тај гра фем до след но је ко ри стио 
у Сла ве носерб ском ма га зи ну у срп ским ре чи ма, нпр. у Пре ди сло ви ју: смо-
трећьи (сло ве ни зи ра на срп ска реч); чи таюћьи; изићьи; пре зи раюћьи; вни-
маюћьи (по ср бљен сло ве ни зам); хоћьемо; хоћье; већь; тврћъе; исто та ко у 
по е зи ји, и оста лим сво јим спи си ма. 

Ор фе ли нов је зик не ис тра жен је, ов де се раз ма тра из пер спек ти ве ње-
го вих про грам ских ста во ва у нај зна чај ни јим књи жев ним оства ре њи ма: пе-
сма ма, Сла ве носерб ском ма га зи ну, и Исто ри ји. 

По е зи ја у Ор фе ли но вом ра ду има хро но ло шки при мат. Ње го ве пр ви 
ра до ви ре ли ги о зни су па не ги ри ци на ру ско сло вен ском је зи ку. Тај је зик је 
пре да вао као ма ги стер у основ ној шко ли при но во сад ској гим на зи ји. До про-
ме не до ла зи 1762. ка да пре ла зи на срп ски го вор ни је зик про жет сло ве ни-
зми ма. То је у ли тре ра ту ри за па же но: „По сле Тре но ди је, Ор фе ли но ве пе сме 
пи са не су је зи ком ко ји је био – иа ко не са свим осло бо ђен ути ца ја и об ли ка 
руско сло вен ског и ру ског – у при лич ној ме ри бли зак го вор ном срп ском је зику 
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то га вре ме на (Џонсон 1966: 143).“ Та ко се у Ор фе ли но вом књи жев ном је зи ку 
раз ли ку ју, услов но ре че но, два „је зи ка“ од но сно два ти па од но са ру ског књи-
жев ног је зи ка и срп ског го вор ног. Је зик ко ји је ори јен ти сан на ру ски књи-
жев ни, и је зик ко ји је ори јен ти сан на усме ни го вор ни, или, као што је то већ 
у на у ци прак са, је зик ко ме је осно ви ца ру ски, и ко ме је осно ва го вор ни срп ски. 
Да та ква раз ли ка у упо тре би по сто ји, ја сно је из је зич ког сти ла чла на ка 
Сла ве носерб ског ма га зи на. И без си сте мат ски про ве де не ана ли зе, мо же се 
уо чи ти да у Ма га зи ну по сто је две вр сте тек сто ва, она ко ка ко Ор фе лин и твр ди 
у пред го во ру да ће би ти, ви ше на јед ном не го на дру гом је зи ку. За илу стра-
ци ју ори јен та ци је на го вор ни је зик мо гу по слу жи ти сле де ће ре че ни це: 

Слу же ћи (срп ски) дол го је (ру ски) вре ме (ср.) на вој ни (р.), на у чио се 
ја (ср.) мно го му, что (р) те би (ср.) рав ним (с/р) на чи ном зна ти тре ба (ср.). 
Све ово ја те би (ср.) хоћ ју (сло ве ни зи ра на срп ска реч) от кри ти и по ка за ти, 
ка ко ти у (ср.) сва ких слу ча јах (сло ве ни зи ра не срп ске ре чи) у бу ду штем 
тво јем са сто ја ни ју (р) те би по тре фи ти се (ср) мо гут (р), ис ку сно и ра зум-
но по сту пи ти мо жеш (ср) (орфелин 1768: 29‒30). 

При мер ори јен та ци је на ру ски је зик:
По том раз смо трим всја в ми ре сем би ти ја, и ни не су шта ја бла го че сти-

ја, или за ко ни, кро ме Хри стјан ских ис по ве да ни ја: сушт же сле ду ју шча ја. 1. 
Ја зи че ско је мно го бо жи је бив ше је до Хри сто ва при ше стви ја во всем ми ре, 
кро ме је ди них Ју деи, та ко во и до се ле в не ких јест Ин дии стра них об ре та-
ју ште сја хо тја не мно га (орфелин 1768: 22).

Док прет ход ни текст са др жи прак тич на упут ства за жи вот, и на ме њен 
је они ма ко ји тек тре ба ју сте ћи обра зо ва ње, дру ги је те о ло шка рас пра ва 
Те о фа на Про ко по ви ча на ме ње на обра зо ва ној пу бли ци; са др жи ап стракт ну 
тер ми но ло ги ју као сушт, су шта ство, би ти је, вешт, итд. Је зик је об ли ко ван 
пре ма пу бли ци ко јој су на ме ње ни тек сто ви.

Је зик Исто ри је жи во та Пе тра Ве ли ког је по ин тен ци ји сла ве но срп ски 
на под ло зи ру ског књи жев ног је зи ка XVI II ве ка са ср би за ма, и сло ве ни зи-
ра ним срп ским ре чи ма. Прет по ста вље на пу бли ка био му је обра зо ва ни 
срп ски гра ђан ски ста леж. То по ка зу је обра ћа ње срп ском чи та о цу у пред-
го во ру: „Уо ста лом ко ли ко сам мо гао, ста рао сам се да пи шем та квим сти лом, 
ко ји је ра зу мљив Срп ским на ро ди ма“ (Oрфелин 1970: 26, књ. I). На дру гом 
ме сту: „Да бих за до во љио ра до зна лост срп ског чи та о ца, при ла жем ов де ње-
гов го вор од ре чи до ре чи...“ (орфелин 1970: 275, I). Лек си ку ко ја је по прет-
по став ци за срп ског чи та о ца не ра зу мљи ва, об ја шња вао је у са мом тек сту: 
„И це ло ва ли [су] по лу (по Серб ски: скут ха љи не)“ (орфелин 1970: 231, I). На 
дру гом ме сту Ор фе лин соп стве ни пре вод срп ске из ре ке у угла стим за гра да-
ма ту ма чи на срп ском: „ког да не ја, то не и ти [кад ни сам ја, нек ни си ни ти]“ 
(орфелин 1970: 79, II).

По сто ја ло је и на сто ја ње у су прот ном прав цу, да текст бу де ра зу мљив 
и ру ском чи та о цу. У дру гој књи зи Исто ри је Ор фе лин на во ди пе сму о Пе тру 



379

Ве ли ком на срп ском је зи ку. Због то га у фу сно ти об ја шња ва упо тре бу гра-
фе ме ћ по зи ва ју ћи се на свој Бу квар, а по том на во ди ру ске екви ва лен те за 
ре чи ко је су раз ли чи те. Ор фе лин је пи шу ћи књи гу на сто јао текст је зич ки 
при бли жи ти, ко ли ко је то би ло мо гу ће, и срп ском, и ру ском чи та о цу. Из ве-
сна двој на те жња као да је ви дљи ва већ на на слов ној стра ни где се нео д ре-
ђе но ка же да је књи га на пи са на на „сла вен ском ја зи ке“. Ру ски ис тра жи ва чи 
ока рак те ри са ли су је зик књи ге као ру ски књи жев ни је зик XVI II ве ка (ста
нишич 1981: 173). За па жа ни су ср би зми, од но сно сла ве ни зи ра не срп ске ре чи, 
што је ту ма че но не до вољ ним по зна ва њем је зи ка (УнбеГаУн 1995: 60‒61). У 
је зич ком об ли ко ва њу ове књи ге Ор фе лин је на сто јао по сти ћи дво стру ку 
ра зу мљи вост, и за срп ског и за ру ског чи та о ца, има ју ћи у ви ду ње ну те ма-
ти ку и по тен ци јал но за ин те ре со ва ну чи та лач ку пу бли ку. Оту да су у ту ма-
че ње је зи ка ње го ве књи ге мо гу ћа два ста но ви шта, као ру ског са гре шка ма, 
или као сла ве но срп ског са на гла ше ни јом ин тен ци јом пре ма ру ској осно ви 
не го у дру гим тек сто ви ма. 

Ор фе ли но ва упо тре ба сла ве но срп ског је зи ка ори јен ти са ног на ру ски, 
и сла ве но срп ског ори јен ти са ног на срп ски го вор ни је зик, мо же се ту ма чи-
ти као два раз ли чи та сти ла. Упо тре ба два сти ла ни је усло вље на ре тор ским 
кла си фи ка ци ја ма, већ усме ре но шћу на раз ли чи ту пу бли ку: ка да пи ше за 
шко ло ва не а ка да за оне ко је тре ба обра зо ва ти, за гра ђа не или за на род. 
Јед на вр ста де ло ва ња усме ре на је на обра зо ва ње не шко ло ва них, а дру га је 
схва та ње да тре ба раз ви ја ти ин те лек ту ал ни ни во зна ња. Ову раз ли ку Орфе-
лин је из ра зио на јед ном дру гом ни воу рас пра ве фор му ла ци ја ма „оп шет сву 
во оп ште“ и „сва ко му во особ“, као оп шту и по себ ну ко рист.

За Ор фе ли на се мо же ре ћи да је ство рио сво ју ин ди ви ду ал ну нор му 
је зи ка. Он де ли је зи ке на са крал ни ру ско сло вен ски са цр кве ном, и све тов ни 
сла ве но срп ски са гра ђан ском ћи ри ли цом. Сла ве но срп ски де ли на две ва ри-
јан те, од но сно сти ла, пре ма пу бли ци ко јој се обра ћа, обра зо ва ној, или оној 
ко ја се обра зу је. Ње гов из бор да се срп ски књи жев ни је зик гра ди на под ло зи 
срод ног сло вен ског ко ји има ли те рар ну тра ди ци ју уно ше њем срп ског го вор-
ног је зи ка, и да се као пи смо тог је зи ка ко ри сти гра ђан ска ћи ри ли ца, имао 
је след бе ни ке и да љи раз вој све до ре фор ме Ву ка Сте фа но ви ћа. 

4.2. стил. Ис тра жи ва чи је зи ка срп ских пи са ца XVI II ве ка за па жа ли су 
усло вље ност упо тре бе го вор ног је зика по ступ ци ма умет нич ког об ли ко ва ња 
тек ста, и прет по ста вље не пу бли ке ко јој је на ме њен. Та ко Алек сан дар Мла-
де но вић у раз ма тра њу на чи на упо тре бе два основ на је зи ка Јо ва на Ра ји ћа, 
го вор ног и цр кве но сло вен ског, за кљу чио је, и то на ви ше ме ста ва ри рао, да 
„у за ви сно сти од на ме не пи са ног са ста ва је дан или дру ги је зик до ла зио је 
у пр ви план“, и да ље „Да кле, чи сто та Ра ји ће вог је зи ка у за ви сно сти је од ка-
рак те ра пи са ног тек ста и ње го ве на ме не (младеновић 1964: 153).“ То су два 
кључ на еле мен та, ка рак тер тек ста (жа нр, те ма ти ка), и прет по ста вље на публи-
ка ко јој се обра ћа. То ме тре ба до да ти још два. Пр ви је ре то ри ка ко ја је раз-
ли чи тим де ло ви ма сво га уче ња о сти лу ути ца ла на умет нич ко об ли ко ва ње 
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књи жев ног тек ста. На пр вом ме сту то је уче ње о три сти ла, ни ском, ко ји је 
не у кра ше но при по ве да ње о до га ђа њи ма, сред њи или цвет ни ко ји је укра шен 
и тре ба да пру жи за до во ство, и ви со ки ко ји тре ба да по кре не емо ци је због 
че га се ко ри сти по се бан из бор стил ско-је зич ких сред ста ва. То ме тре ба дода-
ти уче ње о кон струк ци ји ре че ни це, и ње ној зву ков ној ор га ни за ци ји. Дру ги 
фак тор у је зич ком об ли ко ва њу тек ста би ло је ин ди ви ду ал но ре ше ње од но-
са по ме ну та три еле мен та: ка рак те ра тек ста (те ма, жа нр), пу бли ке ко јој је 
на ме њен, и ре тор ских пра ви ла је зич ког из ра жа ва ња. У то ме вре ме ну не ма 
чвр сте је зич ке нор ме, већ је сва ко на ин ди ви ду а лан на чин ре ша вао пи та ње 
књи жев ног је зи ка пре ма соп стве ним схва та њи ма, али из бор је зи ка ни је 
схва тан са мо као сред ство оства ри ва ња ван је зич ких ци ље ва у дру штву, јер 
у књи жев ном де лу то је и пи та ње умет нич ке сти ли за ци је. У XVI II ве ку вла-
да по е то ло шко на че ло кла си ци стич ког ми ме ти зма, и схе мат ске при ме не 
ре тор ских пра ви ла, па је та ко Ата на си је Стој ко вић у по ре ђе њу сти ла Јо вана 
Ра ји ћа и До си те ја Об ра до ви ћа пр ви ока рак те ри сао као ви со ки (су блим ни), 
а До си те јев као сред њи или цвет ни (флашар 2017: 227‒228). До си те јев Жи вот 
и при кљу че ни ја на пи са ни су сме њи ва њем ни ског и сред њег сти ла у на ра-
ци ји. Та мо где при по ве да о до га ђа ји ма, као у епи зо ди са пољ ским пре ла том 
у дел ти Ду на ва, ње гов је зик бли жи је го вор ном, а у де ло ви ма, као што је 
зна ме ни ти опис Хо пов ске до ли не, сред њим или цвет ним сти лом са пу но 
сло ве ни за ма. Про ме на жан ра мо же се ре а ли зо ва ти и про ме ном је зи ка у тек-
сту. Та ко Ата на си је Стој ко вић пи ше Кан до ра сла ве но срп ским је зи ком, а 
умет ну те пе сме на ру ско сло вен ском, као и оста лу сво ју по е зи ју. Гри го ри је 
Тр ла јић се про грам ски за ла гао за кул тур ни раз вој на ру ско сло вен ском је-
зи ку, пи сао по е зи ју тим је зи ком, али су две ње го ве пе сме, Ру ска зи ма и 
За ви чај не ра до сти увр ште не у Ан то ло ги ју ста ри јег срп ског пе сни штва Мла-
де на Ле сков ца ори јен ти са не на на род ни, го вор ни је зик. У овом при ме ру 
про ме на је зи ка усло вље на је те ма ти ком. Пр ва пе сма ја вља се у пи сму са ин-
тен ци јом до ча ра ва ња ру ске зи ме, а дру га се од но си на до жи вља је за вре ме 
бо рав ка у за ви ча ју. Јо ва ну Ра ји ћу у пе сма ма са ре ли гиј ском те ма ти ком и 
те о ло шким спи си ма у пр вом пла ну је упо тре ба ру ско сло вен ског, а у све-
тов ној је зич ки је ори јен ти сан на го вор ни је зик. Ње го ва упо тре ба јед ног или 
дру гог је зи ка усло вље на је по де лом на цр кве ну и све тов ну књи жев ност. 
Дру га чи ја је си ту а ци ја са Ор фе ли но вом по е зи јом. Ње го ви по че ци су по ве-
за ни са ру ско сло вен ским је зи ком, а од 1762. го ди не је зик ње го ве по е зи је је 
го вор ни про жет, или опле ме њен, сло ве ни зми ма. Про ме на је зи ка по ве за на 
је са про ме ном пу бли ке ко јој се обра ћао. Мно го број ни су фак то ри ко ји ути чу 
на је зич ко об ли ко ва ње тек ста, као и ин ди ви ду ал на ре ше ња. Мо гу се су ми ра ти, 
без пре тен зи ја на це ло ви тост : по де ла на је зик све тов них спи са и са крал ни 
је зик (Ра јић); про ме на пу бли ке ко јој се ау тор обра ћа (Ор фе лин); пре ла зом 
са при пи ве да ња до га ђа ја на опи си ва ње пре ма на че лу де ко ру ма (при клад-
но сти) ме ња се стил, ти ме и је зик (До си теј); про ме ном жан ра, пре ла зом са 
про зног на сти хов ни об лик из ра жа ва ња (Стој ко вић); је зик се би ра пре ма 
те ма ти ци, ни жој или ви шој (Тр ла јић).



381

Дру ги ни во ре тор ског ути ца ја на је зик је сте упо тре ба пе ри од них ре-
че ни ца у про зи и, ре ђе, у по е зи ји. У Ор фе ли но вом опу су по пра ви лу та кве 
син так сич ке ком по зи ци је по ве за не су са ис ка зи ва њем ем фа зе, или как ве 
сен тен ци о зне, оштро ум не ми сли; ка да се са др жај ре че ног же лео на гла си ти 
у ци љу ја чег де ло ва ња. 

Уз о ран при мер јед не та кве сло же не пе ри од не ре че ни це на ла зи се у 
пред го во ру Сла ве носерб ског ма га зи на:

Прав да што и пре жде то га би ли ви со ки је учи ли шта, би ло му дрих му-
жеј, ко их уче на де ла и књи ге не ма лу при но се пол зу (про та зис); ад на ко они 
слу жи ли они ма, ко ји по дра жа ва ли им у ви со ком уче њу, да и то ла тин ском 
је зи ку, ка ко то са ме њи о ве књи ге до ка зу јут, а о они ма, ко ји учи лишт ног 
мле ка, ако и же ли ли, во за ли ше ни јем нужд но га сред ства, вку си ти не мо гли, 
по пе че ни ја ни ма ло не би ло (апо до зис) (= ВЕ ЛИ КИ ПРО ТА ЗИС) : а на про
тив то га му жи са да шњег вре ме на, ста ра јут се не са мо за про свје ште ни је 
школ и ви со кох на ук, ко је слу жет об ште ству во об ште, но и ра ди сва ког 
осо бен но, то јест, ра ди сва ког от оних, ко ји не мо гли би ти у шко лах, да к 
зна њу на ук ве ли ку ју охо ту имут, раз су жда ва ју ћи пра вед но, что без то га ско-
ту би ти при род но (про та зис), а че ло век сва ко га и на и по дљеј шег са сто ја ни ја, 
јест ли ско там без сми слен ним упо до би ти се не рад, то га ко неч но тре бу јет 
(апо до зис) (=ВЕ ЛИ КИ АПО ДО ЗИС) (орфелин 1768: 3–4).

Гра фич ки при каз ре че ни це: 
Уче ње
Не ка да

(за о крет)

Би ло је уче них љу ди и књи га     о они ма ко ји су хте ли обра зо ва ње
Ве ли ки
про та зис

Али на ла тин ском          ни је би ло бри ге 
(ма ли про та зис)           (ма ли апо до зис)

Са да

(за о крет)

Има бри ге за сва ког чо ве ка      чо век ко ји не же ли ли чи ти на 
                  жи во ти њу

Ве ли ки
апо до зис

Јер без то га био би као жи во ти ња   то тра жи (књи ге на на род ном је зи ку)
(ма ли про та зис)           (ма ли апо до зис)

}
}
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Ре че ни ца је че тво ро чла на, са дво стру ким упи си ва њем си так сич ких кру-
го ва про та зис-апо до зис је дан у дру ги. Гра ђе на је на ан ти кли мак су, у пр вом 
де лу ре че ни ца има два чла на је дан са уз ла зном ин то на ци јом (про та зис) и 
је дан са си ла зном (апо до зис) ко ји у скло пу це ле ре че ни це за сно ва не на ан ти-
те тич ком за о кре ту у сре ди ни (не ка да : са да) функ ци о ни шу као ве ли ки про-
та зис. У дру гом дво чла ном де лу ре че ни це по на вља се уз ла зно-си ла зна ин-
то на ци ја, а тај део ре че ни це у од но су на пр ви функ ци о ни ше као ве ли ки 
апо до зис. Чи тав пе ри од је сло жен, гра ђен је на па ра ле ли зму и по ступ ном 
раз ви ја њу ми сли до ње ног за вр шет ка где је са оп ште на глав на ми сао.

Не за ла зе ћи у пи та ње ти по ло ги је Ор фе ли но вих пе ри од них ре че ни ца, 
и ње не функ ци је у стил ском об ли ко ва њу тек ста, за ову те му бит но је ис та ћи 
на чел ну раз ли ку из ме ђу син так се ре тор ске пе ри од не ре че ни це и ре че ни це 
го вор ног је зи ка. Пе ри од је ар ти фи ци јел на кон струк ци ја сра чу на та на де ло-
ва ње са мно го број ним пра ви ли ма ко ја на ме ћу огра ни че ња. Сво јом кон струк-
ци јом она је на спрам, или на су прот, син так си ре че ни це го вор ног је зи ка. 
Ми сао се под ре ђу је му зи ци, рит му, и зву ча њу (ме трич ко-рит мич ка или гла-
сов на по ду дар ња за вр ше та ка ко ла), о њој се ми сли као естет ском фе но ме ну. 
Глав на ми сао је увек на кра ју, а са оп шта ва се уз ла зно-си ла зним ви ју га вим 
кре та њем ми сли (због че га се на зи ва и врт ном), или ду гим па ра так сич ким 
на го ми ла ва њем ко ла и ко ма та, са за вр шет ком ко ји је увек у ан ти кли мак су. 
Чи та лац мо ра пам ти ти све што се у њој го во ри док је чи та да би тек на кра-
ју схва тио ми сао. На су прот то ме у ре че ни це го вор ног, при род ног је зи ка, 
уо би ча јен је обр ну ти по ре дак, агенс је пре па ци јен са. Раз вој син так сич ких 
ком по зи ци ја те као је од пе ри о до ло ги је ка гра ма ти ци при род ног је зи ка.

У тра ди ци о нал ним ре то ри ка ма по сто јао је по се бан оде љак под на зи вом 
com po si tio, том реч ју озна ча ва на је ве шти на са ста вља ња ре чи у ре че ни ци 
пре ма ле по ти њи хо вог са звуч ја. Јер, ре че ни це не де лу ју на на шу ду шу са мо 
сво јим са др жа јем већ и рит мом, па у на ма мо же иза зва ти раз ли чи та рас по-
ло же ња. Сма тра ло се да зна чај зву ча ња ни је на ни жем ме сту од ми сли у ре-
че ни ци. Ре че нич ни звуч ни склад мо гао се оства ри ва ти уз ви ше ним из ра зи-
ма, ре чи ма из обич ног го во ра, и ме шо ви ном та два. У то ме по ступ ку ау тор 
се осла њао на свој слух, и осе ћај за ле по. У есе ју О вку су До си теј пи сао је: 
„У нај леп шем пе ри о ду или сти ху, не ка се са мо јед на реч оду зме, или не при-
стој но по ло жи, сва се ле по та по ру ша вља, и при јат ност гу би. У го во ре њу 
неј ма чо век до вољ но вре ме на да при на дле жи тел но свој пе ри од из ме ри и ре чи 
рас по ло жи; а у пи са њу ово се мо же има ти, за то ко се у ово ме че сто за пи ње... 
ако ни с ким, ба рем са сво јим уши ма мо гао је се со вје то ва ти (доситеј 2008: 
118 ).“ По ла га ње и рас по ре ђи ва ње ре чи ни је са мо у њи хо вом зву ков ном 
скла ду, већ и у вред но сти ре чи, се ман ти ци и по ре клу. Ор фе лин је пре ма 
ово ме на че лу гра ђе ња зву ков ног ни за упо тре бља вао ре чи шча стје или сре ћа, 
нич то и ни шта, на пре дак и бла го сто ја ни је, при ро да и је сте ство, као што је и 
До си теј пи сао вешт или ствар, мер зост или мр зост, ре чи са или без гла са х, 
Опо во или Хо по во, оћу или хо ћу (при ре ђи вач ким по ступ ком до да ва ња сло ва 
„х“ у ре чи ма у ко ји ма пре ма са да шњим стан дар ди ма не до ста ју у До си те је-
вим спи си ма – на ру шен је еуфо ниј ски склад ње го вих ре че ни ца). Гра ма тич-
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ка нор ма ни је по сто ја ла, већ ре тор ска; то је под руч је где се мо гу пра ти ти 
кр ше ња, од сту па ња, ин ди ви ду ал не ин тер пре та ци је, или од ба ци ва ња нор ме.

Пи сци XVI II ве ка има ли су због не нор ми ра но сти књи жев ног је зи ка 
ве ће из ра жај не мо гућ но сти и сло бо ду из бо ра од пи са ца по сле стан дар ди за-
ци је књи жев ног је зи ка. Има ли су ши рок ре пер то ар у из бо ру лек си ке (сло вен-
ска и срп ска) и син так сич ких ком по зи ци ја (пе ри од не и сло бод не ре че ни це), 
мо гли су се упо тре бом пар ти ци па из ра жа ва ти ко ли ко у па си ву то ли ко и у 
ак ти ву, мо гли су у умет нич ком об ли ко ва њу тек ста по је ди не де ло ве сти ли-
зо ва ти на је зич ки раз ли чи те на чи не, ори јен та ци јом на го вор ни, или ру ски 
је зик. Због то га је ве ћи ном те шко тач но од ре ди ти ко јим је зи ком за пра во 
пи шу, али то не би тре ба ло схва ти ти као не до ста так тог је зи ка, или на ших 
ис тра жи вач ких мо ћи, већ као раз вој ни исто риј ски про цес ко ји као та кав 
има ана ло ги је у дру гим кул ту ра ма. Оту да би се мо гао пред ло жи ти дру га чи-
ји на чин вред но ва ња и про у ча ва ња је зич ко-стил ског раз во ја све тов не књи-
жев но сти пре је зич ке стан дар ди за ци је. Уме сто што се је зик пи са ца ста ри јег 
пе ри о да по сма тра из пер спек ти ве ко нач ног ис хо да, и оце њу је пре ма сте пену 
у ко ме је од ње га уда љен или му бли зак, мо же се по сма тра ти као кре а тив но 
ко ри шће ње је зич ких мо гућ но сти, и са гле да ти ка ко су та кве мо гућ но сти 
оства ри ва не: у че му по је ди ни пи сци по сту па ју на исти, а у че му на дру га чи ји 
на чин од оста лих, шта су тип ска ре ше ња, а шта по себ ни слу ча је ви. 
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Др Алек сан дра Смир нов-Бр кић
др Сне жа на Ву ка ди но вић
др Ифи ге ни ја Ра ду ло вић

ЕЛЕ У СИН СКЕ МИ СТЕ РИ ЈЕ: МИТ СКИ НА РА ТИВ  
У АГРАР НОЈ КУЛ ТУ РИ

Рад се за сни ва на нај ста ри јим грч ким тек сто ви ма ко ји по ми-
њу мит о от ми ци Персeфоне, а ко ји је у осно ви Еле у син ских ми сте-
ри ја. Кроз кри тич ку ана ли зу мит ске при че о от ми ци ћер ке и мајчи-
ној по тра зи за њом ау тор ке ра да ука зу ју да су ми сте риј ски об ре ди 
и свет ко ви не ко ји су се сва ке го ди не од и гра ва ли у Еле у си ни за пра-
во део аграр ног ка лен да ра и аграр ног кул та, ко ји та ко све до чи о 
аграр ној исто ри ји Бал ка на у пе ри о ду пре по ја ве пи сма. Рад узи ма 
у об зир и све ре ле вант не тер ми не ве за не за овај култ, уз пра те ће 
се ман тич ке и ети мо ло шке ана ли зе. Сто га рад ука зу је на зна чај 
мит ске гра ђе као исто риј ског из во ра.

Кључ не ре чи: От ми ца Пер се фо не/Ко ре, Еле у син ске ми сте ри-
је, мит, аграр ни ка лен дар/култ.

Ви ше ве ков но етап но на се ља ва ње грч ких пле ме на на те ри то ри ју пре 
све га коп не не Грч ке, има ло је да ле ко се жне по сле ди це по пред грч ке ста нов-
ни ке. Но, ти исти не грч ки ста нов ни ци од и гра ли су ве о ма зна чај ну уло гу у 
кул ти ва ци ји грч ких до шља ка1. Тај ста ро се де лач ки ути цај се нај ви ше ис ка-
зао у по љо при вре ди и по мор ству, али про цес кул ту ро ло шке аси ми ла ци је 

1 Мит ски Пе ла зги (Πέλασγοι) као нај ре пре зен та тив ни ја не грч ка по пу ла ци ја по ми њу 
се у Или ја ди (2.681, 840-842; 10.428; 16.233-235, 17.301), Оди се ји (19.175-177), код Стра бо на 
(5.2.4; 7.7.10), ко ји се по зи ва на Хе си о да, ло го гра фа Хе ка те ја ( fr. 224 и 375), Аку си ла ја ко га 
на во ди Псе у до-Апо ло дор (Bibl. 2.1), Хе ла ни ка ( fr. 36), Хе ро до та (1. 56-58; 2.51-56; 5.26; 
6.137-140; 7.42, 94-95; 8.44) и на дру гим ме сти ма. По ми њу их и тра ги ча ри што го во ри о 
огром ном кул ту ро ло шком ути ца ју на Хе ле не. О са вре ме ним на уч ним гле ди шти ма о Пе ла-
зги ма и дру гим не грч ким ста ро се де о ци ма Бал ка на, по пут Ле ле га, Дри о па и Ар ка ђа на, в. 
FOwler 2013: 84–112. 

UDC 255
821.14’02

https://doi.org/10.18485/ms_zmskij.2023.71.2.2



386

на шао је од ра за ка ко у грч кој лек си ци и то по ни ми ји2, та ко и у ми то ло ги ји3, 
том не ис црп ном ре зер во а ру из ког ба шти ни мо мно га зна ња о да ле ком прет-
пи сме ном пе ри о ду про шло сти Бал ка на4. Сто га ће мо нај пре по ћи од утврђи-
ва ња ста ро сти Еле у син ског кул та и ми та, а по том да ти кри тич ку ана ли зу 
ми та о от ми ци Пер се фо не као из во ру за по зна ва ње аграр не исто ри је пред-
грч ког и ра но грч ког Бал ка на.

Да нас се сма тра да је еле у син ска те о ло ги ја и њен култ про шла кроз 
три раз вој не фа зе, а да је су штин ски ау тох то ног по ре кла и да осли ка ва ло-
кал ни раз вој агри кул тур них при ли ка и ве ро ва ња. Пр ва фа за ко ја се ре кон-
стру и ше ис кљу чи во на осно ву ар хе о ло шког ма те ри ја ла, по ста вља култ Де-
ме тре и Пер се фо не у ми кен ски пе ри од пре ко кон ти ну и те та култ ног ме ста 
у Еле у си ни од 15. ве ка пре н. е. Ме ђу тим, не ма до ка за о ис тој на ме ни тог 
култ ног ме ста, јер тек кра јем про то и сто риј ског и по чет ком ар хај ског пе ри-
о да, у 8. ве ку пре н. е. има мо ја сну двој ну на ме ну све ти ли шта у Еле у си ни, 
јед ну ко ја сла ви плод ност, мо жда као кул ту ра се ћа ња на култ ве ге та ци је и 
дру гу ко ја сла ви култ мр твих и по ја ву Пер се фо не као кра љи це мр твих. 
Фи нал на фа за Еле у син ског кул та ве за на је за уво ђе ње со те ри о ло шког мо-
мен та то ком 7. ве ка пре н. е. ка да је и ар хе о ло шки по твр ђе на ре ор га ни за ција 
све ти ли шта. Ово је у ве зи с раз во јем по ли са и појавом ин ди ви ду ли зма у 
грчкој ми сли, али и ути ца јем ор фи зма, чи ја је еле у син ска шко ла по ве за ла 
сво је пред ста ве о за гроб ном жи во ту са кул том Де ме тре и уве ла ми стич ни 
мо ме нат у култ5.

У грч кој пер цеп ци ји Де ме трин култ и ми сте ри је има ли су по ре кло у 
Егип ту ода кле су пре не ти пе ла шким же на ма у пре дор ском пе ри о ду, а по 
до ла ску До ра ца оста ли су очу ва ни код ста нов ни ка Ар ка ди је (Хдт. 2.1716). 

2 Нпр. οбли ци на ττ, σσ, νθ као: θάλαττα, Λυκαβηττός, Λάρισσα, Παρνασσός, Κόρυνθος, 
λαβύρινθος.

3 Као сто чар ски на род Гр ци су пре у зе ли реч за мо ре од ста ро се де ла ца, θάλαττα, док 
су ре чи ἅλς и πόντος пре вас ход но има ле дру го зна че ње ко је се про ши ри ло и на мо ре. Сто чар-
ски мен та ли тет до шља ка дао је од ра за у дру гим на зи ви ма за мо ре и ве ли ку во ду уоп ште, 
као и у ми то ло шким при ча ма, што мо же мо ви де ти из сло же ни ца ко је по ти чу од ре чи ко за, 
ја рац, сто ка: αἴξ, αἰγός, као нпр.: Егеј (Αἰγεύς, ко зар), Егеј ско мо ре (Αἰγαῖον πέλαγος), egi da 
(αἰγίς, αἰγίδος, штит од ко зје ко же), ka te gi da, пљу сак, ки шна олу ја (καταιγίς), Ега лео, де ма и 
бр до у Ати ци (Αίγάλεω од αἲξ +λέως).

4 О исто риј ској кри ти ци ан тич ког ми та и ње го вој вред но сти као исто риј ског из во ра, 
в. CsapO–Miller 2003; FOwler 2006.

5 За де таљ ни ју ана ли за исто ри ја та ис тра жи ва ња еле у син ског кул та и пре глед са вре-
ме них на уч них до стиг ну ћа, в. COsMOpOulOs 2015: 164‒166.

6 „На овом је зе ру се но ћу при ка зу ју ње го ва (Ози ри со ва) стра да ња, и Егип ћа ни то зо ву 
ми сте ри је. Знам до бро ка ко се све то оба вља, али о то ме не ћу да го во рим. Не ћу та ко ђе да 
го во рим ни о Де ме три ним ми сте ри ја ма, ко је Хе ле ни на зи ва ју Те смо фо ри је, не го ћу, са мо 
го во ри ти о оном о че му ни је за бра ње но да се го во ри. Те ми сте ри је су Да на је ве кће ри пре-
не ле из Егип та и по све ти ле у њих пе ла шке же не. А кад су ка сни је Дор ци про те ра ли све 
ста нов ни ке Пе ло по не за, не ста ло је и ових ми сте ри ја, а са чу ва не су на Пе ло по не зу са мо код 
Ар ка ђа на, ко ји ни су би ли про те ра ни“ (пре вод М. Ар се нић, Херодот 1959: 90). 
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На ми кен ску ста рост Де ме три ног кул та ука зу је и Пар ска хро ни ка (на кон 
264/263 г. пре н. е.) ко ја на во ди „до ла зак Де ме тре“ (ред 23‒29) у вре ме вла-
да ви не Па на ди о на, а у вре ме Ерех те ја Трип то ле мо во са ђе ње жи та у рав ни-
ца ма Еле у си не и пр во сла вље ње ми сте ри ја ко је је увео Еу молп. У ра ној 
епи ци „усе ви“ су зва ни Δημήτερος ἀκτή (Де ме три но зр не вље) ука зу ју ћи на 
уста ље ни мо тив иза ког се под ра зу ме вао мит. У Фа у ле ро вом кор пу су ра них 
ми то ло шких тек сто ва на ла зи мо та ко ђе по ме не Де ме тре и Пер се фо не, али 
без про прат них аграр них на ра ти ва7.

За хва љу ју ћи де ши фро ва њу ли не а ра Б да нас зна мо да по сто ји са мо ин-
ди рект на ин ди ци ја да су бо ги ње Пер се фо на и Де ме тра би ле по што ва не још 
у ми кен ској епо си. На и ме, на ми кен ским та бли ца ма ни су ис пи са на име на 
ни ти Де ме тре ни ти Пер се фо не. Ме ђу тим, још је Че двик по ку шао да по ве же 
об лик Pereswa (peṛẹ*82 код Па ла и ма; palaiMa 2004)8 на пил ској та бли ци 
Un 6 са Пер се фо ни ним име ном (чедвиК 1980: 145). Да нас се у на у ци ово бо-
жан ство сма тра не по зна тим жен ским бо жан ством бли ским кул ту ми кен ског 
По сеј до на, чи је име је сте по све до че но на по ме ну тој та бли ци, а и исте живо-
ти ње ко је се на во де на та бли ци (кра ва, ов ца, ве пар или сви ња) при но ше не 
су му и у рим ско до ба. Че дви ко во за па жа ње не тре ба та ко ола ко од ба ци ти 
на осно ву сла бо ар гу мен то ва них лин гви стич ких прет по став ки. Иа ко се име 
Де ме тре не по ја вљу је на ми кен ским та бли ца ма, по све до че но је жен ско бо-
жан ство ком су при но ше ни да ро ви у жи та ри ца ма, жи во ти ња ма и људ ским 
жр тва ма, и то нај че шће у ве зи са По сеј до ном. По сеј дон је био ста ро хтон ско 
бо жан ство, ка ко све до чи и ор фич ка хим на Му се ју где се при зи ва „цр но ко си 
По сеј дон…чуваp зе мље“ (стих 5), за јед но с Де ме тром и Пер се фо ном, на 
осно ву че га се за кљу чу је да су у ар хај ској грч кој ре ли ги ји ова бо жан ства 
сла вље на за јед но9. Ово трој ство Ко ра, Де ме тра и По сеј дон по ја вљу је се и на 
Ко су, где су се жр тво ва ле за хвал ни це по сле зе мљо тре са и то у ме се цу Бо е-
дро ми о ну, у ко ме се сла ве и Еле у си ни ске ми сте ри је у Ати ни (GraF 2010: 100). 

У по гле ду ми кен ског по ре кла еле у син ског кул та као до каз се на во ди ла 
пил ска та бли ца Tn 316 (palaiMa 2004: 219) ко ја на во ди чи тав низ бо жан ста-
ва и спи сак жр тве них да ро ва ко ји им се у од ре ђе ном ме се цу при но се. Пр ва 
ме ђу њи ма је ми кен ска бо ги њу Пот ни ја (πότνια), у кла сич ном грч ком то је 
са мо уо би ча је ни по ет ски епи тет за обра ћа ње бо ги ња ма у зна че њу „го спо да-
ри ца“. Че двик је по ме ну ту бо ги њу ин тер пре ти рао као двој ну бо ги њу Де ме-
тру и Пер се фо ну, чи ји је култ био не раз дво јан, чак и ети мо ло шки ту ма чен 
као „две мај ке“10. На ис тој стра ни та бли це се по ми ње По се да ја, жен ски пар-

7 Де ме тра Ar. 2; Epim. 4 (68 sq., 76 sq.), 13; Hell. 23, 135; Ph. 44, 53, 155. Пер се фо на Epim. 
4 (68, 75); Hell. 168 sq (пре ма FOwler 2000).

8 Па ла и ма је до ка зи вао про бле ма ти ку сло бод не ин тер пре та ци је ре ли гиј ског ма те ри-
ја ла, на ро чи то те бан ских та бли ца где ри ту ал не по ну де у жи ту и ма сли на ма Мај ци Зе мљи, 
Пер се фо ни, Зев су Же тве ни је лин гви стич ки одр жи во.

9 За бе ле же не су крв не жр тве ко ња као хтон ске жи во ти ње По сеј до ну. По сеј дон, чи ји су 
атри бут ко њи и сим бол, као „зе мљо тре сац“ има хтон ске осо би не. В. KatsOnOpOulOu 2021: 127.

10 Че двик 1980: 142; уп. OCD 2012: 430.
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њ ак По сеј до на, и по ме ну то бо жан ство peṛẹ*82, Три хе ро ја, Де спо та, а на 
дру гој уз По сеј до на (у чи јем ми кен ском об ли ку има мо и ко рен da (Pose
dao), по ја вљу ју се и Ифи ме де ја, Ди ви ја, Хер мес, Зевс, Хе ра (palaiMa 1999). 
У овим те о ни ми ма ко рен da се по ја вљу је као и ка сни је у Де ме три ном 
те о ни му. У ан ти ци је овај ко рен ту ма чен у ве зи са „зе мљом“, а у са вре ме ним 
ту ма чењи ма са жи та ри ца ма (OCD 2012: 430). 

Иа ко се Де ме тра и Пер се фо на не ја вља ју под грч ким име ни ма у ми кен-
ском до бу по сто је број не пред ста ве у умет но сти ко је по ка зу ју слич но сти са 
њи хо вим кул том. Али, баш у тим слич но сти ма ле жи и про блем, ка ко је Ми-
ло нас ука зи вао (MylOnas 1961: 51‒54).11 Нај по зна ти је та кве пред ста ве су 
ми кен ска груп на ста туа од те ра ко те на ко јој су пред ста вље не две же не које 
се бри ну о де ча ку, што је иден ти фи ко ва но са Де ме тром, Пер се фо ном и Јак-
хом. Ипак, та ква ин тер пре та ци ја је исто риј ски нео др жи ва, јер се Јак хо у 
еле у син ском кул ту по ја вљу је знат но ка сни је. Та кве па ра ле ле, иа ко при ма-
мљи ве, че сто су про из вољ не, јер агри кул тур не за јед ни це пред и сто риј ске 
Грч ке нај ве ро ват ни је су има ле кул то ве по све ће не Бо ги њи мај ци, Бо ги њи 
при ро де или по љо при вре де. И у исто риј ском до бу Грч ке ту уло гу пре у зи ма 
Де ме тра, али то не зна чи да је у пи та њу ми кен ско на сле ђе.12 Мо гу ће да су 
Де ме тра и Пер се фо на исто риј ски по том ци пра и сто риј ских бо жан ста ва по-
све ће них агри кул три ко ја осли ка ва ју ци клус смр ти и по нов ног ра ђа ња веге-
та ци је (COsMOpOulOs 2015: 157‒158). Та ко ђе, овим пра и сто риј ским схва тањи-
ма ве ге та тив них ци клу са при кљу че ни су и об ре ди пре ла за ре стрик тив ног 
ка рак те ра ко ји су да ли ми сте риј ски об лик ка сни јем кул ту. 

Чак и ети мо ло шка ана ли за лич них име на бо жан ста ва еле у син ског кул та 
ука зу је на ве зу са зе мљом, тј. све до чи о њи хо вом хтон ском по ре клу ве за ном 
за зе мљу (BurKert 1987: 201). Пер се фо ни но име ука зу је на не ин до е вроп ско 
по ре кло и пред грч ке ста нов ни ке ко ји су се ба ви ли зе мљо рад њом (nilssOn 
1967: 474). Прет по ста вља се да је њен дру ги на зив „Ко ра“ у ства ри озна ка 
ње не ве зе са Де ме тром, тј. озна ча ва ње ну функ ци ју кће ри и мла ђе бо ги ње. 
Та ко ђе, из раз Ко ра Гр ци су ве ро ват но ко ри сти ли и за то што ни су би ли у 
ста њу да га тач но из го во ре. Пер се фо на је ве ро ват но мо ди фи ко ва но не грч ко 
име, по све до че но на ми кен ским та бли ца ма из Пи ла као Pereswa. Сам Пла-
тон у свом ди ја ло гу Кра тил (404β) на во ди да је Пер се фо на по зна та и под 
име ном Пе ре фа та, што упу ћу је и ми кен ски на зив Пе ре сва.13 Пла тон још 

11 Ми ло нас као је дан од во де ћих ау то ри те та о ар хе о ло ги ји Еле у си не, ука зи вао је на 
не мо гућ ност до ка зи ва ња ве зе из ме ђу кул та Де ме тре и Ко ре са би ло ко јим бо жан ством ми-
кен ске епо хе.

12 За ди ску си ју о раз ли чи тим ин тер пре та ци ја ма бо ги ње на злат ном пр сте ну из Ми-
ке не по сред ством иден ти фи ко ва ња биљ ке с ко јом се при ка зу је в. MylOnas 1961: 52. Док 
јед ни у пред ста ви ви де мак или нар, Де ме три не во тив не атри бу те, дру ги пру жа ју ар гу мен-
та ци ју да је у пи та њу ме ди те ран ска биљ ка ко ри шће на за ле че ње, те да је за и ста у пи та њу 
бо ги ња ис це ље ња, као на Га зи идо лу.

13 Ци це рон об ја шња ва ње но ла тин ско име од гла го ла pro ser pe re, што се до во ди у везу 
са зми јом, ко ја је та ко ђе хтон ски атри бут и еви ден тан у ор фич кој тра ди ци ји.
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твр ди да је пр ви део име на из phe re (φέρειν) про ме њен у per se- у скла ду с ми-
то ло шком при чом и Пер се фо ни ном функ ци јом вла дар ке До њег све та, она 
ко ја „до но си“ смрт.14 Tо по твр ђу ју и сти хо ви из Ор фич ке хим не Пер се фо ни:

Φε ρσ εφόνε ια· φέρβεις γὰρ ἀεὶ καὶ πάντα φονεύεις.
Јер ти Фер се фо на до но сиш али увек и све уби јаш.15

Дру ги део Пер се фо ни ног име на мо же би ти ин до е вроп ског фор ми ра ња 
и од но си ти се на хра ну, бо гат ство, из о би ље грч. *φαγ/φαγι- (уп. ПИЕ *bhag-, 
сан скрт. bha ja ti, ст.слов. bo ga tu), што и је сте ње на функ ци ја: 

κλῦθι μάκαιρα θεά, καρποὺς δ’ ἀνάπε μπ’ ἀπὸ γαίης,
εἰρήνῃ θάλλουσα καὶ ἠπιόχειρ’ ὑγείῃ,

По чуј ме бла го сло ве на бо ги њо, по ша љи бо га ти род из зе мље,
ра зног во ћа уз бла же ни мир и до бро здра вље…

(Ор фич ка хим на Пер се фо ни 29)

То је до во ди у ди рект ну ве зу са су пру гом Ха дом, по зна ти јим под епите-
том Плут (Бо гат ство/Из о би ље). 

Πλούτων, ὃς κατέχεις γαίης κληῖδας ἁπάσης,
πλουτοδοτῶν γε νεὴν βροτέην καρποῖς ἐνιαυτῶν.
O Плу те, ти ко ји кљу че ве но сиш зе мље це ле,

Јер да ру јеш сва ке го ди не оби ље пло до ва ро ду смрт ни ка…
(Ор фич ка хим на Плу ту 18)

Се ман тич ка ана ли за Ха до вог име на Ἁιδες, Ἁιδονεύς, Αις (< ἄϜιδης) ука-
зу је на то да је он не ви дљив, тј. да је скри вен за људ ско око по што је под 
зе мљом. Ње го во име да кле има не га тив ни пре фикс ко ји се спа ја са кореном 
αἶᾰ у зна че њу „зе мља“, „тле“. Ес хи лов уз вик (aesChyl. Pers. 331; 433) αἰαῖ 
(авај!) и ἰὼ γαῖα μαῖα (aesChyl. Choe. 44) (мај ко Зе мљо!), ве зу је се за мај ку, 
мај ку зе мљу и ње ног мушкοг пар ња ка16 у об ли ку ре ду пли ка ци је.

Об лик de- у Де ме три ном име ну, че сто ту ма чен за GHE, γᾶ или γαῖα, 
ка ко на во ди Че двик ве ро ват но ни је та чан, и сма тра да је де ри ват у ве зи са 
ми кен ским на зи вом за бо ги њу Де спој ну (De spo i na) и ор фич ким Δηὼ чи ји 
ко рен је у ве зи са реч ју ζειά (δήα = < (d)zevja; сан скр. yávah; литв. ja vai<*јevјa, 
срп. „је чам“). То је бо ги ња жи та ри ца и то пре све га јеч ма од ког се пра ви ло и 
пи во, ко је би мо гло би ти слич но или исто вет но ки ке о ну. На осно ву епи те та 
из Ор фич ке хим не Де ме три, но си лац те о ни ма је пак ПИЕ ко рен ко ји је у у 
ве зи са грч ким гл. δίδωμι и об ли ка ma ter, да кле мај ка да ро дав ка. Ор фич ка 

14 πτέρσις и ἔφατο „ко ја про ри че ка та стро фу“, Graves 1995: 51.
15 Пре вод Oрфичких хим ни у ра ду Сне жа на Ву ка ди но вић.
16 О че му све до че му шко-жен ски пар ња ци са ми кен ских та бли ца: Деј ва и Зевс, Ифи-

ме ди ја и Ифи ме деј, и По сеј дон и По сеј да ја.
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хим на на бра је све та кве епи те те да ри ва ња: πλουτοδότειρα θεά, σταχυοτρόφε, 
παντοδότειρα, а це ла хим на је за пра во ду га чак низ епи те та бо ги ње ко ја се 
при зи ва: 

Δηοῖ, παμμήτειρα θεά, πολυώνυμε δαῖμον,
σεμνὴ Δήμητερ, κουροτρόφος, ὀλβιοδῶτι,

πλουτοδότειρα θεά, σταχυοτρόφε, παντοδότειρα,
εἰρήνῃ χαίρουσα καὶ ἐργασίαις πολυμόχθοις,

σπε ρμείη, σωρῖτις, ἀλωαίη, χλοόκαρπε, 
ἣ ναίεις ἁγνοῖσιν Ἐλευσῖνος γυάλοισιν,

ἱμερόεσσ’, ἐρατή, θνητῶν θρέπτειρα προπάντων,
ἡ πρώτη ζεύξασα βοῶν ἀροτῆρα τένοντα

καὶ βίον ἱμερόεντα βροτοῖς πολύολβον ἀνεῖσα,
αὐξιθαλές, Βρομίοιο συνέστιος, ἀγλαότιμος, 

λαμπαδόεσσ’, ἁγνή, δρεπάνοις χαίρουσα θε ρείοις·
σὺ χθονίη, σὺ δὲ φαινομένη, σὺ δε πᾶσι προσηνής·

εὔτεκ νε, παιδοφίλη, σεμνή, κουροτρόφε κούρη,
ἅρμα δρακοντείοισιν ὑπο ζεύξασα χαλινοῖς

ἐγκυκλίοις δίναις περὶ σὸν θρόνον εὐαζόντων, 
μουνογενής, πολύτεκ νε θεά, πολυπότνια θνητοῖς,

ἧς πολλαὶ μορφαί, πολυάνθ εμοι, ἱεροθ αλεῖς.
ἐλθέ, μάκαιρ’, ἁγνή, καρποῖς βρίθο υσα θε ρείοις,

εἰρήνη ν κατάγουσα καὶ εὐνομίην ἐρατεινὴν
καὶ πλοῦτον πολύολβον, ὁμοῦ δ’ ὑγίειαν ἄνασ σαν.

Све та бо ги њо, све мај ко, бо жан ство име на мно гих,
че сти та Де ме тро, бла го сло ве на хра ни тељ ко мла до сти,

О, бо ги њо, да ро ва тељ ко бла га, све да ва тељ ко, мај ко кла сја.
Ти ко ја се ра ду јеш ми ру и мно го муч ним по сло ви ма,

Зе мљо, на то пље на се ме ном и пло до ва мно гих,
у све тим еле у син ским до ли на ма ти оби та ваш.
О дра же сна, во ље на хра но вас це лих смрт ни ка

пр ва си на у чи ла ора ча да упрег не вра то ве во ло ва
из мо лив ши за људ ски род мио и бо гат жи вот;

Уз по моћ Зев са ог њи ште чу ваш с по ча сти ма див ним
Ти сва ки раст и жи вот под сти чеш и све ба кље но сиш

О све та, ти се ра ду јеш ср по ви ма што ле ти пше ни цу жа њу.
Ти си зе мља, ти си ви дљи ва и сви ма ми ла.

O до бро че до, што де цу љу биш, ди вот на же но, хра ни тељ ко мла до сти
Ти во зиш дво ко ли цу ко ју упрег ну ти зма је ви ву ку

и вр те се у круг око пре сто ла твог сла ве ћи пе смом Ди о ни са.
Са мо за че та, бо ги њо мно го дет на, што смрт ни ци ма суд би не раз не да јеш.

Ти мно ге обил ке имаш, бо ги њо ра зног цве ћа и пло до ва све тих.
При ђи, бла же на и све та, учи ни лет њу же тву оте жа лу пло до ви ма.

Са со бом до не си мир и же ље ни ред
и ва ља но бла го за јед но са здра вљем, го спо да ром све га.

(Ор фич ка хим на Де ме три)
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Ни је нео бич но што се бо жан ство зе мље на зи ва „Мај ком“ и пре ма наве-
де ној хим ни чак као παμμήτειρα θεά „све мај ка“ или „мај ку све га и свих“. На 
дру гом ме сту бо ги ња се ја сно ин во ци ра као бо жан ство оби ља: πλουτοδότειρα 
θεά, σταχυοτρόφε, παντοδότειρα.

У по гле ду мит ског на ра ти ва о отим ци Пер се фо не, пак, пр ви крат ки 
по мен Ха до ве от ми це Пер се фо не на ла зи мо у Хе си о до вој Те о го ни ји (око 700. 
г. пре н. е.) (hes. The og. 912‒914), а нај ста ри ју по зна ту ши ру вер зи ју бе ле жи 
хо мер ска хим на по све ће на бо ги њи Де ме три, ко ја да ти ра из 7. ве ка пре н. е. 
Ова по е ма за у зи ма из у зет но ва жно ме сто у исто ри ји грч ке ре ли ги је, као 
уни ка тан ме диј ко ји го во ри о бо жан ском и људ ском све ту у про то и стој ском 
пе ри о ду ан тич ке Грч ке (parKer 1991). Тре ба, на рав но, има ти у ви ду да су 
за пи са не мит ске при че до нас сти гле у већ мо ди фи ко ва ном об ли ку,17 али 
сам мит ко ји се пред ста вљао уз ри та ул ни мим то ком вер ског пра зни ка по-
све ће ног бо ги ња ма Де ме три и Пер се фо ни, одржаo се у дру гој фор ми чак до 
да на шњих да на у не ким ру рал ним сре ди на ма Грч ке. 

Хо мер ска хим на Де ме три спа да у ду же из ове гру пе и као та ква ус по-
ста вља из у зет но зна чај ну ети о ло шку ве зу из ме ђу ми та и ри ту а ла ко ји је 
из во ђен у Еле у си ни. Ни јед на дру га еп ска вер зи ја на лик овој ни је са чу ва на 
до мно го мла ђих вре ме на. Ме ђу тим, ка ко Пар кер утвр ђу је хим на кри је два, 
мо жда и три сло ја на ра ци је. Је дан ко ји по ти че од хе рој ског пе сни ка ко ји 
пе ва уо би ча је ни на ра тив о бо го ви ма, пре пун стил ских укра ша ва ња; дру ги 
слој ко ји ву че ко ре не у за јед нич ком ин до е вроп ском на сле ђу без ика квих 
ло кал них ко ло ри та; и тре ћи ко ји нас ов де нај ви ше ин те ре су је, ло кал ни ко-
ји мо же мо по ве за ти са еле у син ском тра ди ци јом ко ју је чу вао род Еу мол пи-
да и ко ји да је спе ци фи чан, ло кал ни ми ље прет ход ним на ра ти ви ма ве зан за 
под не бље и исто риј ске про це се одр жа ва ња усе ва и плод но сти (parKer 1991: 
4‒5). Хим на Де ме тру на зи ва го спом „ко ја го ди шња до ба и пло до ве до но си 
кра сне“ (сти хо ви 54‒55, 192‒193, 492‒493).18

Од 96. сти ха по чи ње се уво ди ти Еле у си на у мит са ни зом де та ља о 
лич но сти ма, ме сти ма, кул ту ко ји се та мо, упра во кроз ове сти хо ве об ја-
шња ва и сме шта у вре ме кра ља Ке ле ја, ко ји ће по ста ти пр ви све ште ник 
еле у син ског кул та:

πρίν γ̓  ὅτε δὴ Κε λεοῖο δαΐφρονος ἵκετο δῶμα,
ὃς τότ̓  Ἐλε υσῖνο ς θυοέσσης κοίρανος ἦεν.
ἕζετο δ̓  ἐγγὺς ὁδοῖο φίλον τετιημένη ἦτορ,
Πα ρθ ενίῳ φρέατι, ὅθεν ὑδρεύοντο πολῖται,

ἐν σκιῇ, αὐτὰρ ὕπε ρθε πεφύκει θάμνος ἐλαίης...
(Hom. Hymn. Dem. 96‒100)

17 То је слу чај са атич ком дра мом, тра ге ди ја ма пре све га, где је мит ска при ча ути ли-
та ри зо ва на ка ко би по ве за ла „оно сад“ с „оп штим“ ка тар зе ра ди. При мер за то мо же би ти 
Со фо кло ва тра ге ди ја Цар Едип, где се узи ма мит ска при ча као под ло га да се ис при ча са вре-
ме ни до га ђај као што је по зна та ку га у Ати ни на по чет ку Пе ло по не ског ра та. 

18 πότνια Δημήτηρ, ὡρηφόρε, ἀγλαόδωρε,
τίς θεῶν οὐρανίων ἠὲ θνητῶν ἀνθρώπων.
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...док у ку ћу ни је Ке ле ју му дро ме сти гла
што је у Еле у си ни ми ри са вој кра љев о̓ та да.
Сје ла је бли зу пу та у ми лом сну жде на ср цу,

По крај дје вич ког зден ца гдје гра ђа ни цр па ху во ду,
У сје ну (ма сли нов грм је над зден цем из ра сто био)...19

По том се у ми ту по ми њу и дру ге лич но сти ви со ког дру штве ног ста ту-
са у Еле у си ни по пут Трип то ле ма, Ди о кла, По лик се на, Еу мол па, До ли ха 
(сти хо ви 153‒155), Де мо фон та (233). Да ље се у мит уво ди и ве се ла и ша љи-
ва слу шки ња Јам ба (195‒200), по ко јој се сма тра да је ова ан тич ка књи жев-
на фор ма на ста ла, а у овом слу ча ју још је дан ма њи ети о ло шки мит уткан у 
еле у син ски. 

Да ље нас хим на во ди кроз ве ге те тив ни ци клус на кон Де ме три не спо-
зна је ћер ки не суд би не. Са знав ши од Трип то ле ма за стра шну от ми цу, раз о-
ча ра на и ожа ло шће на Де ме тра по вла чи се у свој те ме нос, ме сто где је ка сније 
на стао храм. У свом бо лу и гне ву бо ги ња иза зи ва не ви ђе ну су шу и глад, не 
до зво ља ва ју ћи се ме ни ма да кли ја ју, а пло до ви ма да зру. Ти ме су и жр тве 
бо го ви ма ус кра ће не. У кул ту ри се ћа ња тих древ них на ро да, ова глад за пам-
ће на je као нај го ра од ка да је све та и ве ка. Ва жан сег мент хим не од но си се 
на ри ту а ле ко ји се кроз њу ус по ста вља ју, т.ј. ко је Де ме тра учи ода бра не љу де 
Еле у си не. Пр ви од њих је при пре ма по себ ног ри ту ал ног на пит ка:

πλήσασ :̓ ἣ δ̓  ἀνένε υσ :̓ οὐ γὰρ θεμιτόν οἱ ἔφασ κε
πίνειν οἶνον ἐρυθρόν: ἄνωγε δ̓  ἄῤ  ἄλφι καὶ ὕδωρ

δοῦναι μίξασαν πιέμεν γλήχωνι τε ρείνῃ.
(Hom. Hymn. Dem. 207‒210)

Ча шу, но она је од би: јер ни је јој сло бод но, ре че,
Пи ти цр ве но ви но, већ за мо ли не ка јој бра шна

Сми је ша с ме тви цом мла дом у во ди и да де јој пи ти.
Она пак на пи так спре ми и да јој га, као што ре че.

А по том и по ди за ње хра ма и за че так кул та 
бо ги њи на од ре ђе ном бе жуљ ку у гра ду:

Мит ски на ра тив ка зу је нам на то да је ту, у Еле у си ни, Де ме тра на кон де-
ве тог да на по тра ге за сво јом кћер ком, од би ла по ну ђе но јој ви но у дво ру кра-
ља Ке ле ја и Ме та не и ре, а свој ви ше днев ни пост пре ки ну ла је не ком вр стом 
ка ше од во де и јеч ма, ка ко се прет по ста вља, под на зи вом ки ке он20. При ли-
ком то пли јих да на и у од ла га њу, си гур но је до ла зи ло до ал ко хол ног вре ња 
жи та ри ца или љу ске, те је тај на пи так имао и пси хо ак тив не ефек те, што је 
од зна ча ја јер су га ка сни је пи ли и по све ће ни ци при ли ком про сла ве Еле у-

19 Сви од лом ци Хо мер ске хим не Де ме три су пре ма хр ват ском у hesiOd 2005.
20 Ве за ал ко хол них пи ћа с аграр ним ри ту а ли ма еви дент на је и дaнас у ви ду ли баци-

је ви на у вре ме оре зи ва ња ви но гра да и про сла ве Cв. Три фу на, на при мер. О Ме та не и ри ној 
уло зи као све ште ни це и ње ној ве зи са бо жан ством ви на, в. та ко ђе riGOGliOsO 2010: 132ss.
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син ских ми сте ри ја. Има ви ше кон це па та о зна че њу ис пи ја ња ки ке о на. По 
Лу а зи ју (lOisy 1914: 69) ис пи ја ње ки ке о на је ко му ни ка ци ја с бо жан ством, 
док Џи вон (JevOn 1902 (2016): 365ss) за сни ва свој кон цепт у ан тро по ло шкој 
ком па ра тив ној ана ли зи оби ча ја при ми тив них пле ме на и твр ди да је у пи-
та њу обо жа ва ње то те ма, при че му су пше ни ца и је чам су не ка да би ли то-
те ми и њи хо во ме ша ње и ис пи ја ње пред ста вља пре у зи ма ње вр ли на ду ха 
же тве, ко ји су ка сни је по ста ли атри бу ти две ју бо ги ња.21

Зевс, као глав но со лар но бо жан ство, пре у зи ма на се бе раз ре ше ње си-
ту а ци је иза зва не Де ме три ним спре ча ва њем ве ге та тив ног ци клу са. Ре ше ње 
иде уз ком про мис: Хад зах те ва сво је, а Де ме тра сво је. Зевс ипак вра ћа Ко ру, 
али лу кав ством је суд би на, ко јој ни ко не бе жи, Пер се фо ни за пе ча ће на. Због 
за гри жа ја на ра, ко ји сим бо ли ше по жу ду из ко је се ра ђа по том ство22, јед ну 
че твр ти ну вре ме на Ко ра про во ди са Ха дом у Под зе мљу као вла дар ка мр-
твих, а оста так вре ме на с мај ком на зе мљи, као де спој на, го спо да ри ца жи ве 
при ро де. На кон овог спо ра зу ма, Де ме тра по пу шта и до пу шта се ме ну да 
кли ја, а пло до ви ма да зру. Пре од ла ска на Олимп с ћер ком, као за хвал ност 
за го сто прим ство, под у ча ва Еле у си ња не кул ти ви са ној зе мљо рад њи а култ 
до би ја и дру штве ну ди мен зи ју, по све ћу је их у ми сте ри је, тај не ре ли гиј ске 
ри ту а ле у част бо ги ња и бо га Ха да. Пут од До њег у Гор њи и опет у До њи 
свет ре флек ту је се зон ске ци клу се и ци клу се жи во та: жи вот – смрт – по нов-
но ра ђа ње, чи ме су три бо жан ства Дем тра, Ко ра и Хад по ве за ни, а та по ве-
за ност, кроз тзв. све ти брак (hi e ros ga mos), део су Еле у син ских ми сте ри ја. 

ἀλλ̓  ἄγε μοι νηόν τε μέγαν καὶ βωμὸν ὑπ᾽ αὐτῷ
τευχόντων πᾶς δῆμος ὑπαὶ πόλιν αἰπύ τε τεῖχος

Καλλιχόρου καθύπε ρθ εν ἐπὶ προὔχοντι κολωνῷ.
ὄργια δ̓  αὐτὴ ἐγὼν ὑποθήσομαι, ὡς ἂν ἔπειτα

εὐαγέως ἔρδοντες ἐμὸν νόον ἱλάσκοισθε.
(Hom. Hymn. Dem. 270‒275)

Не го, нек’ ве лик ми храм и жр тве ник, ни же од хра ма,
Цио са гра ди на род под гра дом и ви со ким зи дом,
Из над Ка ли хо ра он дје, на из бо чи ни бре жуљ ка.

Ја ћу пак об ре де са ма осно ва ти да би сте мо је
Ви убла жа ва ли ср це убу ду ће, све то их вр шећ’.”

Ви ше де та ља о об ре ди ма и кул ту хим на не да је23, већ се вра ћа мит ском 
на ра ти ву ко ји об ја шња ва ве ге та тив ни ци клус кроз при чу о по врат ку Пер-
се фо не из до ме на мр твих (сти хо ви од 300 и да ље), при че му је ве о ма ин ди-
ка ти ван стих ко ји де ли го ди ну на вре ме жи ве и мр тве ве ге та ци је:

21 Farnell 1907: 194 опо вр га ва овај кон цепт. 
22 Као сим бол стра сне љу ба ви, то је пре све га Афро ди ти но во ће, али се ве зу је и за 

Пер се фо ну и Ха да, те по ста је сим бол из о би ља, уп. Chevalier–GheerBrant 1983: 413‒414. 
23 За ре кон струк ци ју ри ту а ла из во ђе них то ком ми сте ри ја в. радУловић 2009: 118‒130 

и ре ле вант ну би бли о гра фи ју.
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οἰκήσεις ὡρέων τρίτατον μέρ[ος εἰς ἐνιαυτόν,]
τὰς δὲ δύω παῤ  ἐμοί τε καὶ [ἄλλοις ἀθανά]τοισιν.

ὁππότε δ̓  ἄνθ εσι γαῖ᾽ εὐώδε[σιν] εἰαρινο[ῖσι]
παντοδαποῖς θάλλῃ, τόθ᾽ ὑπὸ ζόφου ἠερόεντος

(Hom. Hymn. Dem. 399‒402)
Тре ћи ну вре ме на ти ћеш про бо ра вит’ го ди шње до ли је,

Оста ле дви је уз ме не и бе смрт не бо го ве дру ге.
А кад про љет ним цви је ћем ми ри са вим, сва ка квим поч не
Буј но цвје та ти зе ни ља, из мрач ног ћеш под зе мља тад се

Вра тит’ за див но чу до и љу ди ма смрт ним и бо з’ма.

Уче ње зе мљо рад ње и одр жа ва ње кул та плод но сти Де ме тре, али и ми-
сте ри је за обез бе ђе ње за гроб ног жи во та, пре ма хим ни бо ги ња от кри ва елити 
Еле у си не:

ἣ δὲ κιοῦσα θεμιστ οπόλο ις βασιλεῦσι
δεῖξεν Τριπτολέμῳ τε Διοκλεῖ τε πλ ηξίππ ῳ
Εὐμόλπου τε βίῃ Κε λεῷ θ᾽ ἡγήτορι λαῶν

δρησμ οσύνην θ᾽ ἱερῶν καὶ ἐπέφραδεν ὄργια πᾶσι,
Τριπτολέμῳ τε Πολυξείνῳ, ἐπὶ τοῖς δὲ Διοκλεῖ

σεμνά, τά τ̓  οὔπως ἔστι πα ρεξίμε ν οὔτε πυθέσθαι
οὔτ̓  ἀχέειν: μέγα γάρ τι θεῶν σέβας ἰσχάνει αὐδήν.

ὄλβιος, ὃς τάδ̓  ὄπωπεν ἐπιχθονίων ἀνθρώπων:
ὃς δ̓  ἀτελὴς ἱερῶν ὅς τ̓  ἄμμορος, οὔποθ᾽ ὁμοίων

αἶσαν ἔχει φθίμενός περ ὑπὸ ζόφῳ ἠερόεντι.
(Hom. Hymn. Dem. 473‒479)

Бо ги ња Де ме тра пак прав до но ше кра ље ве по ђе 
Учит’ ‒ Трип то ле ма кра ља, ши ба ча ко ња Ди о кла, 

Сна жног та ко ђер Еу мол па и во ђу пу ка Ке ле ја ‒ 
Вр ше њу жр та ва све тих и ли је пе им об ре де от кри,
Ве леб не (и По лик се ну, Трип то ле му, а и Ди о клу),

Ко је сло бод но ни је пре сту пит’, чут’ ни раз гла сит’:
Љу ди ма ве лик страх од бо ги ња за тва ра уста.

Сре тан је онај чо вјек по зе мљар кој’ мо же то ви дјет’! 
Тко пак упу ћен ни је у тај не ил’ уче сник ни је,

Јед на ку не ма суд би ну ‒ ни мр тав! – у под зе мљу вла жном.

Та ко овај ста ри вер ски ри ту ал из пред хе лен ског пе ри о да до би ја ло кал-
ни ка рак тер, а ка сни је се под ути ца јем атин ске до ми на ци је (по што је Ати на 
осво ји ла Еле у си ну), про ши рио као све хе лен ски (CaMp 1979).24 По сле атин ског 
осва ја ња, Еле у си на по ста је атич ка де ма али с пра вом ко ва ња соп стве ног 
нов ца. Дру га свет ко ви на по све ће на Ко ри и Де ме три, у ко јој Хад ни је укљу-

24 На вод но је кра јем 8. ве ка пре н. е. би ла ве ли ка глад као по сле ди ца су ше. Пре ма 
ми ту Дел фиј ско све ти ли ште је на ло жи ло да Ати ња ни у име свих Гр ка пред ора ње пре да ју 
жр тве Де ме три. На кон то га сва ке го ди не су Гр ци под атин ским вођ ством пре да ва ли пр ве 
пло до ве жи та ри ца и во ћа Де ме три.
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чен су те смо фо ри је, у ко ји ма уче ству ју са мо же не.25 Те смо фо ри је су ве ро ват-
но оста так ма три јар хал ног кул та на грч ком тлу, ко ји је уво ђе њем Ха да као 
му шког прин ци па дао но ву ди мен зи ју уз но ву свет ко ви ну, еле у син ску, и 
ти ме је употпу њен и хар мо ни зо ван Олим пски пан те он. Исто риј ске по твр де 
ло кал них уво за ми то ва има мо и дру гој чу ве но ја мит ској при чи о су ко бу 
По сеј до на и Ати не, ка да је По сеј дон по пла вио Три ја сиј ско по ље да ка зни 
Ати ња не што ни су ње га иза бра ли за свог за штит ни ка. Еле у си на је сте, по ред 
Бе о ти је, Ати ци нај бли же плод но тле ко је се на ла зи на Три ја сиј ском по љу у 
Са рон ском за ли ву. Мо гу ће да се и ов де кри је при ча о су ко бу два гра да, Ати-
не и Еле у си не, где је По сеј дон, та ко ђе као ста ро бо жан ство ве за но за зе мљу 
(„ко ји тре се зе мљу“) за пра во био је њен пр ви за штит ник.26

Сва ка аграр на за јед ни ца, ка ко је већ ре че но, има ла је сво је ло кал но бо-
жан ство плод но сти с об зи ром на раз ли чи те кли мат ске и ге о граф ске усло ве, 
те ти ме по сто је раз ли чи те, па и су прот не при че уну тар ми та о Де ме три и 
Ко ри. Ме сто где се до го ди ла мит ска от ми ца Ко ре пред ста вља за пра во ра зно-
вр сност аграр них то по са, од Кри та, Ар ка ди је, Ати ке до Си ци ли је. Ва ри јан те 
еле у син ске при че су ви ше број не, али оне не ме ња ју су шти ну кул та. Раз лог 
ва ри ја бил но сти је чи ње ни ца да су грч ка пле ме на то ком свог ви ше ве ков ног 
си ла ска на грч ко тле долазилa у кон такт са раз ли чи тим ста ро се де лач ким 
на ро ди ма ко ји су има ли слич на аграр на бо жан ства и ри ту а ле по све ће не пољ-
ским по сло ви ма. Та ко у Спар ти има мо Ал ке сти ду (draGanić–vuKadinOvić 
2013: 169), у Ар ка ди ји Де спој ну (Kerenyi 1967: 31ss), док на остр ву Са мо тра ка 
(Елек три ном остр ву) (val. Fl. 2.413) ар го на у ти (apOll. Rhod. 1.916-21) би ва ју 
ини ци ра ни у ми сте ри је хтон ских бо жан ства плод но сти Ак се и ре (lOBeCK 1829: 
1202‒1281), Ак се и о кер се, Ак си о кер са и Ка сми ла ко ји се по и сто ве ћу ју са Де-
ме тром, Ко ром, Ха дом и Хер ме сом, ка ко потвђу ју и Ате нај (10.428) ко ји се 
по зи ва на Ес хи ло ву из гу бље ну са тир ску дра му Κάβειροι27 и Ди о дор са Си ци-
ли је (4.43.1–2) (BurKert 1987: 281–285; Green 2007: 222). Гр ци су сва та ло кал-
на бо жан ства ин кор по ри ра ли у свој пан те он, де ли мич но их при ла го ђа ва-
ју ћи ње му, а де ли мич но пан те он са мом кул ту. Ни је чу до што су Де ме тра и 
Пер се фо на, као бо ги ње по ља, ве ли ког тру да и зно ја, ко ји се за јед на трен у 
рат ном кон флик ту уни шта ва, из о ста вље не из Тро јан ског ра та у Или ја ди. 
Та ко ђе у Ор фич кој хим ни Де ме те ри, име бо ги ње ве за но је за мир:

εἰρήνῃ χαίρουσα καὶ ἐργασίαις πολυμόχθοις
Ти ко ја се ра ду јеш ми ру и и мно го трп ном ра ду

εἰρήνην κατάγουσα καὶ εὐνομίην ἐρατεινὴν
Ти ко ја пред во диш мир и до бар за кон љу биш

На свим тим по ме ну тим ме сти ма су сре ће мо слич не мо ти ве плод но сти 
са раз ли чи тим бо жан стви ма (Де ме тра, Пер се фо на, Ko pa, Де спој на, Пот ни ја, 

25 В. бел. 6.
26 В. бел. 12. Hdt. 2.17, што нам по твр ђу је и Ари сто фа но ва ко ме ди ја Θε μσοφοριάζουσαι.
27 Хтон ска бо жан ства с остр ва Лем но са ко ји су ве за на за ви но ву ло зу.
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Реа, Геа) и на свим тим ме сти ма ар хе о ло шка ис ко па ва ња су по твр ди ла остатке 
ко ји би се од но си ли на хтон ско бо жан ство. Но, чи ни се да је „све ште нич ки 
ло би“ Еле у син ског кул та Де ме тре и Ко ре био до ми нан тан и нај ја чи, те је као 
ме сто от ми це Еле у си на „од не ла по бе ду“. Ми сте ри је су има ле три фа зе:28 
пре ли ми нар на ини ци ја ци ја у Ма њим ми сте ри ја ма, на про ле ће у ме се цу 
ан те сте ри о ну (фе бру ар-март), на ко ји ма се углав ном вр ши ла пу ри фи ка ци-
ја оних ко ји ће би ти по све ће ни у ми сте ри је, за тим ини ци ја ци ја у Ве ли ким 
ми сте ри ја ма, тзв. τε λετή, и нај ви ши сте пен ини ци ја ци је ἐποπ τεία29, сва ке 
го ди не у ме се цу бо е дро ми о ну (сеп тем бар-ок то бар), тач ни је од 15. да на ме-
се ца и тра јао је де вет да на ко ли ко и Де ме три на по тра га за Пер се фо ном. У 
Ве ли ким ми сте ри ја ма су мо гли да уче ству ју сви Хе ле ни, али и вар ва ри30 
ко ји су зна ли, тј. раз у ме ли грч ки, му шкар ци, же не, де ца и ро бо ви. Спондофо-
ри би ишли у дру ге по ли се31 и про гла ша ва ли све ти мир ме ђу Хе ле ни ма ко ји 
је тра јао од 15. ме та гит ни о на (ав густ‒сеп тем бар) до 10. пи ја неп си о на (ок то-
бар‒но вем бар), тра жи ли пред став ни ке и пр ве пло до ве као жр тве за Бо ги ње. 
Сто га мо же мо за кљу чи ти да је у атич ком ка лен да ру по што ва ње ових две ју 
бо ги ња плод но сти и бла го ста ња ин сти ту ци о на ли зо ва но у свет ко ви на ма 
Еле у син ским ми сте ри ја ма и Те смо фо ри ја ма.

Ка ко смо по ка за ли ра ни је, ло кал не при че и ве ро ва ња об ли ку ју ве зе му-
шких и жен ских бо жан ста ва, те та ко има мо ва ри јан те бо ги ња у ве зи са Зев сом, 
По сеј до ном, Ха дом и Ди о ни сом. Ис ко па ва ња у Ко рин ту ука за ла су на пoсто-
ја ње за јед нич ког хра ма Деметрe, Персефонe и Дионисa, тројствa ко је се 
та мо по што ва ло као бо жан ство плод но сти и мо гу ће да је део ор фич ке тео го-
ни је (BOOKidis–strOud 1987: 20). У Ме се ни ји су се по што ва ле уз бо га Хер ме-
са (radulOvić–vuKadinOvić–sMirnOvBrKić 2015: 46). На „при ла го ђа ва ње“ 
ло кал ним кул то ви ма ука зу је и то што се Де ме тра и Пер се фо на че сто по и сто-
ве ћу ју са Ре ом, или Ге ом, због не ких за јед нич ких ка рак те ристи ка. Ујед но 
Де ме три на и Пер се фо ни на „мул ти функ ци о нал ност“32 ука зу ју на јед но двој но 
бо жан ство ко је про ла зи кроз ви ше фа за од Де вој ке (де ви це) до Же не, што је 
ме та фо ра за про цес зре ња тј. од мла дог до зре лог зр на жита ри ца. У ра ни јим 
фа за ма кул та ту је још би ла и Ста ра Мај ка, што ука зу је на трој но бо жан ство 
Де ме тре,33 где је Ко ра (кћер) мла до се ме, Пер се фо на – Же на, зре ло се ме, а 
Хе ка та – Ста ра Мај ка, по жње ве но кла сје (Grevs 1995: 51).

Као што је ра ни је ре че но, по ре кло еле у син ског кул та је и да ље упит но, 
али сви до ка зи ука зу ју на од раз пред хе лен ске зе мљо рад нич ке ци вили за ци је, 

28 Де таљ но о то ме v. MylOnas 1961.
29 В. plut. De me tr. 26.
30 По Исо кра то вом све до че њу (4.157), по сле Грч ко-пер сиј ских ра то ва за бра ње но је 

вар ва ри ма да уче ству ју у ми сте ри ја ма због све то гр ђа ко је су по чи ни ли Ксерк со ви вој ни ци.
31 Рет ки су при ме ри нео да зи ва ња по ли са. Та ко Есxин (11.133) на во ди да су Фо ки ђа ни 

од би ли по зив и због то га су по ста ли омра же ни ме ђу Гр ци ма.
32 πολυπότνια θνητοῖς,/ ἧς πολλαὶ μορφαί, πολυάνθ εμοι.
33 У трој ство је ка сни је ушао Хад.
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ве ро ват но из се вер них плод них грч ких обла сти, по пут Тра ки је и Те са ли је. 
Као по твр да то ме узи ма се и да то по ним Еле у сис при па да пре дин до е вроп-
ским топoнимима из ра ног хе лад ског пе ри о да, као и да је род Еу мол пи да из 
Тра ки је (Pa us. 1.38.2; 3), те да су Тра ча ни по ма га ли Еле у си ња ни ма у ра ту 
про тив Ати ња на (Apol lod. 3.15.4-5). Та ко ђе, код Тер мо пи ла, у Антeли се на-
ла зи ра ни Де ме трин храм, тзв. Ам фик ти он ске Де ме тре (Hdt. 7.200). Ста рост 
хра ма и по што ва ње све ти ли шта ука зу ју на ме сто на ком се са ста ја ла Се-
вер на ам фик ти о ни ја или се вер на хе лен ска пле ме на, пре не го што је за доби-
ла дел фиј ски ка рак тер.34 У Или ја ди (11.695) се та ко ђе спо ми ње Де ме три но 
све ти ли ште или те ме нос у Пи ра су у Те са ли ји35. Пи рас је пред хе лен ске ети-
мо ло ги је и до во ди се у ве зу с Пе ла зги ма (Cal lim. Hym. Cer. 25).36

Де ме трин и Пер се фо нин култ ни је имао са мо аграр ну ди мен зи ју, он 
се про ши рио на це ло куп но дру штво и све сло је ве ста нов ни штва да ју ћи тако 
и со ци о ло шку ди на ми ку вер ским ри ту а ли ма ве за ним за култ. На и ме, сам 
култ до би ја и ес ха то ло шку ди мен зи ју37 јер је по све ће ни ма (mystoi)38 и они ма 
што мо гу да ви де epop toi, обез бе ђен бла же ни жи вот у Пoдзменом цар ству 
(arsitOph. Ba trach. 340‒350), чи ји вла да ри су брач ни пар Хад и Пер се фо на. 
Ес ха то ло шки мо ме нат се пр ви пут по ми ње у Ор фич кој хим ни Де ме три (стих 
6). Ор фич ка тра ди ци ја о Пер се фо ни и Де ме три је са свим спе ци фич на са 
ва ри ја ци ја ма ко је не на ла зи мо на дру гим ме сти ма. Ор фич ка тра ди ци ја је 
крај ње фраг мен тар но очу ва на и из у зет но ком плек сна (west 1983), али у 
по гле ду зна ча ја ових бо ги ња има мо до вољ но ма те ри ја ла. Oрфичка ли те ра-
ту ра (од Дер ве ни па пи ру са па до ра но цар ског пе ри о да) бе ле жи дру га чи ју 
тра ди ци ју од хе си о дов ске по ко јој је Зевс оп штио са сво јом мај ком Ре ом-Де-
ме тром из че га је на ста ла Де ме тра, а по том је у ли ку зми је си ло вао се стру 
Де ме тру из че га је на ста ла дво гла ва и че тво ро о ка Пер се фо на, ко ју је та ко ђе 

34 Cf. Strab. 429.
35 Cf. Schol. Hom. Il. 2.696b. 
36 О Пе ла зги ма в. бе ле шку 1 и ра до ве М. Бу ди ми ра: Гр ци и Пе ла сти; Ан ти ка и Пе ла

сти; Рar ti cu lae Рe la sti cae I; Рar ti cu lae Рe la sti cae II; Рar ti cu lae Рe la sti cae III; De Hil(1)uri o rum 
Рe la sta rum ve sti gi is qu i bus dam le xi cis; Рe la stoSla vi ca; Pe la sti ca I. 

37 По Нил со ну (Nil sson 1940: 63) то ни је би ло ве ро ва ње да ће по је ди нац би ти бе смр-
тан, већ да се бе смрт ност огле да у ра ђа њу но ве ге не ра ци је као биљ них из да на ка. Су прот ног 
је ми шље ња Га три (Guthrie 1935: 149) ко ји сма тра да је у осно ви еле у син ког кул та хо мер ски 
мра чан кон цепт жи во та по сле смр ти, а за оне ко ји су ини ци ра ни тај жи вот је бла же ни у 
од но су на не по све ће не. На и ме, код Хо ме ра по сто ји ме сто Ели сиј, на ко ји иду за слу жни, 
ве ро ват но ини ци ра ни, Оd. 4. 563-4. 

38 По све ће ни се за ве ту ју на ћу та ње у ве зи са тај на ма по све ће ња. В. радУловић–вУКа
диновић–смирновбрКић 2017: 229. У де таљ ној ана ли зи Тер ми но ло ги ја грч ких ми сте ри ја 
и ње них хри шћан ских осми шље ња Фе мић Ка спис по ре ди гла го ле μυέω и μύω и њи хо ва 
зна че ња, као и ети мо ло ги је и де ри ва те. На во ди мо украт ко са мо оно што по ми ње за μύω 
„Шан трен је ви ше склон пр вој прет по став ци, ко ја га... во ди до иде је да гла гол μύω по ве же 
са чи та вом гру пом ре чи ко је су из ве де не из оно ма то пеј ског об ли ка μῦ, ... У при лог овом тума-
че њу до да је да се те ре чи из го ва ра ју уз из ве сно за тва ра ње уста“ (фемићКасапис 2015: 100).
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об љу био и из њи хо вог култ ног бра ка на стао је Ди о нис и то на Кри ту39. Ме-
ђу тим, ор фич ка ли те ра ту ра у скла ду са хе лен ским ве ро ва њем у за гроб ни 
жи вот на кон пи та го реј ске ес ха то ло ги је и со те ри о ло ги је, али и пред хе лен ским 
ко ја се при пи су ју Ор фе ју, ве ро ват но из Тра ки је, аграр ним од ли ка ма кул та 
Де ме тре и Пер се фо не при кљу чи ло је и бри гу о оно ме што оче ку је по сле 
смр ти и ве ро ва њу у ме темп си хо зу, на ро чи то еви дент но на ор фич ким злат-
ним ли сти ћи ма ста вља ним уз по кој ни ка (BreMMer 2013). Ова ди ме нзи ја 
кул та из ла зи из до ме на те ме овог ра да ко ји се пр вен стве но ба ви аграр ним 
мо мен том.

Та ко мо же мо за кљу чи ти да су Еле у син ске ми сте ри је по све ће не хе лен-
ским бо жан стви ма плод но сти на ста лим аси ми ла ци јом са пред хе лен ским 
агри кул тур ним бо жан стви ма, те да чу ва ју аграр не ри ту а ле ко ји су би ли део 
аграр ног ка лен да ра и ве ге та тив ног ци клу са, ка ко пе ва и са ма Хо мер ска 
хим на Де ме три. Ста ра пред хе лен ска и ло кал на бо жан ства ве ге та ци је и плод-
но сти ко ја су би ла хтон ска, угра ђе на су и си стем не бе ских хе лен ских бо-
жан ста ва кроз при чу о Пер се фо ни ној оти ми ци, мај чи ној по тра зи и ко нач ном 
по ми ре њу два прин ци па жен ског и му шког, пре ко вр хов ног олим пског бо-
жан ства. У том дру штве ном уго во ру, све ти брак, као хар мо ни зу ју ћи еле ме-
нат, по ми рио је старосе де о це и до шља ке, а сла ве ћи бо жан ства слич них 
функ ци ја, љу ди су за уз врат до би ли зна ња о агру кул ту ри као ци ви ли за циј-
ском и тех но ло шком на прет ку, али и јед ну ва жну со цио-кул ту ро ло шку 
ди мен зи ју, а то је на да у веч ни жи вот и спа се ње, свим по све ће ни ци ма у 
ми сте ри је, без об зи ра на дру штве ни ста тус, ет нич ку при пад ност и пол.
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Alek san dra Smir nov-Br kić  
Sne ža na Vu ka di no vić  
Ifi ge ni ja Ra du lo vić

THE ELE U SIS MYSTE RI ES: MYTHI CAL NAR RA TI VE  
IN AGRA RIAN CUL TU RE

S u m  m a r y

The Ele u si nian myste ri es as a cult of fer ti lity de i ti es are part of the in he ri ted pre-
Hel le nic agra rian ri tu als and an nual agra rian ca len dar. In the Ho me ric Hymn to De me ter 
it is said that du ring the win ter months Per sep ho ne with Ha des re si des un der gro und as 
a plan ted seed, and du ring the spring and sum mer months, she co mes to the sur fa ce in 
the form of fru its and spro u ted gra ins. The old pre-Hel le nic and lo cal chto nic de i ti es of 
na tu re, ve ge ta tion and fer ti lity (pre ser ved in Or fic po ems) we re in cor po ra ted in to the 
system of he a venly (so lar) Hel le nic de i ti es thro ugh the story of Per sep ho ne s̓ ab duc tion, 
the De me ter’s se arch for her da ug hter and the fi nal re con ci li a tion of the two prin ci ples, 
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fe ma le (pre-Hel le nic and se den tary) and ma le (Hel le nic and no mad) by the help and 
aut ho rity of the su pre me Olympian de ity, Ze us. In the holy mar ri a ge of Per sep ho ne and 
Ha des/Plu to, as a har mo ni zing ele ment and so cial con tract ne e ded for re con ci li a tion, the 
set tlers and the fo re ig ners ce le bra ting the de i ti es in vol ved, in te gra ted them in to the Gre ek 
pant heon. The pe o ples in re turn ga ind know led ge of land cul ti va tion as a ci vi li za ti o nal 
and tec hno lo gi cal pro gress, but they la ter on they al so de ve lo ped anot her so cio-cul tu ral 
di men sion, ho pe for eter nal li fe and sal va tion (only for tho se ini ti a ted in to the myste ri es), 
re gar dless of the ir so cial and eco no mic sta tus, et hnic and gen der af fi li a tion.

Др Алек сан дра Смир нов Бр кић
Уни вер зи тет у Но вом Са ду
Фи ло зоф ски фа кул тет 
Од сек за исто ри ју
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Др Је ле на З. Јо нић

ЛИ КО ВИ СРП СКЕ ЖИ ТИЈ НЕ КЊИ ЖЕВ НО СТИ КАО  
СВЕ ДО ЧАН СТВО ИС ПУ ЊЕ ЊА БО ЖАН СКОГ ПРО ВИ ЂЕ ЊА  

У СВЕ ТЛУ ЈЕ ВАН ЂЕ ЉА ПО ЈО ВА НУ

Рад нам све до чи о то ме ка ко ни шта у жи во ту, а по го то ву у 
ни ца њу јед ног све тог чо ве ка ни је слу чај но, и о то ме ка ко је жи вот 
жи тиј них ју на ка, кон струк та Бож је бла го да ти и бо жан ског про ви-
ђе ња, по ступ но ис пу ња ва ње Бож јег пла на о њи ма. Циљ нам је био 
да кроз Јо ва но во Је ван ђе ље ука же мо на пу но ћу обо же ња чо ве чан ске 
при ро де у Хри сту опи сом жи ти ји них ли ко ва чи ја је пред о дре ђе ност 
на обо же ње уна пред зна на, чи ме су они чи ни ли оно што је би ло 
по жељ но за до сти за ње ре ли ги о зног кул та, ко ји је био упра вљен на 
хри шћан ско до бро ко је су по сре до ва ли свом на ро ду. 

Кључ не ре чи: Бо жан ско про ви ђе ње, Бо жан ска бла го дат, Је ван
ђе ље по Јо ва ну, жи тиј ни ли ко ви.

За ко ни то сти по е ти ке жан ра жи ти ја под ра зу ме ва ју об ли ко ва ње исто риј-
ско-до ку мен тар не гра ђе у свр ху ти пи за ци је ли ко ва, где се та гра ђа вр ло че сто 
пре во ди и уз ди же до ви си не би блиј ских але го ри ја и сим бо ла. Љи ља на Ју хас 
Ге ор ги ев ска го во ре ћи о Све том Са ви у До мен ти ја но вом жи ти ју за па жа да:

„Све ти Са ва у де лу из ра ста у лик-функ ци ју, ње го ва осе ћа ња пот-
чи ње на су ко смич ким и бо жан ским иде а ли ма, а де ла ње се од ви ја пре ма 
Бож јем про ми слу и од ре ђе ном пла ну. Сви до га ђа ји, чак и они ко ји су 
пре зен то ва ни без по себ не на зна ке да уз во де ка ви шем ци љу, има ју та кав 
се ман ти зам и уса гла ше ни су са оп штим кон тек стом де ла и основ ном 
иде јом пи сца о ју на ку“ (јУХасГеорГиевсКа 1997: 51). 

Ова кво за па жа ње да се при ме ни ти на жи ти ји не ју на ке уоп ште, ко ји 
нам као кон структ Бож је бла го да ти и бо жан ског про ви ђе ња све до че о то ме 
ка ко ни шта у овом жи во ту, а по го то ву у ни ца њу јед ног све тог чо ве ка, ни је 
слу чај но. Бог да но вић го во ри о мо мен ту про ви ден ци јал но сти, бо жан ске бри-
ге и пла на о све том чо ве ку ко ји је би тан за при чу о шко ло ва њу, бра ку и 

UDC 27-23/-24
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опре де ље њу за под виг. „Сам све тач ки жи вот и смрт, као и по смрт на чу де са, 
тре ба да на ве ду чи та о ца на ми сао да је Бог сла ван у све ти ма сво јим (Пс. 67, 
36)1. На ве де на за па жа ња ука зу ју на ти пич ну ха ги о граф ску ком по зи ци ју где 
се све ти ју нак пра ти од до га ђа ја ко ји прет хо де ње го вом ро ђе њу и ко ји осми-
шља ва ју ње гов по то њи жи вот ни пут, па до чу де сних зби ва ња по сле смр ти.2 
Ју на ков жи вот ће у скла ду са овим би ти сук це сив но ис пу ња ва ње де ло ва 
Бож јег пла на о ње му (маринКовић 2007: 292), у скла ду са са зна њем да је:

„чо век ство рен по обра зу Бо жи јем и као та кав он је сме сти ли ште 
(са суд) хо ти мич но бо жан ског жи во та и ње го вих на дах ну ћа. Пред о дре-
ђен за обо же ње у пу но ћи свог ду хов ног би ћа, чо век по ста је при ча сник 
(за јед ни чар) бо жан ског жи во та, не гу бе ћи при то ме и сво је соп стве но 
би ће“ (бУлГаКов 2011: 53).

Ју нак се не ја вља са мо као це ли на кроз сли ку Ло го са, не го су и по једи-
не цр те ње го вог ду хов ног об ли ка сли ке нај ви ших су шти на. 

„Из ме ђу Ње го ве Бо жан ске и чо ве чан ске при ро де, во ље и енер ги је, 
уза сву њи хо ву при род ну раз ли ку, ни је би ло жи вот не раз дво је но сти или 
су ко ба, на про тив, оне су сје ди ње не у је дин стве ном жи во ту Бо го чо ве ка“ 
(бУлГаКов 2011: 54).

Хри стос у раз го во ру са уче ни ци ма пре од ла ска Оцу из ја вљу је да ће 
тво ри ти ве ћа де ла ка да бу де уз нет у сла ви, кроз Своje след бе ни ке3: За и ста, 
за и ста вам ка жем: Ко ве ру је у ме не, де ла ко ја ја тво рим и он ће тво ри ти, 
и ве ћа од ових ће тво ри ти; јер ја идем Оцу сво ме. И што год за и ште те (од 
Оца) у име мо је, ја ћу учи ни ти (Јн 14, 12‒ 14)4. Пи сци жи ти ја као ме ди ју ми 
бо жан ске хи пер кон вен ци је5, пред ста вља ју оне Хри сто ве след бе ни ке кроз 
ко је он тво ри оно што ни је док је био у људ ском об лич ју, та ко ђе, све ти о 
ко ји ма се пи ше, по ред те жње ка лич ном уз ра ста њу, ши ре Хри сто во уче ње 
и бо го спо зна ње по сле ду ју ћи Хри сту пре ма ре чи ма Све тог апо сто ла Па вла 
у По сла ни ци Је вре ји ма: Слу шај те ста ре ши не сво је и по ви нуј те им се, јер 
они бди ју над ду ша ма ва шим ... (Јев. 13, 17). 

1 Ви ди: Пред го вор Д. Бог да но ви ћа у Све ти Са ва 1986: 21.
2 Ви ди: Пред го вор Д. Бог да но ви ћа у Те о до си је 1988: 26.
3 Го спод је по звао чо ве чан ство ко је се обо жу је да тво ри де ла ко ја је Он тво рио, не у 

сми слу њи хо вог по на вља ња, не го та ко што ће у њи ма има ти узор и иде ал ни за да так. То је 
из ра же но у Хри сто вој за по ве сти о де ли ма, за по ве сти ко ју је Го спод ви ше пу та по на вљао 
уче ни ци ма, и ко ју као да је у опро штај ној бе се ди учи нио Сво јим за ве шта њем (бУлГаКов 
2011: 54).

4 Ре чи „Јер ја идем Оцу сво ме“ по ре чи ма Бул га ко ва не сум њи во зна че пу но ћу оства-
ре ња ис ку пи тељ ског под ви га и си ле бо го о ва пло ће ња, кроз стра да ње ка сла ви, кроз смрт 
ка вас кр се њу и не бе ском про сла вља њу (бУлГаКов 2011: 54, 55).

5 На у мов уво ди ову син таг мат ску кон струк ци ју са гле да ва ју ћи пи сца као пре но си о ца 
бо жан ске уни вер зал не исти не (наУмов 2009: 173).
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У Ду кља ни но вом ка зи ва њу, Јо ван Вла ди мир по ста је све ти му че ник 
по сте пе но од вла да ра и ви те за до до брог па сти ра и све ца. Бо жан ско про ви-
ђе ње се у ње го вом жи во ту при ка зу је као об да ре ност сва ким зна њем и све
то шћу од нај ра ни јих да на, пре ко ис ти ца ња ње го ве све то сти ре чи ма да је 
био све ти чо век, до ње го вих де ла ко ји ма се про ја вље на све тост по твр ђу је, 
пре ма Јн. 3, 21: А ко исти ну тво ри, иде ка све тло сти, да се ви де де ла ње го
ва, јер су у Бо гу учи ње на. Јед но од та квих де ла је пред ска за ње или по зив на 
све тост ко ји се де ша ва у ње го вом ви ђе њу, ка да је био за тво рен у там ни ци. 
Та да се по ја вио ан ђео Го спод њи ко ји му је на ја вио оно што ће се до го ди ти, 
ка ко ће га Бог осло бо ди ти и ка ко ће он због му че ни штва до пре ти у цар ство 
не бе ско, те при ми ти ве нац ко ји не ће уве ну ти као и на гра ду веч ног жи во та. 

Све ти Са ва го во ри о Не ма њи ном жи во ту као ре а ли за ци ји Бож јег про-
ви ђе ња у мо мен ту ње го вог раз лу чи ва ња од ово зе маљ ског жи во та: 

„А сви ми гле да смо и пла ка смо гор ко, гле да ју ћи на овом бла же ном 
стар цу та ко ва не ис ка за на Бож ја про ви ђе ња. Јер ка ко је и ов де, у др жа ви 
сво јој, мо лио у Бо га и да де му, та ко ни до ово га ча са не хте де да се ли ши 
ни јед не ства ри ду хов не, не го му Бог све ис пу ни“ (светисава 1986: 113, 114).

След бе ни ци Хри сто вог уче ња и уче ња хри шћан ских апо сто ла оли че ни 
у ју на ци ма жи тијних тек сто ва на че лу са Не ма њом, ду хов ним во ђом, све сни 
су да „мо рал но на че ло сме њу је ри ту ал ни од нос пре ма ста ро за вет ном Бо гу, 
и да је од нос пре ма Бо гу од ре ђен сло бод ним уну тра шњим из бо ром“ (мар
јановићдУшанић̶поповић 2004: 608), ко ји им омо гу ћа ва да бу ду ис пред 
нај и стак ну ти јих лич но сти Ста ро га за ве та. 

Сте фан Пр во вен ча ни, уз но се ћи Не ма њу као ду хов ног учи те ља, за пису-
је: „Ра дуј се, учи те љу Но во га за ве та, ко ји ни си по у ча вао мој си јев ски, не го 
си, иду ћи за Па влом, ње го ва уче ња из вр сно уса дио у ра зум наш“ (првовен
чани 1988: 32). Има ју ћи у ви ду пр вен ство но во за вет ног над ста ро за вет ним 
по рет ком6 у Жи во ту све тог Си ме о на, С. Пр во вен ча ног, у пр ви план се по-
ступ ком ан ти ци па ци је ис ти че бож је про ви ђе ње ко је Не ма њу од ро ђе ња 
пред о дре ђу је за ве ли ка де ла: „...ро ди те љи ње го ви па жа ху на де те, не зна ју ћи 
бож је тај не и пу чи не ми ло ср ђа ко ја ће би ти на ње му – да ће он ца ре ва ти над 
зе маљ ски ма и да ће се на не бе си ма на ста њи ва ти са ан ђе ли ма“ (првовенча
ни 1988: 65). Бо жан ско про ви ђе ње ко је ће се на ње му оства ри ти све до чи о 
ње го вој иза бра но сти и хри сто ли ко сти. Не ма ња ће по пут Хри ста крат ко 
вре ме ца ре ва ти над зе маљ ски ма, из вр ши ти ту у пот пу но сти сво ју ми си ју 
ко ја је та ко ђе део Бож јег про ми сла, а са сто ји се у са ку пља њу про па лих зе-
ма ља ота ча ства сво га, об на вља њу и гра ђе њу цр ка ва, па сти ро ва њу и учи те-
ље ва њу, те, на по слет ку, оства ри ти сво је ду го ве ко цар ство на ста њу ју ћи се 

6 Ста ро за вет ни по ре дак је сва ка ко прет хо дио но во за вет ном јер се у Но вом за ве ту 
ис пу ња ва оно што је Ста рим про ро ко ва но. Пр во вен ча ни бе ле жи да је Да вид Ду хом Све тим 
про ре као Ису со во ми ло ср ђе ко јим не за доц не (првовенчани 1988: 63).
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са ан ђе ли ма. „Све што се Не ма њи до га ђа у жи во ту и по сле смр ти, Пр во венча-
ни об ја шња ва чи ње ни цом ње го вог по сла ња и иза бра но сти“ (деретић 2007: 114).

Бо жан ско про ви ђе ње у ве зи са Хри сто вим зе маљ ским де ло ва њем ја сно 
је оства ре но кроз си ла зак Све тог Ду ха у об ли чи ју го лу ба ко ји ста је на оно-
га ко ји се кр шта ва Ду хом Све тим, за тим по сред ством Јо ва на Кр сти те ља 
ко ји ка зу је да је Хри стос онај ко ји за њим до ла зи и ис пред ње га је, јер пре 
ње га бе ше. Ни зом Хри сто вих све до чан ста ва упра вље них ка они ма ко ји не 
ве ру ју по твр ђе но је бо жан ско про ви ђе ње и ис пу ње на је во ља Бож ја. У скла-
ду са тим, Хри стос, ис пу нив ши сво ју зе маљ ску ми си ју, спрем но од ла зи оцу, 
зна ју ћи да у пла ну до мо стро ја Бо жи јег ни шта ни је оста ло не ис пу ње но: Јер 
ја жи вот свој по ла жем да га опет узмем (Јн. 10, 17). У оба слу ча ја од ла зак 
из зе маљ ског и на ста њи ва ње у не бе ском цар ству зна чи ло је при вре ме но 
уда ља ва ње од ве ру ју ћег на ро да, а ко нач но сје ди ње ње са њим у веч ном ду-
хов ном пред вод ни штву. Хри стос ће то чи ни ти кроз сво је апо сто ле, а Не ма-
ња, са да већ Си ме он, кроз сво је по том ке, по но сне пред став ни ке све то род не 
ло зе срп ске. Бо жи ји план о спа се њу све та и чо ве ка на ла зи се у Ста ром 
за ве ту, а до ла ском Хри сто вим он се по ка зу је у це ло куп ној сво јој пу но ћи. 
По пут овог, са чи њен је и но во за вет ни план7 по ко ме je Не ма ња је дан од 
бож јих иза бра ни ка, јер је Бог сво јим пла ном пред ви део да Не ма ња бу де 
вла дар, „зе маљ ски го спо дар“ и све ти тељ. Ње га је Бог пре ми ло сти ви чу вао 
од мла до сти, а Хри стос га је не ви дљи во се би звао.

Бож је пред о дре ђе ње, пре де сти на ци ју у срп ској књи жев но сти, ма е страл-
но је об ра дио До мен ти јан у Жи ти ју Све то га Са ве, за кљу чу је Р. Ма рин ко вић 
(маринКовић 2007: 292), он Све тог Са ву, от кри ва ју ћи ње го ву бо жан ску свр-
ху де лат но сти, при ка зу је као та квог од по чет ка, од ро ђе ња, па и пре то га. 
Иде ја о ње го вој све то сти код До мен ти ја на је при ка за на као исто ри ја ова
пло ће ња Бож је про ми сли, као исто ри ја оства ре ња оног што је да то уна пред 
(деретић 2007: 124). Он је исти ни то се ме Бож је, Бо гом за се ја но, од ре ђен 
да бу де бла го слов и про све тље ње свог ота ча ства, Не ма ња про ри че да ће 
Са ва по ста ти све тац, јер је за то још пре ро ђе ња пред о дре ђен: „Ра до шћу 
ра дуј се, иза бра ни са су де Ду ху пре све то ме Хри стом на зна ме на ни, по ма за-
ни апо стол ском бла го да ћу још пре тво га ро ђе ња“ (доментијан 1988: 101).

На дру гом ме сту у жи ти ју До мен ти јан кон ста ту је да се про ро чан ство 
бо го но сно га оца на ше га Си ме о на у ве зи са Са вом ис пу ни ло: 

„И са да се до го ди про ро чан ство бо го но сно га оца на ше га Си ме о на, 
ко ји му про ре че: И све та ду ша тво ја би ће пре сто са мо ме Го спо ду и Го спод 
ко ји ца ру је у ве ко ве и на ве ко ве би ће с то бом“ (доментијан 1988: 210).

7 При ча о се ја чи ма и же те о ци ма из Је ван ђе ља по Јо ва ну по мо ћи ће нам да раз у ме мо 
при ро ду но во за вет ног до мо стро ја спа се ња чи ји се циљ оства ру је у окви ри ма исто ри је. И 
ко ји жа ње при ма пла ту, и са би ра род за жи вот веч ни, да се ра ду је за јед но и ко ји се је и који 
жа ње (Јн. 4, 36). Ове ре чи у Те о фи лак то вом ту ма че њу има ју сле де ће зна че ње: „Про ро ци 
су се ја ли, али ни су по жње ли. Уо ста лом, они се због то га ни су ли ши ли на сла де, не го се 
ра ду ју за јед но са на ма, иа ко не жа њу за јед но са на ма“ (оХридсКи 2018: 325). 
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Сје ди ње ње ду ше са Све ви шњим, ко је од иско ни би ва Са ви на те жња, 
по ста је ре а ли зо ва ни план по до би ја8, пре ма про ре че ном у Је ван ђе љу: 

Ја сам хлеб жи во та: ко ји ме ни до ла зи не ће оглад не ти, и ко ји у ме не 
ве ру је не ће ни кад ожед не ти (Јн. 6, 35), Ако оста не те у ме ни и ре чи мо је у 
ва ма оста ну, што год хо ће те ишти те и би ће вам (Јн. 15, 7).

За Не ма њу ће мо та ко ђе у До мен ти ја но вом Жи во ту Све то га Са ве на ћи 
све до че ње да је син све тло сти, ко га је Хри стос, као и Са ву, иза брао још из 
утро бе ма те ри не да бу де су срет ник ње го вим све ти ма и да са њи ма не раз
луч но збо ру је.

У Жи во ту Све то га Си ме о на на ла зи мо још кон крет ни је ан ти ци па ци је 
о Не ма њи ној пред о дре ђе но сти: „Жи вља ше на ис то ку гле да ју ћи ка Ви шње-
му, ка ис то ку ис то ка, ко ји је уз и шао на не бе сно не бо на ис то ку, че ка ју ћи 
сун це, ве ли ко га сво га љу би те ља Хри ста, ко ји ће га про све ти ти не за ла зном 
све тло шћу...“ (доментијан 1988: 239). До мен ти ја но ве ан ти ци па ци је Не ма-
њи не пред о дре ђе но сти као око сни цу има ју ме та фо ру све тло сти пре ма ре-
че ном у Је ван ђе љу о Ису су, као све тло сти све ту (Јн. 8, 12). 

Код До мен ти ја на је и срп ска исто ри ја план Бож ји, але го риј ска сли ка 
ви ше, не бе ске ствар но сти, ви шег по рет ка ства ри, за па жа Р. Ма рин ко вић. 
„То је те о ло шка те о ри ја др жа ве као зе маљ ске сли ке не бе ског цар ства“ (ма
ринКовић 2007: 270).

Бо жан ско про ви ђе ње у ве зи са ро ђе њем и жи во том Све тог Са ве код 
Те о до си ја на ла зи мо у све до че њу о то ме ка ко је Са ва био чу де сно де те, што 
ни је де ло људ ске при ро де, не го за по вест све сил но га Бо га. У при лог то ме, 
Те о до си је до да је и ка зи ва ње о ње го вом бо жан стве ном кр ште њу ко је би ва на 
они ма ко ји су по ро ђе ни во дом и ду хом. Овим је на пра вље на ја сна алу зи ја 
на Је ван ђе ље по Јо ва ну: Ако се ко не ро ди во дом и Ду хом, не мо же ући у цар
ство Бо жи је (Јн. 3, 5). Раз у ме мо да кр ште ње ко је се из вр ша ва во дом, би ва 
пра ће но и Ду хом, од но сно до ла ском Го спод њим, во да у том слу ча ју би ва 
да та од Го спо да и по ста је из вор во де ко ја те че у жи вот веч ни (Јн. 4, 14), у 
Са ви ном слу ча ју Дух Исти не по стао је ње го вом Исти ном, сав се из лио на 
ње га, и ство рио не пре су шни из вор, но во зна ме ње: „Ово ће де те би ти не ко 
но во зна ме ње“ (Те о до си је 1988: 104). Са ви ни ро ди те љи су од по чет ка сма тра-
ли да он ни је од њих ро ђен, већ да је за и ста од Бо га дан, јер Бог уна пред зна 
све, ис пи су је Те о до си је по зи ва ју ћи се на Пр ву Јо ва но ву по сла ни цу: Бог је 
ве ћи од ср ца на шег и зна све (1. Јн. 3, 20).

Ка да Те о до си је го во ри о Пе тру Ко ри шком као о ве о ма кр от ком де ча ку 
још из де тињ ства, о ње го вом ти хом об лич ју и на ра ви, о јед но став ној и без-
бол ној ду ши ко јом по то њу бла го дат бож ју ис по ља ва ше, не од сту па бит но 

8 Сне жа на Ми ло је вић го во ри о бу ду ћим де ша ва њи ма у До мен ти ја но вом Жи ти ју на-
кон ро ђе ња Све тог Са ве као о ре флек су ис пу ње ња про ро ко ва ног и ука зу је на па ра ле лу Са ве 
ко ји је од Бо га дат као ис пу ње ње мо ље ног са је ван ђељ ским бла гим ве сти ма чи ме се по твр-
ђу је хри сто ли кост књи жев ног ли ка Све тог Са ве (милојевић 2015: 66).
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од сред њо ве ков ног по е тич ког ка но на да нам при ка же ка ко ду ше бож јих 
угод ни ка још од де тињ ства би ва ју осе ње не. Ка ко је ра стао, све чвр шће је 
ко ра чао Хри сто вим пу тем, же ле ћи да се за мо на ши и жи ви као пу сти њак. 
На том пу ту успе шно се од у прео от по ри ма од стра не оца и мај ке, до тре нут-
ка ка да се ис пре чи ла се стри на пре те ра на ве за ност за ње га, где Пе тар на кон 
мно го по ку ша ја да је од вра ти од се бе, све пре пу шта во љи Го спод њој. „Воља 
го спод ња не ка бу де!“ (теодосије 1988: 268). Ова квом од лу ком да бу де во ђен 
во љом Све ви шњег, Пе тар је у пот пу но сти у ње го вим ру ка ма. Бо жан ско 
про ви ђе ње у ве зи са ње го вим жи во том од нај ра ни јих да на, би ло је увод у 
жи вот во ђен и пре пу штен Бож јој во љи.9 Ни је ли Пе тар у не мо гућ но сти да 
би ло шта учи ни сам од се бе, пре пу штен Бож јој бла го да ти и про ви ђе њу у 
ве зи са ње го вим жи во том, сли чан Хри сту ко ји у Је ван ђе љу из го ва ра: Ја не 
мо гу ни шта чи ни ти Сам од Се бе; ка ко чу јем она ко су дим, и суд је Мој пра
ве дан; јер не тра жим во љу Сво ју, но во љу оца ко ји ме је по слао (Јн. 5, 30).

Ро ђе ње Дра гу ти но во (данилодрУГи 1988) пред ви ђе но је ни зом ста ро-
за вет них и но во за вет них обе ћа ња чу де сног си на где је Је ле на „плод ни ко рен“ 
по во љи и пла ну Бож јем, пра вед ни ца на ко јој је са тво ре на по се та све тог и 
жи во твор ног Ду ха, ко ји ће ја ви ти за че ће до бро га пло да. При ка зи ва њем Дра-
гу ти на као на са ђе не гра не од до бро плод но га ко ре на10, од мах на по чет ку жи-
ти ја Уро ша Ве ли ког, ис ти чу се ње го ва по бо жност и све тост, а ње го ва пре-
де сти ни ра ност да оби та ва у веч ном бла жен ству про ја вље на је Све тим Ду-
хом ко ји си ла зи на чо ве ка, као што у Је ван ђе љу по Јо ва ну чи та мо о си ла ску 
Све тог Ду ха и ње го вом све при су ству у чо ве ку у Пре те чи ном све до чан ству 
о ви ђе њу Ду ха ко ји си ла зи са не ба као го луб и оста је на Си ну Бо жи јем: И 
по све до чи Јо ван го во ре ћи: Ви део сам Ду ха где си ла зи као го луб са не ба и 
оста де на ње му (Јн. 1, 32).

Бо жан ско про ви ђе ње ја сно је ис так ну то у Жи ти ју бла же не Је ле не мо
на хи ње Да ни ло вим ка зи ва њем о ње зи ној мла до сти ко ју је Бог још та да 
снаб део уна пред зна ју ћи све бу ду ће, о че му нам го во ри Пр ва Јо ва но ва по
сла ни ца: Бог је ве ћи од ср ца на шег и зна све (1. Јн. 3, 20).

Ми лу тин, син слав них ро ди те ља, ве ли ко га кра ља Уро ша и ма те ре сво-
је хри сто љу би ве Је ле не, бу ду ћи краљ, још од сво је мла до сти био је Бо гу мио 
и озна чен је ду хом бла го да ти. „Ово де те по ро ди пре му дрост, за до ји бла го дат, 
а уз ра сте Све ти Дух ... ко ји на пре ду је Бож јим про ми слом, да се про сла ви 

9 Рад ми ла Ма рин ко вић има гле ди ште да се на пре ла зу ве ко ва из 13. у 14, ја вља раз-
ми шља ње о чо ве ко вој сло бод ној во љи, те у скла ду са тим об ја шња ва раз вој Те о до си је ве 
ми сли у ње го вом Жи во ту Све то га Са ве, а мо жда још и ви ше у Жи во ту Пе тра Ко ри шког, 
да све тост у пр вом ре ду чо век за до би ја сво јим вр ли на ма до ко јих до ла зи са мо у са вр ша ва-
њем, а не пред о дре ђе њем. Пе тар, сто га, упр кос над чо ве чан ској бор би с бе со ви ма, до кра ја 
жи во та оста је у не из ве сно сти о сво ме спа се њу, не пре кид но те же ћи ка вр ли ни. Рад ми ла 
Ма рин ко вић за кљу чу је да се на раз ме ђи ве ко ва уви ђа да схва та ње о пре де сти на ци ји оспо-
ра ва те мељ но хри шћан ско уче ње о чо ве ко вој сло бод ној во љи (маринКовић 2007: 294).

10 Код Да ни ла Дру гог стал но сре ће мо мо тив до бро плод но га ко ре на ко ји по ти че из 
Хри сто вог опи са са мо га се бе као чо ко та и оних ко ји га сле де као плод них ло за (Јн. 15, 5).
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бо го у год ним де ли ма...“ (данилодрУГи1988: 111). Ми лу ти но во ро ђе ње је од 
Бо га пре ма је ван ђељ ској исти ни: Сва ки ко ји ве ру је да Исус је сте Хри стос, 
од Бо га је ро ђен (1. Јн. 5, 1) и пред о дре ђен је да по зна је ду ха исти не: Ду ха 
Исти не, ко га свет не мо же при ми ти, јер га не ви ди, ни ти га по зна је; а ви 
га по зна је те, јер са ва ма пре би ва, и у ва ма ће би ти (Јн 14, 17), што је ка за но 
и у 1. Јн 4, 6: Ми смо од Бо га; ко ји по зна је Бо га слу ша нас, ко ји ни је од Бо га 
не слу ша нас. По ово ме по зна је мо ду ха исти не и ду ха об ма не. По ро ђен пре-
му дро шћу, а уз ра стао Све тим Ду хом пре ма Је ван ђе љу: При ми те ду ка свето га 
(Јн. 20, 22), Ми лу тин је при мио бо жан ску моћ, бо жан ску љу бав и исти ну, и 
нај зад, бо жан ски жи вот и све док је ис пу ње ња бо жан ског про ви ђе ња, јер озна
чен Ду хом бла го да ти11 раз у ме да је пре му дрост Бо жи ја Јед но Исто Ли це 
Све те Тро ји це, те да Бо го чо век Хри стос уво ди у вас це ло Тро јич но Бо жан-
ство. Дух Све ти се по зна је по при су ству Исти не Бож је у чо ве ку; а при су ство 
те Исти не про ја вљу је се са Ми лу ти ном у др жа њу за по ве сти Хри сто вих. 

Над ар хи е пи ско пом Ар се ни јем се де ша ва бо жан ско про ви ђе ње го то во 
исте при ро де као код Ми лу ти на. „Јер у овом бла же ном от по чи ну са вр ше на 
исти на, сам Хри стос, и на зва се оби тељ јед но су шне Тро ји це ... Још од мла-
до сти сво је озна чен Ду хом Све тим и кроз Ње га уна пред пред ви де бу ду ћа 
бла га у веч ном на гра ђи ва њу“ (данилодрУГи 1988: 153). На Ар се ни ју се испу-
ња ва оно у шта је Го спод уве ра вао Сво је апо сто ле, бли скост са Све тим Ду хом: 
А Уте ши тељ Дух Све ти, ко га ће Отац по сла ти у име мо је, Он ће вас на у
чи ти све му и под се ти ће вас на све што вам ре кох. (Јн 14, 26), услед че га се 
на ње му де ша ва ју зна ме ња Све то га Ду ха ко јих су се удо сто ји ли и апо сто ли. 
Бу ду ћа бла га у веч ном на гра ђи ва њу су она о ко ји ма се го во ри у Је ван ђе љу као 
о не ис ка за ном и не мер љи вом бла гу и не за ме њи вом бла жен ству пре ма Је ван
ђе љу: И од пу но ће ње го ве ми сви при ми смо, и бла го дат на бла го дат (Јн. 1, 16).

Ар хи е пи скоп Да ни ло све до чи о бо жан ском про ви ђе њу жи во том ар хи-
е пи ско па Јо а ни ки ја ко ји би ва ра њен љу ба вљу пре ма Хри сту, о ко јој нам 
све до чи Је ван ђе ље: И ја им об ја вих име тво је и об ја ви ћу: да љу бав ко јом ме 
љу биш у њи ма бу де, и ја у њи ма. (Јн. 17, 26), за ко јим је по те као као не злоби
во јаг ње, као што су не ка да ње го ви уче ни ци, на шав ши Ме си ју: И угле дав ши 
Ису са где иде, ре че: Гле, Јаг ње Бо жи је! И чу ше га оба уче ни ка кад го во ра ше, 
и оти до ше за Ису сом (Јн. 1, 36, 37). На исти на чин се и Јо а ни ки је уздао у 
Ње га је ди но га, тра же ћи Ње го ве не на сит не кра со те.

О ар хи е пи ско пу Јев ста ти ју и бо жан ском про ви ђе њу у ве зи са њим, архи-
е пи скоп Да ни ло го во ри та ко ђе као о са ве зу љу ба ви са Бо гом, ко га је Го спод 
„ра нио љу ба вљу пре ма Бо гу“ (данилодрУГи 1988: 194), пре ма Је ван ђе љу 
(Јн. 17, 26), због че га „ни је гле дао ни на јед но де ло зе маљ ске су је те“ (Да ни ло 
Дру ги 1988: 194), су прот но они ма ко ји Хри ста ни су по зна ли: У све ту бе ше, 

11 С. Бул га ков го во ри о оду хо тво ра ва њу чо ве чан ства Хри стом ко је из вр ша ва Дух 
Све ти, о бла го да ти као де ло твор ној си ли обо же ња ко ја ме ња људ ски дух, те о вла сти ду ха 
ко ју за до би ја кроз бла го дат и ко ја се про ја вљу је у од но су на по ја ве при род ног жи во та, што 
на зи ва чу до твор ством (бУлГаКов 2011: 54, 55).
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и свет кроз ње га по ста де, и свет га не по зна (Јн. 1, 10) и ко ји су га омр зну-
ли за јед но са оцем: Да не тво рих ме ђу њи ма де ла ко ји ни ко дру ги ни је тво рио, 
не би гре ха има ли: а са да су и ви де ли, и омр зну ли и ме не и Оца мо је га (Јн. 15, 
24). Јев ста ти је „на зна ме нан од мла до сти сво је Го спо дом“ (данилодрУГи 
1988: 194), по пут апо сто ла, све до чи о Исти ни пре ма Је ван ђе љу: А и ви ће те 
све до чи ти, јер сте од по чет ка са мном (Јн 15, 27); та ко ђе он је ис ка зом: „Ко га 
хо ће Бог, то му да је у ње го вој мла до сти кре пост си ле бо жа стве не“ (данило
дрУГи 1988: 194), опре де љен пре ма је ан ђељ ској ми сли: За и ста, за и ста вам 
ка жем: Ко ве ру је у ме не, де ла ко ја ја тво рим и он ће тво ри ти, и ве ћа од 
ових ће тво ри ти; јер ја идем Оцу сво ме. И што за и ште те у име мо је, то 
ћу учи ни ти, да се про сла ви Отац у Си ну (Јн. 14, 12, 13).

О Сте фа ну кра љу, бу ду ћем ца ру Ду ша ну, Да ни лов уче ник ка зу је да је 
још од сво је мла до сти био вре дан за бо го у год на де ла љу ба ви Хри сто ве и да 
је би рао пра ви пут ко ји упу ћу је Ду хом Све тим ка не из ре че ној сла ви и по
ча сти жи во та веч но га, пре ма Је ван ђе љу: И ја ћу умо ли ти Оца, и да ће вам 
дру гог Уте ши те ља да пр би ва са ва ма ва век (Јн. 14, 16).

Жи вот ар хи е пи ско па Да ни ла Дру гог је ти пи чан при мер по сте пе ног 
про ја вљи ва ња бо жан ства као ре а ли за ци је бо жан ског про ви ђе ња, ко ји је 
„још у ма те ри ној утро би био на зна ме нан да угод но и не по роч но по слу жи 
Го спо ду“ (даниловинастављачи1989: 81), ко ји се од вра ћао од све га зе маљ-
ског и љу ба ви пре ма ма те ри „јер је ви ше во лео да се при сва ја Го спо ду“ (да
ниловинастављачи 1989: 81), пре ма Је ван ђе љу: И сва ки ко ји је оста вио ку ћу, 
или бра ћу, или се стре, или оца, или ма тер, или же ну, или де цу, или зе мљу, 
име на мо га ра ди, при ми ће сто пу та оно ли ко, и на сле ди ће жи вот веч ни (Мт. 
19, 29). Ово зе маљ ски жи вот од ко га се он од вра ћа је све до чан ство хри шћан-
ског ве ро ва ња да је тај жи вот:

„нај кра ћи пе ри од – ми ло ср ђем Твор ца дат чо ве ку за то да би га он 
упо тре био за сво је спа се ње, тј. за свој по вра так из смр ти у жи вот. Спа-
се ње или ожи во тво ре ње чо ве ка Све тим Ду хом из вр ша ва се по сред ством 
Ис ку пи те ља или Спа си те ља, Го спо да на шег Ису са Хри ста“ (брјанчани
нов 2004: 120). 

У Жи ти ју по во дом ово га чи та мо: „Бог, до бри чо ве ко љу бац, ко ји са ра-
до шћу при ма сва ко га ко ји Ње му гре де, по сла и ово ме бла же но ме сво ју све-
тлост и сво ју исти ну, и љу бав ном стре лом ра ни ср це ње го во“ (даниловина
стављачи 1989: 81). У Је ван ђе љу на ла зи мо: Бе ше све тлост исти ни та ко ја 
оба сја ва сва ко га чо ве ка ко ји до ла зи на свет (Јн. 1, 9); Ду ну и ре че им: При
ми те Ду ха Све то га! (Јн. 20, 22). Да је Да ни лов жи вот до каз го ре ре че ног о 
жи во ту све тих ју на ка као сук це сив ном ис пу ња ва њу де ло ва Бож јег пла на, 
по твр ђу је ка зи ва ње о ње му од на зи ра ња све то сти у ма те ри ној утро би, пре-
ко све то сти ко ја се ја сно ис по ља ва у ње го вој нај ра ни јој мла до сти:

„Јер још у сво јој мла до сти по ста де пре му дар од Го спо да и на пу ни 
се мно го га ра зу ма, и оби лан по ста де у ду хов ним по у ка ма. У мно гим 
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ме сти ма оста ви сво ју успо ме ну, и по ста де ва зљу бљен у све ту од сви ју, сва 
де ла чи не ћи не по роч но“ (даниловинастављачи 1989: 112). 

Да ни ло је у пот пу но сти све стан да се на ње му ис пу ња ва бо жан ско про-
ви ђе ње, дар пре све то га Ду ха, о че му нам све до чи и ње го ва те жња у до сти-
за њу Бо жи јих ми ло ср ђа и ве ћих, пре ма Је ван ђе љу: Ко ве ру је у ме не, де ла ко ја 
ја тво рим и он ће тво ри ти, и ве ћа од ових ће тво ри ти. (Јн. 14, 12), у ис ка-
за ној хва ли бла го да ре ња Го спо ду: „...не уда ља ва ју ћи се од Тво јих ми ло ср ђа, 
но још ви ше на ве ћа пре во де ћи“ (даниловинастављачи 1989: 107). Да ни ло 
на бра ја оту да раз у ме ва ње Хри сто вих тај ни ко је су му да те у ви ду ја вља ња 
скри ве но га пре ма Је ван ђе љу: Ко има за по ве сти мо је и др жи их, то је онај 
ко ји ме љу би; а ко ји ме не љу би, то га ће љу би ти Отац мој; и ја ћу га љу би ти 
и ја ви ћу му се сам. (Јн. 14, 21); раз да ва ње бла го да ти пре ма: Јн. 1, 16; збо ро
ва ње са ан ђе ли ма пре ма: Јн. 20, 12, 13; бес ко нач но ве се ље и бес ко нач на ра дост: 
Да ра дост мо ја у ва ма оста не и ра дост ва ша да се ис пу ни; да има ју ра дост 
мо ју ис пу ње ну у се би (Јн. 15, 11; Јн. 17, 13), и као по след ње ко јим Да ни ло ва 
све тост вр ху ни на во ди се са мо обо же ње12, за до би ја ње веч ног цар ства као 
сје ди ње ње са Го спо дом на ви си на ма пре ма Је ван ђе љу: Ја сам вас кр се ње и 
жи вот, ко ји ве ру је у ме не ако и умре, жи ве ће; И сва ки ко ји жи ви и ве ру је 
у ме не не ће умре ти ва век. (Јн. 11, 25, 26).

Гри го ри је Цам блак го во ре ћи о жи вот ном пу ту Сте фа на Де чан ског као 
бо жан ском про ви ђе њу, о ње го вој рев но сти за по бо жност и ње го вој ве ри у 
Хри сту, ка зу је да је још од пу но лет ства био све тао13 и да се „сав бе ше начи-
нио по моћ ни ком Ви шње га и ка Ње му је ди но ме гле да ше“ (цамблаК 1989: 50), 
пре ма ка за ном у Је ван ђе љу: Ко ме ни слу жи, за мном не ка иде (Јн. 12, 26).

О де спо ту Сте фа ну, чу ва ру по бо жно сти, пе ча ту хри шћа на, Кон стан-
тин Фи ло зоф ће ре ћи да је ње му, у пре ста вље њу, кру го ве у ток упра вио Онај 
ко ји све усме ра ва пре ма Је ван ђе љу: Све кроз ње га по ста де, и без њeга ни шта 
не по ста де што је по ста ло (Јн. 1, 3). Ње гов жи вот ни пут, иа ко обе ле жен 
све тов ним и др жав ним, упра вљен је пре ма за до би ја њу Бо жи је бла го да ти 
ко ја му је пред о дре ђе на као до бром из вр ши те љу бо жа стве них за по ве сти у 
ком се „у са да шњим ро до ви ма ја вља ју не из ре че на и див на де ла Бо га на ше га“ 
(Константинфилозоф 1989: 129), пре ма: Ко исти ну тво ри, иде ка све тло сти, 
да се ви де де ла ње го ва, јер су у Бо гу учи ње на (Јн. 3, 21). Све тлост има атри-
бу тив но од ре ђе ње у ве зи са Сте фа но вим ду хов ним ли ком, ка да га Кон стан-
тин пред ста вља као нај све тли јег, чи ме се по твр ђу је да је на ње му ис пу ње на 
тај на Бо жи је бла го да ти.

12 „Ако би се мо гла са чи ни ти схе ма хри шћан ског про гре си ра ња чо ве ка к Бо гу, она 
би гла си ла ова ко: ве ро ва ти, љу би ти, по зна ти, раз у ме ти, обо жи ти се“ (поповић 2007: 158).

13 У Жи ти ју ће се мно го пу та ја ви ти мо тив бла го дат не Све тло сти у ве зи са ли ком Сте-
фа на Де чан ског ко ји ће нам ука зи ва ти на ле по ту ње го вог мо на шког ли ка, на уз ви ше ност ње-
го ве под ви жнич ке при ро де на ко јој се ис пу ња ва бо жан ско про ви ђе ње, пре ма иси ха стич ким 
те о ло шким по гле ди ма Гри го ри ја Цам бла ка. 
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Бо жи је про ви ђе ње је у слу ча ју све тог ца ра Уро ша у Жи ти ју Па три јар-
ха Пај си ја оства ре но као Бо жи ји план да се све ти уве же му че нич ким вен цем, 
те се при ка зом ње го вог стра дал ног жи во та про ја вљу је спа се ње. „Бо жи јим 
про ви ђе њем уско ро би по зна то, као не ка да ка да уби Ка јин Аве ља …Та ко и 
ово ута ји ти се ни је мо гло“ (патријарХпајсије 1993: 93, 94). На све том ца ру 
се по ка за ла про ја вље на сна га бла го да ти ко ја је би ла спа со но сна за сав срп-
ски род, пре ма: Јер се по ка за бла го дат Бож ја ко ја спа са ва све љу де (Ти ту 
2:11). Ње гов жи вот је био „на по хва лу пра ро ди те љи ма сво јим и свем срп ском 
ро ду на сла ву и част“ (патријарХпајсије 1993: 102). Урош је ре а ли за ци ја 
бо жи јег про ви ђе ња, ма ни фе ста ци ја Го спод њих пред ска за ња о сла њу Све-
то га Ду ха, уте ши те ља ко ји ће бо ра ви ти са ње го вим след бе ни ци ма ва век и 
под се ћа ће их на све што им је го во рио Хри стос пре ма ре че ном: И ја ћу умо
ли ти Оца, и да ће вам дру гог Уте ши те ља да пре би ва с ва ма ва век; А уте ши
тељ Дух Све ти, ко га ће Отац по сла ти у име мо је, Он ће вас на у чи ти све му 
и под се ти ће вас на све што вам ре кох (Јн 14, 16, 26).

У ра ду смо при ка за ли пу но ћу обо же ња чо ве чан ске при ро де у Хри сту 
опи сом жи ти ји них ли ко ва чи ја је пред о дре ђе ност на обо же ње уна пред зна-
на, јер Бог уна пред зна, за Ње га не по сто ји пре или ка сни је, Он зна уна пред 
јер је из ван ме ста и про сто ра. Ње го ва про ми сао сле ди оно што чо век чи ни, 
а обо же ни жи тиј ни ли ко ви, пре ма го ре из не тој тврд њи да из ра ста ју у лик-
-функ ци ју, чи ни ли су оно што је би ло по жељ но за до сти за ње ре ли ги о зног 
кул та, ко ји је био упра вљен на хри шћан ско до бро ко је су они по сре до ва ли 
свом на ро ду. Ка ко бла го дат де лу је ди ја ло шки, де лу је у ме ри у ко јој ми ди-
ја ло шки од го ва ра мо и са ра ђу је мо, та ко је би ло при род но да се она из ли је 
на оне ко ји су ство рив ши зе маљ ску енер ги ју, сје ди нив ши се са не ство ре ном 
енер ги јом ко ја при па да Бо гу, са чи ни ли си нер ги ју, пу но ћу обо же ња, при ча-
сно шћу Ду ха Све тог ко ји се из да шно из ли вао на њих. 
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Мср Те о до ра Бо јо вић Кра сић

ПО Е ТИ КА МИ КРО ПРО СТО РА У ДО МЕН ТИ ЈА НО ВОМ  
ЖИ ТИ ЈУ СВЕ ТОГ СА ВЕ 

У ра ду се, нај пре, пру жа пре глед раз ма тра ња про сто ра и време-
на у сред њо ве ков ној књи жев но сти. При то ме, де фи ни шу се пој мо ви 
хо ро то па, хи је ро то пи је и хи је ро фа ни је. Осла ња њем на те о риј ске 
по став ке из увод ног де ла ра да, раз ра ђу је се по е ти ка ми кро про сто-
ра у До мен ти ја но вом Жи ти ју Све тог Са ве. Сим бо ли ка про сто ра 
у де лу овог сред њо ве ков ног пи сца ши ро ко је рас про стра ње на, али 
не до вољ но ис тра же на. До мен ти ја но вој пре по зна тљи вој по е тич но-
сти у на ра ти ву при пи су је се озбиљ на те жња да из гра ди сим бо лич ки 
(ми кро)про стор ко ји, те же ћи веч но сти, тво ри ша ре но ли ку сли ку 
зна че ња. На при ме ри ма екс цер пи ра не гра ђе из Жи ти ја, ука зу је се 
на те о ло ги ју и есте ти ку ср ца и ду ше ко ја упра во пред ста вља кон-
цепт по ме ну те по е ти ке ми кро про сто ра.

Кључ не ре чи: До мен ти јан, хо ро топ, хи је ро то пи ја, хи је ро фа-
ни ја, по е ти ка ми кро про сто ра, ср це, ду ша.

1.медиeвистичКепоставКеУразматрањУпоетиКепростораивремена.
Кон цепт те о риј ског раз у ме ва ња про сто ра и вре ме на у ви зан тиј ској, ста рој 
ру ској, са мим тим и срп ској цр кве ној књи жев но сти раз ма тран је са ви ше 
аспе ка та. При лич но се раз ли ку је од ту ма че ња хро но то па у са вре ме ним тео-
риј ским по став ка ма, али су Бах ти но ва уте ме ље ња ипак ути ца ла на де фи ни-
са ње тер ми на у ме ди е ви стич ким ис тра жи ва њи ма (баХтин 1989). При ту маче-
њу вре мен ских и про стор них по ја ва у де ли ма сред њо ве ков не књи жев но сти 
зна чај ни су тер ми ни хо ро то па, хи је ро то пи је и хи је ро фа ни је. Хо ро топ наста-
је као по јам па ра ле лан Бах ти но вом хро но то пу, да кле, ује ди њу је схва та ње 
вре ме на и про сто ра у ме ди е ви сти ци и „озна ча ва про стор из ми шљен та ко 
да се на ла зи из ме ђу ап стракт ног и ма те ри јал но пре по зна тљи вог” (бабић 
2022). Хо ро топ опи су је ме тод ко ји су сред њо ве ков ни пи сци ко ри сти ли да 
осли ка ју пре по зна тљив, али ико нич ки про стор ко ји по сто ји из ван стан дард-
ног си сте ма ко ор ди на та и не пред ста вља ствар ну ге о граф ску ло ка ци ју, већ 
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ону ко ја је функ ци о нал на у књи жев ном де лу (шпадијер 2021: 301). Функ-
ци о нал но у књи жев ном де лу сред њо ве ков не књи жев но сти под ра зу ме ва и оно 
што је сим бо лич но. На чи та о цу је ве ли ки за да так да, тек на кон про ди ра ња 
по вр шног сло ја при ка за ног, про ба да од го нет не ма кар део оно га што је ста-
ри пи сац же лео да пред ста ви. Са јед не стра не, ка ко ис ти че ру ски ме ди е ви-
ста Ли ха чов, до га ђа ји у ле то пи су, жи ти ји ма све тих, исто риј ским по ве сти ма 
је су углав ном пре ме шта ња у про сто ру: по хо ди и на је зде, ко ји об у хва та ју 
огром не ге о граф ске про сто ре (1972: 415), са мим тим, ге о граф ски про стор 
се мо же, ис пр ва, по сма тра ти са мо као ре а лан про стор. Са дру ге стра не, 
ши ро ко рас про стра ње но ми шље ње је да и та кви, на из глед ре ал ни про сто ри, 
је су у функ ци ји сим бо ла. Фе но мен вре ме на, а на ро чи то про сто ра се у сред-
њо ве ков ној књи жев но сти мо ра по сма тра ти са аспек та сим бо ли зма. На и ме, 
срп ска сред њо ве ков на де ла бо га та сим бо ли ма и ме та фо ра ма и про стор гра-
де на осли ка ва њу не чег дру гог, не чег ви шег, из ван си сте ма уо би чај ног, на 
под руч ју тран сце дент ног. Про стор у сред њо ве ков ној књи жев но сти ни је 
ствар ни про стор и опи си ни ка да ни су опи си ствар ног про сто ра и пеј за жа. 
Чак и ка да ау то ри при ка зу ју ме сто или фи зич ко бо ра ви ште ли ка, про стор 
се схва та сим бо лич ки (шпадијер 2021: 300). Жив ко вић, та ко ђе, на по ми ње 
да сред њо ве ков ни ау то ри ни су би ли за ин те ре со ва ни за про стор per se, те 
да је про стор у сред њем ве ку увек схва ћен сим бо лич но, увек је ли те рар на 
кон струк ци ја, под ре ђен са крал ној сли ци све та, чак и ка да се по ми њу ре ал-
не, фи зич ке ло ка ци је (2021: 30). 

О кон цеп ту хи је ро то пи је и хи је ро фа ни је се код ру ских те о ре ти ча ра и 
ме ди е ви ста већ до ста пи са ло. Та ко ђе, по пут хо ро то па, оба тер ми на мо гу 
на ћи из ве сне по ду дар но сти са Бах ти но вим те о риј ским по став ка ма. Нај пре, 
по зна ти ру мун ски на уч ник Мир ча Ели ја де тво ри ко ва ни цу хи је ро фа ни ја 
слу же ћи се фи ло зоф ским им пул сом ства ра ње тер ми на ра ди об ја шње ња 
од ре ђе них он то ло шких или гно се о ло шких ка те го ри ја, што је по сту пак који 
ће ка сни је Бах тин и Ли дов по но ви ти. Ели ја де о ва хи је ро фа ни ја је сте об ја ва 
све тог, ис по ља ва ње све тог у ма ком пред ме ту (ЖивКовић 2021: 14). „Eлија-
деов по глед је суп стан ти ван јер на гла ша ва суп стан ци ју нат при род ног или 
све тог при су ства и по сма тра од ре ђе не про сто ре као ин хе рент но све те, јер 
по сто ји нат при род но при су ство у њи ма” (Kilde пре ма ЖивКовић 2021: 14). 
Са дру ге стра не, ру ски на уч ник Алек сеј Ли дов де фи ни сао је по јам хи је ро
то пи је1: „хи је ро то пи ја је ства ра ње све тих про сто ра по сма тра но као на ро чит 
об лик кре а тив но сти, као и по ље исто риј ског про у ча ва ња ко је от кри ва и 
ана ли зи ра на ро чи те при ме ре та кве кре а тив но сти (пре ма ЖивКовић 2021: 
10). Жив ко вић упу ћу је на из ве сне раз ли ке ове две ка те го ри је: хи је ро фа ниј-
ски при ступ је ста ри ја пер спек ти ва, ква ли тет бо жан ског узи ма као не што 
што са мо по се би је сте ре ал но, док хи је ро топ ска раз ма тра све то као на ро чит 

1 Хи је ро то пи ја је ре ла тив но но во ис тра жи вач ко по ље, ко је ис тра жу је прак су ства ра-
ња све тог про сто ра. Из у ча ва њу хи је ро то пи је по све ћен је ви ше го ди шњи про грам ака дем ских 
ис тра жи ва ња, ко ји је про из вео чи тав низ ме ђу на род них сим по зи ју ма, пу бли ка ци ја књи га 
и мно штво ака дем ских чла на ка ау то ра из ра зних зе ма ља.
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об лик кре а тив но сти, да кле, пре све га као кон струк ци ју. Хи је ро то пи ја је у 
осно ви фе но ме но ло шка, на сло ње на на ели ја де ов ски фи ло зоф ски кон текст и 
исто вре ме но усме ре на бах ти нов ском фор ма ли стич ком струк ту ром (2021: 15).

Сва ка ко, оба при сту па под ра зу ме ва ју све то као све при сут но (би ло да 
је ма ни фе ста ци ја ре ал на или об лик кре а тив но сти), а оно што је све то спа да 
и у ка те го ри ју веч ног. У том кон тек сту, тре ба се освр ну ти и на про блем при-
ка зи ва ња вре ме на по ме ну тог ме ди е ви сте Дми три ја Сер ге је ви ча Ли ха чо ва, 
бу ду ћи да су по е ти ка про сто ра и по е ти ка вре ме на у сред њо ве ков ној књи-
жев но сти че сто нео дво ји ве ка те го ри је. Ли ха чов по ме ну ти про блем иден ти-
фи ку је са про бле мом при ка зи ва ња оно га што је ван вре ме на и веч но. Ка ко 
на во ди, вре ме у сред њем ве ку би ло је су же но дво ја ко: с јед не стра не, из два-
ја њем чи та вог кру га по ја ва у ка те го ри ју „веч ног” (...), а са дру ге стра не – 
од суд ством пред ста ва о про мен љи во сти чи та вог ни за по ја ва. Уоп ште, сред-
њо ве ков на књи жев ност те жи ка ван вре ме ном, ка са вла ђи ва њу вре ме на у 
опи си ва њу ви ших ма ни фе ста ци ја ег зи стен ци је (1972: 297, 324). Дру ги аспект 
ван вре ме ног, то је веч ни сми сао по је ди нач них, исто риј ских и вре мен ских 
по ја ва. Са ста но ви шта ста ро га ру ског ау то ра, у све ту по сто ји веч ни од нос 
два све та: Бож јег и зе маљ ског. Зе маљ ски, вре ме ни свет има ван вре ме ни, 
над зе маљ ски сми сао. Тај сми сао ни је ап страк тан, ње га не уно си у свет људ-
ска ми сао, не го је, са ста но ви шта сред њо ве ков ног пи сца, са свим кон кре тан, 
ре ал но по сто је ћи сми сао (лиХачов 1972: 325).

2.поетиКамиКропростораУдоментијановомЖитијуСветогаСаве.У 
де ли ма срп ске сред њо ве ков не књи жев но сти ши ро ко је рас про стра ње на 
сим бо ли ка про сто ра и вре ме на, но чи ни се да сво јим уме ћем, у кон тек сту 
раз ма тра ња ових по ја ва, пред ња чи Са вин ду хов ни уче ник – До мен ти јан. 
На уч ни ци су се до сад ба ви ли, ди рект но или не по сред но, по е ти ком вре ме-
на и про сто ра у До мен ти ја но вим де ли ма, ме ђу тим, чи ни се да ово по ље и 
да ље ни је у пот пу но сти ис тра же но. Ипак, ука за но је на ва жан аспе кат До-
мен ти ја но ве те о ло ги је (мо гу ће и нај за сту пље ни ји у Жи ти ју Све тог Са ве) 
– аспе кат те о ло ги је љу ба ви (в. бојовић 2009.). Мо тив љу ба ви, то ком вре ме на, 
на шао је сво је ме сто у свим жан ро ви ма срп ске цр кве не књи жев но сти. Ка да 
је реч о До мен ти ја но вом жи ти ју, Бо јо вић пре до ча ва еле мен те ко ји ма ни фе-
сту ју Бо жи ју љу бав. Зна чај Бо јо ви ће вог ра да је пред ста вља ње сим би о зе 
пса лам ске и но во за вет не те о ло ги је, по мо ћу ко је До мен ти јан ства ра сли ку 
са вр ше не љу ба ви, као и упу ћи ва ње на па три стич ке из во ре. По се бан сег мент 
об ра ђу је и те оло ги ју ср ца, ко ја је из у зет но зна чај на за на ше ис тра жи ва ње. Са 
дру ге стра не, ука за но је на про блем ту ма че ња ис то ка и за па да у Жи ти ји ма 
Све тог Са ве у ра ду Та ма ре Ба бић (2022). На и ме, Ба бић се ба ви ту ма че њем 
сред њо ве ков ног при ка за про сто ра на оси ис ток-за пад, као и про бле ма ти ком 
хи је ро то пи је ис то ка и за па да ка ко у Те о до си је вом, та ко и До мен ти ја но вом 
жи ти ју.2

2 Овим про бле мом већ се ба ви ла Рад ми ла Ма рин ко вић у ра ду За па ди и ис то ци Ра ста 
Не ма њи ћа – по До мен ти ја ну (1998). Ви ди и: половина 2010; бојовић 2019.
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У сре ди шту на шег ис тра жи ва ња је До мен ти ја но во Жи ти је Све то га 
Са ве и, мо же се ре ћи, пе снич ка те жња Са ви ног уче ни ка да из гра ди сим бо-
лич ки про стор ко ји те жи веч но сти; про стор ко ји под ра зу ме ва раз ли чи те 
ма ни фе ста ци ја ср ца и ду ше у Жи ти ју, тво ре ћи ша ре но ли ку сли ку зна че ња.

Ср це и ду шу де фи ни ше мо као ми кро про стор упра во за то што он оправ-
да ва и илу стру је те о риј ске по став ке схва та ња про сто ра у сред њо ве ков ној 
књи жев но сти. По ме ну ти ми кро про стор раз ма тра мо са ви ше аспе ка та. Нај-
пре, у све тлу хи је ро фа ниј ског по гле да,3 бу ду ћи да ср це и ду ша у Жи ти ју 
по ста ју са кра ли зо ва ни про стор са стал ним при су ством бо жан ског и нат-
при род ног. За тим, во де ћи се де фи ни са њу ван вре ме ног и веч ног у раз ма тра-
њи ма Ли ха чо ва, за кљу чу је се да ви ше ма ни фе ста ци је ег зи стен ци је мо гу 
би ти при сут не и у (ми кро)про сто ру, бу ду ћи да се по сред ством ср ца и ду ше 
ма ни фе сту је све тост, док те же до сти за њу не бе ског цар ства. Да кле, у ми-
кро про сто ру ср ца и ду ше са жи ма се веч но и ван вре ме но. Та ко ђе, у са мом 
пре гле ду раз ма тра не по ја ве уо чи ће се са од нос бо жан ског и зе маљ ског све-
та. Има ју ћи у ви ду ова кав кон цепт и ра зно ли кост ма ни фе ста ци ја ср ца и 
ду ше у Жи ти ју, за кљу чу је мо да се у ова квом До мен ти ја но вом дис кур су 
са жи ма ју и по е ти ка вре ме на и по е ти ка про сто ра. 

По ме ну то на сто ји мо да, у на став ку ра да, илу стру је мо кон крет ним при-
ме ри ма из Жи ти ја. 

Чи та во Жи ти је Све тог Са ве не са мо да је са гра ђе но на те о ло ги ји ср ца 
и љу ба ви, већ и на те о ло ги ји ду ше. Ши ре ре че но, на њи хо вој це ло куп ној 
есте ти ци. Ја чи ном сво јих зна че ња и ма ни фе ста ци ја, као и кон тек ста у ко ме 
де лу ју, ср це и ду ша че сто по ста ју све ти, са кра ли зо ва ни про стор и њи хо ве 
ду би не очи ту ју не пре глед на про стран ства зна че ња. Ја чи на и зна чај пој мо ва 
ср ца и ду ше не на ла зе свој по че так у До мен ти ја но вом Жи ти ју Све то га Са ве. 
Бо јо вић је већ ис та као да До мен ти ја но ву те о ло ги ју љу ба ви тре ба са гле да-
ва ти кроз је дин ство би блиј ског и па три стич ког ути ца ја (2009: 107) и је ди но 
кроз при зму све тих књи га мо же се раз у ме ти по ме ну та ле пе за зна че ња. Иси-
ха сти, на при мер, при хва та ју Бо га ду хом и ср цем. Они сво де ум у гру ди и 
ср це. Аве рин цев сма тра да је ова ква док три на и прак са иси ха ста по ве за на 
са ста ро за вет ним ути ца јем. Са мо ср це се у Ста ром за ве ту по ми ње 851 пут 
(1982: 79), што не чу ди, бу ду ћи да по јам ср ца за у зи ма сре ди шње ме сто у ми-
сти ци, ре ли ги ји, по е зи ји свих на ро да и озна ча ва ор ган осе ћа ња уоп ште, али 
ре ли гиј ског осе ћа ња по себ но (вишеславцев 2008: 5). По ред то га, тер мин 
ду ша се (пре ве ден са ста ро грч ког) од но си на јед ну суп стан ци јал ну по себ-
ност у окви ру це ло куп не ду хов но сти (шУтић 2021: 336). 

Осла ња ју ћи се на по став ке хри шћан ске ми сти ке, за кљу чу је се да су 
по јам ср ца и по јам ду ше нео дво ји ви јед но од дру гог. Ви ше слав цев на од ли-
чан на чин ту ма чи из ни јан си ра ност раз ли ка и слич но сти ова два тер ми на, 

3 Усме ри ли смо се на хи је ро фа ниј ски, не на хи је ро топ ски ме тод, бу ду ћи да све то у 
ми кро про сто ру ср ца и ду ше ни је ве штач ка тво ре ви на, ни ти плод кре а тив но сти. При су ство 
све тог је су шта стве но свој ство ових пој мо ва, бу ду ћи да ма ни фе ста ци је ср ца и ду ше је су 
је ди ни на чин до сти за ња и до жи вља ва ња бо жан ског и ме та фи зич ког. 
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о ко ји ма се, на из глед мно го, а ипак та ко ма ло зна. За ср це ни је ве за но са мо 
бо жан ско, све то и ду хов но, већ и ум но. У ср цу је сме ште на и та ква ин тим-
на функ ци ја све сти као што је са вест: са вест, по ре чи ма аспо то ла, је сте 
за кон за пи сан у ср ци ма. Ср цу се, та ко ђе, при пи су ју нај ра зно вр сни ја осе ћа-
ња ко ја се раз го ре ва ју у ду ши. У Би бли ји по јам ср це и по јам ду ша по не кад 
за ме њу ју је дан дру гог, исто та ко и по јам ср ца и по јам ду ха (вишеславцев 
2008: 5). Иден тич но се де ша ва и у Жи ти ју Све то га Са ве од До мен ти ја на. 
Ср це и ду ша у Жи ти ју као сим бо лич ки (ми кро)про стор но се ши ро ки спек-
тар и исто вет них зна че ња. 

Као на стра ни ца ма би блиј ских књи га, фре квент ност по ми ња ња ср ца 
и ду ше (и из ве де ни ца из ко ре на ових ре чи) исто вет на је у жи ти ји ма све тих, 
а на ро чи то у по ме ну том До мен ти ја но вом Жи ти ју. Ис так ну то про ис ти че из 
чи ње ни це да је ср це по сма тра но као ор ган ре ли ги је по мо ћу ко га са гле да ва-
мо бо жан ство. По зна то је да је ду ша је дан од нај це ло ви ти јих пој мо ва, али 
да це ло ви те есте ти ке ду ше не ма. С дру ге стра не, Ви ше слав цев ис ти че да 
ср це, на ре ли гиј ском је зи ку, је сте не што ве о ма пре ци зно (чак и ма те ма тич-
ки) од ре ђе но. Бу ду ћи да се ду ша, при том, че сто у при ка зи ма из јед на ча ва са 
ср цем, то се, у овом те о ло шко раз ма тра ном кон тек сту, мо же ре ћи и за њу. 
Ср це (као при мар но ор ган) и ду ша (као су шти на бес те ле сна, пре ма Мак-
си му Ис по вед ни ку) у сво јој уче ста ло сти по на вља ња је су у Жи ти ју пред ста-
вље ни као (ми кро)про сто ри са сво јим не пре глед ним ду би на ма зна че ња. 
На чел но, за јед нич ки име ни тељ оте ло тве ре ња и ср ца и ду ше у Жи ти ју мо же 
се де фи ни са ти кон цеп том ле пе ду ше. На и ме, ле по та се још код ста рих Гр ка 
иден ти фи ку је са ду шом, а по ред ле по те – и до бро та4. По ме ну то об ја шња ва 
чи ње ни цу да се ср це и ду ша са ме по се би из јед на ча ва ју са по зи тив но ин-
то ни ра ним по ја ва ма, што се у Жи ти ју све до чи број ним епи те ти ма: ра до сно 
ср це, мно го љу бље но ср це, чи сто ср це, успе шно ср це, цвет но ср це, кра сна 
ду ша, не по роч на ду ша, све та ду ша, пра вед на ду ша5... На ру ша ва ње кон цеп-
та ле пе ду ше и ле пог ср ца у До мен ти ја но вом де лу (и пра во слав ној те о ло ги-
ји уоп ште) мо гу ће је је ди но од су ством бо жан ског и све тог у њи ма. Оту да 
те жња и же ља за спа се њем ду ше (бо жан ском си лом и при сут но шћу), о ко јој 
ће у на став ку би ти ре чи. 

Пре све га, ду би не, као уче ста ли илу стра тор про сто ра, су ге ри шу и ја-
чи ну же ље да се Хри стос до зо ве:

„...за ва пи из ду би не ср ца” (2001: 33);
„...ис пу шта ју ћи из свог ср ца уз да хе из ду би не” (2001: 55);
„Пре кло нив ши сво ја ду шев на и те ле сна ко ле на, и са тво рив ши мо ли тву ка 

љу би те љу сво ме Хри сту, мо ле ћи се из ду би не ду ше, ре че ...” (2001: 91).

4 „Ле по та је ду ша, све тло и то пло ис па ре ње, хар мо ни ја су прот но сти. Ле по та је су ви 
бле сак ду ше” (шУтић 2021: 345).

5 Са мо део мно го број них син таг ми у Жи ти ју.
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Ср це и ду ша је су ми кро про сто ри чи ја ис по ља ва ња на раз ли чи те на чи-
не уче ству ју у при бли жа ва њу Бо гу:

„…ду ша ко ја ње га тра жи, на ћи ће га” (2001: 35);
„…ра ди то га при сту пих свим ср цем и свом ду шом Го спо ду мо ме са то плом 

ве ром” (2001: 45);
„Ње му ва ља сваг да мо ли ти се свим ср цем и свом ду шом” (2001: 47).

У те жњи за бли ско шћу са оно зе маљ ским, оства ру је се са од нос зе маљ-
ског и бо жан ског све та. До сти за ње над зе маљ ског и ван вре ме ног по сти же 
се по сред ством де ло ва ња оно га што се де ша ва упра во у ср цу и ду ши. Са мим 
тим, по ме ну то је ујед но и при пре ма за веч ни жи вот:

„по ср цу во ље Бож је, још из мла до сти сво је спре ман к Ње му умом и ср цем 
и жи во том не по роч ним, и чи стим ср цем и пра вед ном ду шом и Хри сто вом бла-
го да ћу и то плом љу ба вљу Ду ха Све тог ис пу њен, има ју ћи у ду шев ној утро би 
ве ли ки плод уми ље ња” (2001: 69).

При пре ма за веч ни жи вот је про цес ко ји ће во ди ти из ме шта њу из сфе-
ре зе маљ ског у сфе ру не бе ског. На том пу ту, ука зу ју се мно го број на ис ку-
ше ња, а у пр вом ре ду бор бе не ли ни је је су ср це и ду ша. На сли чан по сту пак 
ука зу је Дра ги ша Бо јо вић у у ра ду Жи ти је Ан ђе ла или: Ка ко се Пе тар Ко
ри шки бес те ле сним у пу сти њи по ка зао, где апо стро фи ра бор бу Пе тро ве 
ду ше са де мо ни ма и ис ти че да је реч о по зна том ана го шком по ступ ку уз-
ди за ња из ни зи на чул ног и про па дљи вог у ви си не не бе ског и веч ног (2019: 
355). Про цес при пре ме за веч ни жи вот та ко ђе под ра зу ме ва бри гу о ду ши и 
ње ном спа се њу, јер: „Ка ква је ко рист чо ве ку ако сав свет за до би је, а ду ши 
сво јој на у ди?6” (Мт. 16; 26), сто га је ве ли ки део До мен ти ја но вог Жи ти ја 
по све ћен ду шев ном спа се њу:

„И са њи ма мно го бе се до вав ши о ду шев ном спа се њу и ту ко рист при мив ши 
од њих, и сва ко до вољ ство им по дав ши и до бро се уте шив ши ду хов но и те ле сно 
са свом бра ти јом (...) да се бри ну о спа се њу сво је ду ше” (2001: 81).

„ (...) и ду ше сво је очи стив ши до брим де ли ма ово га жи во та ...” (2001: 101);
„... и има ју ћи ду шев ну бри гу за спа се ње ду ше сво је и ко нач но раз лу че ње и 

увек упу ћи ва ше ду шу сво ју на до бро по ми шља ње ...” (2001: 125);
„... и очи сти сво јом до бро том, и от кри на ша там на ср ца и про све ти ра зу-

мом сво га бо жа ства” (2001: 221);

6 Он го во ри упра во о оном крај њем та јан стве ном сре ди шту лич но сти у ко ме ле жи 
сва ње на вред ност и сва ње на веч ност. На ћи ту сво ју веч ност – зна чи на ћи сво је истин ско 
ја, за гле да ти се у ду би ну свог ср ца (вишеславцев 2008: 8).
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„За то, ако ово са чу ва те, би ће те бла же ни од Бо га у ве ко ве и би ће бла же на 
ср ца ва ша, и бла же не би ће ду ше ва ше, и бла же ни би ће те ви ко ји сте при ми ли 
Бож ју ве ру и са чу ва ли се чи сто у њој” (2001: 239).

Спа се ње ду ше под ра зу ме ва аспект бе смрт но сти ду ше и васкрсењa мр-
твих. Уоп ште но ре че но, ср це и ду ша по ста ју (или мо гу по ста ти) Бо жи ји дом. 
Та ко, ду ша Са ви на, ко ја се по ре ди са Авра мо вом ку ћи цом, по ста је дом Све тој 
Тро ји ци7. „Бла го дат Бо жи ја бли ста ше сву да, куд год је ишао Све ти Са ва. Јер 
са ма исти на, Хри стос са Оцем и Све тим Ду хом, са тво ри ше све то леп ну оби-
тељ у ње му, упо до бив ши све ту ду шу ње го ву Авра мо вој ку ћи ци на исти ни-
то по ка ји ште три све тој и жи во тво ре ћој Тро ји ци”. Ни ко од срп ских пи са ца 
Авра мов дом ни је на звао ку ћи цом, а До мен ти јан упра во ко ри сти де ми ну тив 
да би до ча рао то пли ну Авра мо вог го сто љу бља, али и да би илу стро вао бли-
скост и срод ност по ре ђе ња. Јер исту то пли ну има и Са ви на ду ша, ме сто су-
сре та са Све том Тро ји цом (бојовић 2015: 488).

Ду ша и ср це, у те жњи да се при бли же веч но сти, мо гу да до сег ну не-
бе ску ка пи ју. При пре ма за жи вот веч ни, на по слет ку, под ра зу ме ва ула зак у 
цар ство не бе ско:

„И отво ри ће вам се две ри цар ства не бе сног, и ући ће те у ње га про стра но, 
ве се лим очи ма и све тлим ли цем, и про све ће ним умом, ра до сним ср цем, не по-
роч ним те лом, кра сном ду шом и чи стим жи во том и на ћи ће те ту мир веч ни 
ду ша ма ва шим” (2001: 57);

„Љу би тељ ње гов Хри стос, при мив ши ње го ву пре све тлу ду шу, уве де је у 
по кој не бе ски” (2001: 109).

Ду ша се, пре ма Мак си му Ис по вед ни ку, де фи ни ше као су шти на, бу ду-
ћи да у се би при ма сва ста ња, иа ко не од сту па од сво је при ро де. „У њој се 
мо гу ви де ти пра вед ност и не пра вед ност, хра брост и пла шљи вост, це ло му-
дре ност и не уз др жа ност, ста ња ко ја су су прот на јед но дру гом”. Опи са на 
при пре ма за веч ни жи вот под ра зу ме ва бор бу са не же ље ним ду шев ним ста-
њи ма, а је ди ни на чин до сти за ња не бе ског је сте кон стант но Бож је при су ство. 
У том кон тек сту, до ла зи мо до кон цеп та хи је ро фа ни је, ко ји смо већ по ме ну ли 
у увод ном де лу ра да. На и ме, у пи та њу је об ја ва све тог, од но сно ис по ља ва ње 
све тог и нат при род но при су ство. Ср це и ду ша у Жи ти ју Све то га Са ве пред-
ста вља ју про сто ре у ко ји ма је еви дент но Бож је и нат при род но при су ство:

„Јер ра ди чи сте ве ре ње го ве ко ја је ка Хри сту, сам љу би тељ љу ба ви жи вео 
је у ње го вом ср цу, пре ма бо жан стве ном апо сто лу, ко ји је ре као: „У ко ме су скро-
ви шта ра зу ма са кри ве на (Кол 2, 3); ово је скро ви ште ко је је скри ве но на дну 
ср ца, јер ра ди то га сам Го спод ре че: Бла же ни су чи сти ср цем, јер ће ти Бо га 
угле да ти (Мт 5, 8), по што овај сам бе ше скри вен у ср цу Оно га ко ји га љу би и ко ји 
ве ру је у Ње га.” (2001: 9 – 11); 

7 Ви ди: бојовић 2015.
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„Од та да искра Бож ја уже же се у ср ци ма пра во вер них у ота ча ству” (2001: 
25);

„...Хри стос усе лио у њи хо ве пре кра сне ду ше ...” (2001: 99);
„А пре то га пре по доб ним оци ма, ко ји су сто ја ли на бож јем сла во сло вљу, 

из ли се дар
пре све то га Ду ха у ср ца сви ју ко ји су ту сто ја ли и, ка да је до шао све ти Дух, 

ис пу ни ше се ду ше сви ју бла го да ћу, и сви би ше уди вље ни не ви дљи вом бла го да ћу” 
(2001: 135);

„И док су они та ко жи ве ли у ве ли кој љу ба ви, и док се Хри стос, љу би тељ 
њи хов, на ста њи вао ме ђу њи ма, и дух све ти по чи вао у њи хо вим пре све тлим ду
ша ма, и сви не при ја те љи ота ча ства њи хо вог, ви дљи ви и не ви дљи ви, под но ге 
њи хо ве па да ху, мо ли тва ма и бла го сло вом њи хо вог пре по доб ног оца” (2001: 163);

„Као што Отац ње га љу би и он нас за во ле, и са љу ба вљу усе ли се у на ша 
ср ца, и да је на ма до стој но да још ви ше уз љу би мо Ње га, и при бли жи мо се Ње му 
за кон ском љу ба вљу ...” (2001: 315);

„има ју ћи у ср цу сво ме и у ду ши сво јој Оно га ко ји по чи ва на све ти ма и ко ји 
се по је од се ра фи ма и сла ви од хе ру ви ма” (2001: 377).

По ред то га, ср це је че сто ка нал ко му ни ка ци је са Го спо дом: 

„А пре ми ло срд ни Бог (...) по сла у ср це ње го во бо го ра зум ни са вет” (2001: 17).

Све оно што се при пи су је ср цу као би блиј ском тер ми ну, а то ни су са мо 
осе ћа ња, већ и ра зно вр сне ак тив но сти све сти, на и ла зи мо и у Жи ти ју. Ср це 
ми сли, до но си од лу ке, из ње га ис хо ди љу бав (вишеславцев 2008: 5), сто га, „за 
ср це ни је ве за на са мо љу бав већ и ми сли ко је уз ди жу бо го љу би вог чо ве ка” 
(бојовић 2009: 102). Исто та ко, о про стран ству ср ца пи ше и Све ти Је фрем 
Си рин: „И ми сли, без кра ја и без бро ја, ста ну ју у ср цу, ко је од свих ор га на 
нај ма ње је, док про стра ни је од њих свих је” (2013). Да кле, у Жи ти ју се ишчи-
та ва ју сле де ће ма ни фе ста ци је: 

„(...) Јер те би ре че мо је ср це” (2001: 21);
Оно што је је ди но бит но Го спо ду, ни је те ло, већ ср це и ду ша јер: „и ду ше 

на ше све на дла ну сво ме др жи, и све по ми сли ср ца зна” (2001: 47);
„Уста ни те и по ђи те одав де умом и љу ба вљу. И уз диг ни те ми сао ва ших срца, 

и ус пра ви те сла ба ко ле на ва ше га са ми сла, и по кло ни те ка ме ни гла ве ду ша ва ших 
те ла ...” (2001: 53).

3.заКљУчаК.Чи ни се да сва ко но во чи та ње До мен ти ја но вог Жи ти ја 
Све тог Са ве ис тра жи ва чи ма из но ва пре до ча ва ши ро ки спек тар мо гућ но сти. 
Ипак, по ред на уч не ра до зна ло сти и же ље, нај пре очи ма тре ба ви де ти и ср цем 
раз у ме ти оно што „на из глед хер ме тич ки те о лог, а, у су шти ни, пе сник је дин-
стве не екс пре си је” (2015: 488) има да по ну ди са вре ме ном чи та о цу. Упра во 
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пе снич ко гра ђе ње сим бо ла, ба зи ра но на те ме љи ма све тих књи га, нас је под-
ста кло на раз ма тра ње по е ти ке ми кро про сто ра у по ме ну том Жи ти ју. 

Не где из ме ђу зе маљ ског и не бе ског, на ла зи се ми кро про стор ср ца и 
ду ше, ко ји се, спле том сим бо ла, пре тва ра у сво је вр сну ле стви цу ко ја по ве-
зу је зе мљу са не бом. Те о риј ским раз ма тра њем по е ти ке про сто ра и вре ме на 
у ме ди е ви сти ци, по е ти ку ми кро про сто ра об ра ђи ва ли смо са хи је ро фа ниј ског 
аспек та; као и пре ко са од но са зе маљ ског и бо жан ског све та. По ме ну ти од-
нос укљу чу је раз ли чи те пот ка те го ри је: те жња ка ви си на ма под ра зу ме ва 
при бли жа ва ње Бо гу; до сти за ње веч ног укљу чу је при пре му за жи вот веч ни 
ко ја об у хва та бри гу о ду шев ном спа се њу, док са ма при пре ма упра во во ди из-
ме шта њу из сфе ре зе маљ ског у ка те го ри ју веч ног (ула ском у цар ство не бе ско). 
Све по ме ну то ре зул тат је ма ни фе ста ци ја у ми кро про сто ру ср ца и ду ше. 
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Др Ро сан да В. Ба јо вић

НЕО Д РЕ ЂЕ НА МЈЕ СТА У БИ О ГРА ФИ ЈИ ЈЕ ЛЕ НЕ БАЛ ШИЋ

О жи во ту Је ле не Бал шић свје до че исто риј ски ар хи ви Ду бров-
ни ка, Ко то ра и Ве не ци је, али и Го рич ки збор ник (1441/42) – ко ји је 
са ста вио њен ду хов ник Ни кон Је ру са ли мац. Исто ри ча ри о Је ле ни 
Бал шић нај че шће го во ре у ди гре си ја ма ту ма че ња жи во та тро ји це 
вла да ра – дво ји це ње них му же ва, зет ског кне за Ђу ра ђа II Стра ци-
ми ро ви ћа Бал ши ћа и бо сан ског вој во де Сан да ља Хра ни ћа Ко са че, 
као и ње ног си на, зет ског кне за Бал ше III Бал ши ћа. Број не хи по те-
тич ке ре кон струк ци је у би о гра фи ји Је ле не Бал шић, у исто ри о граф-
ској и дру гој ли те ра ту ри, за сно ва не су на сво ђе њу не по зна тог на 
по зна то. Овај рад от кло ном од тог ме то до ло шког пре ви да до во ди 
у по ре дак ту ма че ња жи во та Је ле не Бал шић, чи ме се пру жа ју усло-
ви и за бо ље са гле да ва ње од но са фик ци је и исти не у књи жев ним 
дје ли ма о њој у усме ној и са вре ме ној књи жев но сти. 

Кључ не ри је чи: Је ле на Бал шић, нео д ре ђе но мје сто, Бал ши ћи, 
Сан даљ Хра нић Ко са ча, Го рич ки збор ник. 

1. Којејеленабалшић? Жи вот као да се тру дио да за ма гли број не до-
га ђа је из жи во та Је ле ни Бал шић, зет ске кне ги ње, бо сан ске вој вот ки ње, вла-
дар ке, ди пло мат ки ње, рат ни це, кти тор ке и пр ве књи жев ни це сло вен ске 
пи сме но сти на про сто ру да на шње Цр не Го ре. Је ле на, кћер ка мо рав ског кне-
за Ла за ра Хре бе ља но ви ћа и кне ги ње Ми ли це од ра сла је у Кру шев цу, у не по-
сред ној бли зи ни пр ве срп ске књи жев ни це и де спо ти це Је ле не Мр њав че вић, 
у мо на штву Је фи ми је. Уда ла се за зет ског кне за Ђу ра ђа II Стра ци ми ро ви ћа 
Бал ши ћа, а осам го ди на на кон ње го ве смр ти за бо сан ског вој во ду Сан да ља 
Хра ни ћа Ко са чу. Је ле на Бал шић је мај ка Бал ше III Ђу ра ђе ви ћа Бал ши ћа, 
са ко јим је вла да ла Зе том, од 1403. до 1411. го ди не, и во ди ла рат са Ве не ци-
јом, по знат као Први ска дар ски рат – ко ји јој је об ја ви ла убр зо на кон смр ти 
свог пр вог му жа.

Пр ва књи га о Је ле ни Бал шић је Ми ја то ви ће ва Кне ги ња Је ла Бал шић ка, 
(Кћи кне за Ла за ра Ко сов ског), ко ја је ро ман си ра на би о гра фи ја – и по ред 
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увје ра ва ња ње ног ау то ра да пи ше исто ри о граф ску сту ди ју (1997: 7). На уч-
ну ври јед ност не ма ни књи га Бла го вер на кне ги ња Је ле на Ла за ре ва Бал шић 
Ма ри је Ма је Д. Не дељ ко вић (2012), као ни књи га Пе смо твор ка и вла дар ка 
Је ле на Ла зар вић Бал шић Ми ли це Краљ (2017). За сад је ди на књи га о Је ле ни 
Бал шић ко ја је уте ме ље на на на уч ном ис тра жи ва њу је Je le na Bal šić e le don ne 
nel la cul tu ra me di e va le ser ba Све тла не То мин (2017).1 Сен ти мен та ли зам је 
оп ште мје сто у на ра ти ву о Је ле ни Бал шић у гра нич ној књи жев но сти. То је 
на ро чи то упа дљи во у ра ду Је ле на Бал шић Оли ве ре Ба ла бан (2013: 108–115), 
за сно ва ном на фик ци о на ли за ци ји дру ге уда је Је ле не Бал шић у ро ма ну Де спа 
Ни ко ле I Пе тро ви ћа (2009), на пи са ном 1901. го ди не.2 

Сво ђе ње не по зна тог на по зна то нај че шћи је ме то до ло шки про ма шај у 
ту ма че њу жи во та Је ле не Бал шић. У том кон тек сту, има и про ма ша ја ко ји 
су ре зул тат свје сне ау тор ске на мје ре. У Ми ја то ви ће вом на ра ти ву о Је ле ни 
Бал шић за по ста вље на је уло га Бал ше III Бал ши ћа у исто ри ји Зе те ка ко би 
се на гла сио зна чај Је ле не Бал шић. А у на ра ти ву Дра го ја Жив ко ви ћа о са вла-
дар ству Бал ше III и Је ле не Бал шић при кри ва се исто риј ски зна чај Је ле не 
Бал шић, а на гла ша ва зна чај Бал ше III (1989: 275–283, 369–370). Да, у том 
по гле ду, и не го во ри мо о књи зи Но ва ка Аџи ћа Цр на Го ра у до ба Бал ши ћа, 
(1360–1421) (1996) – ко ја се као на шта ке осла ња на пр ви том књи ге Дра го ја 
Жив ко ви ћа Исто ри ја цр но гор ског на ро да (1989), у ко јој се ин фор ма ци је о 
Је ле ни Бал шић на уштрб на уч но сти по ти ску ју у по за ди ну дис кур са о Бал-
ши ћи ма. Књи га Не на да Нин ко ви ћа, Де ја на Ми ка ви це и Го ра на Ва си на Ср би 
у Цр ној Го ри 1496–1918 (2017), то ком го во ре ња о вла дар ској ди на стији Бал-
ши ћа, ско ро да не по ка зу је ин те ре со ва ње за Је ле ну Бал шић. Она се у тој 
књи зи по ми ње је ди но ус пут но, као же на зет ског кне за Ђу ра ђа Стра ци ми-
ро ви ћа и бо сан ског вој во де Сан да ља а кћер ка моравс ког кне за Ла за ра.

У по ку ша ју не ги ра ња исто риј ског и кул ту ро ло шког зна ча ја Је ле не Бал-
шић нај гла сни ји је Ра до слав Рот ко вић. На во ди мо са мо не ке ње го ве ис ка зе 
о Је ле ни Бал шић, и то на спрам ис ка за Во ји сла ва Д. Ник че ви ћа и Ди ми три ја 
Бог да но ви ћа – ко ји те Рот ко ви ће ве ис ка зе су пер и ор но над ра ста ју: 

а) „До ве ла је у про паст Зе ту ње но га му жа и ње но га [свога] си на Бал ше 
III“ (rOtKOvić 2012: 202). 

1 По ла зе ћи од би бли о гра фи је ра до ва у књи зи Бо ри во ја Ма рин ко ви ћа Скри ве ни свет 
Вла ди ми ра Ћо ро ви ћа, Све тла на То мин је са ста ви ла Би бли о гра фи ју ра до ва о Је ле ни Бал шић 
(из ме ђу 1366. и 1371–1443) (томин 2011). 

2 У пре во ди лач кој на по ме ни у књи зи Зе та и ди на сти ја Бал ши ћа Јо си па Јел чи ћа, Ра-
до слав Рот ко вић ова ко ко мен та ри ше уда ју Је ле не Бал шић за Сан да ља Хра ни ћа Ко са чу: „Ту 
уда ју Је ле не, ко ју Јел чић и краљ Ни ко ла на зи ва ју и Де спом, узео је краљ Ни ко ла за сво ју 
но ве лу Де спа ту ма че ћи да је ње на иде ја би ла да се ди на сти ја Бал ши ћа учвр сти с јед не 
стра не же нид бом ње зи на си на Ал бан ком а с дру ге – ње ном уда јом за Бо сан ца. Но ми при-
је ми сли мо да су то иде је кра ља Ни ко ле не го Је ле не Ла за ре ве Бал шић–Хра нић“ (Jelčić 2010: 
337). Са ви ше пра ва о то ме го во ри Мом чи ло Спре мић: „Има не што не до ку чи во у од но си ма 
бо сан ског вој во де и Бал ши ћа удо ви це“ (2004: 87). 
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б) „Је ле на Бал шић по ка зу је да су дво ро ви зет ских го спо да ра и вла сте-
ле, у раз до бљу ка да др жа ва уми ре, у окри љу ци ви ли за ци је ко ја је, та ко ђе, на 
умо ру, пре тво ри ли про цес уми ра ња у ље по ту са зна ња да ни је из не вје ре на 
исто ри ја соп стве не ци ви ли за ци је, ни хри шћан ство као вје ра“ (ниКчевић 
1996: 68). 

в) „Сла вље на из сен ти мен тал них и по ли тич ких раз ло га, Је ле на Бал шић 
је при ка зи ва на као кит ња ста па у ни ца, а све се ви ше от кри ва као обич на 
ко кош“ (rOtKOvić 2012: 209). 

г) „Ду бо ко уве ре на да већ са мим тим што слу жи Бо гу, Ло го су, уче ству-
је као ’са деј стве ник’ (си нер гос), у ве ли кој ми сте ри ји спа се ња ко јом је Бог 
оба вио жи вот“ (боГдановић 1997: 74–75).3 

У ту ма че њи ма жи во та Је ле не Бал шић нај ви ше се за по ста вља ње но 
ду хов но би ће, ко је нај бо ље свје до чи ње на пре пи ска са Ни ко ном Је ру слим-
цем у ру ко пи сној књи зи Го рич ки збор ник. Скла па ње би о гра фи је Је ле не Бал-
шић без Го рич ког збор ни ка зна чи сво ђе ње ње ног жи во та на раз ло мак. Тај 
збор ник је, на њен пред лог, са ста вио њен ду хов ник Ни кон Је ру са ли мац, за 
Бо го ро ди чи ну цр кву ко ју је она по ди гла на ска дар ском остр ву Го ри ца (Бре-
зо ви ца, Бе шка) у ко јој је и са хра ње на.4 Ру ко пи сна књи га Го рич ки збор ник 
по ка зу је бо дрост ду ха Је ле не Бал шић у бор би са „та ла си ма у мо ру овог 
су јет ног жи во та“ (пре ма radOJičić 1960: 188) – ка ко то са ма ка же у От пи
са ни ју бо го љуб ном, сво јој је ди ној у цје ли ни са чу ва ној по сла ни ци. Го во ре ћи 
о Је ле ни Бал шић у кон тек сту Го рич ког збор ни ка, Ди ми три је Бог да но вић 
на гла ша ва: „Јед на прин це за и вла дар ка, ко ја је ви јек про ве ла у ма ти ца ма 
свјет ске по ли ти ке, [...] же на ко ја је пла ни ра ла ра то ве и од ла зи ла у ди пло мат-
ске ми си је – по ка зу је се ов дје као ми стик у пра вом, ви зан тиј ском сми слу 
ри је чи, за о ку пље на ’све то шћу чи стог и не те ле сног пре би ва ња’“ (боГдано
вић 1970: 377). А је ро мо нах Јо ван (Ћу ли брк) за кљу чу је: „На рав но, ’Го рич ки 
збор ник’ збо ри о по тре ба ма и при ли ка ма сво га до ба, али ди ја лог Ни ко на и 
Је ле не, ди ја лог ду хов ног оца и че да, че да ко је је исто вре ме но и ари сто кра та 
и ин те лек ту а лац и рат ни ца, оста је је дин ствен у срп ској исто ри ји“ (ћУлибрК 
2006).

3 Оче ви дан је ути ли та ри стич ки од нос пре ма лич но сти и дје лу Је ле не Бал шић у Чи
тан ци за пр ви раз ред гим на зи је под го рич ког За во да за уџ бе ни ке и на став на сред ства (ви-
дје ти čOGurić–vuKOtić–deletićMilačić 2014: 198–199. Упоредити Jelušić – Bečanović 2006: 
83–84). Да и не го во ри мо о пла ги ја тор ском на ра ти ву о Је ле ни Бал шић у школ ском ча су чи ја 
је те ма Је ле на Бал шић (ви дје ти Maraš 2019).

4 Не по зна ни ца је да ли је Ни кон Је ру са ли мац збор ни ке Ше сто днев (1439/40) и Го рич
ки збор ник (1441/42) са ста вио у Зе ти или у Је ру са ли му – кроз ли те ра ту ру се твр ди и јед но 
и дру го. Елек трон ско фак си мил из да ње Го рич ког збор ни ка, ко ји се чу ва у Ар хи ву Срп ске 
ака де ми је на у ка и умет но сти у Бе о гра ду (Ста ра збир ка, 446), об ја вље но је 2000. го ди не 
(стефановић 2000), а штам па но фо то тип ско из да ње те књи ге об ја вље но је 2019. го ди не 
(трифУновић 2019: 013). Збор ник Ше сто днев, нео бја вљен и не ре ста у и ран, на ла зи се у би бли-
о те ци ма на сти ра Са ви на код Хер цег Но вог (бр. 21).
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По сла ни це мо на ху Ни ко ну, ко је су ушле у са став Го рич ког збор ни ка, 
Је ле ну Бал шић од ре ђу ју као пр ву књи жев ни цу сло вен ске пи сме но сти на 
про сто ру да на шње Цр не Го ре. Гој ко Че ле бић ис ти че да у сред њо вје ков ној 
Зе ти чи тав је дан ви јек у род ном сви је тлу, „по кри ва јед на же на сна гом сво-
је сјен ке: Је ле на Ле на Бал шић. Же ну на лик Је ле ни Бал шић те шко бих на шао 
у европ ском, ка мо ли на шем круж ју – то ли ко је она ја ка“ (čeleBić 2019). У 
јед ном од ра до ва о иси ха стич ком пре да њу сто ји да је Је ле на Бал шић нај и-
стак ну ти ја лич ност „сво га вре ме на на про сто ру Зе те и ње ног окру же ња“ 
(ћУлибрК 2002: 417). 

2. КаКосесвеУКњиЖевностииисториоГрафијиословљавајеленабал
шић? Иа ко се она у на уч ним и струч ним ра до ви ма, уџ бе нич кој и при руч-
нич кој ли те ра ту ри, као и умјет но сти, углав ном на во ди под име ном Је ле на 
Бал шић, у ословљавање Јелене Балшић се по вре ме но укљу чу ју пре зи ме на 
ње ног оца и ње них му же ва. Инер ци јом се у ње ном сред њем име ну че шће 
по ја вљу је па тро ним ње них му же ва не го ње ног оца, иа ко се Је ле на Бал шић 
у кон ту ну и те ту пот пи су је као кћер ка кне за Ла за ра. На за пад ном пор та лу 
Бо го ро ди чи не цр кве на Го ри ци пот пи са ла се де ми ну ти вом Је ла: „Тру дом и 
от ку пом бла го че сти ве го спо ђе Је ле, дште ри све то почив ша го го спо ди на кне-
за Ла за ра и под ру зие го спо ди на Ђур ђа Стра ци ми ро ви ка“ (стојановић 1902: 
88), не по ми њу ћи сво га дру гог му жа Сан да ља Хра ни ћа. 

Је ле на Бал шић је као Је ла нај при сут ни ја у усме ној књи жев но сти. Је ла 
Ми ло ше ва је у исто и ме ној еп ској пје сми (лУтовац 1987), ко ју је, под на сло-
вом Опет Ми ло ше ва Је ла уни је та у Шће ки ће ву збир ку Еп ске на род не пје сме 
из Ва со је ви ћа (шћеКић 1998). У тој пје сми она је и Је ли ца, од но сно Је ли-
сав ка. У јед ном од ру ко пи са При че о бо ју ко сов ском, Је ле на Бал шић је љу ба 
Ми ло ша Оби ли ћа име ном Је ли са ве та (ређеп 2006: 76). Она се као Оби ли-
ће ва љу ба у усме ној, драм ској и гра нич ној књи жев но сти по ја вљу је и под 
дру гим име ни ма, а нај че шће као Ву ко са ва. Уоч љи во је да је у ро ма ну Те о-
до ре Та ре Ме се че ва ро са (тара 2007) ме ђу атри бу ти ма Је ле не Бал шић кне-
ги ња, али не и вој вот ки ња, иа ко је њен дру ги муж ве ли ки вој во да бо сан ски, 
и у исто риј ској ствар но сти и књи жев но сти.

У исто ри о граф ској и дру гој ли те ра ту ри, Је ле на Бал шић се и ова ко по-
ми ње: „Је ле Сан да ље ви це“ (новаКовић 1904: 430), „Је ле на Сан да ље ва“ 
(стјепчевић, Ковијанић 1954: 611), „Је ле на Бал ши ће ва“ (TA DIĆ 1939: 62), 
„Је ле не Бал шић–Хра нић“ (BOšKOvić 1962: 279), „Бал ши ни ца или Сан да ље-
ви ца“ (мандић 1995: 378), „Је ла Ба о шић ка–Сан да ље ви ца“ (пУрКовић 1996: 
90), „Је ле не Стра ци ми ро вић Бал шић“ (ниКчевић 1996: 72), „Је ле на–Је ла 
Хре бе ља но вић“ (Копривица 2000: 589), „Је ле не Бал шић–Ко са че“ (синдиК 
2004: 151), „Је ле на Хра нић“ (тошић 2004: 423), „Је ле не Ла за ре вић Хре бе ља-
но вић“ (петровић 2004: 247), „Је ле не Хре бе ља но вић Бал шић“ (јовановић 
2013: 589), „Је ле не Бал шић–Ла за ре вић“ (šeKularaC 2018: 10). Исто ри ја књи-
жев но сти при хва ти ла је под име ном Је ле на Бал шић. 
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Је ле на Бал шић је Ле на – на род ни на ди мак љуп ко сти (2009: 101), на во ди 
Пе ри во је По по вић. Ле ном се Је ле на Ба л шић че шће осло вље на у умјет нич-
ким не го у исто ри о граф ским дје ли ма. У Шу фла је вој исто ри о граф ској сту-
ди ји Ср би и Ар ба на си (њи хо ва сим би о за у сред њем ви је ку) она је и „кне гиња 
Ле на“ (1991: 67), од но сно „удо ва Ле на“ (41), а у ње го вом исто риј ском ро ману 
Ко ста дин Бал шић она је „Је ле на, или ка ко је зо ву Ле на“ (1920: 18) те „Ле на, 
су пру га Јур је ва“ (70) и „кне ги ња Ле на“ (77). Ду бро вач ки ар хив ски из во ри 
је на во де и као го спо ђу Ле ну (ви дје ти Ми лу ти но вић 1999: 206), као и ко тор-
ски (ви дје ти KOviJanić 1963: 30). Та ко је Је ле на Бал шић асо ци ра на и у Божи-
ће вом ра ду „До ба Бал ши ћа“ (1970: 87). У мо но дра ми Љу би ше Ђи ди ћа Кне-
ги ња Је ле не Бал шић ка она је „ле па Ле на“ (2010: 21) и „Ла за ре ва Ле на“ (31). У 
истом Ђи ди ће вом дје лу на ње ном гр бу пи ше: „Је ле на / Стра ци ми ро вић ска 
/ Бал шић ска / Хре бе ља но вић ска са вуч јим ждре лом. А / са да и Хра нић ска“ 
(30).5

Тврд ња Че до ми ља Ми ја то ви ћа да је Је ле на Бал шић у свом вре ме ну 
има ла на ди мак „Уче на“ при хва ће на је по инер ци ји и у исто ри о гра фи ји и у 
књи жев но сти. Под на слов по гла вља о Је ле ни Бал шић у књи зи Књи гов твор
ци Ми лен ка Рат ко ви ћа гла си Је ле на Бал шић, зва на уче на (1991: 18). Здра во 
за го то во се узи ма и спо ља шњи, фи зич ки опис Је ле не Бал шић у Ми ја то ви-
ће вој ро ман си ра ној би о гра фи ји Је ле не Бал шић:

„На че лу је но си ла ди ја де му са мно го број ним бри ли јан ти ма и са-
фи ри ма, а о вра ту је има ла не ко ли ко ни зо ва круп них би се ра на ко ји ма 
је ви сио крст од ру би на. Ис под тог кр ста но си ла је на гру ди ма ми ни јатур-
ну сли ку Све те Бо го ро ди це. Би ла је об у че на у ха љи ну од бе лог атла са 
на ко јој су спре да би ли из ве зе ни кри но ви фран цу ски и зве зде Бал ши ће ве. 
А по врх све га, но си ла је кра так плашт од не бе сно–пла вог ак са ми та са 
пер ва зом од хер ме ли на“ (мијатовић 1997: 11–12).

Ми лен ко Рат ко вић, на при мјер, Ми ја то ви ће ву ро ман си ра ну би о гра фи ју 
Је ле не Бал шић при хва та као исто риј ску исти ну (2010: 35 и да ље). Ко мо же 
твр ди ти да је Је ле на Бал шић из гле да ла баш та ко ка ко је Ми ја то вић опи су је.

Ма вро Ор бин у Кра љев ству Сло ве на ка же да је бив ша же на Ђу ра ђа II 
Бал ши ћа а че твр та кћер ка кне за Ла за ра име ном Де спи на, дру га же на мол-
дав ског кне за Ши шма ни на (1968: 72). Ме ђу тим, Де спи на (Де спа) дру го је 
име кне же ве кћер ке Оли ве ре, си лом при ли ка уда те за сул та на Ба ја зи та I, 
ко је Ор бин на во ди под име ном Ми ле ва (1968: 102).6 Ор бин ка же и да је кнез 

5 Вук је хер ла дич ки сим бол Бал ши ћа.
6 Љи ља на Б. Чо лић и Ми ло рад Д. Сре до је вић по ја шња ва ју: „Не ке од ва ли де сул та ни ја, 

што ће ре ћи вла дар ских мај ки или по мај ки, уко ли ко би бу ду ћи пре сто ло на след ник остао без 
би о ло шке мај ке пре сту па ња на пре сто, по зна те су по на зи ву де спи на – де спо ти ца, те та ко 
ћер ку кне за Ла за ра Хре бе ља но ви ћа Оли ве ру, исто ри о гра фи ја че сто по ми ње под дво стру ким 
име ном Оли ве ра-Де спи на. То не сум њи во ука зу је на ува жа ва ње до сто јан ства ко је су као ари-
сто крат ки ње за др жа ва ле и на кон дра ма тич ног и не вољ ног сту па ња у ха рем“ (2021: 4).



430

Ла зар си ну Ни ко ле I Гор јан ског дао „за же ну сво ју кћер Је ле ну“ (1968: 94). 
Ме ђу тим, за Ни ко лу Гар јан ског уда та је кне же ва кћер ка Те о до ра. Кон стан-
тин Ји ре чек ка зу је: „Тре ћа кћер ка (Лу ка ре вић је зо ве Ма ри ја) бе ше уда та за 
бу гар ског ца ра Ши шма на, а че твр та за мла ђег Ни ко лу Га ру (Га ре вић у срп-
ским ле то пи си ма), вр ло углед ног ве ли ка ша у ју жној Угар ској“ (1952: 321). 
Ми о драг Ал. Пур ко вић по ка зу је ка ко је Ђор ђе Сп. Ра до ји чић раз ја снио да 
зет кне за Ла за ра ни је бу гар ски цар Јо ван не го ње гов син Алек са на дар (1996: 
68). За бу гар ског прин ца уда та је кне же ва кћер ка Дра га на, а ње го ва кћер ка 
Ма ри ја (Ма ра) же на је Ву ка Бран ко ви ћа. Је ле на Бал шић се у ли те ра ту ри 
на во ди и као тре ћа и као че твр та кћер ка кне за Ла за ра. У ве зи са ре дом ко јим 
су у ли те ра ту ри на во ђе не кћер ке кне за Ла за ра и кне ги ње Ми ли це, је ди но је 
мо гу ће утвр ди ти да је Ма ра нај ста ри ја а Оли ве ра нај мла ђа њихова кћерка. 

3. КадјерођенаиКадсеУпоКојилајеленабалшић? Да тум ро ђе ња Је-
ле не Бал шић ни је по знат. Све то зар То мић, да ју ћи до зна ња да је у Ско пљу 
го ди не 1902. про на шао и от ку пио Го рич ки збор ник, ка зу је: „Је ле на, тре ћа 
ћер ка кне за Ла за ра ро ди ла се по Ру вар цу из ме ђу 1366. и 71. го ди не“ ([1942]: 
9013). То при хва та и Све тла на То мин (томин 2011). У на сло ву јед не пје сме 
о Је ле ни Бал шић сто ји да је она ро ђе на „око 1365“ (недељКовић 2012: 261). 
Јел ка Ре ђеп, го ве ре ћи о кћер ка ма кне за Ла за ра, ка же: „Нај зна чај ни ја, нај за-
ни мљи ви ја и нај му дри ја ме ђу кћер ка ма кне за Ла за ра је Је ле на, ро ђе на из-
ме ђу 1366‒7 или 1368. го ди не“ (2006: 7). 

Не по ду да ра се ни да ти ра ње у по ку ша ји ма утвр ђи ва ња го ди не упо које-
ња Је ле на Бал шић. Као го ди на ње не смр ти на во де се 1442, 1443, 1444. и 1427. 
Ила ри он Ру ва рац ка же: „Је ле на, кћи кне за Ла за ра, пре ста ви ла се кра јем год. 
1442“ (1934: 450). То ка же и Ди ми три је Бог да но вић (1970: 372). Ми лан Ка ша-
нин сма тра да се Је ле на Бал шић упо ко ји ла 1444. го ди не (1975: 441). Да се 
она упо ко ји ла 1443. го ди не на во де, из ме ђу оста лих, Све то зар То мић ([1942]: 
40), Мом чи ло Спре мић (1999б: 351), Ђор ђе Бо ро зан (2015: 186). Од го ди не 
ње ног упо ко је ња нај у да ље ни ја је тврд ња Ми ли це Краљ да је то 1427. го ди на 
(2002: 15). Фик ци о на ли за ци ја је то што Љу би ша Ђи дић ну ди као исто риј ски 
по да так као ка же да је го ди не 1443. Је ле на Бал шић „јед ног про зрач ног мар-
та, у ра но ју тро ис пу сти ла сво ју све тло зар ну ду шу“ (2020б: 54).

Ме ђу по ку ша ји ма да ти ра ња упо ко је ња Је ле не Бал шић нај о дре ђе ни ји 
је по да так из мле тач ког до ку мен та од 16. фе бру а ра 1443, на ко ји упу ћу је Ђу ро 
То шић, а ко ји Је ле ну Бал шић по ми ње као по кој ну мај ку Бал ше Стра ци ми-
ро ви ћа (2004: 437) – из исто риј ског кон тек ста је ја сно да у овом слу ча ју па-
тро ним Бал ше III ни је из ве ден из име на ње го вог оца не го из име на ње го вог 
дје де по оцу. Зна чи да се Је ле на Бал шић упо ко ји ла у пе ри о ду из ме ђу са ста-
вља ња ње ног те ста мен та, 25. но вем бра 1442. и 16. фе бру а ра 1443. го ди не. 
Мле тач ки до ку мент, ко ји је нај бли жи ствар но сти у од ре ђи ва њу вре ме на 
ње ног упо ко је ња, го во ри о ду гу ко тор ског тр гов ца Лу ке Па у ти но ва Је ле ни 
Бал шић, у из но су од че ти ри сто пе де сет ду ка та: „Qui est de bi tor, do mi ne Ele ne 
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Stra zi mir olim ma tris Bal se Stra zi mir di du ka tis cqa tu or de cen tum vqin qu e gin ta“ 
(према тошић 2004: 427). Ка ко за па жа Ђу ро То шић, тих че ти ри сто пе де сет 
ду ка та ко ји се спо ми њу у мле тач ком до ку мен ту уно си за бу ну у пре ци зни 
ра чун у те ста мен ту Је ле не Бал шић, пре ма ко ме је хер цег Стје пан од Па ути-
но ва тре ба ло да пре у зме „500 du ka ta ’та кои з до би ти јем ка ко гре ду’“ (2004: 
427). И за кљу чу је да „мно ге по је ди но сти о по сло ва њу ве ли ког ко тор ског 
при вред ни ка Па у ти но ви ћа и још чу ве ни је прин це зе са срп ског, зет ског и 
бо сан ског дво ра, Је ле не, ни су до кра ја по зна те“ (2004: 427–428). На кон на-
во ђе ња по да та ка о по хра ни бла га Ма ре Бран ко вић у Ду бров ни ку и Ко то ру, 
Иво Стјеп че вић и Ри сто Ко ви ја нић на по ми њу „да је и дру га кћи кне за Ла-
за ра, Је ле на Сан да ље ва, оста вља ла сво је бла го у Ко то ру код Лу ке Па у ти на, 
– 1436. го ди не 1000 ду ка та, 1438. го ди не 397 ду ка та, а 1440. мно ге дра го цје-
но сти, у ску по цје ној одје ћи, злат ним на ки ти ма и сре бр ном по су ђу (VI, 72, 
475, 969)“ (стјепчевић–Ковијанић 1954: 611).

Ђу ро То шић на по ми ње да Је ле на Бал шић мо жда ни је би ла жи ва ни 27. 
мар та 1443, кад је у Ду бров ни ку њен но вац као ка ма ту на улог по ди гао хер-
цег Стје пан (2004: 438). То је То ши ћев су ви шни труд, ако већ на во ди до ку-
ме нат ко ји по ка зу је да она ни је би ла жи ва 16. фе бру а ра 1443. С об зи ром на 
то да ни јед на од на во ђе них го ди на ро ђе ња Је ле не Бал шић не по чи ва на 
по у зда ном до ка зу, не мо же се при хва ти ти истог ау то ра тврд ња да је она „до-
че ка ла би о ло шки крај у 75. го ди ни жи во та“ (2004: 439). Хер цег Стје пан по-
твр ђу је Ду бров ча ни ма, 1. апри ла 1443, да су он, ње го ва же на Је ле на, кћер ка 
Бал ше III Бал ши ћа и њи хов син Вла ди слав, као епи тро пи те ста мен та Је ле не 
Бал шић, пре у зе ли свој дио ње не за о став шти не (стојановић 1934: 57). 

Ври је ме жи во та Је ле не Бал шић укла па се у „пр во сто ле ће, про ди ра ња 
исла ма на тле Ви зан тиј ског цар ства и сло вен ских зе ма ља на Бал ка ну. За ви-
ше ве ков не исто риј ске про це се то је био мо жда са мо трен, али тај исто риј ски 
трен, за лич ност Је ле не Бал шић зна чио је цео људ ски жи вот“ (синдиК 2004: 
158). Би ло је то „нај го ре од свих злих вре ме на“ (пре ма павић 1986: 71) – ка ко 
то сто ји у за пи су ино ка Иса и је о Ма рич кој би ци. У за пи су уз пре пис Ди оп
тре и Ше сто дне ва из го ди не 1389. ди јак Ни ко ли ца ка же: „О, ко ли ка ту га 
бе ше по зе мљи за кне за Ла за ра до ба“ (пре ма павић 1986: 83). А Ни ко ла 
Гун ду лић, 8. ав гу ста 1404, пи ше Сан да љу Хра ни ћу Ко са чи: „Ко ли ко ми 
на хо ди мо у књи гах, јер од по то па сви је та ни је се то ли ко сви јет смел и вр тјел 
ко ли ко са де, а у њем је ма ло ста но ви то“ (стојановић 1929: 26). Са Је ле ном 
Бал шић су на ве де ни ис ка зи по ве зи ви и на лич ном, и на по ро дич ном и на 
дру штве ном пла ну. За пис ино ка Иса и је је из 1371. го ди не – ко ја је мо жда 
го ди на ње ног ро ђе ња, док је за пис ди ја ка Ни ко ли це из го ди не Ко сов ског 
бо ја, у ко ме је по ги нуо њен отац – „по раз срп ске вој ске на Ко со ву и оче ва 
по ги би ја би ли су пр ви у ни зу тра гич них до га ђа ја и не во ља ко је ће Је ле ну 
пра ти ти чи та вог жи во та“ (ратКовић 2010: 34). А Гун ду ли ће во пи смо упу ће но 
је из Ду бров ни ка, по ла го ди не на кон смр ти ње ног пр вог му жа, Ђу ра ђа Стра-
ци ми ро ви ћа Бал ши ћа, ње ном бу ду ћем му жу, Сан да љу Хра ни ћу Ко са чи. 
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4. далијебалшаiiiбалшићбиомалољетан1403.Године,КадсУони
њеГовамајКајеленабалшићпреУзеливладавинУзетом? Кроз ли те ра ту ру 
се инер ци јом пре но си тврд ња да Бал ша III Бал шић ни је био пу но ље тан 
1403. го ди не, кад је умро ње гов отац Ђу рађ II Бал шић, од сно сно кад је, за-
јед но са сво јом мај ком Је ле ном Бал шић, пре у зео власт у Зе ти. Ме ђу тим, то 
је нео д ре ђе но мје сто, да асо ци ра мо по јам Хан са Ро бер та Ја у са (Hans Robert 
Jauss) (Jaus 1978). Утвр ђи ва ње ко ли ко је го ди на Бал ша III имао 1403. го ди не 
оне мо гу ћа ва то што су оста ле не по зна те го ди не ње го вог ро ђе ња и пр ве 
уда је ње го ве мај ке.

Као го ди не пр ве уда је Је ле не Бал шић на во де се 1385, 1386. и 1387. Мио-
драг Ал. Пур ко вић пре но си прет по став ку Че до ми ља Ми ја то ви ћа да се кне-
же ва кћер ка Је ле на уда ла „око 1386. или 1387. го ди не“ (1996: 73). „По Ру вар цу 
[...] уда ла се за Ђур ђа Стра ци ми ро ви ћа–Бал ши ћа 1386. или 1387. го ди не“ 
(томић [1942]: 9013). Кон стан тин Ји ре чек са оп шта ва: „Је ле на се уда ла (око 
1386) за Ђу ру Стра ци ми ро ви ћа Бал ши ћа“ (1952: 321). Со ња Пе тро вић на во ди 
да се Јелена уда ла „око 1387.“ (2004: 247). А Мом чи ло Спре мић ка же да се 
Је ле на уда ла „око 1385“ (2004: 86). У ли те ра ту ри се прет по став ка да је Јеле-
на Бал шић 1386. го ди не жи вје ла у Зе ти из во ди на осно ву по ве ље Ђу ра ђа II 
Стра ци ми ро ви ћа Бал ши ћа Ду бров ча ни ма, из да те 27. ја ну а ра 1386. го ди не, 
одно сно на осно ву то га да, за раз ли ку од ра ни јих по ве ља Бал ши ћа, ова по-
ве ља има про ши ре ну арен гу – што се ту ма чи као „је дан од пр вих зна ко ва 
при су ства ње го ве же не Је ле не“ (rOtKOvić 2012: 204).

И у слу ча ју да је Је ле на Бал шић го ди не 1386. би ла у бра ку са Ђу ра ђем 
II Стра ци ми ро ви ћем Бал ши ћем то не би мо ра ло зна чи ти да је Бал ша III до 
та да ро ђен. Тим при је што Си ма Ћир ко вић на во ди да се не зна „ко јим је 
пу тем Ђу рађ II по вео пре го во ре с рим ским па пом, тек он се при кло нио 
рим ској цр кви и, ви ше сим бо лич ки, обе ћао Бо ни фа ци ју IX сво ју зе мљу ако 
оста не без му шког на сљед ни ка, би ло за ко ни тог би ло не за ко ни тог“ (1970: 
56–57). Ако је Ђу рађ II рим ском па пи на ве де но обе ћа ње дао го ди не 1391, 
не ис кљу чу је се мо гућ ност да Бал ша III до та да ни је био ро ђен – што би 
мо гло зна чи ти да он у апри лу 1403. ни је мо гао има ти ни че тр на ест го ди на, 
по треб них за при зна ва ње пу но љет сва, ка мо ли се дам на ест го ди на. Не при-
род но би би ло на ве де но обе ћа ње да ти по ред жи во га си на. 

Не у те ме ље на је тврд ња да су Бал ши ћи би ли ри мо ка то ли ци и прије 1369. 
године и да је Бал ша III пра во сла вље при хва тио под ути ца јем Је ле не Бал шић. 
Од нос Бал ши ћа пре ма ри мо ка то ли чан ству је ам би ва лен тан. Бра ћа Стра ци-
мир, Ђу рађ I и Бал ша II Бал шић, ко ји су на кон смр ти сво га оца Бал ше за јед но 
вла да ли Зе том ри мо ка то ли чан ство су при хва ти ли 1369. го ди не. „Бал ши ћа 
ка то ли чан ство би ло је крат ког ви је ка, јер већ 1375. год. Ђу рађ Бал шић са 
кне зом Ла за ром са зи ва са бор у Пе ћи на ко ме је иза бран па три јарх срп ске 
пра во слав не цр кве“ (шћепановић 1987: 28). Стра ци мир Бал шић се упо ко јио 
као мо нах Са ва го ди не 1372, а са хра њен је у Све то ар хан гел ској цр кви у При-
зре ну (томовић 1974: 78). Алек сан дар Чи ли ков кон ста ту је да се „је ди ни като-
лич ки храм – крај XIV в., по че так XV в. – ко ји се мо же при пи са ти вре ме ни ма 
вла да ви не Бал ши ћа на ла зи се у ста ром Ба ру и по све ћен је Св. Ве не ран ди 
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[светој Пет ки]“ (2012: 69). Он такође каже: „И по ред чи ње ни це да су Балши-
ћи то ком сво је ше зде се то го ди шње вла да ви не до ми нант но на ги ња ли рим ској 
ку ри ји, нај ви ше по да та ка о умјет нич ким ак тив но сти ма, ка да је ри јеч о са крал-
ној ар хи тек ту ри, од но си се на пра во слав не ма на стир ске ком плек се – углав ном 
скон цен три са не у ба се ну Ска дар ског је зе ра“ (2012: 61). На кон што на во ди да 
су Вла ди слав Хер це го вић и Иван Цр но је вић од ла зи ли на ха џи лук у Млет ке, 
у Ло ре то, Кон стан тин Ји ре чек да је до зна ња: „У Зе ти су Бал ши ћи и Цр ноје-
ви ћи би ли за штит ни ци срп ске цр кве у При мор ју и за сни ва чи или при ја те љи 
мно го број них ма лих ма на сти ра у овој обла сти“ (1952: 427). 

Осла ња ју ћи се на Ми ло ша Бла го је ви ћа, у ве зи са по зи ва њем Ђу ра ђа II 
Стра ци ми ро ви ћа на Све тог Си ме о на и Све тог Са ву као на сво је пра ро ди-
те ље, у по ве љи Ду бров ча ни ма, из да тој 27. ја ну а ра 1386, Ма ри јан Пре мо вић 
ка зу је: „Раз лог за по зи ва ње на ово срод ство мо же се до ве сти са мо у ве зу 
пре ко ње го ве же не Је ле не, ко ја је по мај чи ној ли ни ји би ла по то мак Сте фа на 
Не ма ње, од но сно ње го вог си на Ву ка на“ (премовић 2014: 2012). Не мо же се 
утвр ди ти да ли је 27. ја ну а ра 1386. го ди не Ђу рађ II Стра ци ми ро вић Бал шић 
уоп ште био оже њен, а ње го во по зи ва ње на све ште ну дво ји цу Не ма њи ћа као 
сво је пра ро ди те ље не од но си се на крв но не го на ду хов но срод ство. Пре ко 
Је ле не Бал шић крв ним срод ством са њи ма су по ве за ни Бал ша III и његовa 
дје ца – пре ко сво је мај ке Је ле не Бал шић, чи ја је мај ка кне ги ња Ми ли ца 
кћер ка кне за Врат ка, по том ка Ву ка на Не ма њи ћа (рУварац 1934: 31‒32).7

Ми о драг Ал. Пур ко вић са оп шта ва: „Са Ђур ђем Стра ци ми ро ви ћем Јела 
је има ла је дин ца си на Бал шу III. Он је мо гао да бу де ро ђен око 1389“ (1996: 
91). Мом чи ло Спре мић се по зи ва на Ива на Бо жи ћа кад ка же: „Имао је 1403, 
ка да му је умро отац, 17 го ди на, што по ка зу је да је нај ве ро ват ни је ро ђен 
1386.“ (2004: 8622). Жар ко Шће па но вић на во ди: „Ђу рађ је умро 1403. год., а 
на сли је дио га је син му Бал ша III, мла дић од 17 го ди на, ко ме је пр вих го ди на 
у упра ви по ма га ла мај ка Је ле на“ (1987: 35). Дје лу је да, ови ау то ри на пу но-
љет ство гле да ју из угла но вог ви је ка, а пу но љет ство је у сред њем ви је ку 
сти ца но и на вр ше ном че тр на е стом го ди ном жи во та. Но вак Ман дић Сту до 
на по ми ње: „Сте фан [Вукчић Косача] се пр ви пут ја вља са оцем и стри чеви-
ма у по ве љи из да тој [Дубровчанима] 1419. го ди не под пив ским Со ко лом на 
Шће пан по љу, што зна чи да је на пу нио 14 го ди на“ (1995: 382). А Ра де Ми-
хаљ чић ка же: „По сред њо ве ков ном схва та њу је два пу но ле тан, пет на е сто-
го ди шњи Ву ка ши нов син [Марко Мрњавчевић], оба вљао је за срп ског ца ра 
по сла нич ку ми си ју у Ду бров ни ку“ (1994: 23).

Го во ре ћи о из вје шта ју ду бро вач ких по сла ни ка на кон из ја вљи ва ња са-
у че шћа Је ле ни Бал шић, по во дом смр ти Ђу ра ђа II Стра ци ми ро ви ћа Бал ши-
ћа, Ра до слав Рот ко вић на во ди: „Ана ли зом ар хив ских до ку ме на та до би ја се 

7 Ђу ро То шић под сје ћа на то да је и уну ка Је ле не Бал шић а прет по сљед ња бо сан ска кра-
љи ца Ка та ри на Ко са ча, ко ја је на кон уда је жи вје ла као ка тол ки ња, пре ко мај ке по ри је клом из 
ку ће Бал ши ћа и пра у ну ка кне за Ла за ра, од но сно на то да је она „у не ком да ле ком срод ству са 
срп ским ца рем Ду ша ном, што је, иа ко гор љи ва ка тол ки ња, с по но сом ис ти ца ла у оном ди је-
лу по ме ну тог епи та фа ко ји гла си: ’od po ro da (J)eli ne i ku će ca ra Sti pa na ro(j)eni’“ (1997: 107). 
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ути сак да су све ди пло мат ске ак ци је усмје ре не ка Бал ши ној мај ци, јер она 
на по ме на да је њен син ’in bo na esta de’ не мо же да се ту ма чи друк чи је не го 
да се с њи ме раз го ва ра про то ко лар но, бу ду ћи да је пу но ље тан, али то се не 
би по ми ња ло и да је спо со бан као вла дар“ (2012: 206). Зна ко ви то је и то да 
се Ду бров ча ни за себ ним пи сми ма исто га са др жа ја, 4. ав гу ста 1411. го ди не 
(ви ше од осам го ди на од смр ти Ђу ра ђа Стра ци ми ро ви ћа), обра ћа ју Је ле ни 
Бал шић и Бал ши III мол бом да на ре де да се ду бро вач ким тр гов ци ма вра ти 
то што су им оте ли Бје ло па вли ћи, Озри ни ћи, Ма зни це и Ма лон ши ћи. А 
оте ли су им сре бро, ко ње, оруж је и сву ро бу што су има ли (ви дје ти стоја
новић 1929: 386–387). По зи ва ју ћи се на Ни ко лу Јор гу (Nicolae Iorga), Ђу ро 
То шић ка же: „На кра ју, ис так ни мо и то да је Је ле на, по ред сво јих слу жбе-
ни ка, по сла ни ка и овла шће них за ступ ни ка и по вје ре ни ка ко је је сла ла у 
Ду бров ник и Ко тор, по вре ме но при ма ла на сво ме дво ру и по слан ства ових 
гра до ва у ау ди јен ци ју“ (2004: 434).

Ђу рађ Стра ци ми ро вић го ди не 1403. у сво јој по ве љи ма на сти ру Вра-
њи на ме ђу мо гу ћи им на сљед ни ци ма вла сти у Зе ти по ми ње и сво га си на 
(шеКУларац 1987: 102). То не ис кљу чу је пу но љет сво Балшe III Бал ши ћа, 
али исто та ко не ис кљу чу је ни ње го во не пу но љет ство. Је ле на Бал шић се у 
на ве де ној по ве љи не по ми ње ме ђу мо гу ћим на сљед ни ци ма вла сти, што би 
би ло су ви шно у слу ча ју да је Бал ша III пу но ље тан. Би ло би то су ви шно и 
да он ни је пу но ље тан а да ни је спо со бан да вла да, јер је у сред њем ви је ку 
ма ло љет ног вла да ра у вла дар ским по сло ви ма до пу но љет ства за мје њи ва ла 
ње го ва мај ка. Уко ли ко је њи хов син и био пу но ље тан на кон смр ти сво га оца, 
ње го ва мај ка је уче ство ва ла у та ко зва ној уди о ној вла да ви ни. Ти ме се не 
ис кљу чу је на по ме на Ива на Бо жи ћа: „Ду бро вач ки по сла ни ци, из ја вљу ју ћи 
са у че шће Ђу ра ђе вој удо ви ци, под вла чи ли су да мла дог Бал шу во ле сви 
по да ни ци и срод ни ци. Ти не по зна ти чла но ви ку ће Бал шић, ако су по стар-
је шин ству и мо гли ис та ћи сво ја пра ва на скром ну ба шти ну пре да ка, ни су 
то учи ни ли, бо је ћи се вје ро ват но не из вје сне сју тра шњи це и срп ског де спо-
та ко ји је ста јао за Бал шом III и ње го вом мај ком Је ле ном. Она са ма би ла је 
же на из у зет не об да ре но сти, уку са и чвр сти не, по мно го че му слич на свом 
бра ту Сте фа ну“ (1970: 86). 

По чев од Кра љев ства Сло ве на Ма вра Ор би на, по вре ме но се по ми њу 
и Гој ко и Ива ниш као си но ви Ђу ра ђа II и Је ле не Бал шић ко ји ни је су над-
жи вје ли сво га оца (ви дје ти орбин 1968: 72). Си ма Ћир ко вић не ги ра њи хо во 
по сто ја ње (ћирКовић 1968: 323). Пре ма Жар ку Шће па но ви ћу, на кон што је 
7. ок то бра 1392. го ди не скоп ски сан џак бег Па ша јит утам ни чио ње ног му жа 
Ђу ра ђа II Стра ци ми ро ви ћа Бал ши ћа, Мле ци убје ђу ју Је ле ну Бал шић да би 
пре да ја зет ских гра до ва Тур ци ма „зна чи ла пот пу ну про паст ње ну и ње них 
си но ва“ (шћепановић 1987: 32). По зи ва ју ћи се на Ју ниа Ре сти (Juniе Re stii), 
Ме до Пу цић на во ди да, на кон по сре до ва ња у ми ре њу Ра ди ча Сан ко ви ћа и 
Ђу ра ђа II, Ду бров ча ни ни је су при хва ти ли Сан ко ви ћев пред лог да као та о ца 
за др же јед ног од Ђу ра ђе вих си но ва (1858: IV). На дру гој стра ни, Јор јо Та дић 
са оп шта ва: „Ка да је у је сен 1396. го ди не Ђу ра Бал шић уда вао сво ју не ћа-
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ки њу, Ду бров ча ни од лу че да му на дар по ша љу ра зних тка ни на и да му на 
свом бри ган ти ну упу те си на, вје ро ват но Бал шу, ко ји се та да са сво јом прат-
њом, не зна мо за што на ла зио у Ду бров ни ку. Мла ди Бал шић је ис пло вио из 
Ду бров ни ка 6. но вем бра на бро ду ко јим је за по ви је дао је дан ду бро вач ки 
вла сте лин, а ко ји се по вра тио у Ду бров ник 14. но вем бра уве че“ (1939: 62). 

По зи ва ју ћи се на Чар лса ду Цан ге (Char les du Fre sne, si e ur du Can ge) 
Бо жи дар Ше ку ла рац са оп шта ва да је Ђу рађ II осим Бал ше имао и си но ве 
Гој ка и Ива ни ша, као „и ћер ку не по зна тог име на вје ре ну за Ра ди ча Сан ко-
ви ћа“ (2011: 182), и до да је: „Ово су сва ка ко но ви при ло зи за ро до слов Бал ши-
ћа“ (2011: 182). Нат пис на над гроб ној пло чи же не Ра ди ча Сан ко ви ћа по казује 
да је она ни је не по зна тог име на не го је име ном Го ји сла ва (према павић 1986: 
85). По ред то га, же на Ра ди ча Сан ко ви ћа (си на Сан ка Мил те но ви ћа, хум ског 
вла сте ли на чи ји је двор у За бо ра ни ма код Не ве си ња), ни је кћер ка Ђу ра ђа II 
не го Ђу ра ђа I Бал ши ћа и Оли ве ре Мр њав че вић (боЖић 1970а: 51). Из на ве-
де ног про из ла зи да се не мо же пи хва ти ти ни, за сно ва на на на во ди ма Миле-
не Ге цић и Бо жи да ра Ше ку лар ца, тврд ња Ма ри ја на Пре мо ви ћа: „Је ле на је 
има ла још јед ну ћер ку не по зна тог име на ко ја се уда ла за Ра ди ча Сан ко ви ћа“ 
(2014: 213). Исти на, Пре мо вић у свом че ти ри го ди не ка сни је обја вље ном (пре-
глед ном) ра ду по зи ва ју ћи се на ви ше ау то ра, на во ди: „У ду бро вач ким ар хив-
ским књи га ма 1397. и 1398. спо ми ње се Го ји сла ва, кћи Ђу ра ђа I Бал ши ћа. 
Би ла је уда на за бо сан ског вој во ду Ра ди ча Сан ко ви ћа“ (2018: 194). 

5. далисУијеленабалшићибалшаiiiбалшићприсУствовалимиров
нимпреГоворимазетеимлетачКерепУблиКеУвенецији1409.Године? Исто-
ри ча ри су са гла сни у то ме да је Је ле на Бал шић то ком тро мје сеч них ми ров-
них пре го во ра во ђе них у Ве не ци ји има ла за штит нич ку уло гу у од но су на 
сво га си на и са вла да ра Бал шу III, али не и у то ме да ли је и он уче ство вао 
у њи хо вој за вр шни ци. Мо жда ће се у Ве не ци јан ском ар хи ву про на ћи до ку-
мен ти ко ји ће ту ди ле му раз ја сни ти. Нај че шће се са оп шта ва да се Бал ша III 
Бал шић ни је ода звао на по зив мле тач ког ду жда Ми ха и ла Сте на да уче ствује 
у ми ров ним пре го во ри ма то ком ра та Зе те и Ве не ци је, во ђе ним у Ве не ци ји 
го ди не 1409, не го да је ис пред Зе те пре го ва ра ла је ди но Је ле на Бал шић. На 
дру гој стра ни, Јо сип Јел чић твр ди да је Бал ша III уче ство вао у за вр шни ци 
тих пре го во ра (Jelčić 2010: 319–320). Јор јо Та дић на во ди да се 1408. го ди не 
у Ду бров ни ку оче ки ва ло да ће Бал ша III то ком пу то ва ња у Ве не ци ју, по сје-
ти ти Ду бров ник, „ме ђу тим је он од у стао од пу то ва ња, па је тек сли је де ће 
го ди не по шао у Ве не ци ју“ (1939: 66). 

Ми о драг Ал. Пур ко вић ка же да је го ди не 1409. по но вљен по зив Бал ши III 
да до ђе у Ве не ци ју, ако ми сли да до би је Бар, али је зет ска вла сте ла обез би-
је ди ла из го вор за ње го во оду го вла че ње то га пу то ва ња, ка зу ју ћи да ће се, 
ако се он том по зи ву ода зо ве ње го ви пот чи ње ни окре ну ти про тив ње га, што 
„нај бо ље зна ју го спо дин де спот и го спо ђа Ма ра“ (1996: 79). Ина че, де спот Сте-
фан Ла за ре вић и Ма ра Бран ко вић по сре до ва ли су у за ка зи ва њу ми ров них 
пре го во ра Зе те и Ве не ци је. Пре ма за пи сни ку са из ла га ња Ми ја то ви ће ве 
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не са чу ва не при ступ не ака дем ске бе сје де на те му „Го спо ђа Је ла Бал шић ка“, 
у Зе ти су се бо ја ли да „са Бал шом не бу де оно што је у оне да не би ло са Кне-
зом од Ка ра ре, ко ји је до шао са си но ви ма сво јим на ве ру у Млет ке, али ко га 
од мах у там ни цу ба ци ше и без су да муч ки уби ше“ (пре ма аноним 1887: 133). 
Је ле на Бал шић је то ком пре го во ра од го вор ност за рат пре у зе ла на се бе (ra
dOJičić 1958: 592). 

Ве не ци јан ски ми ров ни уго вор Мле ци ни је су ис по што ва ли, па је рат 
на ста вљен до уго во ра Бал ша III и Мле та ка од 26. но вем бра 1412. го ди не 
(шћепановић 1987: 37), ко ји је Бал ша III по твр дио по чет ком 1413. го ди не. 
Мле ци су уго вор са Је ле ном Бал шић и Бал шом III из и гра ли јер су се на 
те ме љу но вих ин те ре са по ве за ли са Тур ци ма:

„Док су у Ве не ци ји још во ђе ни пре го во ри у Зе ту су сти гли сул та-
нов по сла ник и Па ша ји тов гла сник и об ја ви ли да је Пор та с Ве не ци јом 
об ја ви ла мир. За то је Се нат 12. но вем бра по ру чио свом кне зу у Ска дру 
да за др жи За бо ја ну без об зи ра на по ве љу ко ју ће по ка за ти Је ле на, ко ја се 
већ на ла зи ла на пу ту. Че ти ри да на ка сни је Се нат по ру чу је истом кне зу 
да Бал ши ћи ма мје сто јед но го ди шњег ми ра пред ло жи трај ну об у ста ву 
не при ја тељ ста ва, по вра ћај Бу две и го ди шњу про ви зи ју од 1.500 ду ка та. 
У слу ча ју да то Бал ши ћи не при хва те, Ве не ци ја би се сма тра ла раз ри-
је ше ном од оба ве за да тих Је ле ни. Циљ је био из и гра ти пре го во ре“ (шће
пановић 1987: 36–37).8 

8 Од нос и Ду бров ча на и Мле ча на пре ма Је ле ни Бал шић је ам би ва лен тан. Жар ко Шће-
па но вић, у ве зи са тур ским хап ше њем Ђу ра ђа II Стра ци ми ро ви ћа Бал ши ћа го ди не 1392, 
на пре ва ру скоп ског сан џак бе га Ји гит бе га зва ног Па ша јит – ко ји је исте го ди не у Ска дру 
по ста вио свог на мје сни ка Ша хи на – са оп шта ва:

„И Ђур ђе ва же на Је ле на ко ја по ста је кор ми лар Бал ши ћа др жа ве све де не на око ли ну 
Ул ци ња и Ба ра са ова два гра да, пи ше ко ман дан ту мле тач ке ја дран ске фло те да до ђе код ње 
у Ул цињ на раз го во ре и тра жи ла је по моћ. У Ве не ци ји су би ли спрем ни да јој пру же из вје сну 
по моћ, али не и да уђу у не ке оба ве зе. [...] Ме ђу тим, у Мле ци ма је уско ро оци је ње но да је ко-
ри сни је по ма га ти Је ле ни не и Ђур ђе ве про тив ни ке. На и ме, Ра дич Цр но је вић је ис ко ри стио 
но во ство ре ну си ту а ци ју па за го спо да рио Бу двом и за по сио ви ше се ла у ко тор ској око ли ни, 
а из Ље ша ис тје рао Ду ка ђи не. Се бе је ти ту ли сао „го спо дар Зе те, Бу две итд“ (1987: 33). 

То ком свог бо рав ка у Ду бров ни ку, при ли ком пу то ва ња у Ве не ци ју, Је ле на Бал шић се 
са ста ла са еми са рем Сна да ља Хра ни ћа и ко ман дан том мле тач ке фло те на Ја дра ну, али не 
и са Сан да љем Хра ни ћем. „Су срет Је ле не, Сан да ље ва еми са ра и ко ман дан та мле тач ке 
фло те у Ја дра ну као да је био слу ча јан, а ни је био ни оче ки ван ни по же љан и пред ста вљао 
је опа сан до га ђај за Ду бров ник, ко ји је мо рао ми сли ти на сво је гра ни це и на чи ње ни цу да 
би по пу стљи вост пре ма јед ни ма мо гла на љу ти ти оне дру ге. Сум њи ва је би ла и чи ње ни ца 
да Бал ша III на ста вља пут за Ве не ци ју на мле тач кој ла ђи, ко ју је, при вид но, за ку пио на свој 
тро шак, на осно ву одо бре ња мле тач ког Се на та“ (јelčić 2010: 319–320). Уго вор о јед но го ди-
шњем при мир ју Је ле не Бал шић и Бал ше III Бал ши ћа са Мле ци ма, скло пљен 27. ок то бра 
1409. го ди не, на ла зи се у Мле тач ком ар хи ву, „Mi scel la nea at ti di plo ma ti ci e pri va te, кут. 32, 
бр. 960. Изд. Ш. Љу бић у Mon. IX с.39, пре ма ори ги на лу и пре пи су у Co me mo ri a li um. Код 
Ј. Ша фа ри ка се пре го во ри Је ле не око скла па ња то га уго во ра че сто спо ми њу (Гла сник XII 
281, 284 и 289), али уго вор сам је из бе гао ње го вој па жњи“ (чремошниК 1940: 128). 
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Ни је уте ме ље на тврд ња Ми ла на Шу фла ја да је већ 1405. го ди не Бал шу III 
под у пи рао „бо сан ски хер цег Сан даљ Хра нић“ (1991: 41), јер упра во те го ди не 
вој во да Сан даљ се до го ва рао са Мле ци ма да по ти сне Бал шу III из До ње 
Зе те. Пре на гла ша ва се ути цај Сан да ља Хра ни ћа на Бал ша III на кон што се 
оже нио ње го вом мај ком Је ле ном. Бал ша III је 1420. го ди не на пао Ко тор, иако 
су про тив то га би ли и вој во да Сан даљ и Мле ци (шћепановић 1987: 38). А 
по ма гао је Сан да љу Хра ни ћу у ра ту с Ко то ром 1412/13. го ди не (ви дје ти Калић 
2001: 109). Кад се Бал ша III раз бо лио, власт ни је усту пио војво ди Сан да љу 
Хра ни ћу не го де спо ту Сте фа ну Ла за ре ви ћу. При мар ни исто риј ски из во ри, 
као ни Кон стан тин фи ло зоф (филозоф 2004 [1875]) не са оп шта ва ју да ли је 
Бал ша III Зе ту трај но усту пио де спо ту Сте фа ну или са мо док бу де на ли јече-
њу у Бе о гра ду. Син Бал ше III Бал ши ћа и ње го ве же не Ма ре, кћер ке драч ког 
го спо да ра Ни ки те То пи је упо ко јио се у ра ном дје тињ ству. Дру га ње го ва 
же на, Бо ља, кћер ка Ко је За ка ри је вра ти ла се у Кро ју, ко јом је упра вљао њен 
отац. Балшине кћер ке, Је ле на (из пр вог бра ка) и Те о до ра (из дру гог бра ка) 
би ле су ма ло љет не кад им се го ди не 1421. упо ко јио отац. Бри гу о њи ма пре-
у зе ла је Је ле на Бал шић (боЖић 1970а: 133), а Мле тач ка Ре пу бли ка им је „усту-
пи ла од го ва ра ју ћу апа на жу“ (Jelčić 2010: 400). 

У кон тек сту го во ре ња о Цр но је ви ћи ма, Бо жи дар Ше ку ла рац Је ле ну 
Бал шић без раз ло жно на во ди као не при ја те ља Цр но је ви ћа: „При ти сну ти са 
свих стра на не при ја те љи ма, по чев од срп ских де спо та, ко ји су, во љом Је ле-
не Бал шић–Ла за ре вић до би ли на упра ву цр но гор ску др жа ву Зе ту [...]“ (2018: 
10). У не при ја тељ ству са Цр но је ви ћи ма био је муж Је ле не Бал шић, Ђу рађ 
Стра ци ми ро вић, ко ји је го ди не 1396. убио Ра ди ча Цр но је ви ћа јер му је отео 
Бу дву. Слав ко Ми ју шко вић да је до зна ња да су истим пу тем ко јим су Бал ши-
ћи от па ли од сво га си зе ре на, ца ра Уро ша, од са мих Бал ши ћа от па ли „и не ки 
зет ски фе у дал ци, а на ро чи то Ра дич Цр но је вић“ (мијУшКовић 1952: 309). 
Ви дје ли смо да Је ле на Бал шић ни је жи вје ла у Зе ти кад је Бал ша III, при ти-
снут бо ле шћу, Зе ту усту пио де спо ту Сте фа ну. На тра гу Јор ја Та ди ћа, Мом-
чи ло Спре мић на во ди да су, кад се са Зет ског при мор ја по ву као де спот Ђу рађ 
Бран ко вић, Цр но је ви ћи До њу Зе ту за у зе ли уз по моћ хер це га Стје па на Коса-
че (1999а: 484), као што на по ми ње да су се, „док су кне ги њу Је ле ну му чи ли 
про бле ми жи во та“ (2004: 98), хер цег Стје пан и Ве не ци ја оти ма ли за Бар, и 
да ни је по зна то да ли је Је ле на Бал шић у ври је ме ра то ва ња хер це га Стје па-
на у Зе ти би ла у ко му ни ка ци ји са сво јим се стри ћем де спо том Ђу ра ђем.

6. далисејеленабалшићзамонашила? Прет по став ка да је Је ле на Бал-
шић на кон смр ти сво га пр вог му жа же ље ла да се за мо на ши и да је од то га 
од у ста ла ра ди по ма га ња свом си ну у вла да ви ни Зе том за сно ва но је на оп штем 
мје сту из жи во та удо ви ца сред њо вје ков них вла да ра. Је ле ну Бал шић у том 
по гле ду че сто по ре де са кне ги њом Ми ли цом. Ђу ро То шић сма тра да је Је лена 
Бал шић вје ро ват но, „по узо ру на сво ју мај ку Ми ли цу, би ла бли зу од лу ци да 
се за мо на ши“ (2004: 434), али да ни је „жи вот ово зе маљ ски за вр ши ла ме ђу 
ма на стир ским зи до ви ма“ (2004: 434). Ђор ђе Сп. Ра до ји чић ис ти че да је она 
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„до стој на кћи му жа стве не же не кне ги ње Ми ли це“ (1958: 591). И до да је: „Само 
што је Ми ли ца те жи ла да оси гу ра мир срп ској кне же ви ни, а Је ле на је Зе ту 
уву кла у рат са Ве не ци јом“ (1958: 592). 

Већ од на сло ва сво га ра да „Је ле на Бал шић, кне ги ња, мо на хи ња и дру га 
срп ска књи жев ни ца“ (1956: 3), Пе тар Шоћ је у увје ре њу да се Је ле на Бал шић 
за мо на ши ла. Че до миљ Ми ја то вић ка те го рич ки твр ди да се Је ле ни Бал шић 
за мо на ши ла од мах на кон по ку ша ја да по вра ти Ска дар ра том са Мле ци ма 
(1997: 84–85). Да та да ни је мо гло би ти ње ног мо на ше ња по ка зу је чи ње ни ца 
да је она од 1411. до 1435. го ди не жи вје ла у бра ку са Сан да љем Хра ни ћем 
Ко са чом. У ве зи са Је ле ном Бал шић, Ма ри ја Ма ја Д. Не дељ ко вић са мо у вје-
ре но са оп шта ва: „За мо на ши ла се“ (2012: 193) – и без за др шке до да је: „Оно 
што се прет по ста вља је да је и Оли ве ра по ста ла мо на хи ња по пут Је ле не“ 
(2012: 222). Епи скоп Ата на си је (Јев тић) из ри чи то твр ди: „Ни кон је Је ле ну 
за мо на шио у ве ли ку схи му на Го ри ци, не где из ме ђу 31. ав гу ста 1441. и 25. 
но вем бра 1442. г. ка да је пи сао њен те ста мент у Го ри ци“ (2004: 262). Ђор ђе 
Три фу но вић са мо кон ста ту је: „Епи скоп Ата на си је др жи да се Је ле на за мо-
на ши ла при кра ју жи во та“ (2019: 0158). 

Ди ми три је Бог да но вић са оп шта ва да се Је ле на Бал шић ни је за мо на-
ши ла, али да „је по след ње го ди не, 1435–1443, про ве ла као удо ви ца [...] за ни-
ма ју ћи се за мо на штво и про чи та ва ју ћи мо на шку ли те ра ту ру“ (1991: 191). 
Др же ћи се ли те ра ту ре, Љу бо ми ра Пар пу ло ва–Грибл пре но си да се Је ле на 
Бал шић ни је за мо на ши ла (2002: 376). На исти на чин се огла ша ва Мар ка 
То мић Ђу рић: „She did not ta ke mo na stis vows, but she spent her last ue ars in 
Dra če vi ca ne ar Bar and on the islet, lo o king af ter the Ser bian Or to dox mo na ste ri es 
in her re alm and li ving her li fe ve ru much li ke a nun“ (2012: 91‒92). 

У ве зи са го во ре њем о мо гу ћем мо на ше њу Је ле на Бал шић, је ро мо нах 
Јо ван (Ћу ли брк) за кљу чу је: „То је че ста али исто риј ски ни кад по твр ђе на 
прет по став ка“ (2003: 22). Ни на Га го ва ка же: „Сред ръко пи си те, при на дле-
жа ли на южно славянски вла де те ли през 14 и 15 в. Го рич кият сбор ник пред-
ставя за се га един стве ният слу чай на ръко пис, съста вен във връзка с по строя-
ва не то на гроб на църква с ке лии към нея и ве роятн о, със за мо на шва не то на 
нейния кти тор“ (2004: 204). По ла зе ћи од прет по став ке Бо шка И. Бо јо ви ћа 
(1986: 40), је ро мо нах Јо ван (Ћу ли брк) сма тра да је мо нах Ни кон Је ле ну Бал-
шић при пре мао за мо на хи њу. Та ко ђе по ла зе ћи од Бо шка И. Бо јо ви ћа, али 
и од је ро мо на ха Јо ва на (Ћулибрка), Вла ди мир Баљ ка же да је из вје сно да је 
Ни кон Јеру са ли мац Је ле ну Бал шић при пре мао за ма на стир, од но сно да је 
ло гич но да у ма на сти ру у ком оби та ва она ни је би ла свје тов њак (2010: 79; 
ви дје ти и томин–половина 2016: 69–70). Из вје сно је да кон крет них на зна ка 
при пре ме за мо на ше ње Је ле не Бал шић не ма у Го рич ком збор ни ку. Ка ко год 
да се окре не, евен ту ал но мо на ше ње Је ле не Бал шић је нео д ре ђе но мје сто у 
ње ној био гра фи ји.

Са свим је упит на и тврд ња да је у сред њем ви је ку на остр ву Го ри ца 
(Бре зо ви ца, Бе шка) по сто јао жен ски ма на стир. За то кад вам на том остр ву 
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во дич ка же да је ту у сред њем ви је ку жи вје ло три де се так мо на хи ња пре о ста-
је да од ре а гу је те као Пе тар Мо ми ро вић на „та ко зва ну ’Ре сав ску пре пи си вач-
ку шко лу’, ко ја је по гре шно на зва на и бу квал но схва ће на“ (1989: 36). На кон 
што је Зе та је угро же на од Ту ра ка, из у зев ма на сти ра Ком, ска дар ски ма на-
сти ри су за пу стје ли. Иван Цр но је вић је Це тињ ском ма на сти ру при ло жио 
„и Ком ску цр кву и Го ри цу (цр кву на Бре зо ви ци, ко ју је гра ди ла Је ле на Бал-
шић) са свим њи хо вим по сје ди ма и при хо ди ма, уз оба ве зу да се у Ком ској 
цр кви из др жа ва ју два до три ка лу ђе ра, а и има ња да вра те овим цр ква ма 
ако се оне ’по но ве у сми ре ни ју’“ (боЖић 1970в: 331). 

7. ГдјејејеленабалшићЖивјеланаКонсмртисандаљаХранићаКо
саче? Ми о драг Ал. Пур ко вић да је до зна ња да пр ви гла со ви о Је ле ни Бал шић 
до ла зе из Ду бров ни ка, 1392. го ди не. Та да је за при је ти ла опа сност да Тур ци 
на пад ну Зе ту, па су Ду бров ча ни из ра зи ли спрем ност да је збри ну у сво ме 
гра ду (1996: 73). При ли ком од би ја ња за хтје ва Је ле не Бал шић го ди не 1435, 
убр зо на кон смр ти Са на да ља Хра ни ћа Ко са че, да ис пред зи ди на Ду бров ни ка 
по диг не пра во слав ну цр кву, у ко јој би би ла са хра ње на, Ду бров ча ни су јој 
по ну ди ли да жи ви у њи хо вом гра ду, али она то ни је при хва ти ла. Је ле ни Бал-
шић ни је по мо гло ни то што се за њен за хтјев Ду бров ча ни ма ин те ре се вао 
и њен се стрић де спот Ђу рађ Бран ко вић (ви дје ти синдиК 2004: 156). По зи-
ва ју ћи се на Си му Ћир ко ви ћа, Мом чи ло Спре мић у ве зи са Је ле ном Бал шић 
са оп шта ва: „Оста ви ла је Бо сну и већ 1435. спу сти ла се на При мор је, ве ро ват-
но у Но ви“ (2004: 89). од но сно: „Бо ра ве ћи на При мор ју, Је ле на је пре ко Ко-
на ва ла и Цав та та, у но вем бру 1436. до шла у Ду бров ник да оста ви у де по зит 
свој на кит“ (2004: 90).

Прет по ста вља се да је Је ле на Бал шић на кон Сан да ље ве смр ти бо ра ви ла 
у Дра че ви ци (tadić 1939: 118) и/или на дво ру хер це га Стје па на (тошић 2004: 
424). По зна то је да се она на кон смр ти сво га дру гог му жа кре ће про сто ром 
ши рим од на ве де них ло ка ци ја. Ње не ак тив но сти по себ но су ин тен зи ви ра не 
то ком по ди за ња Бо го ро ди чи не цр кве на остр ву Го ри ца.9 Од лу ку Мле тач ког 

9 Цр кву Бла го вје ште ња Го спод њег на ска дар ском остр ву Го ри ца Је ле на Бал шић је 
по ди гла на кон смр ти Сан да ља Хра ни ћа Ко са че и од би је ног јој за хтје ва да ис пред зи ди на 
Ду бров ни ка по диг не пра во сла ну цр кву, у ко јој би би ла са хра ње на. Упо ре до са по ди за њем 
сво је гроб не цр кве, об но ви ла је цр кву Све тог Ђор ђа. На осно ву за јед нич ких ка рак те ри сти-
ка фа са де цр кве Све тог Ни ко ле у До њим Бр че ли ма код Вир па за ра и за вјет не цр кве Је ле не 
Бал шић на остр ву Бе шка, Та тја на Пе јо вић за кљу чу је да би за ду жби на Је ле не Бал шић мо гла 
би ти и по ме ну та цр ква цр ква Све тог Ни ко ле (ви дје ти пејовић 1995: 94). Пре да ње Је ле ни 
Бал шић при пи су је „из град њу цр кве у Вра њу (бли зу Ху ма) и Све тог Ни ко ле у Го сти љу“ 
(ровинсКи 1993: 328). Рад ми ло Б. Пе кић ука зу је на то да су у Кљу чу код Гац ка го ди не 2013. 
от ко па ни те ме љи цр кве о ко јој се го во ри ло са мо у пре да њу, и то као о за ду жби ни Је ле не 
Бал шић (2014: 372). Во ји слав Ђу рић сма тра да би зет ски ма на стир у Го ри ча ни, у ко ме је за-
пи сан те ста мент Је ле не Бал шић, „мо гао би ти јед на од ње них за ду жби на” (1970: 418), од но сно 
да је цр ква Све тог Ђор ђа на остр ву Го ри ца ње на за ду жби на или за ду жби на ње ног му жа 
Ђу ра ђа II Бал ши ћа (1970: 422). Ди ку та бил но је на во ђе ње Ва са Ј. Иво ше ви ћа да је Је ле на 
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се на та, од 14. ју ла 1437. го ди не, о сло бод ном кре та њу Је ле не Бал шић под-
руч јем Мле тач ке Ре пу бли ке на ис точ ној ја дран ској оба ли Ђу ро То шић по-
ве зу је са ње ним по слов ним по ду хва ти ма на кон смр ти вој во де Сан да ља (2004: 
42938). Тај по да так из би о гра фи је Је ле не Бал шић за ни мљив је тим при је што 
је она го ди не 1405. об ја ви ла рат Ве не ци ји, по знат као Пр ви ска дар ски рат.10 

За хтјев Је ле не Бал шић да по диг не пра во слав ну цр кву ис пред зи да Ду-
бров ни ка Се нат Ду бров ни ка је од био уз обра зло же ње да је по ди за ње цр ка-
ва у над ле жно сти па пе: „Нemmeno una sci e sia se con do la no stra fe de ro ma na, 
se per lo pa pa non e so len ne men te da to li cen cia e an che fat to do ta a tal chi e sia“ 
(пре ма restii 1893: 264). То ме од го во ру у фор мал ном по гле ду не ма при го-
во ра, ме ђу тим, је ро мо нах Јо ван (Ћу ли брк) за па жа да су Ду бров ча ни за хтјев 
Је ле не Бал шић од би ли у ври је ме одр жа ва ња Фи рен тин ског са бо ра, на кон 
ко га је у сје ди ште зет ског ми тро по ли та, ма на стир Пре чи ста Кра јин ска код 
Ска дар ског је зе ра, до шао уни јат ски ми тро по лит (2003: 11). Има прет по став-
ки да је за хтјев Је ле не Бал шић Ду бров ча ни ма, из го ди не у ко јој се упо ко јио 
Сан даљ Хра нић Ко са ча, да по диг не цр кву al gre co, про и за шао из ње го вог 
обра ћа ња Ду бров ча ни ма да по диг не цр кву у Ду бров ни ку.11

Бал шић са сво јим си ном Бал шом III по ди гла цр кву Све тог Ни ко ле у ма на сти ру Пра скви ца 
(1989: 89). Име Је ле не Бал шић не на во ди се ме ђу име ни ма у осни вач кој по ве љи Бал ше III 
ма на сти ру Пра скви ца, из 1413. го ди не (ви дје ти шеКУларац 1987: 155) – Је ле на Бал шић од 
1411. го ди не жи ви у бра ку са Сан да љем Хра ни ћем Ко са чом (ви дје ти tadić 1939: 114). Цр-
кве но гра ди тељ ство Је ле не Бал шић ево ци ра но је у де се те рач кој еп ској пје сми „Је ла, љу ба 
Ми ло ша Оби ли ћа“, у ко јој се ка же да је она уз по моћ Ра да не и ма ра са гра ди ла цр кву Све тог 
Ни ко ле у Ву ков ци ма у Зе ти и цр кву Све тог Ђур ђа под Го ри цом код Под го о ри це (да нас у 
Под го ри ци) – у знак за хвал но сти Све том Ђор ђу што је спа сио док је бје жа ла од сво га тре-
ћег еп ског му жа Ђу ра То па ло ви ћа, го спо да ра Ко то ра, на кон увре да ко је јој је упу тио на 
ра чун ње них прет ход них еп ских му же ва, Ми ло ша Оби ли ћа и Бал ше Зе ћа ни на (ви дје ти 
златичанин 1912: 317–319). На ве де на пје сма, ко ју је у Зе ти го ди не 1912. за пи сао Или ја Зла-
ти ча ни на, од у да ра од исто ри је ба рем у ди је лу о ко ме го во ри о под го рич кој цр кви Све тог 
Ђор ђа ко ја је ста ри ја од Је ле не Бал шић – то пред ста вља ал тер ни ра ње на зи ва и мје ста те 
цр кве и цр кве Све тог Ђор ђа на ска дар ском остр ву Го ри ца.

10 Зва нич но из ми ре ње Је ле не Бал шић и Мле тач ког се на та де си ло се 1426. го ди не, 
иа ко Је ле на Бал шић од 1411. го ди не до смр ти Сан да ља Хра ни ћа не жи ви у Зе ти. Спо ра зум 
о из ми ре њу Ве не ци је и Је ле не Бал шић пот пи сан је три ипо го ди не на кон спо ра зу ма ко ји су 
у Бла га ју пот пи са ли мле тач ки по сла ник Зу ан Зор зи (Zuan Zorzi) и Сан даљ Хра нић Ко са ча: 
„Се нат је чак ју на 1426. год., на тра же ње срп ског де спо та Сте фа на, ка ко нас из вје шта ва ју 
мле тач ке хро ни ке, при стао да се по себ но из ми ри са Сан да ље вом же ном, Је ле ном Бал шић, 
упр кос су прот ном ми шље њу са ме Си њо ри је“ (боЖић 1970б: 151). Спо ра зу мом пот пи са ним 
у Бла га ју са мле тач ким ду ждем, пре ко ње го вог по сла ни ка Зу а на Зор зи, 1. но вем бра 1423. 
го ди не, „Си њо ри ја је по твр ди ла Сан да љу мле тач ко плем ство, до ди је лив ши га и ње го вој бра-
ћи и не ћа ку, Сте фа ну Вук чи ћу Ко са чи“ (боЖић 1970б: 151).

11 Мла ден Ан чић за кљу чу је да је Сан даљ Хра нић по же лио „сво јој ду ши да оси гу ра 
вјеч ни мир. За оства ре ње тог ци ља учи ни ло му се нај по год ни јим, вје ро ват но под ути ца јем 
же не, да по диг не пра во сла ну цр кву у Ду бров ни ку, мје сту ко је је би ло ба сти он ка то ли чан-
ства на об зо ру ве ли ког вој во де“ (1982: 258). Исти ау тор на во ди: „Уз пр во бит но за ми шље ну 
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Јор јо Та дић прет по ста вља да се Је ле на Бал шић у ври је ме свог обра ћа-
ња Ду бро вач кој вла ди на ла зи ла у при мор ју, од но сно у Дра че ви ци, тач ни је 
у Но вом, за сни ва ју ћи то на то ме што је њен по вје ре ник Ива ниш Мр шић из 
Но вог (1939: 118). Из Дра че ви це је и њен по вје ре ник Ра дац Ма ро је вић (ви дје-
ти Ковијанић, 1988: 134. На дру гој стра ни, Мом чи ло Спре мић са оп шта ва да 
је на дво ру хер це га Стје па на „уз Сан да ље ву удо ви цу Је ле ну, жи ве ла и ње на 
се стра Оли ве ра ко ју су зва ли ’Де спи на’“ (1999а: 290). Оли ве ра Ла за ре вић је 
по ма га ла Је ле ни Бал шић у ак тив но сти ма око по ди за ња Бо го ро ди чи не цр кве, 
исто вре ме но по сре ду ју ћи у ко му ни ка ци ји де спо та Ђу ра ђа Бран ко ви ћа са 
Ду бров ча ни ма.12 

По зи ва ју ћи се на Ни ко лу Јор гу, Ми о драг Ал. Пур ко вић указуjе на не-
спо ра зу ме на дво ру Ко са ча на кон смр ти Сан да ља Хра ни ћа, на во де ћи да је 
хер цег Стје пан зах ти је вао да се ње му, а не Је ле ни Бал шић, ис пла ти ка ма та 
за го ди ну у ко јој се упо ко јио ње гов стриц Сан даљ на но вац ко ји је он по хра-
нио у Ду бров ни ку (1996: 86).13 Је ле на Бал шић се „у ок то бру 1435. обра ти ла 
Ду бров ча ни ма за ис пла ту ин те ре са на тај но вац за те ку ћу го ди ну, а они су 
пред ло жи ли да се око то га спо ра зу ми је са хер це гом Стје па ном. На кон ду жег 
пре ми шља ња, ипак су њен за хтјев ис пу ни ли у фе бру а ру 1435. го ди не“ (пУр
Ковић 1996: 86). Ду бров ча ни су се пр во бит но дво у ми ли пред по ме ну тим 
за хтје вом Је ле не Бал шић, под ни је тим пре ко ње ног по сла ни ка При би са ва 
По хва ли ћа, и за ду жи ли сво га по сла ни ка Ан дри ју Бо ба ље ви ћа да је по сје ти 
у Дра че ви ци или на не ком дру гом мје сту, уру чи јој по клон и са оп шти њи хову 

цр кву Сан даљ је ка сни је по ну дио и бол ни цу, вје ро ват но као још јед ну по год ност ко ја би 
Ду бров ча не мо гла на гна ти да при хва те по ну ду“ (1982: 258), од но сно: „Ка да је осје тио да му 
се при бли жа ва ко нац жи во та, Сан даљ је по стао спре ман на нај ве ће уступ ке, ка кав је ре цимо 
био усту па ње Дра че ви це“ (1982: 259). 

12 У ли те ра ту ри се на во ди да је Оли ве ра Ла за ре вић од Ан гор ске бит ке го ди не 1402. 
до смр ти де спо та Сте фа на Ла за ре ви ћа го ди не 1427. жи вје ла у Бе о гра ду, на дво ру сво га бра та, 
те да је по том пре шла на двор Ко са ча, код сво је се стре Је ле не. Иван Бо жић сма тра да је она 
на двор Ко са ча до шла 1423. го ди не, „а мо жда и ра ни је“ (боЖић 1970б: 189). Кон стан тин Ји-
ре чек на по ми ње: „У Ду бров ни ку ви ђа ла се че шће ста ра тет ка де спо то ва, ’ца ри ца Де спи на’, 
ћер ка кне за Ла за ра и не ка да же на сул та на Ба ја зи да I. Њу би обич но ду бро вач ке ла ђе до ве-
зле са ушћа Не ре тве, а че шће је пу то ва ла до Бу две и Ба ра“ (1952: 364). А Јел ка Ре ђеп на во ди: 
„По зна ти су де та љи о ње ном бо рав ку у Ду бров ни ку, о то ме ка ко су у ја ну а ру 1441. го ди не 
одо бри ли тро шко ве око до че ка ‚ца ри це‘ Де спи не. Оли ве ра оста је у Ду бров ни ку ско ро по ла 
го ди не, а по том од ла зи у Бу дву, па у Бар“ (2006: 12). 

13 Сан даљ Хра нић Ко са ча је 1426. го ди не у Ду бров ни ку „сво је по крет но има ње, 18000 
пер пе ра“ (ћоровић 1940: 434), ко је се на ла зи ло у ду бро вач ком по кла ду, за вје штао сво јој 
же ни Је ле ни, на кон ње бра ту Вук цу, а на кон ње га бра та ни ћу Стје па ну. Истог да на је до био 
одо бре ње да се у слу ча ју не во ље са њи ма скло ни у Ду бров ни ку, уз мо гућ ност да им Ре пу-
бли ка „да де јед ну ла ђу“ (ћоровић 1940: 433). Услов за то је при хва та ње про тив у слу ге: да 
у слу ча ју ра та Сан даљ Ко са ча са сво јом вој ском, о свом тро шку, по мог не Ду бров ча ни ма. 
У Ду бров ни ку су, 20. ју ла 1438. го ди не, свој дио на сље ђа Сан да ља Хра ни ћа Ко са че пре узе-
ли Стје пан Вук чић Ко са ча, Ра до сав Дра ги шић Ко са ча и Осто ја Дра ги шић Ко са ча (ви дје ти 
стојановић 1929 : 96–99). 
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од лу ку, а по том су од лу чи ли да јој ту од лу ку не са оп ште (пре ма iOrGa 1889: 
338). То ком ње ног бо рав ка у Дра че ви ци, Је ле ну Бал шић по сје ћу ју ду бро-
вач ки по кли са ри (ви дје ти tadić 1939: 118). 

И Ђу ро То шић по ла зи од Ни ко ле Јор ге и ње го вог по зи ва ња на од лу ке 
Ду бров ча на од 22. мар та 1435, 24. мар та 1435. и 29. мар та 1435, кад са оп шта-
ва да је зва нич ни Ду бров ник био у не до у ми ци да ли ће Сан да ље ва род би на 
при ли ком пла ни ра не по сје те ње говог по сла ни ка би ти за јед но: „У слу ча ју да 
их не на ђе за јед но, по сла ник је од де сет да на пред ви ђе них за по сје ту, треба-
ло да про ве де шест код Сте фа на, а че ти ри код Је ле не. Он је за и ста, по сли је 
се дам про ве де них да на код Сте фа на, по сје тио ’го спу Је лу, бив шу же ну вој-
во де Сан да ља’ (ma do na Jel le, olim ux sor de vo i vo da San dagl) и остао код ње 
три да на“ (2004: 424). На кон ових ри је чи, То шић ка зу је: „Гдје се на ла зи ла 
Је ле на не по сред но по сли је Сан да ље ве смр ти не зна мо, али, по све му су де-
ћи, по но во се на кон че ти ри мје се ца на шла у дру штву сво је је тр ве и Сте фа-
но ве мај ке, Ка та ри не, вје ро ват но, на дво ру Ко са ча, гдје их је кра јем ју ла 
1435. по сје ти ло јед но ду бро вач ко по слан ство“ (2004: 424). Не тре ба гу би ти 
из ви да да је та да на дво ру Ко са ча жи вје ла и Је ле на, же на хер це га Стје па на 
а кћер ка Бал ше III Бал ши ћа.

Од лу ке ду бро вач ких Ви је ћа из дру ге по ло ви не мар та 1435. го ди не о 
одво је ним по сје та ма хер це гу Стје па ну и ње го вој стри ни Је ле ни ука зу ју на 
мо гућ ност при су ства Је ле не Бал шић на херцеговом дво ру у Кљу чу. У ве зи 
са тим, То шић се по зи ва на Јор ги но на во ђе ње ду бро вач ког до ку мен та од 
25. ју ла 1435. го ди не, и за кљу чу је: „Но, у сва ком слу ча ју, ни је се мо гла задр-
жа ти та мо ду же од кра ја ок то бра, по што је по сљед њих да на то га мје се ца 
но ви ду бро вач ки по сла ник тре ба ло да је про на ђе на јед ној ри бар ској бар ци 
у Дра че ви ци и об ра ду је по кло ном за чи на и слат ки ша у ври јед но сти од 25 
пер пе ра, уз оба вља ње не ких фи нан сиј ских до го во ра са њом“ (2004: 424). У 
ду бро вач кој ар хив ској гра ђи на ла зи се по да так да је „пре ко Ко на ва ла и Цав-
та та Је ле на до шла у Ду бров ник у прат њи два ду бро вач ка вла сте ли на“ (tadić 
1939: 118). По зна то је да је Је ле на Бал шић, на кон смр ти Сан да ља Хра ни ћа 
Ко са че, свој но вац и дра го цје но сти три пу та по хра њи ва ла у ду бро вач ком 
по кла ду, изме ђу оста лог и 1435. го ди не, док је код ко тор ског тр гов ца Л(у)кше 
Па у ти но ва го ди не 1436. оста ви ла хи ља ду ду ка та (стјепчевић–Ковијанић 
1969: 611). Ђу ро То шић на по ми ње да је Је ле на и за жи во та вој во де Сан да ља 
има ла мо гућ ност упра вља ња вла сти тим нов цем, ма да је он, из си гур но сних 
раз ло га, ста јао у по за ди ни ње ног бан кар ског по сло ва ња (2004: 428).

У би ље шци уз по сла ни цу От пи са ни је бо го љуб но Је ле не Бал шић, Рад-
ми ла Ма рин ко вић твр ди да Је ле на Бал шић од 1435. го ди не „жи ви у свом 
дво ру на Ска дар ском је зе ру“ (1996: 300), као што у би ље шци уз Те ста мент 
Је ле не Бал шић ка же да се она са хер це гом Стје па ном, ра ди пи са ња те ста-
мен та, са ста ла у Гор(и)ча ни ма јер је „у Гор ча ни ма је био двор го спо ђе Је ле“ 
(1996: 300). У бли зи ни Ска дар ског је зе ра би ли су двор ци Бал ши ћа у Го ди њу 
и Бр че ли ма, а по сљед њи двор Бал ши ћа био је у Ба ру, на кон што су Бал ши 
III Бал ши ћу го ди не 1412. при па ли Бар, Ул цињ, Бу два и го ди шња пен зи ја од 
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1000 ду ка та (ви дје ти јиречеК 1952: 341). У ври је ме дру гог до ла ска Је ле не 
Бал шић у Зе ту, До њом Зе том је го спо да рио де спот Ђу рађ а Гор њом Зе том 
Сте фа ни ца Цр но је вић. 

Под оче вид ним ути ца јем Ди ми три ја Бог да но ви ћа, Горданa Јо ва но вић 
са оп шта ва да је Је ле на Бал шић као удо ви ца Сан да ља Хра ни ћа Ко са че „про-
ве ла сво је по сљед ње го ди не, 1435–1443, у сво јој за ду жби ни, ма на сти ру Све-
те Бо го ро ди це“ (2013: 389). У ври је ме пи са ња те ста мен та Је ле не Бал шић 
Бо го ро ди чи на цр ква на Го ри ци (Бе шки, Бре зо ви ци) тек је би ла по диг ну та, 
а оро ну лој цр кви Све тог Ђор ђа на истом остр ву тре ба ло је об но ви ти кров 
(ви дје ти синдиК 2004: 160).14 Је ле на Бал шић на кон смр ти Сан да ља Хра ни ћа, 
ба рем пр во бит но, ни је би ла за ин те ре со ва на за жи вот на дво ру Ко са ча. По сред-
но се да из ве сти за кљу чак да ни је же ље ла да бу де са хра ње на ни на Шће пан 
По љу, гдје је са хра њен њен дру ги муж. Је ле на Бал шић се ка сни је из ми ри ла 
са хер це гом Стје па ном, ко га у те ста мен ту на во ди као сво га си на (без гри-
је ха) – „си на ми гω(спо)д(и)на воѥво де Сте па на“ (пре ма синдиК 2004: 159). 

Сво је по сљед ње да не Је ле на Ба лић је про ве ла у Зе ти, али не мо же се 
твр ди ти да се то од но си и на по сљед ње го ди не ње ног жи во та. Мо гу ће је да 
је Је ле на Бал шић, по сли је свог дру гог до ла ска у Зе ту, жи вје ла у не ком од 
дво ра ца Бал ши ћа (у Го ди њу или Бр че ли ма), а мо жда и у ма на сти ру Го ри-
ча ни – у ко ме је за пи сан њен те ста мент.

8. далијегоричкизборникКњиГазачијејеКоричењејеленабалшић
потписалаУГоворУКоторУ18.маја1441.Г.иКојејеКњиГепосједовалајелена
балшић? Пре ма Ива ну Бо жи ћу, Го рич ки збор ник би мо гао би ти књи га на 
ко ју се од но си уго вор Је ле не Бал шић са ко тор ским зла та рем Ан дри јом Аза том, 
од 18. ма ја 1441, да јој уко ри чи књи гу „око вом од по зла ће ног сре бра“ (1970а: 
109). Мо нах Ни кон је са ста вља ње Го рич ког збор ни ка за вр шио „1442. го ди не, 
ка да је за ци је ло по ве за на књи га“ (трифУновић 2019: 018) – што зна чи да Го рич
ки збор ник ни је био са ста вљен кад је пот пи си ван по ме ну ти уго вор из ме ђу 
Је ле не Бал шић и Ан дри је Аза та. На дру гој стра ни, Ри сто Ко ви ја нић по мо ћу 
дoкумента Ко тор ског ар хи ва (Но тар ска књи га VII, 183) по ка зу је да је кан це-
лар Је ле не Бал шић од ко тор ског зла та ра исто вре ме но пре у зео но во у ко ри че ну 
књи гу и књи гу са Хри сто вим ли ком, ко ју му је, 18. ма ја 1441. го ди не, пре дао 
као мо дел за из ра ду ко ри ца (1988: 128). То до во ди у пи та ње тврд њу Во јисла-
ва Ј. Ђу ри ћа да уго вор о ко ме је ри јеч ни је ре а ли зо ван (1964: 256).15

14 По ред прет по став ки да је цр ква Све тог Ђор ђа на Го ри ци за ду жби на Ђу ра ђа II 
Стра ци ми ро ви ћа Бал ши ћа или Је ле не Бал шић, Во ји слав Ђу рић прет по ста вља да је и ма-
на стир Све тог ар хан ђе ла Ми ха и ла код Ул ци ња за ду жби на Ђу ра ђа Стра ци ми ро ви ћа (ђУрић 
1970: 418). Ми лан Шу флај ка же да је Ђу рађ Стра ци ми ро вић по ди гао и ма на стир Све тог 
Ни ко ле у Ска дру, као и да су оба ова ма на сти ра би ла у над ле штву Пећ ке па три јар ши је 
(ви дје ти šuFFlay 1991: 77). По зи ва ју ћи се на Ва си ли ја Мар ко ви ћа, Во ји слав Ђу рић на по ми ње: 
„Не ја сно је ка да је на стао ма на стир Св. Пе тра у Ска дру, ко ји се че сто на во ди у из во ри ма 
ра ног XV в. а ко ји је исто та ко био пра во слав ни“ (ђУрић 1970: 418). 

15 Во ји слав Ђу рић ни је убје дљив ни у свом иш чи та ва њу ка лен дар ске го ди не укле сане 
у кти тор ском нат пи су Је ле не Бал шић на за пад ном пор та лу Бо го ро ди чи не цр кве на Го ри ци 
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Тврд ња да ни је ре а ли зо ван уго вор Је ле не Бал шић и ко тор ског зла та ра 
Аза та, од 18. ма ја 1441, кроз ли те ра ту ру се пре но си си лом инер ци је. На исти 
на чин се пре но си и тврд ња да је Је ле на Бал шић та да на мје ра ва ла да уко ри чи 
књи гу Го рич ки збор ник, ме ђу тим, се не мо же ни не ги ра ти нити по твр ди ти. 
Те ста мен том, са чу ва ним у пре пи су срп ског ду бро вач ког кан це ла ра Ник ше 
Зви је зди ћа (Te sta men to di do mi na Jel la de vоiuoda San da gli. Te sta men ta No ta ri ae, 
XI II, 1437‒1445 fol. 151v‒153, des Ar chi ves d’E tat de Ra gu se; Di ver sa no ta ri ae 
XXVI, f. 177v‒178), Је ле на Бал шић сво је књи ге за вје шта ва Бо го ро ди чи ној 
цр кви и цр кви Све тог Ђор ђа на ска дар ском остр ву Го ри ца. Епи тро пи те-
ста мен та Је ле не Бал шић су ње на уну ка Је ле на, њен муж Стје пан, њи хов син 
Вла ди слав и Оли ве ра Ла за ре вић.16

Иван Бо жић, ко га Мом чи ло Спре мић на во ди као „на шег нај бо љег по-
зна ва о ца исто ри је сред њо ве ков не Зе те“ (спремић 1999а: 291), гри је ши кад, 
го во ре ћи о те ста мен ту Је ле не Бал шић, ка же да је же на хер це га Стје па на, 
Је ле на, кћер ка Је ле не Бал шић (ви дје ти боЖић 1970б: 190). Та ко ђе је ма тери-
јал на гре шка то што Ма вро Ор бин у ге не а ло шком ста блу Не ма њи ћа на во ди 
Је ле ну, же ну хер це га Стје па на Ко са че као пра у ну ку Ву ка ши на Мр њав че-
ви ћа по му шкој ли ни ји, тач ни је као уну ку ње го вог си на Ан дри је, од но сно 
кћер ку Не дељ ка Мом чи ла Мр њав че ви ћа (1968: 273). То зна чи да је исто риј-
ски не по твр див и на вод, ко ме се са раз ло гом про ти ви Ни ко ла Ба на ше вић, 
да је кћер ка Ан дри је Мр њав че ви ћа, „пре ма Ди кан жу, би ла уда та за Сте фа на 
Ко са чу“ (1935: 133). 

Бу ду ћи да Је ле на Бал шић у те ста мен ту не на во ди на сло ве сво јих књи-
га ко је за вје шта ва цр ква ма на Го ри ци, оста је не по знат кон крет ни са став 
би бли о те ке Је ле не Бал шић. Труд Ма ри је Ма је Д. Не дељ ко вић у по ку ша ју 
до ка зи ва ња ко је је књи ге по сје до ва ла Је ле на Бал шић (2012: 179–192) не пре-
ва зи ла зи ни во хи по те тич ке ре кон струк ци је. Исте вр сте је и труд Но ва ка 
Ман ди ћа Сту до (1995: 381–382). Је ле на Бал шић у те ста мен ту не на во ди чак 
ни Го рич ки збор ник ко ји је, ка ко се из те књи ге са зна је, на ми је ни ла „хра му 
Пре све те Вла ди чи це на ше Бо го ро ди це – Бла го ве ште њу, ко ји је у Го ри ци, 
да јој бу де“ (Го рич ки збор ник, лист 272б). Све то зар То мић ко ји је у Ско пљу, 
1902. го ди не, про на шао ру ко пи сни збор ник Ни ко на Је ру са лим ца пре ма ска-
дар ском остр ву Го ри ца га је на сло вио Го рич ки збор ник: „Та ко сам ја до шао 

(1970: 485). „Упра во овај да тум (го ди на), ис пи сан и ћи рил ским и ла тин ским бро је ви ма, у 
исто риј ској на у ци иза звао је број не ко мен та ре, па је и нат пис об ја вљи ван ви ше пу та /В. 
Ћо ро вић, Ста ри срп ски за пи си и нат пи си, Бе о град, 1997, 25; И. Ја стре бов, По да ци за исто
ри ју Срп ске цр кве, 143; Исто ри ја Цр не Го ре, 2/2, 422 (В. Ђу рић); Б. Ше ку ла рац, Тра го ви 
про шло сти Цр не Го ре, 205/“ (милошевић 2010: 31). Са по себ ним опре зом је потрeбно при-
ћи ра ду Или је Ве ле ва „Го рич ком збор ник на рас кр шћу бал кан ске ду хов не и кул тур не 
тра ди ци је“ (2020: 231–264). 

16 Ђу ро То шић на во ди да је по сљед ње што исто ри ја зна о Оли ве ри Ла за ре вић то да је 
она на Бе шки ис пу ни ла те ста мен тар ну же љу Је ле не Бал шић да јој се по ју за ду шне ли тур-
ги је (2004: 439). На остр ву Бе шка не дав но су про на ђе не жен ске ко сти, у ве зи са ко ји ма се 
прет по ста вља да би мо гле би ти Оли ве ре Ла за ре вић; струч на екс пер ти за је у то ку.
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до овог ру ко пи са ка лу ђе ра Ни ко на, ис по вед ни ка и учи те ља Је ле не, кће ри 
кне за Ла за ра, пи са ног 1442. го ди не у Го ри ци због че га сам га ја и на звао 
’Го рич ки збор ник’“ (томић [1942]: 87). Не мо же се утвр ди ти гдје је Ни кон 
Је ру са ли мац са ста вио Го рич ки збор ник. У са мом Го рич ком збор ни ку Је ле на 
Бал шић ка же Ни ко ну Је ру са лим цу да је до би ла ту књи гу (ви дје ти јерУсали
мац 2019: лист 272b) – што по ка зу је да Ни кон Је ру са ли мац, док је са ста вљао 
Го рич ки збор ник, ни је био та мо гдје је би ла Је ле на Бал шић.17 

Спо ран је и са др жај сље де ће ре че ни це Све то за ра То ми ћа: „Она [Јелена 
Балшић] је по ди гла по ред цр кве на Го ри ци и цр кву све те Бо го ро ди це на 
остр ву Бе шка у Ска дар ском је зе ру“ (томић [1942]: 90). На ве де ни Пред го вор 
по ка зу је да То мић не раз ли ку је Го ри цу (Бе шку, Бре зо ви цу) и Стар че ву Го-
ри цу, од но сно да Го ри цу и Бе шку пред ста вља као два остр ва. На осно ву овог 
То ми ће вог тек ста ис па ло би да је Је ле на Бал шић на оба ска дар ска остр ва, 
ко ја он на во ди, по ди гла по јед ну цр кву по све ће ну Бо го ро ди ци, од но сно да је 
он да ју ћи на слов Го рич ки збор ник књи зи пре пи ске Је ле не Бал шић и Ни ко на 
Је ру са лим ца ми слио на дру го ска дар ско остр во Го ри ца, ко је је је по стар цу 
Ма ка ри ју при ме но ва но у Стар че во, од но сно Стар че ва Го ри ца. По зна то је 
да је на остр ву Го ри ца цр ква Бла го вје ште ња, као што је по зна то да је на 
остр ву Стар че ва Го ри ца цр ква Ус пе ња Бо го ро ди це. Ана лог но то по ни му 
Стар че ва Го ри ца, ни је не при хва тљи во то што Ђу ро То шић го во ри о „но во-
са гра ђе ној цр кви у Бе шкој Го ри ци“ (2004: 429). Сложеница Бе шка го ри ца на-
ла зи се у опи су Ска дар ског сан џа ка та Ма ри ја на Бо ли це Ко то ра ни на, из 1614. 
го ди не (пре ма lJuBić 1880: 176). 

9. додатаК:нијенеодређеномјестоодГоворнапитањедалисејелена
балшићзаЖивотасвоГапрвоГмУЖађУрађаiiстрацимировићабалшића
сУсреталаУбУдвиидУбровниКУсасвојимбУдУћиммУЖемсандаљемХра
нићемКосачом? Има ау то ра ко ји, без по кри ћа, твр де да се Је ле на Бал шић 
са бо сан ским вој во дом Сан да љем са ста ја ла још за жи во та сво га пр вог му жа 
Ђу ра ђа Стра ци ми ро ви ћа. Јо сип Јел чић, на при мјер, лу та кроз ствар ност кад 
ка же: „Тре ба на по ме ну ти да су се Сан даљ и Је ле на ви ђа ли у Ду бров ни ку, 
али он да кад је Сан даљ био тек оже њен а Ђу рађ II жив“ (2010: 337) – прем-
да до да је: „Али да је ме ђу њи ма би ло не ка квих дру гих кон та ка та, о то ме би 
не што би ло за би ље же но у ду бро вач кој гра ђи, јер би им би ле по треб не ла ђе 
за при је воз“ (2010: 337). На ве де но учи та ва ње ни је је ди но у Јел чи ће вом на-
ра ти ву о Је ле ни Бал шић. Као што смо ви дје ли, Је ле на Бал шић се ни то ком 
за др жа ва ња у Ду бров ни ку 1409. го ди не, при ли ком пу то ва ња на ми ров не 

17 Јо ван Де ре тић на по ми ње да је од три по сла ни це ко је је Је ле на Бал шић упу ти ла 
свом ду хов ни ку Ни ко ну Је ру са лим цу нај ве ћа От пи са ни је бо го љуб но (1983: 124). То је је ди на 
ње на у цје ли ни са чу ва на по сла ни ца из књи ге Го рич ки збор ник. Ско ро са свим су оште ће ни 
ли сто ви те књи ге на ко ји ма је пр ва по сла ни ца Је ле не Бал шић, а са др жај ње не дје ли мич но 
очу ва не тре ће по сла ни це иш чи та ва се на осно ву од го во ра Ни ко на Је ру са лим ца Је ле ни Бал-
шић, уне се ног у Го рич ки збор ник.
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пре го во ре у Ве не ци ју, ни је су сре ла са Сан да љем Хра ни ћем Ко са чом не го 
са ње го вим еми са рем и ко ман дан том мле тач ке фло те на Ја дра ну.

Сан даљ Хра нић Ко са ча је на кон смр ти вој во де Во ји сла ва Во ји но ви ћа 
био но ва при јет ња Зе ти, али ни Ђу рађ II Стра ци ми ро вић Бал шић ни је био 
при ја тељ Ху ма, од но сно Бо сне. По зи ва ју ћи се на Ни ко лу Јор гу, у ве зи са 
обра ћа њем за сусрет Је ле не Бал шић и Сандаља Хранића Ду бров ча ни ма 
го ди не 1396. да она у име сво га му жа Ђу ра ђа II у њи хо вом гра ду пре го ва ра 
са вој во дом Сан да љем као оку па то ром Бу две, Ми о драг Ал. Пур ко вић указу-
је на са др жај до ку мен та /Ref. XXX, f. 134/: „Вла да у Ду бров ни ку ни је хте ла 
да изи ђе Је ле ни ном зах те ву у су срет и од лу че но је (27. но вем бра) да јој се 
по во дом то га по ша ље из ви ње ње“ (1996: 74). Та ко ђе уз по моћ Јор ге, на исти 
ду бро вач ки до ку мент по зи ва се и Вла ди мир Ћо ро вић кад по ја шња ва да су 
Ду бров ча ни 26. но вем бра 1396. до би ли а 27. но вем бра 1396. го ди не од би ли 
за хтјев Је ле не Бал шић за су срет са Сан да љем Хра ни ћем у Ду бров ни ку (1940: 
363). Они та да ни је су же ље ли мир из ме ђу кне за Ђу ра ђа и вој во де Сан да ља 
– тек 1398. го ди не овла сти ли су Ма ри на Гун ду ли ћа, и то као при ват но ли це, 
„да по сре ду је у ми ру из ме ђу њих“ (ћоровић 1940: 356).18

Оче вид но је то да се и Ћо ро вић, и Пур ко вић и Кур то вић по зи ва ју на 
исти ду бро вач ки до ку мент о за хтје ву Је ле не Бал шић Ду бров ча ни ма за су-
срет са вој во дом Сан да љем. Есад Кур то вић тврд и да је су срет Је ле не Бал шић 
и Сан да ља Хра ни ћа у Ду бров ни ку на кнад но до го во рен за крај 1396. го ди не. 
Он у књи зи Ве ли ки вој во да бо сан ски Сан даљ Хра нић Ко са ча са оп шта ва: „Кра-
јем 1396. до го во рен је њи хов су срет [Јелене Бал шић и Сан да ља Хранића], 
али је по за ди на не по зна та“ (2009: 87289). При том се по зи ва на ду бро вач ки 
до ку мент XXX, 134, од „26. 11. 1396“ (2009: 87289). Он тај до ку мент на во ди и 
у та бе ли ко ри ште них до ку ме на та (2009: 248), али не го во ри о дру гом обра-
ћа њу Је ле не Бал шић Ду бров ча ни ма истим по во дом.

18 По зи ва ју ћи се на Кон стан ти на Ји ре че ка, Рад ми ло Б. Пе кић на во ди да је Ђу рађ II го-
ди не 1396. „због лич них ин те ре са, по звао Тур ке да на пад ну хум ску зе мљу, чи ја ће ка сни ја 
вој вот ки ња по ста ти ње го ва су пру га Је ле на“ (2014: 372). Учи нио је то и дру ги пут, 1388. го ди-
не, све су при ли ке из не за до вољ ства што кра љу Тврт ку I ни је мо гао пре у зе ти град Ко тор 
(вла да ри све че ти ри ге не ра ци је зет ске ди на сти је Бал шић без у спје шно су ра то ва ли за тај град). 
У пр вом од на ве де них на па да на Бо сну Тур ци су са вла да ни код Би лећ ких Ру ди на, а у дру гом 
код Би ле ће. Дра го је Жив ко вић уло гу Ђу ра ђа II у на па ду Ту ра ка на Бо сну, пред во ђе них Ша-
хи ном, тур ским на мје сни ком по ста вље ним у Ска дру го ди не 1393, хи по те тич ки по ку ша ва да 
об ја сни ње го вим ва зал ским од но сом пре ма Тур ци ма: „Дру га је ствар, ако је био при мо ран 
да под при јет њом пре си је про пу шти Тур ке пре ко сво је те ри то ри је. Из тог угла по сма тра но, 
ни је не вје ро ват но, да је при ли ком дру гог тур ског про до ра у Бо сну 1388. го ди не, у Ша хи но вој 
вој сци би ло и Ђур ђе вих по да ни ка. Њи хо во уче шће на стра ни Ту ра ка мо гло је про и за ћи из 
ра ни је ство ре них оба ве за“ (1989: 267). Дру га чи је то по ја шња ва Жар ко Шће па но вић: „Ђу рађ 
је, из гле да, убр зо сре дио сво је од но се са Тур ци ма, јер при ли ком тур ских про ва ла у Бо сну од 
1386. год. (не ке је и сам под сти цао и пру жао им по моћ) Ду бров ча ни га мо ле да по сре ду је код 
Ту ра ка да не би на па да ли њи хо ву те ри то ри ју, а 5. сеп тем бра 1388. год. до дје љу ју му ду бро-
вач ко др жа вљан ство. И сам Тврт ко мо лио је Ду бров ча не (у мар ту 1388. и но вем бру 1389) 
да код зет ског го спо да ра по сре ду ју за мир и сам слао по сла ни ке у Зе ту“ (1987: 31). 
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По зи ва ју ћи се на Еса да Кур то ви ћа, Ма ри јан Пре мо вић ка же да се Јеле на 
Бал шић Ду бров ча ни ма „по нов но обра ти ла кра јем про си на ца 1396“ (2018: 103), 
од но сно на во ди да је Је ле на Бал шић „кра јем сту де но га 1396. за мо ли ла ду бро-
вач ке вла сти да је при ме и да је на јед ном бри ган ти ну о тро шку вла де до ве ду 
из Ул ци ња и вра те на траг“ (2018: 103). Кур то ви ће ву син таг му кра јем 1396. 
Пре мо вић про јек ту је у кра јем про си на ца 1396. го ди не – иа ко Кур то вић и у 
сво јој 289. на по ме ни у књи зи o Сан да љу Хра ни ћу, као и у при ка зу ко ри ште-
них до ку ме на та у ис тој књи зи на во ди исти ду бро вач ки до ку мент на осно ву 
ко га се Пре мо вић по зи ва на Не лу Лон зу (Nel la Lon za) (упо ре ди ти KurtOvić 
2009: 87289; 2009: 248 и lOnza 2011: 258). Јор јо Та дић ка зу је: „Мје сто же не 
сти гао је Ђу ра Стра ци ми ро вић Бал шић. До шао је 3. ја ну а ра 1397. на јед ном 
свом бри ган ти ну а да о ње го ву пу то ва њу Ду бров ча ни ни су уна при јед зна ли. 
Он се вје ро ват но на гло од лу чио на то, а ње гов је до ла зак мо гао би ти у ве зи 
са круп ним по ли тич ким до га ђа јем на Бал ка ну“ (1939: 63).19

По гре шна је и тврд ња да је го ди не 1398. у Бу дви бо ра ви ла Сан да ље ва 
же на Је ле на Бал шић, ко ја се за Сан да ља Хра ни ћа уда ла осам го ди на на кон 
смр ти свог пр вог му жа, Ђу ра ђа Стра ци ми ро ви ћа. Пре ма Ми ла ну Ка ша-
ни ну, Ду бров ча ни се, пи смом упу ће ним Сан да ље вој же ни Је ле ни, у Бу дву, 
20. мар та 1398, обра ћа ју:

„кће ри кне ги ње Ми ли це и кне за Ла за ра Је ле ни, пре у да тој за вој во ду 
Сан да ља. ’Да зна ва ша ми лост’, ка же се у том пи сму, ’до би ли смо лист од 
вој во де Сан да ља, у ко јем нам пи ше да по шље мо у Ста ри Град до ва ше ми-
ло сти, да ви ди мо ка ко сто ји те и шта се код вас чи ни. Ако вам је ко ја не-
во ља и ако хо ће те до ћи к на ма у наш град, од пи ши те нам о све му, а ми да 
по ша ље мо по вас че сти ти брод, ка ко при сто ји пле ме ни тој го спо ђи’. Пажљи-
ви и љу ба зни Ду бров ча ни већ исто га да на дру гим пи смом оба ве шта ва ју 
Је ле ни ног му жа Сан да ља шта су пред у зе ли за ње го ву же ну“ (1975: 301).

Бо жи дар Ше ку ла рац не а де кват но и при ка зу је и ту ма чи са др жај ду бро-
вач ког пи сма Сан да љу Хра ни ћу Ко са чи (ко ји се на ла зио у ма на сти ру Ра тац 
код Ба ра) и ње го вој же ни Је ле ни, упу ће ног 20. мар та 1398. го ди не:

19 До га ђај на ко ји у ве зи са Ђу ра ђем Стра ци ми ро ви ћем Бал ши ћем ука зу је Јор јо Та дић 
је по бје да Ту ра ка над Уга ри ма код Ни ко по ља, 25. сеп тем бра 1396. го ди не У ве зи са до ла ском 
Ђу ра ђа Стра ци ми ро ви ћа у Ду бров ник, 3. ја ну ра 1397. го ди не, Јор јо Та дић ка же: „Вје ро ват но 
је већ због то га слао сво ју же ну да се на ђе с вој во дом Сан да љем и спо ра зу ми се с њи ме по-
сли је ни ко пољ ске бит ке“ (1939: 63). Јосип Јелчић на во ди да је Ђу рађ Стра ци ми ро вић 3. ја ну-
а ра 1397. го ди не до шао у Ду бров ник да од угар ског кра ља Си ги смун да пре у зме упра вља ње 
Кор чу лом ви дје ти 2010: 236). Упра вља ње тим остр вом Ђу рађ Стра ци ми ро вић је пре у зео 
27. ја ну а ра исте го ди не, гдје му је на мје сник био Ни ко ла Жив ко вић а на кон ње га Ма рин Ми-
ро ше вић, обо ји ца из Ба ра (ви дје ти јеlčić 2010: 237). Је ле на Бал шић је по сје ти ла Кор чу лу 
то ком сво га по врат ка са пре го во ра одр жа них у Ве не ци ји, 1409. го ди не. Угар ска власт је упра-
вља ње Кор чу лом 1413. го ди не пре пу сти ла Ду бро вач кој Ре пу бли ци, упр кос на сто ја њу војво де 
Сан да ља да упра вља ње тим остр вом за др жи Бал ша III Бал шић (ви дје ти стојановић 1929: 
387–388). 
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„Да кле, Је ле на је бо ра ви ла у Бу дви, док је Ђу рађ био за у зет ра то-
ви ма на дру гој стра ни, очи глед но спре ма ју ћи од ступ ни цу у слу ча ју по-
тре бе. Уз то, са ра ђи ва ла је са Сан да љем, још за жи во та му жа Ђур ђа II, 
што се ви ди из пи сма Ду бров ча на, ко ји истог да на [20. мар та 1398. го-
дине] оба вје шта ва ју Сан да ља шта су пред у зе ли за Је ле ну. Ус пут га под-
сје ћа ју на учи ње не услу ге при ли ком ин ци ден та на ула зу у Ко тор, ка да 
Сан да ље ви љу ди на па до ше ар хи би ску па бар ског Ма ри на, ко ји с јед ним 
Ул ци ња ни ном и с мор на ри ма по ђо ше за Ве не ци ју са ду бро вач ком вла-
сте лом, те се спа си ше са мо ’уз по моћ Бо га и бр зог бро да бри ган ти на’“ 
(2011: 195). 

Ду бров ча ни Сан да љу Хра ни ћу и ње го вој же ни Је ле ни, 20. мар та 1398. 
го ди не, ша љу пи смо ко је има све га де вет ре да ка, а у ње му не ма ни ка квог 
под сје ћа ња но до бро чин ство. Од ступ ни цу сво јој же ни Је ле ни го ди не 1398. 
при пре ма Сан даљ Хра нић, а Је ле на Бал шић та да ни је би ла же на Сан да ља 
Хра ни ћа ни ти је при пре ма ла ика кву од ступ ни цу. Исто ри ча ри прет по ста-
вља ју да је Ђу рађ II Стра ци ми ро вић Бал шић та да пла ни рао на пад на Бу дву, 
што је зна чи ло да Сан да ље ва же на у том мје сту не би би ла без бјед на – вој-
во да Сан даљ је Бу дву за у зео на кон смр ти Ра ди ча Цр но је ви ћа ко га је убио 
Ђу рађ Стра ци ми ро вић Бал шић. Ду бров ча ни тек пи смом из апри ла 1402. 
го ди не под сје ћа ју Сан да ља Хра ни ћа на соп стве но до бро чин ство, ко је су му 
учи ни ли ти ме што су сво ју га ли ју по сла ли „у Ста ри Град по мно го по што ва-
ну го спо ђу Је лу“ (стојановић 1929: 257–258) – жа ле ћи се на не при ли ке ко је 
су Сан да ље ви љу ди при ре ди ли кад су код Ко то ра пре сре ли га ли ју у ко јој 
су би ли бар ски над би скуп Ма рин, је дан Ул ци ња нин из Мле та ка и ду бро вач-
ка вла сте ла Ма ро је Та ма рић и Пал ко Жур ко вић. Ви дје ли смо да Ше ку ла рац 
то при пи су је са др жа ју ду бро вач ког пи сма од 20. мар та 1389. го ди не.

За бу ну у исто ри о граф ским ра до ви ма је иза зи ва ло то што су све три 
же не Сан да ља Хра ни ћа Ко са че име ном Је ле на. Јор јо Та дић на во ди да је 
Је ле на Бал шић тре ћа же на Сан да ља Хра ни ћа Ко са че: „Кра јем 1411. го ди не 
спре мао се Сан даљ да се по тре ћи пут же ни, и то Је ле ном, удо ви цом Ђур ђа 
Стра ци ми ро ви ћа Бал ши ћа, ина че кћер ком кне за Ла за ра, ко ја је већ од рани-
је до ла зи ла у Ду бров ник. Ду бров ча ни су при ста ли да на сво јој га ли ји до-
ве зу Сан да љу ње го ву вје ре ни цу, вје ро ват но из Бу две, али не зна мо да ли је 
том при ли ком има ло да пре ђе пре ко Ду бров ни ка (9 де цем бра)“ (tadić 1939: 
114). По ну да Ду бров ча на за пре се ље ње из Бу две у Ду бров ник не од но си се 
на Је ле ну Бал шић, На по ме ном Лу дви га фон То ло ци (Lud wigа vоn Thollóczi) 
о па пи ном по ни ште њу од лу ке о скла па њу бра ка из ме ђу Кар ла Кур ја ко ви ћа 
и Је ле не Ка та ри не Вук чић Хр ва ти нић, јер су у че твр том ко ље ну срод ства, 
и Лу ци ћевим преписом за пи сни ка са за си је да ња Ви је ћа гра да Тро ги ра, од 
28. апри ла 1405, на ко ме је од лу че но да се вој во ди Сан да љу Хра ни ћу Ко са-
чи уру чи свад бе ни дар – омо гу ће но је Мла де ну Ан чи ћу да, уз аси стен ци ју 
Ду брав ка Ло вре но ви ћа, уста но ви да Ду бров ча ни 20. мар та 1398. сво ју ла ђу 
ни је су по ну ди ли ни дру гој же ни Сан да ља Хра ни ћа Ко са че, Је ле ни Ка та ри ни, 
јер она та да ни је би ла уда та (1987: 46). Та по ну да се од но си на Сан да ље ву 
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пр ву же ну Је ле ну, чи ји иден ти тет ни је раз ја шњен. У ве зи са пр вом же ном 
вој во де Сан да ља је ди но је по зна то да је по ри је клом са про сто ра Срп ско га 
цар ства – са чу ва но је и још јед но пи смо ко је су јој упу ти ли Ду бров ча ни 
(ви дје ти стојановић 129: 254). Не си гур на је прет по став ка да је она из вла-
дар ске по ро ди це Цр но је вић. Мла ден Ан чић упо зо ра ва: „Је ле ни се са мо 
увјет но мо же да ти пре зи ме Цр но је вић, бу ду ћи да је не мо гу ће утвр ди ти 
при ро ду ње на срод ства са Ра ди чем Цр но је ви ћем“ (1987: 46 35).20 

Све у све му, не ма до ка за да се Је ле на Бал шић за жи во та сво га пр вог 
му жа, Ђу ра ђа II Стра ци ми ро ви ћа Бал ши ћа, су сре та ла са сво јим дру гим му-
жем, Сан да љем Хра ни ћем Ко са чом. У том по гле ду, по го то во је да ле ко од 
до ку ме на та игра но–до ку ман тар ни филм Ва ње Ву ко вић Исто риј ске тај не 
Ска дар ског је зе ра (I), (Јед на го спа, два ви те за) (2018) – чи ји је цен т рал ни мо-
тив пре љу ба Је ле не Бал шић, са исто риј ског ста но ви шта на вод на пре љу ба. 
Да и не го во ри мо о ки че ри о зном при ка зи ва њу и спо ља шњег и уну тар њег 
ли ка Је ле не Бал шић у на ве де ном фил му у од но сну на оно што о њој свје до чи 
ар хив ска ру ко пи сна гра ђа и књи га Го рич ки збор ник, а по го то во да не го во-
ри мо о тврд њи из за вр шни це то га фил ма да се Је ле на Бал шић по ву кла у 
ма на стир да би ока ја ла сво је гре хо ве у по ли ти ци. Жи вот пи ше ро ма не, људи 
чи та ју стри по ве.

ИЗ ВО РИ И ЦИ ТИ РА НА ЛИ ТЕ РА ТУ РА 

аноним. За пи сник о при ступ ној бе се ди Ч. Ми ја то ви ћа „Го спо ђа Је ла Бал шић ка“. 
Го ди шњак Срп ске кра љев ске ака де ми је 1 (1887), 131‒134. 

анчић, Мла ден. Про со по граф ске цр ти це о Хр ва ти ни ћи ма и Ко са ча ма, (При лог по-
ви је сти за пад ног Бал ка на с кра ја XIV и по чет ка XV сто ље ћа). Исто риј ски ча-
со пис XXXI II/33 (1987): 37‒56. 

баљ, Вла ди мир. Иде је иси ха зма у пре пи сци Је ле не Бал шић и Ни ко на Је ру са лим ца. 
Шће пан По ље и ње го ве све ти ње кроз вје ко ве. Дра ган Вој во дић (ур.). Бе ра не 
– Шће пан По ље: Све ви ђе – Ма на стир За гра ђе, 2010, 123‒142. 

банашевић, Ни ко ла. Ци клус Мар ка Кра ље ви ћа и од је ци фран цу ско–та ли јан ске ви
те шке књи жев но сти. Ско пље: Књи ге Скоп ског на уч ног дру штва. Књи га III, 
1935. 

балабан, Оли ве ра. Мај ке хри шћан ке. Бе о град–Пре вла ка: Сло вен ско сло во. Ма на стир 
Све тог ар хан ге ла Ми ха и ла, 2013. 

боГдановић, Ди ми три је. Го рич ки збор ник. Исто ри ја Цр не Го ре. Књи га дру га. Том 
дру ги. Ди мо Ву јо вић и др. (ур.). Ти то град: Исто риј ски ин сти тут Цр не Го ре, 
1970, 372–380. 

20 Ви дје ти и мијУшКовић 1952: 309; боЖић 1970а: 56. По треб но је при ћи са опре зом 
ра ду Свје тла не Са мар џи је „Је ле на Цр но је вић (Уло га же не у цр но гор ском дру штву и очува-
њу на сљед ства)“ (2019: 176–190). 



450

боГдановић, Ди ми три је. Ста ра срп ска књи жев ност. Исто ри ја срп ске књи жев но
сти. Ду шан Мр ђе но вић (ур.). Бе о град: До си је, На уч на књи га.

боГдановић, Ди ми три је. Ста ра срп ска би бли о те ка. Сту ди је из срп ске сред њо ве ков
не књи жев но сти. Та тја на Су бо тин-Го лу бо вић (прир.). Бе о град: Срп ска књи-
жев на за дру га, 1997, 5‒79.

боЖић, Иван. До ба Бал ши ћа. Исто ри ја Цр не Го ре. Књи га дру га. Том дру ги. Ди мо 
Ву јо вић и дру ги (ур.). Ти то град: Исто риј ски ин сти тут Цр не Го ре, 1970а, 49‒133.

боЖић, Иван. Зе та у Де спо то ви ни. Исто ри ја Цр не Го ре. Књи га дру га. Том дру ги. 
Ди мо Ву јо вић и дру ги (ур.). Ти то град: Исто риј ски ин сти тут Цр не Го ре, 1970б, 
137‒275.

боЖић, Иван. Вла да ви на Цр но је ви ћа. Исто ри ја Цр не Го ре. Књи га дру га. Том дру ги. 
Ди мо Ву јо вић и дру ги (ур.). Ти то град: Исто риј ски ин сти тут Цр не Го ре, 1970в, 
277‒370. 

бојовић, Бо шко. Жи ти је Све то га Си ме о на Мироточивогa од Ни ко на Је ру са лим ца. 
Бо го сло вље 1 (1987): 37‒46.

ГаГова, Ни на. Го рич кият сбор ник в кон тек ста на южно славянски те вла да тел ски 
сбор ни ци от 14 и 15 в. Ни кон Је ру са ли мац. Ври је ме – лич ност – дје ло. Ћу ли брк 
Јо ван (ур.). Це ти ње: Све ти го ра, 201‒220. 

деретић, Јо ван. Исто ри ја срп ске књи жев но сти. Бе о град: Но лит, 1983.
ђидић, Љу би ша. Кне ги ња Је ле на Бал шић ка. Кру ше вац: Исто риј ски ар хив, 2010а.
ђидић, Љу би ша. Кне ги ња Је ле на Бал шић (1368‒1443). Кне ги ња Је ле на Бал шић ка. 

Кру ше вац: Исто риј ски ар хив, 2010б, 39‒54.
ђУрић, Во ји слав. Ду бро вач ка сли кар ска шко ла. Бе о град: На уч но де ло, 1970.
ђУрић, Во ји слав. Умјет ност. Исто ри ја Цр не Го ре. Књи га дру га. Том дру ги. Ди мо 

Ву јо вић и др. (ур.). Ти то град: Исто риј ски ин сти тут Цр не Го ре, 1970, 411–531
златичанин, Или ја (зап.). Је ла, љу ба Ми ло ша Оби ли ћа. Бо сан ска ви ла XXVII/23‒24 

(1912): 317‒319. 
ивошевић, Ва со. Би бли о те ке пра во слав них ма на сти ра у Бо ки Ко тор ској и Па штро

ви ћи ма. Скрип то ри ји и ма на стир ске би бли о те ке у Цр ној Го ри. Ду шан У. Мар-
ти но вић (ур.). Це ти ње: Цен трал на на род на би бли о те ка Цр не Го ре, 1989, 53–96.

јевтић, Ата на си је. Ис по ве да ње ве ре Ни ко на Је ру са ли мља ни на. Ни кон Је ру са ли мац. 
Ври је ме – лич ност – дје ло. Ћу ли брк Јо ван (ур.). Це ти ње: Све ти го ра, 257‒269

јерУсалимац, Ни кон. Го рич ки збор ник (1441/42). Фо то тип ско из да ње. Ђор ђе Три фу-
но вић (прир.). Бе о град – Под го ри ца: Слу жбе ни гла сник – Ма ти ца срп ска. Дру-
штво чла но ва у Цр ној Го ри, 2019.

јиречеК, Кон стан тин. Исто ри ја Ср ба. I. Ра до нић Јо ван (прев.). Бе о град: На уч на књи га, 
1952.

јовановић, Гор да на. Би блиј ске па ра фра зе у „Го рич ком збор ни ку“. Те о лин гви стич ка 
про у ча ва ња сло вен ских је зи ка. Ја сми на Гр ко вић-Меј џор, Ксе ни ја Кон ча ре вић 
(ур.). Бе о град: СА НУ, Од бор за срп ски је зик у све тлу са вре ме них лин гви стич ких 
те о ри ја, књ. 5, 2013, 589‒400.



451

Калић, Јо ван ка. Ср би у по зном сред њем ве ку. Бе о град–Кра ље во: Слу жбе ни лист СРЈ, 
Сло во.

Кашанин, Ми лан. Срп ска књи жев ност у сред њем ве ку. Бе о град: Про све та. 1975.
Ковијанић, Ри сто. Ко тор ски ме да љо ни. Бе о град: Књи жев не но ви не – Удру же ње 

„Вељ ко Вла хо вић“, 1988. 
Копривица, Бран ко. Је ла Сан да ље ви ца у на род ним пре да њи ма и пје сма ма са под-

руч ја Бо сне, Хер це го ви не, Ста ре Цр не Го ре, Зе те и То пли це (од ле ген де ка син-
те зи). Срп ска про за да нас: Ко са че ‒ осни ва чи Хер це го ви не. Ра до слав Бра тић (ур.). 
Би ле ћа ‒ Гац ко: Про свје та, 2000, 589‒613.

Краљ, Ми ли ца (прир.). Снев не Еви не кће ри, (Са вре ме но пје сни штво же на у Цр ној 
Го ри). Ан дри је ви ца: Ко мо ви, 2002.

Краљ, Ми ли ца. Пе смо твор ка и вла дар ка Је ле на Бал шић. Под го ри ца: Удру же ње књи-
жев ни ка Цр не Го ре, 2017. 

лУтовац, Мом чи ло (прир.). Су ди ли ште, (Еп ске на род не пе сме). Бе о град: Дру штво 
гу сла ра „Вук Ка ра џић“, 1978.

мандић, Но вак. Зе мља зва на Гац ко. I. Бе о град – Гац ко: СИБ екс порт_им порт – Срп-
ско про свјет но и кул тур но дру штво „Про свје та“ – Скуп шти на оп шти не Гац ко, 
1995.

маринКовић, Рад ми ла. По го вор. Ко мен та ри. Реч ник. Ма рин ко вић Рад ми ла (прир.). 
Пи сах и пот пи сах: ау то би о граф ске из ја ве сред њег ве ка. Бе о град: Но лит, 1996, 
237–318.

миКавица, Де јан, Го ран васин, Не наднинКовић. Исто ри ја Ср ба у Цр ној Го ри 
(1496‒1918). Ник шић: Ин сти тут за срп ску кул ту ру, 2017. 

мијатовић, Че до миљ. Из во ри за исто ри ју Ђур ђа Бран ко ви ћа. Де спот Ђу рађ Бран
ко вић, (Го спо дар Ср би ма, По ду на вљу и Зет ском При мор ју). Бе о град: Др жав на 
штам па ри ја, XV‒XXVI II, 1888. 

мијатовић, Че до миљ. Кне ги ња Је ле на Бал шић ка (Кћи кне за Ла за ра Ко сов ског). Бео-
град: Пе шић и си но ви, 1997.

мијУшКовић, Славкo. Не ко ли ко по да та ка о Ра ди чу Цр но је ви ћу на осно ву ар хив ске 
гра ђе из Др жав ног ар хи ва у Ко то ру. Исто риј ски за пи си VI II/4 (1952): 309–318.

милошевић, Сил ва на. Ду хов на де лат ност и за ду жби нар ство Је ле не Бал шић. Ве сник 
37: 27–35.

милУтиновић. Бра ни слав. Бор ба Бал ши ћа са Мле ча ни ма за зет ске при мор ске гра-
до ве. Сред њо вје ков на исто ри ја Цр не Го ре као по ље ис тра жи ва ња. Ко ва че вић 
Бра ни слав (ур.). Под го ри ца: Исто риј ски ин сти тут Ре пу бли ке Цр не Го ре, 
199‒226.

миХаљчић, Ра де. До ба об ла сних го спо да ра. Исто ри ја срп ског на ро да. Дру га књи га. 
Га ври ло вић Слав ко и дру ги (ур.). Бе о град: Срп ска књи жев на за дру га, 1994, 
21–36. 

момировић, Пе тар. На ши ста ри скрип то ри ји на под руч ју Цр не Го ре и Ср би је у сред
њем ве ку и тур ском пе ри о ду. Скрип то ри ји и ма на стир ске би бли о те ке у Цр ној 



452

Го ри. Ду шан У. Мар ти но вић (ур.). Це ти ње: Цен трал на на род на би бли о те ка СР 
Цр не Го ре „Ђур ђе Цр но је вић“, 1989, 33‒43. 

недељКовић, Ма ри ја Ма ја. Бла го вер на кне ги ња Је ле на Ла за ре ва Бал шић. Це ти ње – 
Кру ше вац – Ска дар ско је зе ро: Све ти го ра – Цр ква Ла за ри ца – Ма на стир Бе шка, 
2012. 

ниКчевић, Во ји слав. Из ме ђу „сви је та“ и хри шћан ства: књи жев ност сло вен ског сред-
њег ви је ка у Цр ној Го ри. Пи сци сло вен ског сред њег ви је ка. Во ји слав Д. Ник че-
вић (прир.). Ди ми три је Ка ле зић и дру ги (прев.). Књи жев ност Цр не Го ре од XII 
до XIX ви је ка. Књи га 2. Це ти ње: Обод, 1996, 5‒73. 

новаКовић, Сто јан (прир.). При ме ри књи жев но сти и је зи ка ста ро га и срп ско–сло
вен ско га. Бе о град: Кра љев ска срп ска др жав на штам па ри ја, 1904.

орбин, Ма вро. Кра љев ство Сло ве на. Шун дри ца Здрав ко (прев.). Бе о град: Срп ска 
књи жев на за дру га, 1968.

павић, Ми ло рад (прир.). Ста ри срп ски за пи си и нат пи си. Ста ра срп ска књи жев
ност у 24 књи ге. Књи га де вет на е ста. Бог да но вић Ди ми три је и дру ги (ур.) Бео-
град: Про све та, Срп ска књи жев на за дру га, 1986.

парпУлова _Грибл, Љу бо ми ра. Спи са те љи це пра во слав них Сло ве на IX‒XII ве ка. 
Све тла на То мин (прев.). Ле то пис Ма ти це срп ске 470/3 (2002): 365–384.

пејовић, Та тја на. Ма на сти ри на тлу Цр не Го ре. Но ви Сад ‒ Це ти ње: Про ме теј – Ре-
пу блич ки за вод за за шти ту кул ту ре, 1995. 

пеКић, Рад ми ло. За ду жби на Је ле не Ла за ре вић у Хер це го ви ни. Збор ник ра до ва Фи
ло зоф ског фа кул те та у При шти ни XLIV/1 (2014): 371‒384. 

петровић, Со ња. На род на пе сма о по ро ду Је ле Ми ло ше ве из Лу бу ри ће ве за о став-
шти не. При ло зи за књи жев ност, је зик, исто ри ју и фол клор 68‒69/1‒4 (2002): 
246‒259. 

петровић, Ни ко ла. Де спа. Це ти ње – Под го ри ца: Све ти го ра – Ок то их, 2009.
поповић, Пе ри во је. По вра так на Ита ку – по но во. О по е ти ци вје ре и бо ла у тво ра штву 

Је ле не Бал шић и Ми ли це Краљ. Пам ће ња и по ја ве (Са вре ме ни ци и све вре ме
ни ци – огле ди из до ма ће књи жев но сти). Под го ри ца: Књи жев на за јед ни ца Срп-
ског на род ног ви је ћа Цр не Го ре, 2009, 100–104.

премовић, Ма ри јан. Је ле на, кћер кне ги ње Ми ли це – спо на Ла за ре ви ћа и Бал ши ћа. 
Кне ги ња Ми ли ца – мо на хи ња Јев ге ни ја и ње но до ба. Ми шић Си ни ша, Јеч ме ни-
ца Де јан (ур.). Тр сте ник – Бе о град: На род на би бли о те ка „Је фи ми ја“ – Фи ло-
зоф ски фа кул тет, 2014, 209–223.

пУрКовић, Ми о драг. Кће ри кне за Ла за ра (исто риј ска сту ди ја). Бе о град: Пе шић и 
си но ви, 1996. 

пУцић, Ме до. [Без наслова]. Спо ме ни ци сръбски од 1395. до 1423. то ест пи сма пи-
са на од Ре пу бли ке Ду бро вач ке Кральеви ма, Де спо ти ма, Войво да ма и Кне зо-
ви ма Србъски ем, Бо сан ски ем и При мор ски ем. Књ. I. Пре пи сао с Ду бро вач ке 
ар хи ве кнез Ме до Пу цић. Бе о град: Кньиго пе чатня Княже ства срп ског, 1958, 
III–XXI II.



453

ратКовић, Ми лен ко. Књи го твор ци. Ти то град: Књи жев на за јед ни ца „Траг“, 1991.
ратКовић, Ми лен ко. Тра го ви про шло сти. Под го ри ца: По бје да, 2010.
ређеп, Јел ка. Би стру во ду за му ти ле (Сва ђа кће ри кне за Ла за ра). Бе о град: Пе шић и 

си но ви, 2006.
ровинсКи, Па вле. Цр на Го ра у про шло сти и са да шњо сти. Том I. Дра го Ћу пић (прев). 

Це ти ње – Срем ски Кар лов ци: Из да вач ки цен тар „Це ти ње“ – Цен трал на на род-
на би бли о те ка Цр не Го ре „Ђур ђе Цр но је вић“ – Из да вач ка књи жар ни ца Зор на 
Сто ја но ви ћа, 1993. 

рУварац, Ила ри он. Кра љи це и ца ри це срп ске. Збор ник Ила ри о на Ру вар ца. Ода бра ни 
ис то ри ски ра до ви. I. Ра дој чић Ни ко ла (ур.). Бе о град: Срп ска кра љев ска ака де-
ми ја. По себ на из да ња. Књи га СIII. Дру штве ни и ис то ри ски спи си. Књи га 44, 
1934, 1–35. 

самарЏија, Свје тла на. Је ле на Цр но је вић (Уло га же не у цр но гор ском дру штву и очу-
ва њу на сљед ства). Зет ски го спо да ри Цр но је ви ћи и ве зи ри Бу ша тли је (XIV ви јек– 
1830. г.). Ва сиљ Јо во вић (ур.). Це ти ње: Ми тро по ли ја цр но гор ско_при мор ска – 
Све ти го ра, 2019, 176–190. 

синдиК, Ду шан. Те ста мент Је ле не Бал шић. Ни кон Је ру са ли мац. Ври је ме – лич ност 
– дје ло. Ћу ли брк Јо ван (ур.). Це ти ње: Све ти го ра, 2004, 151–165.

спремић, Мом чи ло. Де спот Ђу рађ Бран ко вић и ње го во до ба. Бе о град: CLIO – Глас 
срп ски, 1999а.

спремић, Мом чи ло. Срп ско_мле тач ко раз гра ни че ње у Зе ти 1435. го ди не. Сред њо вје
ков на исто ри ја Цр не Го ре као по ље ис тра жи ва ња. Ко ва че вић Бра ни слав (ур.). 
Под го ри ца: Исто риј ски ин сти тут Ре пу бли ке Цр не Го ре, 1999б, 369–379.

спремић, Мом чи ло. Цр кве не при ли ке у Зе ти у до ба Ни ко на Је ру са лим ца. Ни кон 
Је ру са ли мац. Ври је ме – лич ност – дје ло. Ћу ли брк Јо ван (ур.). Це ти ње: Све ти-
го ра, 2004, 73–108.

стефановић, Зо ран (прир.). Го рич ки збор ник (1441/42). Eлек тронско фак си мил из да ње. 
Це ти ње: Цен тар Ми тро по ли је цр но гор ско–при мор ске за ди ги тал но из да ва штво 
„Све ти Ја ну а ри је“, 2000. Оnline: <http://sta ri.mi tro po li ja.me /du hov nost/go rič ki/
de fa ult_l.html> (27. 11. 2012) 

стјепчевић, Иво, Ри сто Ковијанић. По хра на бла га Ма ре Ву ка Бран ко ви ћа. Исто риј
ски за пи си X/2 (1954): 611.

стојановић, Љу бо мир (прир.). Ста ри срп ски за пи си и нат пи си. Књи га I. Збор ник за 
исто ри ју, је зик и књи жев ност срп ског на ро да. Одје ље ње 1. Спо ме ни ци на срп-
ском је зи ку. I. Бе о град: Срп ска кра љев ска ака де ми ја, 1902.

стојановић, Љу бо мир. Ста ре срп ске по ве ље и пи сма. Ду бров ник и су се ди ње го ви. 
Књи га I, Пр ви део. Збор ник за исто ри ју, је зик и књи жев ност срп ског на ро да. 
Пр во оде ље ње. Књи га XIX. Спо ме ни ци на срп ском је зи ку. Књи га XXIV. Бе о-
град – Срем ски Кар лов ци: Срп ска кра љев ска ак де ми ја, 1929. 

стојановић, Љу бо мир. Ста ре срп ске по ве ље и пи сма. Ду бров ник и су се ди ње го ви. 
Књи га I. Дру ги део. Збор ник за исто ри ју, је зик и књи жев ност срп ског на ро да. 



454

Пр во оде ље ње. Књи га XIX. Спо ме ни ци на срп ском је зи ку. Књи га XXIV. Бе о-
град – Срем ски Кар лов ци: Срп ска кра љев ска ак де ми ја, 1934. 

тара, Те о до ра. Ме се че ва ро са. Бе о град: На род на књи га – Ал фа, 2007. 
томин, Све тла на. Би бли о гра фи ја ра до ва о Је ле ни Бал шић (из ме ђу 1366. и 1371–1443). 

Књи жен ство, I/1 (2011). 
<http://www.knji zen stvo.rs/sr/ca so pi si/2011/bi bli o gra fi je/bi bli o gra fi ja–ra do va–o–je-
le ni–bal sic–iz me dju–1366–i–1371–1443#gs c.ta b=0 > (30. 11. 2012).

томин, Све тла на, На та шаполовина. Вар ла ам и Јо а саф и те ма ду хов ног очин ства у 
срп ској књи жев но сти сред њег ве ка. Очи ср дач не. Лич но сти и иде је срп ског 
сред њег ве ка. Но ви Сад: Ака дем ска књи га, 2016, 51–72. 

томић Свет. Пред го вор [свом пре пи су Го рич ког зборника]. Вла ди мир Баљ (обј.). 
Срп ско је зич ко на сље ђе на про сто ру да на шње Цр не Го ре и срп ски је зик да нас. 
Ј. Сто ја но вић и дру ги (ур.). Ник шић – Но ви Сад: Ма ти ца срп ска (Дру штво 
чла но ва у Цр ној Го ри, Ма ти ца срп ска), 2012 [1942], 87–96. 

томовић, Гор да на. Мор фо ло ги ја ћи ри лич ких нат пи са на Бал ка ну. Бе о град: Исто риј-
ски ин сти тут. По себ на из да ња. Књи га 16, 1974.

тошић, Ђу ро. Бо сан ска кра љи ца Ка та ри на (1425–1478). Збор ник за исто ри ју Бо сне 
и Хер це го ви не 21 (1997): 73–112.

tOшић, Ђу ро. Сан да ље ва удо ви ца Је ле на Хра нић. Збор ник ра до ва Ви зан то ло шког 
ин сти ту та XLI (2004): 423–440.

трифУновић, Ђор ђе. Уз фо то ти пи ју Го рич ког збор ни ка. Го рич ки збор ник, фо то тип-
ско из да ње. Ђор ђе Три фу но вић (прир.). Бе о град – Под го ри ца: Слу жбе ни гла сник 
– Ма ти ца срп ска (Дру штво чла но ва у Цр ној Го ри), 2019, 013–023.

ћирКовић, Си ма. Ко мен та ри и из во ри Ма вра Ор би на. Шун дри ца Здрав ко (прев.). 
Ма вро Ор бин. Кра љев ство Сло ве на. Бе о град: Срп ска књи жев на за дру га, 1968, 
291–377. 

ћирКовић, Си ма. Зе та у др жа ви Не ма њи ћа. Исто ри ја Цр не Го ре. Књи га дру га. Том 
пр ви. Ди мо Ву јо вић и дру ги (ур.). Ти то град: Исто риј ски ин сти тут Цр не Го ре, 
1970, 3–94. 

ћоровић, Вла ди мир. Хи сто ри ја Бо сне. Пр ва књи га. Бе о град: Срп ска Кра љев ска 
Ака де ми ја, По себ на из да ња. Књи га CXXIX. Дру штве ни и исто риј ски спи си. 
Књи га 53, 1940.

ћУлибрК, Јо ван. Тра го ви Че твр тог ва се љен ског са бо ра код Ни ко на Је ру са лим ца. Це
тињ ска бо го сло ви ја /1992–2002/. Мо нах Па вле (Кон дић) (ур.). Це ти ње: Це тињ ска 
бо го сло ви ја, 2002, 413–418.

ћУлибрК, Јо ван. Дра ма Ла за ре ве кће ри. Дра га на Ма то вић (вод.). Ин тер вју са про то-
син ђе лом Јо ва ном (Ћи ли бр ком). Ве чер ње но во сти, 18. сеп тем бар 2006. <http://
www.no vo sti.rs /ве сти/кул ту ра.487.html:188305–Дра–ма–Ла–за–ре–ве–кће–ри> 
(27. 12. 2006). 

ћУлибрК, Јо ван. Уло га ду хов ног очин ства у вас пи та њу по Ни ко ну Је ру са лим цу. Ди-
плом ски рад, ру ко пис. Ср би ње: Ка те дра за ка ти хе ти ку Ду хов не ака де ми је Све тог 



455

Ва си ли ја Остро шког, 2003. <http://.rast ko.rs/cms/fi les/bo oks/46c44fe d2d555.pd f > 
(10. 4. 2012). 

философ, Кон стан тин. Жи вот де спо та Сте фа на. По два ма срп ско–сло вен ским 
ру ко пи си ма, из но ви це из дао В. Ја гић. Гор њи Ми ла но вац: ЛИО, 2004 [1875], 
[244–358]. 

чолић, Љи ља на, Ми ло рад средојевић. Осман ски сул та ни и хри шћан ске сул та ни је. 
При ло зи за књи жев ност, је зик, исто ри ју и фол клор LXXXVI II (2021): 3–16. 

чремошниК, Гре гор. Ори ги нал ни до ку мен ти ју жно–сло вен ских вла да ра у Мле тач-
ком ар хи ву: 2) Уго вор Је ле не Бал шић и Бал ше III Бал ши ћа са Мле ча ни ма 1409. 
Бе о град: Спо ме ник Срп ске кра љев ске ака де ми је. XСI II. Дру ги раз ред, 72, 1940, 
123–132. 

шеКУларац, Бо жи дар. Ду кљан ско_зет ске по ве ље. Ти то град: Исто риј ски ин сти тут 
СР Цр не Го ре, 1987.

шћеКић, Дра го љуб. Ва жни је би ље шке и об ја шње ња. Дра го љуб Шће кић (прир.). 
Еп ске на род не пје сме из Ва со је ви ћа. Ан дри је ви ца – Бе о град: Сту по ви – Хип нос, 
1998, 471–526.

шоћ, Пе тар. Је ле на Бал шић, кне ги ња, мо на хи ња, дру га срп ска књи жев ни ца. Бе о град: 
Ве сник VI II/159 (1956): 3–4.

шћепановић, Жар ко. Од но си Бал ши ћа и Ве не ци је. Исто риј ски за пи си LX/1 (1987): 
25–40.

*
аdžić, No vak. Cr na Go ra u do ba Bal ši ća (1360–1421). Ce ti nje: Di og ni tos, 1996.
ančić, Mla den. Je dan frag ment iz ži vo ta San da lja Hra ni ća. Pri lo zi In sti tu ta za isto ri ju 

XX/19 (1982): 253–260.
BOrOzan, Đor đe. Cr no gor ske di na sti je (Vo ji sla vlje vi ći, Bal ši ći, Cr no je vi ći). Pod go ri ca: 

Mi ni star stvo kul tu re Cr ne Go re, 2015.
BOšKOvić, Đur đe. Sta ri Bar. Be o grad: Sa ve zni in sti tut za zaš ti tu spo me ni ka kul tu re.
čeleBić, Goj ko. Še sna est ne do u mi ca o Bal ši ći ma. <https://www.vi je sti.me /za ba va/kul tu ra/

se sna est–ne do u mi ca–o–bal si ci ma> (27. 7. 2019). 
čiliKOv, Alek san dar. Umjet nost u do ba Bal ši ća. Draš ko vić Če do mir (ur.). Bal ši ći. Ce ti nje 

– Pod go ri ca: Ma ti ca cr no gor ska, 2012, 62–74.
čOGurić, Alek san dar, Mi li ca vuKOtić, An dri ja na deletić–Milačić (prir.). Či tan ka za pr vi 

raz red gim na zi je. Pr vi dio. Pod go ri ca: Za vod za udž be ni ke i na stav na sred stva, 2014.
Jaus, Hans Ro bert. Este ti ka re cep ci je. Goj ko vić Drin ka (prev.) Be o grad: No lit, 1978, 

126–164
јelčić, Jo sip. Ze ta i di na sti ja Bal ši ća. Rot ko vić Ra do slav (prev.). Ce ti nje–Pod go ri ca: Ma-

ti ca cr no gor ska, 2010. 
Jelušić, Bo že na, Ta tja na BečanOvić (prir.). Či tan ka za pr vi raz red gim na zi je. Dru gi dio. 

Pod go ri ca: Za vod za udž be ni ke i na stav na sred stva, 2006. 
JirеčeK, Kon st[an tin]. Do ho dak ston ski, ko ji su Du brov ča ni da va li srp sko me ma na sti ru 

sv. Ar han ge la Mi haj la u Je ru sa li mu i po ve lje o nje mu ca ra Uro ša (1358) i ca ri ce Mare 



456

(1479). Zbor nik u sla vu Va tro sla va Ja gi ća. Ber lin, Festschrift, We id mannsche Buch-
han dlung, 1908, 527–542. 

KOviJanić, Ri sto. Po me ni cr no gor skih ple me na u ko tor skim spo me ni ci ma (XIV–XVI vi jek). 
I. Ce ti nje: Isto rij ski in sti tut SR Cr ne Go re, 1963.

КurtOvić, Esad. Ve li ki voj vo da bo san ski San dalj Hra nić Ko sa ča. Sa ra je vo: In sti tut za 
isto ri ju, 2009. 

lOnza, Nel la. Od lu ke du bro vač kih vi je ća 1395–1397. Nel la Lon za (prir.). Za greb – Du brov-
nik: Za vod za po vi je sne zna no sti HA ZU u Du brov ni ku. Po seb na iz da nja. Mo nu menta 
hi sto ri ca Ra gu si na X, 2011.

lJuBić, Ši me (sa kup.). Li sti ne o od no ša jih iz me dju ju žno ga sla ven stva i Mle tač ke Re pu
bli ke. Sv. V (1403–1409). Za greb: JA ZU, 1875.

lJuBić, Ši me (sa kup.). Li sti ne o od no ša jih iz me dju ju žno ga sla ven stva i Mle tač ke Re pu
bli ke. Sv. IX (1423–1452). Za greb: JA ZU, 1890. 

Maraš, De jan. Je le na Bal šić. Škol ski čas. Pod go ri ca: Za vod za škol stvo. On li ne: <https://
www.you tu be.co m/watch?v=YyzhrhjkaXM> (1. 7. 2019). 
<www.di gi tal na sko la.ed u.me > (16. 9. 2022).

preMOvić, Ma ri jan. Po li tič ki od no si Đu ra da II. Stra ci mi ro vi ća Bal ši ća i Du brov ni ka (1385. 
– 1403.). Ra do vi za vo da za hi sto rij ske zna no sti HA ZU 60 (2018): 85–117. 

radOJičić, Đor đe. O smer noj Je le ni i nje nom Ot pi sa ni ju bo go ljub nom. De lo IV/4 (1958): 
587–594. 

radOJičić, Đor đe. Sta ra srp ska knji žev nost (XI–XVI II ve ka). Be o grad: No lit. 1960.
resti, Ju nii. Chro ni ca Ra gu si na. Za greb: MSHSM, XXVI, 1893. 
rOtKOvić, Ra do slav. Je le na Bal šić i srp ski de spo ti pre ma Ze ti. Draš ko vić, Če do mir (ur.). 

Bal ši ći. Ce ti nje – Pod go ri ca: Ma ti ca cr no gor ska, 2012, 189–210. 
tadić, Jor jo. Pro met put ni ka u sta rom Du brov ni ku. Du brov nik: Tu ri stič ki sa vez, 1939. 
tOMin, Sve tla na. Je le na Bal šić e le don ne nel la cul tu ra me di e va le ser ba. Pe ru gia: Grap he.it, 

2017. 
tOMić Đurić, Mir ka. The islles of gre at si len ce mo na stic li fe on La ke Scu ta ri un der the 

pa tro na ge of the Bal šićs. Bal ca ni ca 43 (2012): 81–116. 
šeKularaC, Bo ži dar. Cr na Go ra u do ba Bal ši ća. Ce ti nje: Štam pa ri ja „Obod“ ad Ce ti nje, 2011.
šeKularaC, Bo ži dar. Cr na Go ra u do ba Cr no je vi ća. Pod go ro ri ca: Dr žav ni ar hiv Cr ne Go re.
šuFFlay, Mi lan. Ko sta din Bal šić (1392–1402). Hi sto rij ski ro man u tri di je la. Za greb: Mer kur, 

1920. 
šuFFlay, Mi lan. Sr bi i Ar ba na si (Nji ho va sim bi o za u sred njem vi je ku). Fo to tip sko iz da nje. 

Za greb: Ma la Azu ro va po vje sni ca, 1991 [1925].
velev, Ili ja. Go rič ki zbor nik na ras krš ću bal kan ske du hov ne i kul tur ne tra di ci je. Ivan 

Iva no vić (prev.). Pod go ri ca: Ma ti ca cr no gor ska, 2020, 231–264. 
<http://www.ma ti ca cr no gor ska.me /fi les/83/14%20ili ja%20ve lev.pd f > (25. 10. 2022)
vuKOvić, Va nja. Isto rij ske taj ne Ska dar skog je ze ra I. Jed na go spa, dva vi te za. Igra no-do-

ku men tar ni film. Pod go ri ca: NVO „Cr no gor ka“ [uz po drš ku Mi ni star stva kul tu re 
Cr ne Go re], 2018. 

živKOvić, Dra go je. Isto ri ja cr no gor skog na ro da. I. Ce ti nje: Iz da nje azt, 1989. 



457

Ro san da V. Ba jo vić

UN SOL VED PLA CES IN THE BI O GRAPHY OF JE LE NA BAL ŠIĆ

S u m  m a r y

The re are still a lot of un sol ved events in the li fe of Je le na Bal šić, kri tor, ru ler, and 
the first Sla vic wo man wri ter from the ter ri tory of mo dern Mon te ne gro. Hi sto ri ans talk 
abo ut her in ex cur si on when they wri te abo ut three ru lers – two of her hus bands, Ze ta’s 
prin ce Đu rađ II Stra ci mi ro vić Bal šić and Bo snian du ke San dalj Hra nić Ko sa ča, as well as 
her son Bal ša III Đu ra đe vić Bal šić. In hi sto ri o grap hi cal works, on the one si de, Je le na 
Bal šić is ide a li zed, whi le, on the ot her si de, her so cio–cul tu ral and psycho–an thro po lo gi cal 
pro fi le is over sha do wed. Con cer ning this, the re are only a few pa pers that talk abo ut the 
last years of Je le na Bal šić, one is from Đu ro To šić (To šić 2004), and the ot her from Mla-
den An čić (An čić 1987) which de ni es, using do cu ments, the cla im that Je le na Bal šić met 
San dalj Hra nić Ko sa ča whi le her first hus band was still ali ve. In an at tempt to show the 
bi o graphy of Je le na Bal šić, her spi ri tual si de is of ten over lo o ked. Nu me ro us hypot he ti cal 
re con struc ti ons of the events from Je le na Bal šić’s li fe are ba sed on re du cing unk nown 
to known. It is of ten cla i med that Je le na Bal šić mar ried San dalj Hra nić Ko sa ča as a way 
to pro tect Ze ta, which was ru led by her son Bal ša III, from the Bo snian si de, but the 
cir cum stan ces of her mar ri a ge are myste ri o us. The re is al so a mystery abo ut Je le na Bal šić’s 
re si den ce af ter the de ath of her se cond hus band. The year of her first mar ri a ge and the 
birt hday of her son are still unk nown, and that ma kes the qu e sti on abo ut his age at the 
ti me of his fat her’s de ath and the co njo i ned ru ling of Ze ta with his mot her, hard. The re 
is al so no so lid evi den ce that Je le na Bal šić wan ted to be co me a nun af ter the de ath of her 
first hus band, and that she be ca me a nun af ter the de ath of her se cond hus band. Tho se 
are a few of the un sol ved pla ces in the bi o graphy of Je le na Bal šić which we lo ok at in 
this pa per. The best so ur ces abo ut the li fe of Je le na Bal šić are ar chi ves of Ra gu sa, Ko tor, 
and Ve ni ce, as well as the ma nu script Go rič ki zbor nik (1441/1442) which con ta ins the 
cor re spon den ce with the pri est Ni kon of Je ru sa lem. Lo o king at the bi o graphy of Je le na 
Bal šić wit ho ut lo o king at the Go rič ki zbor nik is the sa me as re du cing her li fe to a frac tion. 

Гим на зи ја Сло бо дан Шке ро вић
Под го ри ца
ro san da.ba jo vic @gmail.co m

Примљен: 26. октобра 2022. године
Прихваћен за штампу јануара 2023. године





 Др Не над Бо жо вић

ОСО БЕ НО СТИ НО ВОГ ПРЕ ВО ДА СТА РОГ ЗА ВЕ ТА  
ПРОФ. ДР ДРА ГА НА МИ ЛИ НА

Те ма ово га ра да је сте ана ли за но вог пре во да Ста рог за ве та на 
са вре ме ни срп ски је зик од стра не про фе со ра др Дра га на Ми ли на. 
У ра ду ће се го во ри ти о окол но сти ма на стан ка но вог пре во да и 
уло зи Би блиј ског дру штва Ср би је, се кун дар ној ли те ра ту ри ко ри-
шће ној за пре вод – реч ни ци ма, гра ма ти ка ма и дру гим пре во ди ма, 
о ка но ну, ну ме ра ци ји по гла вља и сти хо ва, на зи ви ма књи га, оно-
ма сти ци, то по ни ми ма и нео ло ги зми ма. По себ на па жња по све ће на 
је из бо ру и ана ли зи кон крет ног кри тич ког из да ња је вреј ског тек ста. 
Oсновни ци ље ви ра да су од ре ђе ње ти па пре во да као и ева лу а ци ја 
ње го вог ква ли те та пре ма ме то до ло шким ко ра ци ма са вре ме не транс-
ла то ло ги је. Ми ли нов пре вод упо ре ђен је са оста лим срп ским пре-
во ди ма ма со рет ског тек ста у ци љу ја сни јег од ре ђе ња ти па пре во да 
и ње го вог ква ли те та. Ана ли за је по ка за ла да се пре вод кре ће у 
ра спо ну из ме ђу фор мал не и ди на мич ке екви ва лен ци је и да је те шко 
пре ци зно од ре ди ти тип пре во да без ве ћег кван ти та тив ног узор ка 
јер иза бра на ме ста по ка зу ју раз ли чи та ре ше ња. Рад по ка зу је да је 
у пи та њу до бар (успе шан) пре вод јер по сре ду је успе шну ко му ни-
ка ци ју из ме ђу тек ста и ре ци пи јен та, од но сно, ис пу ња ва уна пред 
по ста вље ни ско пос ‒ ра зу мљи вост за са вре ме ног чи та о ца. 

Кључ не ре чи: Би бли ја, Ста ри за вет, Bi blia He bra i ca, пре вод, 
тран сла то ло ги ја. 

Го ди на 2020. у ко јој је про сла вљен ју би леј сто го ди шњи це од по чет ка 
пр вог пре да ва ња на Пра во слав ном бо го слов ском фа кул те ту Уни вер зи те та 
у Бе о гра ду (да ље ПБФ) обе ле же на је још јед ним исто риј ским мо мен том: 
на кон не што ви ше од 150 го ди на од об ја вљи ва ња пре во да Ста рог за ве та из 
пе ра Ђу ре Да ни чи ћа, по пр ви пут је на срп ском је зи ку об ја вљен це ло ку пан 
пре вод са је вреј ског из вор ни ка на са вре ме ни срп ски је зик из пе ра пре во дио-
ца пра во слав не тра ди ци је. Пре вод је са чи нио уми ро вље ни про фе сор Ста рог 
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за ве та и ста ро је вреј ског је зи ка на ПБФ, др Дра ган Ми лин.1 С об зи ром на то да 
у срп ској на у ци, уоп ште узев, ни је би ло мно го ра до ва ко је се ба ве про бле ма-
ти ком би блиј ских пре во да на срп ски, а има ју ћи у ви ду да је Ми ли нов пре вод 
но ви јег да ту ма и да до са да о ње му ни је пи са но, овај рад има за циљ да попу-
ни ту пра зни ну и да по слу жи као под стрек ка ду бљем ис тра жи ва њу ове те ме. 

Од свих ти по ва пре во да, пре вод Би бли је пред ста вља нај те жи за да так: 
она са др жи ис ка зе из дру га чи јег све та сим бо ла и дру га чи је кул ту ре, ис ка зе 
из ми ну ле епо хе са сво јим ре ли гиј ским и исто риј ским пред ста ва ма, има 
ви ше тек сту ал них ва ри јан ти, са др жи ра зно ли кост жан ро ва (за кон ске, исто-
риј ске, по ет ске и му дро сне тек сто ве) и тра ди ци ју пре во да од пре ко два 
ми ле ни ју ма (nida 1964: 4). Осим ово га, сва ки пре во ди лац Би бли је је у не-
пре ста ној на пе то сти из ме ђу фор ме тек ста и зна че ња, од но сно, под при ти ском 
од но са „сло ва и ду ха“: ако по ку ша да бу де до сле дан бу квал ном са др жа ју 
из гу би ће стил ску ле по ту и ри зи ку је не ра зу ме ва ње чи та ла ца. Са дру ге стра-
не, ако пре во ди лац бу де пре ви ше од сту пио од ре чи тек ста ка ко би пре нео 
сми сао, би ће оп ту жен за сло бо дан пре вод, па ра фра зу или ту ма че ње (nida 
1964: 2). На ро чи то је у пре во ди ма Би бли је ва жно би ти ве ран тек сту, не са мо 
због вер но сти ау то ро вој ин тен ци ји, не го и због то га што по гре шан пре вод 
или кри во тво ре ње сми сла во ди да ље од исти не Бо жи јег От кри ве ња. Осим 
то га, по ка за ло се да не ки са вре ме ни пре во ди ко ји су се ису ви ше при ла го ђа-
ва ли чи та о цу (нпр. ен гле ска Good News Bi ble) са др же зна тан број су бјек тив-
них и спор них ег зе гет ских и пре во ди лач ких ре ше ња (десницКи 2018: 336).

Ипак, пре вод мо ра да се при ла го ђа ва са вре ме ној ре ал но сти или ће бити 
не у по тре бљив, од но сно, он исто вре ме но мо ра да по сре ду је ко му ни ка ци ју 
из ме ђу ори ги нал ног тек ста и ње го вих чи та ла ца, и то не са мо ма лог бро ја 
упу ће них љу ди, не го и ши ро ке пу бли ке (nida 1964: 3). За то ће се у овом ра ду 
по себ на па жња по све ти ти успе шно сти ко му ни ка ци је из ме ђу тек ста и ре ци-
пи јен та у но вом пре во ду и би ће ана ли зи ра на на ви ше при ме ра. 

Са вре ме не те о ри је пре во да по чи ва ју на те зи да по сто ји ве ћи број мо-
гу ћих при сту па и ин тер пре та ци ја, од но сно, од ли ке пре во да усло вље не су 
пр вен стве но циљ ном гру пом и ње ним по тре ба ма ‒ те о ри ја ско по са (де
сницКи 2018: 335). Пре ма Ка та ри ни Рајс и Хан су Фер ме ру, до ми нант на ка рак-
те ри сти ка свих пре во да је њи хов циљ – ско пос (reiss–verMeer 1991: 96). 
У том слу ча ју, ва жни је је да есте ти ка тек ста бу де при ла го ђе на оче ки ва њи-
ма циљ не кул ту ре, не го да се за др жи вер ност „реч за реч“ (reiss–verMeer 
1991: 100). Не по сто ји, да кле, јед на (и је ди на) фор ма пре во да, јер пре во ди 
ва ри ра ју пре ма уна пред по ста вље ном ско по су (reiss–verMeer 1991: 101). 
Пре ма то ме, до бар пре вод би био онај ко ји по сре ду је ефи ка сну ко му ни ка ци ју 
из ме ђу тек ста и ре ци пи јен та (nida 1964: 35). 

У про ло гу штам па ног из да ња под на сло вом „О Би бли ји“, Ми лин на-
во ди да је на че ло но вог пре во да „стро га тач ност“ (милин 2020: 10) што 

1 Ви ше о би о граф ским де та љи ма пре во ди о ца као и о це ло куп ном те о ло шком опу су 
и ака дем ском ра ду ви ди: боЖовић 2015: 11‒22.
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са свим од го ва ра при ро ди тек ста ко ји се пре во ди (ре ли гиј ско шти во). Међу-
тим, на дру гом ме сту та ко ђе на во ди да је циљ пре во да (ско пос) да бу де што 
ра зу мљи ви ји, од но сно, он се „тру дио да пре во ди за мла де ко ри сте ћи реч ник 
са вре ме ног чо ве ка“ или „са свим оби чан го вор“ (боЖовић 2021: 19, 21). Пре-
ма ова ко де фи ни са ним ци ље ви ма и на че ли ма ви ди мо да пре во ди лац те жи 
из вр ше њу нај те жег за дат ка: оста ти ве ран ори ги на лу и има ти до бру ре цепци-
ју у циљ ној гру пи (мла ди љу ди – са вре ме ни чо век). Ко ли ко је у тој на ме ри 
ус пео, по ку ша ће мо, та ко ђе, да од го во ри мо у овом ра ду. 

По што не по сто је два иден тич на је зи ка, не по сто ји мо гућ ност ап со-
лут не екви ва лен ци је из ме ђу је зи ка, а сто га не мо же по сто ја ти ни ап со лут но 
та чан пре вод (nida 1964: 156). Пре вод мо же са мо би ти бли жи или да љи ори-
ги на лу, али не мо же би ти ап со лут не иден тич но сти у де та љи ма (nida 1964: 
156). С об зи ром на то да не по сто је ап со лут ни екви ва лен ти ме ђу је зи ци ма, 
пре во ди лац мо ра да тра жи нај а де кват ни ја ре ше ња (nida 1964: 159). Сто га, 
по сто је два са свим раз ли чи та ти па екви ва лен ци је: фор мал на и ди на мич ка 
екви ва лен ци ја. Те жња ка јед ном или дру гом ти пу екви ва лен ци је пред ста вља 
две основ не ор јен та ци је у пре во ђе њу и она од ре ђу је тип од но са из ме ђу из-
вор ни ка и пре ве де ног тек ста (nida 1964: 159). У књи зи To ward a Sci en ce of 
Tran sla ting Ју џи на Нај де, по зна тог аме рич ког лин гви сте, раз ви је не су и де-
таљ но опи са не ме то де од ре ђе ња ти па пре во да са по себ ним освр том на прин-
ци пе и про це ду ре би блиј ских пре во да (nida 1964: 184–191). С об зи ром на то 
да ове ме то де пред ста вља ју оп ште ме сто са вре ме не тран сла то ло ги је и би бли-
сти ке, оне ће би ти де таљ но при ме ње не у ци љу од ре ђе ња ти па Ми ли но вог 
пре во да.

У са вре ме ној тран сла то ло ги ји по сто ји ви ше те о риј ских на че ла и ме то-
до ло шких по сту па ка за про це ну ква ли те та пре во да. Пре ма Нај ди, по сто је 
три фун да мен тал на кри те ри ју ма за про це ну ква ли те та пре во да: А) оп шта 
ефи ка сност про це са ко му ни ка ци је из ме ђу ау то ра и ре цеп то ра; Б) схва та ње 
ори ги нал не на ме ре (са др жа ја), В) екви ва лен ци ја од го во ра – ре ци пи је на та 
(nida 1964: 182‒183). Пр ви кри те ри јум, ефи ка сност пре во да, мо же се просу-
ђи ва ти пре ма кри те ри ју му мак си мал не ре цеп ци је за нај ма њи труд де ко ди-
ра ња. Дру ги кри те ри јум – схва та ње ори ги нал не ин тен ци је – под ра зу ме ва 
тач ност са ко јом је зна че ње по ру ке из вор ног је зи ка пред ста вље но у пре во-
ду. Тре ћи кри те ри јум под ра зу ме ва иден ти чан од го вор од но сно ре ак ци ју 
ре ци пи јен та у из вор ном кон тек сту и у са да шњем. На ве де ни кри те ри ју ми 
би ће при ме ње ни на но ви пре вод у ци љу ева лу а ци је ква ли те та пре во да. 

1. КратаКпреГледсрпсКиХпреводастароГзаветасамасоретсКоГтеКста.
У ци љу од ре ђе ња ти па пре во да и ње го вог ква ли те та Ми ли нов пре вод би ће 
упо ре ђи ван са по сто је ћим пре во ди ма са ма со рет ског тек ста на срп ски је зик 
ко је ће мо ов де украт ко пред ста ви ти.2 Нај по зна ти ји и нај чи та ни ји пре вод 

2 Ви ше о срп ским пре во ди ма уоп ште ви ди: дојчиновић 2018: 381; наУмов 2017: 205–
210; бјелајац 2003: 83–135; раКић 2020. 
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Ста рог за ве та је сте, на рав но, пре вод Ђу ре Да ни чи ћа из 1867. го ди не, али с 
об зи ром на то да он ни је знао је вреј ски је зик, овај пре вод је на стао са ла тин-
ског пред ло шка Има ну е ла Тре ме ли у са (дојчиновић 2018: 382). Због не до-
вољ ног обра зо ва ња пре во ди ла ца у обла сти се мит ске фи ло ло ги је, пре во ди 
са је вреј ског на срп ски ја вља ју се при лич но ка сно.

Са је вреј ског на срп ски пр ви је пре во дио епи скоп бач ки Ири неј Ћи рић 
об ја вљу ју ћи по чет ком 20. ве ка у Бо го слов ском гла сни ку псал ме из Ча со-
сло ва (укуп но 43) и број не па ри ми је (ста ро за вет ни одељ ци за бо го слу жбе-
на чи та ња),3 а та ко ђе и Књи гу про ро ка За ха ри је и Књи гу про ро ка Амо са 
(ћирић 1908: ХIII, 150–163, 281–311; XIV, 3–25, 129–155, 257–269; ћирић 1913: 
129–148, 225–237). Епи скоп Ири неј је по ред основ них и пост ди плом ских 
сту ди ја те о ло ги је у Мо скви, док то ри рао се мит ску фи ло ло ги ју на Фи ло зоф-
ском фа кул те ту у Бе чу 1908. го ди не што га је чи ни ло нај струч ни јим пре-
во ди о цем са је вреј ског на срп ски.4 На жа лост, рат на де ша ва ња спре чи ла су 
на ста нак ком плет ног пре во да са је вреј ског на срп ски је зик. У ра ду ће мо 
ко ри сти ти ње гов пре вод псал ма 51 (50). 

Го ди не 2003. об ја вљен је пре вод Псал ти ра је ре ја Пре дра га Са мар џи ћа 
са упо ред ним тек стом је вреј ског и срп ског, а као основ је по слу жи ла Bi blia 
He bra i ca Stut tgar ten sia (BHS) из 1999. Да ље, тре ба по ме ну ти и пре вод Књи
ге по ста ња епи ско па Ата на си ја Јев ти ћа дат упо ре до са пре во дом тек ста 
Сеп ту а гин те (да ље LXX) и број ним ко мен та ри ма у фу сно та ма из 2004. 
го ди не, ко ји ће мо у ра ду ко ри сти ти у ана ли зи сти ха Пост 1, 2. Тре ба по ме-
ну ти да су за по тре бе на ста ве ста ро је вреј ског је зи ка на ПБФ на ста ли су 
пре во ди проф. др Ду ша на Глум ца, са чу ва ни у књи зи Гра ма ти ка ста ро је
вреј ског је зи ка (Пост 1–3 и 14 пса ла ма) (ГлУмац 1937), ко је због оби ма ра да 
не ће мо ко ри сти ти у ком па ра тив ној ана ли зи. 

Го ди не 2018. штам пан је пре вод са је вреј ског у из да њу еван ђе о ског 
дру штва Ико нос под на зи вом Све то пи смо ‒ Но ви срп ски пре вод (НСП 2018). 
У са мом из да њу се не спо ми њу пре во ди о ци, али се у ин тер нет ре сур си ма 
на во де М. Жив ко вић и Ж. Ђор ђе вић (arsenOvić 2019). С об зи ром на то да је 
пре вод штам пан у ве ли ком ти ра жу од 15000 при ме ра ка и да је већ са свим 
ди стри бу ри ан, а да о ње му у на уч ној пе ри о ди ци ни је пи са но, ко ри сти ће мо 
га у овом ра ду у ком па ра тив ној ана ли зи. Удру же ње Ико нос из да ло је и пре-
во де по је ди нач них књи га са је вреј ског др Алек сан дра Бир ви ша (По ста ње, 
Иса и ја, Плач Је ре ми јин и Псал тир), али су у НСП од ових укљу че ни са мо 
Иса и Плач, док је оста так де ло Жив ко ви ћа и Ђор ђе ви ћа. С об зи ром на то да 
су у фо ку су овог ра да сти хо ви из По ста ња и Псал тир, Бир ви ше ве одељ ке у 
НСП не ће мо ко ри сти ти у ком па ра тив ној ана ли зи. 

Има ју ћи у ви ду све на ве де но, мо же мо за кљу чи ти да је пре вод про фе-
со ра Ми ли на пр ви ком пле тан пре вод Ста рог за ве та са је вреј ског на срп ски 

3 Тач ну би бли о гра фи ју ви ди: Убипариповић 2010: 111–124. 
4 Ви ше о обра зо ва њу и би блиј ском бо го сло вљу еп. Ири не ја ви ди боЖовић 2020а: 76–79, 

боЖовић 2020б: 543–559. 



463

је зик из пе ра пре во ди о ца пра во слав не тра ди ци је што овај пре вод чи ни исто-
риј ским. У на стан ку пре во да тре ба са гле да ти и ши ри исто риј ски и ду хов-
но-на уч ни ам би јент: пре вод на ста је на кон јед но ве ков ног про це са раз во ја 
ви со ко школ ске те о ло шке ин сти ту ци је у Ср ба ко ја ни је по сто ја ла у 19. ве ку. 
Бо го слов ски фа кул тет је у 20. ве ку, сла њем сту де на та на уса вр ша ва ње у ино-
стран ство, као и ства ра њем те мељ не на уч не и на став не ба зе, ство рио усло-
ве за ка пи тал на де ла срп ског бо го сло вља. 

2. оКолностинастанКапреводаиУлоГабиблијсКоГдрУштвасрбије. О 
окол но сти ма на стан ка но вог пре во да са зна је мо ис црп но из ра зних ин тер вјуа 
про фе со ра Ми ли на за днев не ли сто ве (чалија 2021: 9), цр кве не ча со пи се 
(боЖовић 2021а: 17–21), ра диј ске (милин 2021а) и те ле ви зиј ске еми си је (ми
лин 2021б), као и пу тем дру гих гла си ла (пантовић 2017). На кон уми ро вље ња 
са по зи ци је ре дов ног про фе со ра Пра во слав ног бо го слов ског фа кул те та 2012. 
го ди не, Ми лин се ин тен зив ни је по све тио пре во ђе њу. Про цес пре во да тра јао 
је укуп но де вет го ди на, од ко јих је осам на ста јао сам пре вод, а го ди ну да на 
су уно ше не ко рек ци је. Раз лог за ова ко ду го го ди шњи рад на ла зи се у узи-
ма њу у об зир ис црп ног кри тич ког апа ра та и по ре ђе ња ви ше тек сту ал них 
ва ри јан ти у ма ну скрип ти ма. Као мо тив за пре во ђе ње про фе сор на во ди „љу-
бав пре ма Би бли ји, је вреј ском је зи ку и же ља да се оду жи Цр кви“. Осим то га, 
као раз лог се на во ди и по тре ба за са вре ме ним, ра зу мљи ви јим пре во дом у 
од но су на Да ни чи ћев пре вод ко ји је на стао пре 150 го ди на и оби лу је ар ха-
и зми ма (боЖовић 2021а: 17–19). 

У до го во ру са Би блиј ским дру штвом и њи хо вим нор ма ти ви ма за по чет 
је рад. Пре во ди о цу је до де љен мен тор, од но сно, ко рек тор, про фе сор Ста рог 
за ве та и ста ро је вреј ског је зи ка у Хо лан ди ји, Ле нард де Регт, ко ји је де таљ но 
про ве ра вао текст, а од ре ђе не не до у ми це раз ре ша вао са пре во ди о цем у лич-
ним су сре ти ма. У пи сму Би блиј ском дру штву про фе сор де Регт оце нио је 
пре вод као на уч ни, тј. да ни је са мо у пи та њу пре вод са ци љем да бу де ра зу-
мљи ви, на род ни пре вод, не го да је у ње го вој из ра ди при ме ње на сва по треб на 
фи ло ло шка си сте ма ти ка (боЖовић 2021а: 18).

3. одабирпредлошКазапревођење. За ре ле вант ност пре во да Све тог пи-
сма од осо би те ва жно сти је сте ода бир пред ло шка за пре во ђе ње. Као основ ни 
пред ло жак за пре вод иза бра но је из да ње је вреј ског тек ста BHS (Bi blia He braica 
Stut tgar ten sia) у из да њу Не мач ког би блиј ског дру штва из 1997. Ово је за пра-
во пе то по пра вље но из да ње прет ход но штам па не књи ге из 1977, а ко је се 
ба зи ра на пр вом кри тич ком из да њу ма со рет ског тек ста Ру дол фа Ки те ла (BHK 
из 1937). Из да ње из 1997. је јед но од нај ре ле вант ни јих из да ња ма со рет ског 
тек ста на ко јем су ра ди ле ге не ра ци је ис тра жи ва ча, фи ло ло га и па ле о гра фа 
и ко је се те ме љи на Ле њин град ском ко дек су, од но сно, ру ко пи су ко лек ци о на-
ра Абра ха ма Фир ко ви ча (по знат и као Пе тро град ски ко декс ‒ Co dex Pe tro
po li ta nus), док у кри тич ком апа ра ту са др жи пре гршт ва ри јан ти дру гих рукопи-
са по пут Але по ко дек са, Про роч ког ко дек са Ка ир ске си на го ге, Са ма ри ти ко на, 
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број них ва ри јан ти Сеп ту а гин те (LXX) као и си риј ских и ла тин ских пре во да.5 
Из бор овог из да ња је у скла ду са тен ден ци ја ма са вре ме ног пре во ђе ња: хри-
шћан ски би бли сти ши ром све та се да нас, углав ном, за ла жу да се за зва нич не 
пре во де ко ри сте Bi blia He bra i ca Stut tgar ten sia и ге тин ген ска Сеп ту а гин та 
(zOvKić 2021: 288). 

Тре ба по ме ну ти да осим на ве де них из во ра за ма со рет ски текст по сто-
ји и еди ци ја Bi blia He bra i ca Qu in ta (BHQ 2004) ко ја се на до ве зу је на BHK 
и BHS, а ко ју пре во ди лац ни је узео у раз ма тра ње. Она се из да је пар ци јал но 
од 2004. го ди не и не до ста је јој још де вет књи га да ком пле ти ра цео ка нон. 
BHQ са др жи и све по зна те ва ри јан те ру ко пи са Ку мра на и Ју деј ске пу сти ње 
ко ји ни су узе ти у об зир у прет ход ним из да њи ма, као и оне ва ри јан те ко је су 
на ђе не и по пи са не од 1997. до са да. У сва ком слу ча ју, ове ва ри јан те тек ста 
не ути чу су штин ски на тач ност пре во да, од но сно, из у зи ма ње ове еди ци је 
не ума њу је ре ле вант ност прет ход них из да ња и са мог пре во да. 

4. сеКУндарналитератУраипомоћнипреводи. Од по моћ не ли те ра ту ре 
Ми лин је ко ри стио тзв. пре па ра ци је (reinerFriedeMann, 1959–1991), од но сно, 
ана ли зе гра ма тич ких об ли ка за сва ку је вреј ску реч у Све том пи сму (гла-
гол ски об ли ци, па де жи итд). Ко ри стио је и гра ма ти ке је вреј ског је зи ка, пре 
све га ону пре ма ко јој је др жао пре да ва ња из је вреј ског (BauMGartner, 1955). 
Од реч ни ка кон сул то вао је Реч ник Вил хел ма Ге зе ни у са (1895), Реч ник про-
фе со ра Или је То ми ћа (2015) и кон кор дан цу Ли шов ског (Li sowsky 1958). Осим 
то га, упо тре бља вао је и при руч ник Је вреј ска син так са (BrOCKelMan, 1956). 
Од по моћ них пре во да пре во ди лац је упо тре бља вао Сеп ту а гин ту, Вул га ту, 
цр кве но сло вен ски, ру ски, не мач ки, фран цу ски, два хр ват ска из да ња (Кр шћан-
ска са да шњост и Ша рић) и на рав но Да ни чи ћев пре вод, укуп но, да кле, де вет 
пре во да (боЖовић 2021а: 19). 

5. називиКњиГа,нУмерацијаГлаваистиХова. У од но су на уста ље не 
на зи ве би блиј ских књи га на срп ском, Ми лин до но си и но ви пре вод за две 
би блиј ске књи ге. На и ме, књи гу по зна ту као При че Со ло мо но ве, но ви пре вод 
на во ди као Му дре из ре ке ца ра Со ло мо на. На је вреј ском књи га но си на зив  
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 – miš le Šеlomo), на грч ком Παροίμιαι Σαλωμῶντος, из че га за кљу-
чу је мо да је но ви пре вод тач ни ји не го уста ље ни на зив При че. Реч ma šal 
ко ја се на ла зи у осно ви је вреј ског на зи ва књи ге, мо же се као по и ме ни че ни 
гла гол пре ве сти и као при ча, па ра бо ла, али с об зи ром на са др жи ну књи ге, 
реч је о из ре ка ма, по сло ви ца ма, ко је су да те у сти ху, нај че шће кон траст ном 
па ра ле ли зму (боЖовић 2018: 250‒251). 

Осим ово га, књи га Плач Је ре ми јин се пре во ди као Ту жба ли це: је вреј-
ски на зив за књи гу – 
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 (ekаh – „ка ко“) је пр ва реч књи ге ко ја за по чи ње 
ла мен том над Је ру са ли мом „ка ко уса мљен ле жи град“, а мо же се раз у ме ти 

5 Та чан по пис свих ру ко пи са ко ри шће них у кри тич ком апа ра ту ви ди пред го вор из-
да њу BHS 1997: XLVII‒LI. 
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и као екс кла ма ци ја ‒ уз дах „ах!“ (Gesenius 1895: 30–31; hOlladay 1988: 12). 
Но ви на зив књи ге је сте тач ни ји, али се мо ра при ме ти ти да њи ме у дру ги 
план па да Је ре ми ји но ау тор ство ту жба ли ца ко је се тра ди ци о нал но на во ди 
у са мом на сло ву књи ге. Пре во ди лац је, нај ве ро ват ни је, из овог раз ло га оста-
вио као пр ви на слов Ту жба ли це док Плач Је ре ми јин сто ји по ред у за гра ди 
ка ко у са др жа ју, та ко и у на сло ву спи са. 

Ну ме ра ци ја по гла вља и сти хо ва у но вом пре во ду пра ће на је пре ма ре-
до сле ду ма со рет ског тек ста, од но сно пре ма оној струк ту ри ко ју са др жи BHS. 
Овај рас по ред се до не кле раз ли ку је у бро ју сти хо ва од ре ђе них по гла вља 
код Да ни чи ћа, а од сту па и од ну ме ра ци је LXX ко ја се нај ви ше ви ди на при-
ме ру Псал ти ра (по кај ни Да ви дов пса лам ко ји ве ћи на вер ни ка зна као пса лам 
50, у но вом пре во ду је 51, а пса лам са ве чер ња, тзв. „пред на чи на тељ ни“ 
(103.) пре ма рас по ре ду је 104. На овом ме сту се мо же ре ћи да рас по ред но вог 
пре во да од сту па од тра ди ци о нал ни је бо го слу жбе не ну ме ра ци је. 

6. топонимииономастиКа.Јед на од основ них по те шко ћа на ко је пре-
во ди лац са је вреј ског на и ла зи је сте на пе тост из ме ђу би блиј ског бе та ци зма 
и ви та ци зма, од но сно из ме ђу вер но сти пре во ду и до след но сти пре дањ ској 
оно ма сти ци. Та ко има мо Вит са ве ја уме сто Бат ше ба, Аве са лом уме сто Абша-
лом, Ви тле јем уме сто Бе тле хем, Вир са ве ја уме сто Бер ше ба итд. Пре но ше ње 
то по ни ма и име на у њи хо вом ори ги нал ном из го во ру би ло би из у зет но ко ри-
сно за ту ма че ње. Ипак, Ми лин у овом слу ча ју за др жа ва ви та ци стич ки из-
го вор то по ни ма и лич них име на6 на во де ћи да је он одо ма ћен у на ро ду и да 
пре вод не би био до вољ но ра зу мљив ако би остао је вреј ски из го вор (боЖо
вић 2021а: 21). Иа ко, да кле, те жи стро гој тач но сти, код Ми ли на по овом 
пи та њу пре те же ско пос, од но сно, ра зу мљи вост по ру ке у циљ ној кул ту ри и 
при ла го ђа ва ње кон тек сту ре ци пи је на та. По ре ђе ња ра ди, Са мар џић за др-
жа ва је вреј ски из го вор име на и то по ни ма у псал ми ма: нпр. Бат ше ва уме сто 
Вит са ве ја, До ег Едо ми ћа нин уме сто До ик Иду ме јац, си но ви Ко ра хо ви уме-
сто си но ви Ко ре је ви итд. 

7. неолоГозмиипозајмљенице. Што се ти че нео ло ги за ма, Ми лин по-
ми ње да исте из бе га ва због ра зу мљи во сти пре во да, у че му опет ви ди мо 
до ми нант ност ско по са, али да је на не ким ме сти ма би ло по треб но из ми сли-
ти реч (боЖовић 2021а: 19; MilOJevićtOMić 2021: 56). Де та љан спи сак нео-
ло ги за ма пре ва зи ла зи оби ме овог ра да и зах те ва те мељ ну сту ди ју, али ће мо 
на ве сти не ко ли ко при ме ра. На два нео ло ги зма ука зу је сам пре во ди лац: 
„на но сни ца“ (је вр. 
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 – ne zem, ал ка у но су) у Пост 24, 22 и „об ре зак“ (је вр. 
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 – or lah, лат. pre pu ti um – оста так од об ре за ња) у 1Сам 18, 25 (боЖовић 
2021а: 19).

6 Осим име на Ав нан у Пост 38 ко је пре во ди као Онан што је бли же ма со рет ском из-
го во ру. Ту при ме ћу је мо ег зе гет ски по тен ци јал зна че ња име на – Онан (је вр. „сна га“) је лик 
ко ји је ка жњен због про си па ња се ме на и од ње го вог име на во ди по ре кло реч она ни ја. 
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У тек сту на ла зи мо и дру ге но ве ре чи ко је пре во ди лац не на во ди екс-
пли цит но: y за го нет ној Је зе ки ље вој ви зи ји сла ве Бо жи је (1, 4) у „ве ли ком 
обла ку са ог њем раз го ре ним“ про рок ви ди по Ми ли ну „уси ја ну елек тру“ 
(је вр. 
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 ‒ no gah). Овај из раз се мо же пре ве сти као „јар ка све тлост“, „зра-
че ње“, „сун че ва све тлост“, „све тлост ва тре“ (Gesenius 1895: 477; hOlladay 
1988: 226) и про рок ту све тлост ви ди у обла ку 
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Даље, у Милиновом преводу изостављена је такође копула  ְׁו (ve 

Наиме, гл. פֶת רַחֶֹ֖  merahefet) מְׁ

  rahaf ‒ רָחַף

 

 (tebah) תֵבָה

  

Пс 51, 14 

ים  לֹה ָ֗ ים׀ אֱֽ דָמ ִ֨ נ י מ  ילֵָ֤ קָתֶָּֽךָ׃הַצ ִּ֘ דְׁ י צ  רַנֵָ֥ן לְׁשוֹנ ָ֗ י תְׁ ֹ֑ שועָת  י תְׁ אֱלֹהֵָ֥  

 

שועָה   ‒ תְׁ

  ‒ נצַָל

 (kadeš) קָדֵש

ים ֹ֖ ךְ אֱלֹה   barek Elohim -  בָרֵָ֥

 barak ‒ בָרַךְ

ל  (habel) הֲבֵָ֤
 

 (anan) ко ји под се ћа на 
„ступ од обла ка“ у Изл 13, 21 (Gesenius 1895: 477). Ми лин се у пре во ду ове 
за го нет не ви зи је од лу чу је за по зајм ље ни цу „елек тра“, нај ве ро ват ни је под 
ути ца јем LXX где сто ји ὡς ὅρασις ἠλέκτρου. 

8. Kанон. Пи та ње ста ро за вет ног ка но на, од но сно тач ног бро ја ста ро-
за вет них књи га у пра во сла вљу је и да ље отво ре но. За ви сно од по ме сне 
цр кве за сле де ће књи ге узи ма се раз ли чи ти ка нон ски ста тус: То вит, Ју ди та, 
Дру га Је здри на, Књи ге ма ка веј ске (1‒4), Пре му дро сти Со ло мо но ве, Пре му-
дро сти Ису са си на Си ра хо ва, Ва рух, По сла ни ца Је ре ми ји на, као и до да ци 
(од лом ци) у ка нон ским књи га ма Је сти ра, Да ни ло (3, 24‒91, 13‒14) и Дру гој 
књи зи днев ни ка ‒ Ма на си ји на мо ли тва (најденов 2018: 112). За то се оне 
не где на зи ва ју „књи ге ши рег ка но на“ или „дев те ро ка нон ске“. Све до де ве-
де се тих го ди на ове књи ге би ле су до ступ не срп ским чи та о ци ма са мо на 
цр кве но сло вен ском. Та да се по ја вљу ју пр ви пре во ди ових књи га на са вре-
ме ни срп ски је зик из пе ра по чив шег ми тро по ли та Ам фи ло хи ја Ра до ви ћа и 
епи ско па Ата на си ја Јев ти ћа. Они су об је ди ње ни у си нод ском из да њу Све тог 
пи сма са Да ни чи ће вим пре во дом тек 2010 (боЖовић 2021б: 49–68).

С об зи ром на то да је Ми лин пре во дио са ма со рет ског тек ста, у но вом 
пре во ду се пра ти ужи ка нон. Ме ђу тим, не за ви сно од из вор ни ка, про фе сор 
се за ла же за ужи ка нон: он на во ди да је све стан да је ње го во ми шље ње у 
срп ској би бли сти ци уса мље но и сма тра да је од лу ка о при хва та њу дев те-
ро ка нон ских књи га пре у ра ње на (боЖовић 2021а: 20). Као глав ни ар гу мент 
на во ди да са ми Је вре ји ни су при хва ти ли те књи ге у ка нон, иа ко они го во ре 
о њи хо вим нај ве ћим ју на штви ма (нпр. Ма ка веј ске) (боЖовић 2021а: 20).

Иа ко је ко ри стио ма со рет ски текст и ње го ву ну ме ра ци ју, ре до след књи-
га и си сте ма ти ка ка но на је хри шћан ска. Је вреј ски текст по де љен је у три 
збир ке или ка нон ске це ли не: То ра (За кон), Не ви им (про ро ци) и Ке ту вим 
(пи сци). Ме ђу њи ма То ра има нај ве ћи зна чај и сте пен бо го на дах ну то сти 
ко ји се по сте пе но сма њу је са сва ком збир ком. Ка нон Ми ли но вог пре во да 
де ли се пре ма хри шћан ској тра ди ци ји: по чи ње Пе ток њиж јем (за кон ско- 
-исто риј ски спи си), на ста вља исто риј ским књи га ма (од Књи ге Ису са На ви-
на до Књи ге о Је сти ри), за тим иде му дро сна књи жев ност и на по слет ку 
про роч ка. Ста ри за вет у из да њу са но вим пре во дом се за вр ша ва збир ком 
два на е сто ри це ма лих про ро ка на ко ји се при род но на до ве зу је Но ви за вет у 
ко јем се ис пу ња ва ју ме си јан ске на де про ро ка. 

У по гле ду ка но на но ви пре вод је, да кле, дво јак: по бро ју књи га сле ди 
ма со рет ски текст, али по рас по ре ду и те о ло шко-хер ме ну тич кој си сте ма ти ци 
сле ди хри шћан ско схва та ње ка но на. 
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9. основнапреводилачКаначела. Би бли ја је нај пре во ђе ни ја књи га људ ске 
исто ри је, а исто ри ја Цр кве пам ти мно ге пре во де и пре во ди лач ке при сту пе. 
Сва ки пре во ди лач ки по ду хват кре ће се у не пре ста ној на пе то сти из ме ђу 
роп ског од но са пре ма ори ги на лу и крај ње сло бод ног пре во ђе ња. Ре че но је-
зи ком са вре ме не тран сла то ло ги је, сва ки пре вод се кре ће у ра спо ну из ме ђу 
фор мал не и ди на мич ке екви ва лен ци је. 

Фор мал на екви ва лен ци ја усред сре ђу је се на са му по ру ку, ка ко у фор ми, 
та ко и у са др жа ју, од но сно, та кав пре вод пре во ди реч за реч, ре че ни цу за ре-
че ни цу, по е зи ју као по е зи ју, кон цепт за кон цепт. Ова фор мал на ори јен таци-
ја има за циљ да по ру ка у је зи ку ре ци пи јен та бу де ко ли ко је мо гу ће бли жа 
раз ли чи тим еле мен ти ма из вор ног је зи ка. Ова кав вид пре во да слу жи да 
пру жи чи та о цу ко ли ко је то мо гу ће до жи вљај ини ци јал ног ау то ра та ко што 
ће га уву ћи у кон текст из вор ног је зи ка, ње го ве спе ци фич не фра зе, оби ча је, 
на чи не ми шље ња и из ра жа ва ња (nida 1964: 159).

У по ре ђе њу са овим, пре во ди ко ји те же ди на мич кој екви ва лен ци ји усред-
сре ди ће се пре све га на „екви ва лен ци ју учин ка“, а не то ли ко на фор мал но-
-са др жин ску екви ва лен ци ју. Да кле, у овом ме то ду ни је циљ да се по ру ка у 
је зи ку ре цеп то ра при ла го ђа ва што ви ше из вор ном је зи ку, не го да учи нак 
по ру ке бу де исти код ре ци пи јен та да нас као код ини ци јал них чи та ла ца 
(слу ша ла ца). Пре во ди ди на мич ке екви ва лен ци је те же ка пот пу ној при род-
но сти из ра за у је зи ку ре ци пи јен та и по ве зу ју пре вод са мо де ли ма по на ша-
ња и кул ту ро ло шким обра сци ма је зи ка ре ци пи јен та у ци љу раз у ме ва ња 
по ру ке (nida 1964: 159). Са вре ме ни пре во ди све ви ше те же ди на мич кој екви-
ва лен ци ји (nida 1964: 160; zOvKić 2021: 288).

Пре во ди се, да кле, увек кре ћу у ра спо ну из ме ђу фор мал не и ди на мич-
ке екви ва лен ци је, где пр ва, екс трем но гле да но, ге не ри ше чуд не из ра зе и 
ис под је стан дар да ра зу мљи во сти, док се дру га пот пу но усме ра ва на од го-
вор ре ци пи јен та и мо же из гу би ти из ви да ори ги на лан са др жај и зна че ње 
тек ста (nida 1964: 184). 

У про ло гу но вог из да ња Ми лин на во ди да је „иде ја пре во да би ла стро-
га тач ност“ (милин 2020: 10). Пре во ди лац је имао на ме ру да при бли жи 
чи та о цу на чин ми шље ња ста рих пи са ца без улеп ша ва ња те су за др жа не 
та у то ло ги је и по на вља ња (милин 2020: 10). То се од но си на древ не фор ме 
по пут: „а он од го ва ра ју ћи ре че“ (Пост 27, 39) или „та да ре че го во ре ћи“ (Пост 
8, 15) ‒ у мо дер ном пре во ду би би ло са мо „и он од го во ри“ или „он ре че“. 
Има ју ћи у ви ду ову на ме ру пре во ди о ца, оче ки ва ње је да ће пре вод те жи ти 
фор мал ној екви ва лен ци ји. 

Ме ђу тим, осим стро ге тач но сти, Ми лин на во ди још је дан од ци ље ва 
пре во да ‒ ра зу мљи вост (боЖовић 2021а: 21): тру дио се да пре во ди за мла де 
и да на не ким ме сти ма не ко ри сти не по зна те и ро го бат не кон струк ци је. 
При ме ра ра ди, Да ни чи ћев пре вод оби лу је упо тре бом им пер фек та и ао ри ста 
ко ји се да нас рет ко ко ри сте у сва ко днев ном го во ру, док у но вом пре во ду 
при ме ћу је мо из бе га ва ње ао ри ста и обил ну упо тре бу пре зен та и пер фек та. 
Текст је, ипак, при ла го ђа ван реч ни ку са вре ме ног чо ве ка и у пи та њу је са свим 
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оби чан, сва ко днев ни го вор, од но сно, пре вод те жи при род но сти ис ка за у је-
зи ку ре ци пи јен та. Ис ку ства и ути сци пр вих чи та ла ца ис ти чу пит кост, теч-
ност тек ста и по твр ђу ју ис пу ње ност по ста вље ног ци ља. Има ју ћи ре че но у 
ви ду, мо же мо ре ћи да осим фор мал ној, пре вод те жи и ди на мич кој екви ва-
лен ци ји. 

Пре во ди лац је, та ко ђе пре ма соп стве ним ре чи ма (боЖовић 2021а: 19), 
сле дио сво је пре во ди лач ко на че ло: кло нио се бу ква ли зма ко ји је при ми ти ван, 
али се тру дио да пре вод бу де што вер ни ји. По Ми ли ну, бе сми сле но је по пут 
Акви ле пре во ди ти сва ку пар ти ку лу, али је исто не мо гу ће и бе сми сле но пре-
при ча ти сло бод но, од но сно, ис при ча ти при чу бо ље од Би бли је. Он до да је и 
сле де ће: „Ишао сам што ви ше на тач ност, не на ле по ту, али да не бу де ни 
до сад но“ (боЖовић 2021а: 19). 

Ова ко де фи ни са ни пре во ди лач ки ци ље ви, ко ји су окре ну ти тач но сти 
не за не ма ру ју ћи са вре ме ност, ни су не у о би ча је ни у са вре ме ним пре во ди ма 
Би бли је (zOvKić 2021: 268‒275; бирвиш 2002: 7‒29). Зов кић сма тра да су по-
сто је ћи хр ват ски пре во ди Би бли је ису ви ше окре ну ти ка тач ном пре во ду 
из вор ни ка не го кул тур ном ста њу и ду хов ним по тре ба ма чи та те ља (zOvKić 
2021: 288). То по ка зу је да је по тре ба за ра зу мљи вим, са вре ме ни јим пре во дом 
све ве ћа. У том сми слу су Ми ли но ви ци ље ви са вре ме ни и кре ћу се у ду ху 
оп штих пре во ди лач ких тен ден ци ја у би бли сти ци. 

Све на ве де но ука зу је на чи ње ни цу да ће ја сно од ре ђе ње ти па пре во да 
би ти те жак за да так. Кроз ана ли зу број них при ме ра ви де ће мо да се но ви пре-
вод кре ће у ра спо ну из ме ђу фор мал не и ди на мич ке екви ва лен ци је, од но сно, 
у раз ли чи тим слу ча је ви ма пре во ди лач ка ре ше ња по ка зу ју и јед ну и дру гу 
те жњу.

10. одређењетипапревода–Компаративнаанализа. У ци љу од ре ђе ња 
ти па но вог пре во да исти ће би ти упо ре ђи ван ка ко са са мим из во ром, та ко 
и са по сто је ћим пре во ди ма ма со рет ског тек ста на срп ски је зик пра те ћи све 
ме то до ло шке ко ра ке са вре ме не тран сла то ло ги је. За тај циљ од ре ђе на је ана-
ли за сти хо ва Пост 1, 2 и Пс 51, 14, од но сно, јед ног про зног и јед ног по ет ског 
тек ста. Из бор сти хо ва ни је на су ми чан, већ је ре зул тат спе ци фич ног ода би-
ра: а) у пи та њу су јед ни од нај чи та ни јих де ло ва Би бли је са им пре сив ном 
исто ри јом ре цеп ци је, б) они по ка зу ју ин ди ка тив не раз ли ке у пре во ди ма, в) 
ре зул та ти ис пи ти ва ња ових сти хо ва има ју нај у пе ча тљи ви је ре зул та те. То ком 
ис тра жи ва ња ана ли зи ра ни су и број ни дру ги сти хо ви, али због оби ма ра да 
не мо гу ће је на ве сти ис црп не ана ли зе. 

Упр кос оп се жној ана ли зи ко ја је прет хо ди ла из бо ру сти хо ва, за ве ћи 
сте пен по у зда но сти од го во ра на по ста вље но пи та ње нео п ход на је ши ра и 
де таљ на сту ди ја на мно гим при ме ри ма – по треб но је об у хва ти ти све жан-
ро ве ли те ра ту ре, обра ти ти па жњу на ме три ку сти ха у по ет ским тек сто ви ма 
– што је све због оби ма у овом ра ду не мо гу ће ура ди ти. Ова те ма, сва ка ко, 
из и ску је обим нај ма ње јед не мо но граф ске сту ди је или док тор ске ди сер та ције.
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10.1. анализапост1,2.У сле де ћој та бе ли ана ли зи ран је стих Књи ге 
по ста ња 1, 2. У пр вом ре ду та бе ле дат је је вреј ски ма со рет ски текст ко ји је 
из вор за све по то ње пре во де, за тим тран скрип ци ја истог и три ва ри јан те 
пре во да по ре до сле ду го ди не об ја вљи ва ња. Све лек сич ке је ди ни це у из вор-
ном је зи ку су ну ме ри са не ка ко би се ви де ла про пор ци ја фор мал не екви ва-
лен ци је то ком тран сфе ра у је зик ре ци пи јен та. Ну ме ра ци ја лек сич ких је ди-
ни ца по ка за ће гра ма тич ке или син так сич ке про ме не у ре до сле ду, а осим 
то га иста ће по мо ћи у иден ти фи ка ци ји из о ста вља ња и до да та ка. Из о ста вља-
ња су озна че на асте ри ском, а до да ци ита ли ком. Ал тер на тив ни лек сич ки 
екви ва лен ти су да ти ко сим цр та ма, а обич не цр ти це се ко ри сте да по ка жу 
ка ко је у ори ги на лу ко ри шће на јед на реч, од но сно ка ко је ве зник спо јен са 
име ни цом. Кон цепт та бе ле и ана ли за ура ђе на је пре ма ме тод ским ко ра ци-
ма за од ре ђе ње ти па пре во да Ју џи на Нај де (nida 1964: 184‒191). 

Из вор/вер зи ја По ста ње 1, 2
МТ

ה ֹֹ֣ לֹמ לֵי שְׁ שְׁ  מ ִ֭

  אֵיכָה

זםֶ   נֶֶ֫

לָה   עָרְׁ

גַהּ ֶֹ֫  nogah ‒ נ

 (anan) עָנָָ֤ן

LXX где стоји ὡς ὅρασις ἠλέκτροσ 

 

נֵָ֥י הַמָָּֽי ם׃ פֶת עַל־פְׁ רַחֶֹ֖ ים מְׁ וחַ אֱלֹה ֹ֔ ום וְׁרֹ֣ ֹֹ֑ ה נֵֹ֣י תְׁ שֶךְ עַל־פְׁ ֹֹ֖ הו וְׁח ֹֹ֔ הוֹ֙ וָב ֹֹ֙ ה ת רֶץ הָיְׁתָָ֥  וְׁהָאָָ֗

 

 

Даље, у Милиновом преводу изостављена је такође копула  ְׁו (ve 

Наиме, гл. פֶת רַחֶֹ֖  merahefet) מְׁ

  rahaf ‒ רָחַף

 

 (tebah) תֵבָה

  

Пс 51, 14 

ים  לֹה ָ֗ ים׀ אֱֽ דָמ ִ֨ נ י מ  ילֵָ֤ קָתֶָּֽךָ׃הַצ ִּ֘ דְׁ י צ  רַנֵָ֥ן לְׁשוֹנ ָ֗ י תְׁ ֹ֑ שועָת  י תְׁ אֱלֹהֵָ֥  

 

שועָה   ‒ תְׁ

  ‒ נצַָל

 (kadeš) קָדֵש

ים ֹ֖ ךְ אֱלֹה   barek Elohim -  בָרֵָ֥

 barak ‒ בָרַךְ

ל  (habel) הֲבֵָ֤
 

Тран скрип ци ја 1Ve-2ha a̓rec 3hayta 4to hu 5va-6bo hu 7ve-8ho šek 9al-10pe ne 11te hom  
12ve-13ru ah 14elo him 15me ra he fet 16al-17pe ne 18ha mim.

Бу квал ни пре вод 1и/а-2зе мља 3бе ше/је  би ла 4без о блич на/ха ос 5и-6пу ста 7и-8та ма 
9над-10ли цем 11ду би не/без да на 12и/а-13дух/ве тар 14Бож ји7 15леб ди-
ја ше/је леб део 16над-17ли цем 18водâ. 

Епи скоп Ата на си је 
Јев тић (2004)

1А 2зе мља 3бе ше 4без о блич на 5и 6пу ста, 7и 8та ма бе ше 9над * 
11без да ном 12и 13Дух 14Бо жи ји 15но ша ше се 16над * 18во да ма. 

НСП (2018) 1Ме ђу тим, 2зе мља 3је би ла 6пу ста 5и 4без о блич на, 7и 8та ма се  
про сти ра ла 9над * 11без да ном, 12а 13Дух 14Бо жи ји 15је леб део 16над 
* 18во да ма.

Д. Ми лин (2021)  * 2Зе мља 3је би ла 4без о блич на 5и 6пу ста, 8та ма је би ла 9над * 
11без да ном 12и 13Дух 14Бож ји 15је леб део 16над * 18во да ма.

У Ми ли но вом пре во ду По ста ња 1, 2 при ме ћу је мо исти рас по ред ре чи: 
ре че ни ца на срп ском за др жа ва исти ре до след, од но сно, он од го ва ра са свим 
рас по ре ду лек сич ких је ди ни ца у је вреј ском. За тим, при ме ћу је мо сле де ћа 
из о ста вља ња ко ја су озна че на асте ри ском: из о ста вљен је ве зник са по чет ка 
‒ „а“ ‒ ко јим се стих 1, 2 по ве зу је са 1, 1. У то ме мо же мо ви де ти по ку шај 
при ла го ђа ва ња син так си срп ског је зи ка у ко јем се те жи да ре че ни ца не по-
чи ње ве зни ком. На су прот ово ме, код епи ско па Ата на си ја ви ди мо до след-
ни је др жа ње фор мал не екви ва лен ци је кроз за др жа ва ње ве зни ка чи ме се 
оси гу ра ва зна чењ ска по ве за ност сти ха 1 и 2 и кон ти ну и тет на ра ци је. Са 
дру ге стра не, НСП за др жа ва ве зник, али пра ви се ман тич ку мо ди фи ка ци ју 

7 Гра ма тич ки је реч еlohim увек мно жи на и бу квал но би се пре ве ло као „бо го ви“, али 
се пре ма гла го лу од ре ђу је да ли се пре во ди у јед ни ни или мно жи ни. Ка да се ми сли на име 
Бо жи је, увек је у јед ни ни.
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те ко пу лу пре во ди као „ме ђу тим“ – ти ме пра ви и из ве сну па у зу из ме ђу 
сти хо ва и сво је вр стан кон траст, од но сно скре та ње па жње: Бог је ство рио 
не бо и зе мљу, ме ђу тим, зе мља је би ла пу ста и без о блич на. Осим то га, НСП 
та ко ђе ме ња ред ре чи. 

Да ље, у Ми ли но вом пре во ду из о ста вље на је та ко ђе ко пу ла 

ה ֹֹ֣ לֹמ לֵי שְׁ שְׁ  מ ִ֭

  אֵיכָה

זםֶ   נֶֶ֫

לָה   עָרְׁ

גַהּ ֶֹ֫  nogah ‒ נ

 (anan) עָנָָ֤ן

LXX где стоји ὡς ὅρασις ἠλέκτροσ 

 

נֵָ֥י הַמָָּֽי ם׃ פֶת עַל־פְׁ רַחֶֹ֖ ים מְׁ וחַ אֱלֹה ֹ֔ ום וְׁרֹ֣ ֹֹ֑ ה נֵֹ֣י תְׁ שֶךְ עַל־פְׁ ֹֹ֖ הו וְׁח ֹֹ֔ הוֹ֙ וָב ֹֹ֙ ה ת רֶץ הָיְׁתָָ֥  וְׁהָאָָ֗

 

 

Даље, у Милиновом преводу изостављена је такође копула  ְׁו (ve 

Наиме, гл. פֶת רַחֶֹ֖  merahefet) מְׁ

  rahaf ‒ רָחַף

 

 (tebah) תֵבָה
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שועָה   ‒ תְׁ

  ‒ נצַָל

 (kadeš) קָדֵש

ים ֹ֖ ךְ אֱלֹה   barek Elohim -  בָרֵָ֥

 barak ‒ בָרַךְ
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 (ve) ко ја 
је у из вор ном је зи ку спо је на са име ни цом та ма (ho šek) и уме сто ве зни ка 
ста вљен је за рез. На овом ме сту опет мо же мо ви де ти при ла го ђа ва ње син-
так си срп ског, од но сно, ле по ти ис ка за: у су прот ном би не пре кид но на бра-
ја ње по ве за но ко пу лом пра ви ло мо но тон и на ба цан ис каз. Ко пу ла „и“ оста-
је код Јев ти ћа што је по но во до след ност фор мал ној екви ва лен ци ји и ис пред 
ње је ста вљен за рез (исто у НСП). На по след њем ме сту је сте из о ста вља ње 
лек сич ких је ди ни ца 10 и 17 од но сно име ни ца pe ne (ли це). С об зи ром на то 
да је у пи та њу је вреј ски иди ом, од но сно, древ на фор ма го во ра ко ја се че сто 
по на вља у Све том пи сму, а у је зи ку ре ци пи јен та пред ста вља су ви шан и 
не ра зу мљив до да так, сва три пре во да ов де упро шћа ва ју из вор ни је зик и 
при ла го ђа ва ју га је зи ку ре ци пи јен та та ко што се из ба цу је не по тре бан из раз 
ко ји не ути че на зна че ње. Пре вод епи ско па Ата на си ја ко ји те жи фор мал ној 
екви ва лен ци ји ви ше не го дру га два, из о ста вља овај из раз те из бе га ва, бу-
ква лан пре вод „над ли цем без да на“ и „над ли цем водâ“ и оста је са мо „над 
без да ном“ и „над во да ма“. 

Што се ти че до да та ка при ме ћу је мо сле де ће: у Ми ли но вом пре во ду 
до дат је гла гол би ти у пер фек ту у дру гом де лу сло же не ре че ни це на кон за-
ре за ко јег не ма из вор ном је зи ку. Ти ме се ис каз при ла го дио срп ском је зи ку, 
јер би у су прот ном овај део сло же не ре че ни це остао без гла го ла и гла сио 
ова ко: „Зе мља је би ла без о блич на и пу ста и та ма над без да ном“. Исто чи ни 
и Јев тић са том раз ли ком што гла гол „би ти“ оста вља у ао ри сту. Нај ве ћу 
про ме ну ви ди мо у НСП: не са мо да је до да та реч, не го је упо тре бљен гл. 
„про сти ра ти“ у пер фек ту. На срп ском је зи ку мо жда бо ље зву чи „та ма се 
про сти ра ла“ у од но су на „би ла је та ма“ над зе мљом, али НСП по ка зу је овде 
осим до дат ка и се ман тич ку мо ди фи ка ци ју и мо же се од ре ди ти као нај сло-
бод ни ји од сва три пре во да. 

Што се ти че се ман тич ких мо ди фи ка ци ја, мо же мо при ме ти ти још јед ну 
у Јев ти ће вом пре во ду. На и ме, гл. 
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за гл. 
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 ‒ ra haf са основ ним зна че њем „кре та ти се та мо и ва мо“, „тре сти 
се“, „леб де ти“ он пре во ди не ти пич но из ра зом „но ша ше се“ (Gesenius 1895: 
728). Раз лог за ово је упо тре ба истог гл. у Пнз 32, 11 ка да орао над ле ће гне-
здо те леб ди над њим, бди је и шти ти, па он ову ме та фо ру при ме њу је на Пост 
1, 2 где се Дух Бо жи ји као пти ца над но си над во ду и као Жи во то да вац 
узро ку је да се из во де по ја ви пр ви жи вот ‒ да се из лег не као пти ца из гне зда 
(јевтић 2004: 10). Ме ђу тим, мо ра мо при ме ти ти да, иа ко он на ви ше ме ста 
те жи фор мал ној екви ва лен ци ји, ов де пре во ди сло бод ни је на осно ву ин тер-
тек сту ал не ве зе Пост 1, 2 и Пнз 32, 11. У том сми слу на овом ме сту пре ваг нуо 
је ег зе гет ски кон текст пре не го до след ност тек сту. По чив ши за хум ско-хер-
це го вач ки ар хи је реј ов де фа во ри зу је оне се ман тич ке ни јан се ко је од го ва-
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ра ју хри шћан ском три ја до ло шком ту ма че њу Пост 1, 2 где је Дух Све ти као 
је дан од Све те Тро ји це са тво рац Оцу и Си ну. 

Има ју ћи у ви ду све ре че но, ре зул та те мо же мо по гле да ти у та бе ли. Се-
ман тич ке мо ди фи ка ци је се од но се на про ме не зна че ња ре чи у од но су на 
њи хо ва основ на и уо би ча је на зна че ња, од но сно ши ре ње се ман тич ког по ља 
и њи хо во при ла го ђа ва ње кон тек сту.

Ти по ви про ме не Еп. Ата на си је  
Јевтић (2004) НСП (2018) Д. Ми лин 

(2021)
1. про ме не у ре до сле ду – 1 –
2. из о ста вља ња 2 2 3
3. се ман тич ке мо ди фи ка ци је 1 2 –
4. до да ци 1 1 1
Укуп но про ме на 4 6 4

При том, иа ко све про ме не бро ји мо по је ди нач но, њи хо ва вред ност ни-
је иста. На и ме, пре ма Нај ди, из о ста вља ња и про ме не ре до сле да има ју ма њу 
те жи ну не го до да ци и се ман тич ке мо ди фи ка ци је, јер ути цај оно га што је 
из о ста вље но, по пра ви лу је ма њи од оно га што је уне то (nida 1964: 189). 
За тим, до да ци ко ји ни су нео п ход ни дво стру ко су ва жни ји из пер спек ти ве 
те ре та ко му ни ка циј ског про це са у од но су на про ме не у ре до сле ду и лек-
сич ко-гра ма тич кој струк ту ри (nida 1964: 189). Да кле, се ман тич ке мо ди фи-
ка ци је има ју ве ћу вред ност, а нај ве ћу но се до да ци. Уко ли ко из о ста вља њи ма 
и про ме на ма ре до сле да оста ви мо ну ме рич ку вред ност 1, до дат ке по мно жи-
мо са бро јем 2, а мо ди фи ка ци је са 4, као што Нај да пред ла же, до би ће мо 
ре ал ни ју та бе лу.

Ти по ви про ме не Н СП Еп. Ата на си је  
Јевтић (2004)

Д. Ми лин 
(2021)

1. про ме не у ре до сле ду 1 – –
2. из о ста вља ња 2 2 3
3.се ман тич ке/струк тур не мо ди фи ка ци је 4 2 –
4. до да ци 4 4 4
Укуп но про ме на 11 8 7

На овом ме сту, да кле, пре вод про фе со ра Ми ли на те жи стро жој тач но-
сти, од но сно фор мал ној екви ва лен ци ји ви ше не го дру га два пре во да, од 
ко јих НСП пред ста вља нај сло бод ни ји пре вод. У при лог овој те жњи мо же мо 
на ве сти још је дан при мер из По ста ња 6 на при ме ру пре во ђе ња је вреј ске 
ре чи 
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 (te bah) – што зна чи ков чег, шкри ња, а ко ри сти се као из раз за Но-
је ву бар ку (Gesenius 1989: 829). Реч ков чег у са вре ме ном го во ру нај че шће 
озна ча ва мр твач ки сан дук или не ку шкри њу са бла гом, а Но јев ков чег је 
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био ду га чак 300 ла ка та (150 ме та ра). Пр во пре во ди лач ко ре ше ње био је не-
у трал ни из раз – „пло ви ло“ ‒ ни је ни брод, ни ти бар ка, и та кво ре ше ње је 
ста ја ло осам го ди на у тек сту. У по след њој ре ви зи ји реч је, ипак, пре ве де на 
као „ков чег“, јер је пре во ди лац од лу чио да не ће да ва ти ту ма че ње Би бли је, 
иа ко би то би ло ра зу мљи ви је. Пре ма Ми ли но вом схва та њу, пре во ди лац 
не ма пра ва да скра ти или про ме ни што сто ји, не го да пре ве де баш све ре чи 
ка ко су на ве де не (боЖовић 2021а: 19). 

10.2. анализапс51,14.У сле де ћој та бе ли ана ли зи ран је стих псал ма 
51 (50) и упо ре ђе на су укуп но че ти ри пре во да на срп ски је зик.

Из вор Пс 51, 14
МТ
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Тран скрип ци ја 1Ha ci le ni 2mi da mim 3elo him 4elo he 5te šu a ti 6te ra nen 7le šo ni 8cid ka te ka.
Бу ква лан пре вод 1Из ба ви/спа си-ме 2од-кр ви 3Бо же8 4Бо же 5спа се ња-мо га 6кли ца ће 

7је зик-мо ј 8правдa-твојa.
Еп. Ири неј  
Ћи рић (1907)

1аИ зба ви 1бме 2аод 2бкр ви, 3Бо же, 4Бо же, 5аСПА СИ ТЕ ЉУ 5бмој,  
6гла си ће 7аје зик 7бмој 8аправ ду 8бТво ју.

П. Са мар џић 
(2003)

1аИ зба ви 1бме 2аод кри ви це за 2бкрв, 3Бо же, 4Бо же 5аспа се ња 5бмо га, 
да 7аје зик 7бмој 6кли че 8аправ ди 8бтво јој.

НСП (2018) 2аОд 2бКР ВО ПРО ЛИ ЋА 1аме 1бО СЛО БО ДИ, 3Бо же, 4Бо же 5аСПАСИ-
ТЕ ЉУ 5бмој; и 6кли ца ће 7бмој 7аје зик о 8аПРА ВЕД НО СТИ 8бтво јој.

Д. Ми лин (2021) 1аО ПРО СТИ 1бми * 2крв про ли ве ну, 3Бо же, 4Бо же 5аСПА СИ ТЕ ЉУ 
5бмој, и 7аје зик 7бмој 6аће 6бкли ца ти 8аправ ди 8бтво јој.

Ма со рет ски текст са др жи укуп но се дам лек сич ких је ди ни ца, док у 
срп ском је зи ку има ви ше ре чи. Раз лог то ме је што се у је вреј ском је зи ку 
на став ци за лич не за ме ни це гра де као су фикс у од но су на име ни цу те чи не 
јед ну це ли ну, док су у срп ском раз дво је ни. Ова кве про ме не су ну жне у гра-
ма тич кој струк ту ри је зи ка ре ци пи јен та те не но се ве ли ку те жи ну. За то су 
у та бе ли та кви слу ча је ви озна ча ва ни под истим бро јем лек сич ке је ди ни це 
са до дат ком сло ва а и б. Што се ти че рас по ре да ре чи, пре во ди не од сту па ју 
мно го од из вор ни ка. Са мо у НСП има мо уме сто „је зик мој“ – „мој је зик“. 
Што се ти че из о ста вља ња, са мо у Ми ли но вом пре во ду не до ста је пред лог 
„од“ ко ји је дат у кон струк ци ји „2mi da mim“ – „од кр ви“. 

Ме ђу тим, у пре во ди ма су из у зет но при сут не се ман тич ке и струк ту рал-
не мо ди фи ка ци је као и до да ци. Пре све га, из раз 5te šu a ti у бу квал ном прево-
ду „спа се ња мо га“ гра ди се од име ни це 
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 ‒ te šu ah што зна чи „спа се ње“ 
уз су фикс за пр во ли це јед ни не. Ме ђу тим, ов де уо ча ва мо про ме ну име ни це 
из „спа се ње“ у „Спа си тељ“ у укуп но три пре во да (Ћи рић, Ми лин, НСП). 
Ова про ме на је озна че на круп ни јим штам па ним сло ви ма. Та ко ђе, про ме ну 
име ни це ви ди мо у НСП где уме сто „крв“ има мо „кр во про ли ће“. За тим, 

8 Ви ди прет ход ну фу сно ту.
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гла гол 1ha ci le ni ко ји је дат у хи фи лу им пер фек та у пр вом ли цу јед ни не му шког 
ро да од гл. 
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 ‒ na cal (основ но зна че ње „из ву ћи“, „ис трг ну ти“ Gesenius 1895: 
510) и ко ји се у том об ли ку нај че шће пре во ди са „из ба ви ти“, „спа си ти“ (као 
код Ћи ри ћа и Са мар џи ћа), дру га чи је је пре ве ден у оста ла два. На и ме, Ми-
лин овај гла гол пре во ди са „опро сти ти“, а НСП „осло бо ди ти“. 

Раз лог за ова кво чи та ње нај ве ро ват ни је ле жи у по ве зи ва њу пре во да са 
на сло вом псал ма, од но сно, окол но сти ма на стан ка мо ли тве: „Пса лам Да ви-
дов. Кад је до шао про рок На тан по сле ње го вог од ла ска Вит са ве ји“. У пи та њу 
је, да кле, по ве зи ва ње нај пре са 2Сам 11, 13‒27 где је опи са но ка ко Да вид даје 
на лог за уби ство Ури је Хе те ји на, али се ми сли и на чи ње ни цу да је као вој ско-
во ђа про лио мно го кр ви у ра то ви ма. Ти ме ова два пре во да ука зу ју на Давидо-
ву мо ли тву да се осло бо ди кри ви це, од но сно, да му се опро сти про ли ве на крв.

Упра во на ве де ни ег зе гет ски кон текст раз лог је и до да та ка у пре во ди ма: 
Са мар џић до да је ре чи „од кри ви це“, Ми лин уз крв до да је „про ли ве ну“. Овог 
кон тек ста све стан је и епи скоп Ири неј Ћи рић, што ви ди мо пре ма ко мен та-
ри ма на сам пса лам (ћирић 1907: 176), али се од лу чу је да пре ве де ка ко пи ше, 
од но сно до след ни ји је фор мал ној екви ва лен ци ји за раз ли ку од Ми ли на. Иа ко 
Ми лин у Пост 6 од лу чу је да не ће ту ма чи ти Би бли ју, не го пре ве сти ка ко 
пи ше, ов де има мо учи та ва ње ту ма че ња. Има ју ћи у ви ду све на ве де но та бе лу 
про ме на мо же мо ви де ти ис под.

Ти по ви про ме не Еп. Ири неј 
Ћи рић (1907)

П. Са мар џић 
(2003) НСП (2018) Д. Ми лин 

(2021)
1. про ме не у ре до сле ду – – 1 –
2. из о ста вља ња – – – 1
3.се ман тич ке/струк тур не 
мо ди фи ка ци је

1 – 3 2

4. до да ци – 3 2 2
Укуп но про ме на 1 3 6 5

Уко ли ко ис ко ри сти мо кри те ри јум Ју џи на Нај де за ква ли фи ка ци ју те-
жи не про ме на и по мно жи мо ка те го ри ју 3 са бро јем 2, а до дат ке са бро јем 4 
до би ће мо сле де ћу та бе лу.

Ти по ви про ме не Еп. Ири неј 
Ћи рић (1908)

П. Са мар џић 
(2003) НСП (2018) Д. Ми лин 

(2021)
1. про ме не у ре до сле ду – – 1 –
2. из о ста вља ња – – – 1
3. се ман тич ке/струк тур не 
мо ди фи ка ци је

2 – 6 4

4. до да ци – 12 8 8
Укуп но про ме на 2 12 15 13
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Из ове та бе ле се ја сно ви ди да је пре вод по чив шег епи ско па бач ког 
нај бли жи ори ги на лу у сми слу фор мал не екви ва лен ци је, док оста ли те же 
ди на мич кој екви ва лен ци ји. Нај сло бод ни ји пре вод пре ма овој ме то ди је НСП, 
док се Са мар џић од ли ку је нај ве ћим бро јем до да та ка. Ми ли нов пре вод сто-
ји до ста бли ско овим сло бод ним пре во ди ма те на овом ме сту мо же мо ре ћи 
да је текст при ла го ђа ван кон тек сту од но сно зна че њу у ши рем кон тек сту 
ра ди ра зу мљи во сти чи та о цу. 

Иа ко ови до да ци и ал те ра ци је бит но ме ња ју зна че ње тек ста, тре ба има-
ти у ви ду ефе кат тек ста. У пре во ди ма ре ли гиј ских тек сто ва циљ ни је са мо 
да се пре не се ин фор ма ци ја, не го да се иза зо ве и емо тив на ре ак ци ја (nida 
1964: 158). На и ме, ако на срп ском оста не „из ба ви ме од кр ви“ пр ва по ми сао 
чи та о ца на во ди да псал ми ста же ли да га Бог спа се од про ли ва ња кр ви, од-
но сно од опа сно сти уби ства, док, за пра во, стих зна чи да псал мо по јац Да вид 
мо ли за опро штај уби ства. То бит но ме ња ефе кат тек ста и ути цај на чи та о ца: 
у Ми ли но вој и Са мар џи ће вој вер зи ји, сто га, до ми ни ра по кај ни ка рак тер 
псал ма и свест о соп стве ној гре шно сти са ко јом се чи та лац иден ти фи ку је 
– он же ли да се уз Бо жи ју по моћ про ме ни и пре о бра зи. Ова кав пре вод не 
са мо да пре но си ин фор ма ци ју, не го до во ди и до бу ђе ња по кај нич ког рас по-
ло же ња код чи та о ца/мо ли тве ни ка те про из во ди исти ефе кат и код ини ци јал-
них и код са да шњих ре ци пи је на та. Сто га, иа ко сло бод ни је пре во ди, ефи ка-
сност ко му ни ка ци је ко ју по сре ду је је ви ше стру ко ве ћа у од но су на вер зи је 
фор мал не екви ва лен ци је. 

11. евалУацијаКвалитетапревода–Компаративнаанализа. У овом одељ-
ку ће мо на не ко ли ко при ме ра из вр ши ти ева лу а ци ју ква ли те та пре во да. Она 
под ра зу ме ва ана ли зу го ре на ве де них кри те ри ју ма са фо ку сом на ефи ка сност 
ко му ни ка циј ског про це са тек ста и чи та о ца. 

У Пост 19 ка да два ан ђе ла по се ћу ју град Со дом и ка да им Лот пру жа 
ван ред но го сто љу бље, Со до мља ни же ле да Лот из ве де го сте на по ље и ви чу 
пред њи хо вим вра ти ма: „Из ве ди нам их да их об ле жи мо!“ (Пост 19, 5). Сви 
Со до мља ни, и ста ри и мла ди, за пра во, хо ће да на па ству ју и зло ста вља ју два 
ан ђе ла у ли ку ле пих мла ди ћа што пре вод ја сно по ка зу је (због ове би блиј ске 
при по ве сти на ста ла је и реч со до ми ја). Ода тле је ја сна тра ге ди ја ко ја је усле-
ди ла: у гра ду ни је би ло укуп но ни 10 пра вед ни ка и Со дом је уни штен у 
„да жду од сум по ра и ог ња“. Ка зна ко ја је за де си ла Со дом не би би ла са свим 
ра зу мљи ва да у пре во ду ни је ја сно на зна чен зло чин. Исти ег зе гет ски кон-
текст пре по зна је и вла ди ка Ата на си је па 19, 5 пре во ди „да их об ле жи мо“, 
као и НСП још са вре ме ни је „да спа ва мо с њи ма“. Код Да ни чи ћа сто ји „из-
ве ди их да их по зна мо“, где он ко ри сти еу фе ми зам за пол ни чин из ме ђу 
му шкар ца и же не по пут „по зна Адам же ну сво ју“ (Пост 4, 1) што са вре ме-
ном чи та о цу оста вља кон текст не ја сним. 

Из овог одељ ка са зна је мо сле де ће: 
а) по стиг ну та је оп шта ефи ка сност про це са ко му ни ка ци је: пре во дом 

гла го ла yadʼa уме сто уо би ча је но „зна ти, (у)по зна ти, спо зна ти, ис ку си ти“ 
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(бу квал ни пре вод) (Gesenius 1985: 292–293) у „об ле жа ти“ по сти же се мак-
си мал на ре цеп ци ја за нај ма њи труд де ко ди ра ња – јед на лек сич ка је ди ни ца 
је пре ве де на дру гом, а ефе кат је не у по ре див; 

б) са вре ме ни чи та лац ја сно раз у ме о ка квом не мо рал ном по ступ ку се 
ра ди;

в) чи та лац схва та на ме ру ау то ра да нам об ја сни раз лог стра шне ка зне 
ко ја је за де си ла Со дом; 

д) тач ност по ру ке тек ста у пре во ду је иден тич на по ру ци из вор ног је зи ка; 
г) пре вод успе ва да иза зо ве бур ну емо тив ну ре ак ци ју код чи та ла ца 

та ко што иза зи ва га ђе ње пре ма на си љу и ксе но фо би ји Со до мља на и пре ћут-
но се сла же са уни ште њем гра да у „да жду од сум по ра и ог ња“ јер ни је дан 
од њих осим Ло та ни је по ка зао ни трун ку го сто љу бља и мо рал но сти. 

Стих 1Цар 14, 24 у Да ни чи ће вом пре во ду гла си: „А би ја ше у зе мљи 
аџу ва на“ (иста реч се упо тре бља ва и у Пнз 23, 17 и 1Цар 15). Осим ар ха ич-
но сти са ме ре чи, чи је зна че ње да нас ма ло ко по зна је, овај из раз за мра чу је 
исто риј ско-ре ли гиј ски кон текст би блиј ске при по ве сти. Овај тур ци зам је 
био по знат у он да шњем го во ру и Вук Ка ра џић га, шта ви ше, уно си у Срп ски 
рјеч ник са сле де ћим по ја шње њем на не мач ком и ла тин ском: аџу ван – Der 
Li e bling, Ganyme des, scor tum, pu er (КараЏић 1852: 8). Аџу ван, да кле, зна чи 
мла дић, љу бав ник. Озна ча вао је, та ко ђе, му шку исто пол ну про сти ту ци ју у 
кне же ви ни Ср би ји то ком 19. ве ка ко ју је кнез Ми лош по ку шао да за бра ни, 
а ко ју су че сто ко ри сти ли Тур ци. 

Ме ђу тим, је вреј ску реч 
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 (ka deš) Ми лин вр ло успе шно пре во ди као 
хра мов на про сти тут ка чи ме ја сно од ра жа ва исто риј ске при ли ке и ре ли-
гиј ску по за ди ну Ха на на. У пи та њу су по све ће ни ци и по све ће ни це (од је вр. 
ре чи ka doš што зна чи „свет“) ко ји су при па да ли кул ту хра мов не про сти ту-
ци је и за ко је се ве ро ва ло да ће оп ште њем са зе мљо рад ни ци ма „при мо ра ти“ 
ха нан ска бо жан ства плод но сти да зе мљи по да ре бо га те да ро ве (ГлУмац 
1999: 83). Ова ква прак са би ла је стро го осу ђи ва на у Би бли ји (Пнз 23, 17) и 
хва ље ни су ца ре ви ко ји су ис ко ре њи ва ли и за бра њи ва ли та кве по ја ве. Ми-
ли нов пре вод ти ме са вре ме ном чи та о цу отва ра бо љу пер спек ти ву за раз уме-
ва ње тек ста и ја сни је са гле да ва ње исто риј ско-ре ли гиј ске по за ди не ста ро-
за вет ног Изра и ља чи ме по сти же уна пред по ста вље ни ско пос. 

Осим По ста ња и исто риј ских књи га, Ми лин да је из вр сна ре ше ња и за 
му дро сну ли те ра ту ру. То ће мо илу стро ва ти на два при ме ра: је дан из Књи ге 
о Јо ву, а дру ги из Књи ге про по вед ни ко ве. У Јов 2, 9, Јо во ва же на па да у оча-
ја ње гле да ју ћи не сре ће ко је се ни жу у њи хо вој по ро ди ци као и му жа по го ђе-
ног те шком ко жном бо ле шћу. У Да ни чи ће вом пре во ду она Јо ву ка же: „Благо-
сло ви Бо га, па умри“. У ма со рет ском тек сту сто ји 
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 ‒ ba rak што нај че шће зна чи „бла го сло ви ти“, али у рет ким слу ча-
је ви ма мо же зна чи ти и „про кле ти“ (Gesenius 1895: 123). Ми лин се на овом 
ме сту од лу чу је ову по то њу, ре ђу ва ри јан ту јер је у пи та њу и не ка вр ста „опро-
штај ног по здра ва“ и пре во ди: „На гр ди Бо га па умри“. Ова ва ри јан та по ка зује 
ви ше сми сла у кон тек сту тек ста: уме сто да отр пи не сре ћу, же на стра дал ног 
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пра вед ни ка, сма тра да је ње го ва пра вед ност бе сми сле на и да Бог не на гра-
ђу је оне ко ји по шту ју ње го ве за по ве сти те свој бес усме ра ва на Бо га – за то 
је Јов пре ко ре ва и ка же да од Бо га тре ба при ма ти и до бро и ло ше (2, 10). 

Сле де ћи за ни мљив при мер је и про лог Књи ге про по вед ни ко ве ко ји нам 
је че сто по знат из Да ни чи ће вог пре во да: „Та шти на над та шти на ма, све је 
та шти на“ (1, 2). За је вреј ску реч 
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 (ha bel) ко ја ина че зна чи „па ра“, „дим“ 
и „ни шта ви ло“ (Gesenius 1895: 182), обич но у пре во ди ма сто ји „пра зни на“, 
„су је та“, „уза луд ност“, „про ла зност“. Ми лин се од лу чу је за то основ но зна-
че ње „ни шта ви ло“, ко је овом по зна том сти ху да је до дат ну оштри ну у уху 
са вре ме ног, пост ни че ан ског чи та о ца: „Ни шта ви ло над ни шта ви ли ма, све 
је ни шта ви ло“. „Ни шта ви ло“ – ha bel је, пре ма Про по вед ни ку, бо гат ство и 
зе маљ ска сла ва јер је про ла зно, а веч но је са мо оно што Бог ство ри. То ме 
до дат но при до но си из раз ко ји се че сто по на вља уз „ни шта ви ло“ у књи зи 
– „тр ча ње за ве тром“ (Да ни чић: „му ка ду ху“). Но ви пре вод се ве што „игра“ 
са кон тра стом ко ји је у осно ви књи ге: „ни шта ви ло“ – „пу но ћа“, „про ла зност“ 
– „веч ност“. 

12. резиме. Пре во ђе ње Би бли је пред ста вља је дан од нај те жих за да та ка: 
сви пре во ди се кре ћу у на пе то сти из ме ђу „сло ва“ и „ду ха“, из ме ђу вер но сти 
из во ру и ле по те пре во да. Ре че но је зи ком са вре ме не тран сла то ло ги је, сви 
пре во ди се кре ћу у ра спо ну из ме ђу фор мал не и ди на мич ке екви ва лен ци је. 

Раз ма тра ју ћи по сто је ће пре во де са је вреј ског на срп ски је зик, мо же мо 
сло бод но ре ћи да је Ми ли нов пре вод исто риј ски: у пи та њу је пр ви ком пле-
тан пре вод Ста рог за ве та са је вреј ског на срп ски је зик из пе ра пре во ди о ца 
пра во слав не тра ди ци је. Као из вор ник за пре вод ко ри шће но је ре ле вант но 
кри тич ко из да ње ма со рет ског тек ста (BHS). Овај исто риј ски по ду хват мо-
же мо по сма тра ти и као ре зул тат јед но ве ков ног кон ти ну и ра ног раз во ја висо-
ко те о ло шког обра зо ва ња у Ср ба. 

Ми лин на во ди два основ на ци ља свог пре во да: стро га тач ност (вер ност 
ори ги на лу) и ра зу мљи вост за са вре ме ног чи та о ца (циљ на гру па – мла ђа 
по пу ла ци ја). Пре вод те жи сва ко днев ном, обич ном го во ру. Ова два основ на 
ци ља у скла ду су са тен ден ци ја ма са вре ме ног пре во ђе ња Би бли је. Иа ко је 
по ста вио ви со ке ци ље ве, пре вод је на осно ву ана ли зи ра них при ме ра ус пео 
да их ис пу ни. 

Ме ђу тим, ова ко по ста вље ни ци ље ви ре зул то ва ли су у при ме ни дво ја-
ког кри те ри ју ма. Кроз ана ли зу Пост 1, 2 и Пс 51, 14 ви де ли смо да се но ви 
пре вод кре ће у ра спо ну из ме ђу фор мал не и ди на мич ке екви ва лен ци је и да 
су у јед ним слу ча је ви ма пре во ди лач ка ре ше ња бли жа из вор ни ку, док се у 
дру гим да је пред ност сми слу. Не ка да је очи глед на до след ност ори ги на лу 
до нај сит ни јег де та ља, док на дру гим ме сти ма при ме ћу је мо уплив ту ма че-
ња, од но сно, ег зе гет ског кон тек ста и до ми нант но сти по ста вље ног ско по са 
– ра зу мљи во сти за мла ђу пу бли ку. За то се мо же за кљу чи ти да се тип Мили-
но вог пре во да не мо же ја сно од ре ди ти без обим ни је сту ди је ко ја би об у хва-
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ти ла зна чај но ви ше слу ча је ва и он да кван ти та тив но од ре ди ла за сту пље нији 
мо дел пре во ђе ња. 

Но ви пре вод по ка зу је дво јак ка рак тер по пи та њу од но са пре ма је вреј ској 
тра ди ци ји: сле ди ма со рет ску ну ме ра ци ју што од у да ра од пре дањ ско-бо го-
слу жбе не ну ме ра ци је, не пре во ди књи ге ши рег ка но на, али за др жа ва хри-
шћан ску си сте ма ти ку ка но на (не је вреј ску). По пи та њу оно ма сти ке и нео ло-
ги за ма пре о вла да ва уна пред по ста вље ни ско пос: Ми лин за др жа ва тра ди-
ци о на лан, ви та ци стич ки из го вор име на и то по ни ма и из бе га ва нео ло ги зме 
за рад ве ће ра зу мљи во сти. У од но су на дру ге срп ске пре во де, при ме ћу је мо 
из бе га ва ње ао ри ста и обил ну упо тре бу пре зен та и пер фек та што је ви ше у 
ду ху са вре ме ног сва ко днев ног го во ра.

На осно ву при ме ра у Пост 19, 5, 1Цар 14, 24, Јов 2, 9 и Проп 1, 2 ја сно 
ви ди мо да пре вод уми ро вље ног про фе со ра Пра во слав ног бо го слов ског фа-
кул те та по сре ду је успе шну ко му ни ка ци ју из ме ђу ау то ра и ре ци пи јен та што 
је, пре ма Нај ди ним кри те ри ју ми ма основ но од ре ђе ње до брог (успе шног) пре-
во да. Та ко ђе, пре вод је по сти гао „мак си мал ни учи нак за ми ни мал ни труд 
де ко ди ра ња“ што га до дат но чи ни ква ли тет ним. Има ју ћи све на ве де но у 
ви ду мо же мо да ти ве о ма по зи тив не прог но зе за да љу успе шну ре цеп ци ју 
пре во да у срп ском на ро ду. 
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Ne nad Bo žo vić

CHA RAC TE RI STICS OF THE NEW TRAN SLA TION OF OLD TE STA MENT  
BY PROF. DR DRA GAN MI LIN

S u m  m a r y

The main to pic of this pa per is the analysis of the new tran sla tion of Old Te sta ment 
by the re ti red pro fes sor of bi bli cal scho lar ship of the Fa culty for Ort ho dox The o logy, Dr 
Dra gan Mi lin. The pa per con si ders cir cum stan ces of the for ma tion of new tran sla tion, 
the ro le of the Ser bian Bi bli cal So ci ety, se con dary re fe ren ces used for tran sla tion (dic ti-
o na ri es, glos sa ri es, ma nu als and ot her tran sla ti ons), num be ring of chap ters and ver ses, 
ca non, bo ok ti tles, to ponyms , per so nal na mes and neo lo gisms. Spe cial at ten tion is de di-
ca ted to the analysis of the used so ur ce – cri ti cal edi tion of ma so re tic text (BHS). Main 
go als of this pa per are de ter mi na tion of the type of tran sla tion and eva lu a tion of it s̓ 
qu a lity by met ho do lo gi cal steps of con tem po rary bi bli cal tran sla to logy (de fi ned by Eu gen 
Ni da). Prof. Mi lin tran sla tion is com pa red to ot her Ser bian tran sla ti ons of ma so re tic text. 
The tran sla tor dec la res two main go als in his work: be ing strictly fa it full to the so ur ce 
and the com pre hen sion of the tran sla tion by con tem po rary young po pu la tion. The ana-
lyzed ver ses are Gen 1, 2; Gen 19, 5, Ps 51, 14, The pa per fo cu ses on tho ro ugh analysis 
of the tran sla tion of spe ci fic ver ses (Gen 1, 2 and Ps 51, 14) and Gen 19, 5, Job 2, 9, Qoh 
1, 2 as well with hand full ot her exam ples. The re sults of the analysis show that new tran-
sla tion stri ves both to for mal and dyna mic equ i va len ce: in so me exam ples it stays loyal 
to the so ur ce to the fi nest de tail, when at the sa me ti me ot her exam ples show exe ge tic 
in flu en ce and pre fe ren ce to the sen se and be a uty of the ut te ran ce in the lan gu a ge of re-
ci pi ents. If we ac cept the Eu gen Ni da s̓ cri te rion that the good tran sla tion is the one that 
gi ves ef fi ci ent com mu ni ca tion bet we en the text and the re ci pi ent, than we can af firm 
that the tran sla tion of Prof. Mi lin is a good and suc ce full one with the most po si ti ve 
prog no sis for its furt her re cep tion. 
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Др Ми ли ца Б. Па су ла

ПРИ РОД НИ И КЊИ ЖЕВ НИ ПО ТРЕ СИ:  
ЕКО КРИ ТИЧ КА И КУЛ ТУР НО Е КО ЛО ШКА РАЗ МИ ШЉА ЊА  

О КЛАЈ СТО ВОМ ЗЕ МЉО ТРЕ СУ У ЧИ ЛЕУ

Књи жев ни опус Хајн ри ха фон Клај ста ви ше од два ве ка пред-
ста вља ин три гант но, али и ири тант но по ла зи ште чи та лач ке и на-
уч не пу бли ке. Чи та ју ћи Клај стов Зе мљо трес у Чи леу из еко кри тич-
ког и кул тур но е ко ло шког угла, у ра ду се са гле да ва ју раз ли чи те 
функ ци је при ро де у тек сту, као и од но си по је дин ца и при ро де, с 
јед не стра не, и дру штва и при ро де, с дру ге. Циљ ра да је ука зи ва ње 
на ви ше стру ке мо гућ но сти ту ма че ња књи жев ног де ла са аспек та 
са вре ме них при сту па, али и ин тер пре та ци ја до са да не до вољ но 
ис тра же них еле ме на та ове но ве ле.

Кључ не ре чи: Хајн рих фон Клајст, зе мљо трес, ecoc ri ti cism, 
кул тур на еко ло ги ја. 

1. еКоКритичКииКУлтУрноеКолошКипоГледнаКњиЖевност. Еко кри ти-
ка (енг. ecoc ri ti cism) се, од сво јих по че та ка па до да нас, де фи ни са ла као 
по ли тич ки усме ре на те о ри ја – ње ним пред став ни ци ма ни је зна ча јан са мо 
но ви при ступ чи та њу тек сто ва, већ и уво ђе ње кул ту ро ло шких про ме на, 
но вог на чи на раз ми шља ња у по гле ду гло бал не еко ло шке кри зе (Bühler 2016: 
27). По јам еко кри ти ка (енг. ecoc ri ti cism) увео је Ви ли јам Ри керт (Wil li am 
Ru ec kert) 1978. го ди не у свом есе ју Књи жев ност и еко ло ги ја (Li te ra tu re and 
Eco logy. An Ex pe ri ment in Ecoc ri ti cism), об ја шња ва ју ћи овај тер мин као апли-
ка ци ју еко ло ги је и еко ло шких кон це па та на про у ча ва ње књи жев но сти (ru
eCKert 1996: 107). Иа ко су се у ме ђу вре ме ну по ја ви ли кон ку рент ни тер ми ни 
по пут eco po e tics, en vi ron men tal li te rary cri ti cism и green cul tu ral stu di es (GlOt
Felty 1996), ко ји ма се име ну је ве о ма слич на про бле ма ти ка, по јам еко кри-
ти ке оп стао је и остао до ми нан тан у ши рим на уч ним кру го ви ма. 

Не по сто ји је дин стве на и све о бу хват на де фи ни ци ја овог ре ла тив но 
но вог при сту па. Сма тра се да је Ше рил Глот фел ти (Cheryll Glot felty) у увод ној 
ре чи јед ног од пр вих ре ле вант них збор ни ка еко кри тич ких ра до ва пру жи ла 

UDC 821.112.2.09 Kleist H. Von
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основ но, ге не ра ли зу ју ће, али ујед но и усме ра ва ју ће де фи ни са ње за дат ка но-
вог на уч ног прав ца. По ње ном ми шље њу еко кри ти ка пред ста вља про у ча ва-
ње од но са из ме ђу књи жев но сти и фи зич ког окру же ња (GlOtFelty 1996: xvi ii).1 

У ан гло а ме рич кој на у ци о књи жев но сти по себ но су се ис та кли Ло ренс 
Бјул (Law ren ce Bu ell) и Грег Гeрад (Greg Gar rard), ко ји – као ау то ри ути цај-
них мо но гра фи ја и из да ва чи ре пре зен та тив них збор ни ка ра до ва – по след њих 
де це ни ја дик ти ра ју трен до ве у еко кри тич ким про у ча ва њи ма. Као во де ћа 
име на гер ма ни стич ке еко кри тич ке сце не ван гра ни ца не мач ког го вор ног 
под руч ја из два ја ју се Ак сел Гуд ба ди (Axel Go od body) у Ве ли кој Бри та ни ји 
и Ке трин Кејт Риг би (Cat he ri ne Ka te Rigby), ко ја је на кон ви ше го ди шњег 
ака дем ског ан га жо ва ња у род ној Ау стра ли ји, а за тим и у Ве ли кој Бри та ни-
ји, од не дав но за по сле на као ди рек тор ка но вог ис тра жи вач ког цен тра при 
Уни вер зи те ту у Кел ну. На не мач ком го вор ном под руч ју по себ но су ути цај-
на ис тра жи ва ња фи ло зо фа Гер но та Бе меа (Ger not Böhme), као и ан гли сте 
Ху бер та Цап фа (Hu bert Zapf). Док Бе ме о ва те о ри ја у сво јим по ку ша ји ма да 
пре ва зи ђе про бле ме ве за не за ан тро по цен три зам оста је ори јен ти са на ка 
су бјек ту, Цапф усва ја си стем ски при ступ у по тра зи за функ ци ја ма ко је кул-
ту ра вр ши у дру штву (GOOdBOdy 2014: 553–554). 

Ху берт Цапф ука зу је на по сто ја ње пет аспе ка та еко кри ти ке: со ци јал-
но-по ли тич ку ди мен зи ју, ан тро по ло шку или екоп си хо ло шку ди мен зи ју, 
етич ку, епи сте мо ло шку и естет ску ди мен зи ју. За сни ва ју ћи сво ја те о риј ска 
раз ми шља ња на по сма тра њу кул ту рал не еко ло ги је књи жев но сти (енг. cul
tu ral eco logy of li te ra tu re), сма тра да је упра во естет ска ди мен зи ја кључ на 
– она ни је су прот ста вље на дру гим аспек ти ма еко кри ти ке, већ их усме ра ва 
ка но вим мо гућ но сти ма еко кул ту рал ног са мо пре зен то ва ња и са мо и стра-
жи ва ња (zapF 2016: 135–136). Кул ту рал на еко ло ги ја, за раз ли ку од еко цен-
трич них те о ри ја, по ку ша ва да усво ји дво стру ку пер спек ти ву и до не кле 
из ми ри ан тро по цен трич не и еко цен трич не не су гла си це, чи не ћи је спој ни цом 
два ју обла сти еко ло ги је и кул ту ре. По зи ва ју ћи се на Фин ке о ву (Pe ter Fin ke) 
те о ри ју кул ту рал ног еко си сте ма, Цапф (2016: 139–141) ука зу је на је зик као 
кул ту рал ни еко си стем, на ка ри ку ко ја не до ста је у лан цу кул тур не и при-
род не ево лу ци је, док је књи жев ност сим бо лич ки по сред ник из ме ђу ин сти-
ту ци о на ли зо ва ног ре ал ног и аморф ног има ги на тив ног им пул са.

По Цап фу (2016: 141), функ ци о нал на ди на ми ка на ра тив них тек сто ва 
на ла зи се у тро стру ком од но су, тј. књи жев ност је евол ви ра ла у та кву вр сту 
дис курс не хе те ро то пи је, ко ја опе ри ше и уну тар и ван ши рег дис кур са кул-
ту ре. Кул тур нокри тич ки ме та ди скурс де кон стру и ше вла да ју ће иде о ло гије 

1 По чет на еко кри тич ка ис тра жи ва ња аме рич ких на уч ни ка ис кљу чи во су би ла по све-
ће на тзв. na tu re wri ting, да би се кра јем де ве де се тих го ди на про шлог ве ка про ши ри ла на 
це ло куп но књи жев но ства ра ла штво, али и про на шла ве ли ку по др шку ван гра ни ца Сје ди-
ње них Аме рич ких Др жа ва. Ин те ре сант но је да су у европ ским ис тра жи ва њи ма пи о ни ри 
еко кри ти ке у нај ве ћој ме ри би ли ан гли сти или ен гле ски фи ло ло зи чи је је те жи ште ис тра-
жи ва ња књи жев ност на не ма тер њем је зи ку. 
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и екс по ни ра уста ље не и на мет ну те струк ту ре и па то ге не им пли ка ци је доми-
нант них си сте ма ци ви ли за циј ске мо ћи. Има ги на тив ни кон тра ди скурс про-
те жи ра и сим бо лич но осна жу је кул тур не аут сај де ре и мар ги на ли зо ва не 
гру пе и по је дин це. Ре ин те гра тив ни ин тер ди скурс по ве зу је ци ви ли за циј ски 
си стем и мар ги на ли зо ва не, ка ко на кон фликт ни та ко и на тран сфор ма тив ни 
на чин, и ти ме до при но си стал ном об на вља њу кул тур ног цен тра од стра не 
мар ги на. Овај ре ин те гра тив ни ин тер ди скурс под ра зу ме ва епи сте мички, 
естет ски и ре ге не ра тив ни аспе кат. Пр ви, епи сте ми чки аспе кат од но си се на 
спа ја ње дис кур са и фор ми зна ња ко је су уо би ча је но за себ не и одво је не. 
Естет ски аспе кат као прин цип соп стве ног кре а тив ног про це са под ра зу ме ва 
ан га жо ва ње раз ли чи тих, хе те ро ге них до ме на. По след њи, ре ге не ра тив ни аспе-
кат од но си се на по нов но спа ја ње кул тур но раз дво је них, што пред ста вља 
но во тле за си стем ске са мо и справ ке као и за по тен ци јал не но ве по чет ке. 
Опи са на ре ин те гра ци ја не под ра зу ме ва по вр шно хар мо ни зо ва ње кон фли-
ка та, већ из но ва по кре ће кон фликт не про це се и гра нич не слу ча је ве кри за 
и тур бу лен ци ја (zapF 2016: 147–149). Иа ко је Цап фов мо дел у пр вом ре ду на-
ме њен по зи ци о ни ра њу кул тур них по ја ва у дру штве ном си сте му, у ра ду ће 
се он, у адап ти ра ној фор ми, ко ри сти ти и за ана ли зу фи гу ра, ис ти ца њем њи-
хо вог од но са пре ма вла да ју ћим со ци јал ним нор ма ма.

2. Клајст:писацизмеђУепоХа. Хајн рих фон Клајст (He in rich von Kle ist, 
1777–1811), ве ли ки драм ски пи сац, при по ве дач и из да вач, јед на је од кључ-
них лич но сти не мач ке исто ри је књи жев но сти. Уз Клај сто во име нај че шће 
се у ис тра жи ва њи ма ве зу је и при ка зи ва ње ње го ве тра гич не суд би не. На кон 
ра не смр ти оца, од ра ста ју ћи у те шким по ро дич ним усло ви ма, од са мог по-
чет ка је био при ну ђен да се из бо ри за сво је ме сто, у умет нич ком, али и у 
при ват ном жи во ту. Ње го ва би о гра фи ја пред ста вља низ не у спе лих или недо-
вр ше них пла но ва, ко ји се мо гу ту ма чи ти као ве сни ци тра гич ног за вр шет ка 
(Breuer 2009: 1). Клајст ће се би од у зе ти жи вот 21. но вем бра 1811. го ди не.

Књи жев ни опус Хајн ри ха фон Клај ста, ме ђу тим, све до чи о ди вље ња 
вред ном та лен ту и по ле ту, о сту ди о зним про у ча ва њи ма исто ри је и књи жев-
но сти, о ино ва тив но сти и кр ше њу по сто је ћих умет нич ких нор ми и на че ла. 
Исто ри ча ри књи жев но сти из но ва по ку ша ва ју да у пе ри о ди за ци ји не мач ке 
књи жев но сти про на ђу „аде кват но” ме сто за овог ау то ра. Пре лаз из XVI II 
на XIX век у не мач кој књи жев но сти сто ји у зна ку две ве ли ке епо хе: Вај мар-
ске кла си ке и не мач ког ро ман ти зма. Мно го број на ис тра жи ва ња ука за ла су 
на при су ство кључ них од ли ка обе епо хе у Клај сто вом ства ра ла штву, али 
се оно, упр кос то ме, не мо же ту ма чи ти као из ми ре ње две иде о ло ги је, већ 
пре као бор ба за ин ди ви ду ал ност и ау то но ми ју у пе ри о ду до ми нант них 
књи жев них ве ли чи на. Клај сто ва аут сај дер ска по зи ци ја до ве ла је до то га да 
се он, уз још два са вре ме ни ка – Хел дер ли на (Fri e drich Hölderlin) и Жа на Па-
у ла (Jean Paul) – ока рак те ри ше као ау тор из ме ђу две епо хе: zwischen Klas sik 
und Ro man tik. Ње го во књи жев но ства ра ла штво нај ве ћим оби мом ве за но је 
драм ску умет ност, ко ју је он, по и гра ва њем са ши ро ким спек тром жан ро ва, 
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обо га тио са осам ко ма да, као и но ве ла ма (у истом том бро ју), али и пе сма ма, 
анег до та ма и „сит ним” спи си ма.

3. земљотреСучилеу. Зе мљо трес у Чи леу пр ва је пу бли ко ва на Клај-
сто ва но ве ла. Под пр во бит ним на сло вом Хе ро ни мо и Хо зе фа (Je ro ni mo und 
Jo sep he. Ei ne Sce ne aus dem Erd be ben zu Chi li, vom Ja hr 1647) де ло је об ја вље-
но 1807. го ди не у Ко ти ним (Jo hann Fri e drich Cot ta) но ви на ма Mor gen blatt für 
ge bil de te Stände у Ти бин ге ну. Го ди не 1810. штам па но је под на сло вом Зе мљо
трес у Чи леу (Das Erd be ben in Chi li)2 у пр вом то му Клај сто вих при по ве да ка.3 

Рад ња но ве ле сме ште на је у град Сан тја го и ве за на је за исто риј ски 
до га ђај – ве ли ки зе мљо трес ко ји је по тре сао Чи ле 1647. го ди не. Као што је 
че сто слу чај у Клај сто вој про зи, у сре ди шту рад ње је љу бав на при ча, ко ја 
у овом слу ча ју пред ста вља ва ри ја ци ју мо де ла гра ђан ске тра ге ди је (lehMann 
2013: 94). У пи та њу је не срећ на и дру штве но не при хва тљи ва љу бав из ме ђу 
доње Хо зе фе, ћер ке бо га тог и ути цај ног дон Ен ри ка Асте ро на, и Хе ро ни ма 
Ру ге ре, при ват ног учи те ља у њи хо вом до му. Крај ње шту ро, по пут про токо-
ла, ти пич но „клај стов ски”, при ка зу ју се до га ђа ји ко ји до во де до вр хун ца и 
ка сни је тра гич не за вр шни це. Хо зе фу отац ша ље у кар ме ли ћан ски ма на стир 
ка ко би је у исто вре ме и спа сио и ка знио, али је њен дра ги про на ла зи и 
до ла зи до ноћ ног љу бав ног са стан ка у вр ту ма на сти ра. Она оста је у дру гом 
ста њу и по ра ђа се на сте пе ни ца ма ка те дра ле на све ти пра зник Те ло во (нем. 
Fron le ic hnam) пред очи ма јав но сти. Љу бав ни пар је ка жњен због дру штве но 
не при хва тљи вог по на ша ња – мла дић је за вр шио у за тво ру, а Хо зе фа тре ба да 
бу де јав но по гу бље на. У том тре нут ку, по пут de us ex mac hi na, свом сво јом 

2 На слов пр вог из да ња по ти че од са мог ау то ра, док је за на слов у збир ци, прет по ста-
вља се, од го во ран из да вач Рај мер (Ge org Re i mer). По ме ну та два из да ња се по ред на сло ва 
раз ли ку ју пре све га у спо ља шњој струк ту ри тек ста: док је пр ва вер зи ја по де ље на у 31 па сус, 
у дру гој вер зи ји по сто је са мо три па су са, што се об ја шња ва ис кљу чи во раз ло зи ма тех нич-
ке при ро де. Сма тра се да је из да вач због уште де про сто ра, тј. па пи ра, од лу чио да ри го ро зно 
про ме ни из вор ну струк ту ру (seMBdner 22008: 902; lieBrand 2009: 114). Ин те ре сант но је да 
се у исто риј ско-кри тич ким из да њи ма Клај сто вог де ла за др жа ва пр во бит на струк ту ра, док 
је но ве ла оста ла по зна та под на сло вом дру ге вер зи је.

3 Ис ко ри сти ће мо при ли ку да скре не мо па жњу на могућe недоумицe у ве зи са жан-
ров ском од ред ни цом. Клајст је сво је про зне тек сто ве по сма трао и озна чио као при по вет ке, 
о че му све до чи и на слов ње го ве дво том не збир ке: Erzählungen. Раз лог за то ле жи у чи ње-
ни ци да се у Клај сто во до ба још ни је одо ма ћио тер мин но ве ла, те се ње гов ода бир жан ров-
ске од ред ни це мо же ту ма чи ти као нај по год ни ји у да том тре нут ку. Тек ће са Ге те о вом (Jo hann 
Wol fgang von Go et he) де фи ни ци јом но ве ле („ei ne sich ere ig ne te, unerhörte Be ge ben he it“) овај 
по јам по ста ти при хва ћен, а сам жа нр ин тен зив но не го ван у не мач кој књи жев но сти. Исто-
ри ча ри књи жев но сти се, ме ђу тим, ве о ма се че сто дво у ме из ме ђу кла си фи ко ва ња Клај сто-
вих про зних тек сто ва у ове две жан ров ске ка те го ри је. У се кун дар ној ли те ра ту ри про на ла зе 
се оба тер ми на: при по вет ка, ка ко би се ис по што вао ау то ров из бор, али и но ве ла, јер ње го ва 
про зна де ла ве ћи ном по се ду ју од ли ке упра во овог еп ског жан ра. Ра до ви на ен гле ском јези-
ку пре ва зи шли су ову тер ми но ло шку про бле ма ти ку упо тре бом пој ма story, ко ји ну жно не 
пре ци зи ра књи жев ну вр сту, већ ука зу је на на ра ци ју као кон сти ту тив ни еле мент тек ста.
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си ли ном на сту па зе мљо трес ко ји, с јед не стра не, до но си стра да ња и де струк-
ци ју, док, с дру ге стра не, спа ша ва љу бав ни ке од си гур не смр ти. Дру ги део 
но ве ле по све ћен је оку пља њу пре жи ве лих на до мак гра да и при вид ном разу-
ме ва њу и из ми ре њу ста ле шких и иде о ло шких раз ли ка. Под ути ском тог при-
ви да, љу бав ни ци се за јед но са бе бом и но во сте че ним при ја те љи ма вра ћа ју 
у град ка ко би оти шли на ми су, ве ру ју ћи да ће но ва си ту а ци ја до не ти срећ-
но раз ре ше ње њи хо вих про бле ма. У тре ћем и по след њем де лу, оно што ову 
„дру жи ну” до че ку је је сте крај ње нео че ки ва ни, крва ви пир у ком ће Хе рони-
мо и Хо зе фа, као и део њи хо ве прат ње, тра гич но за вр ши ти од ру ку не кон-
тро ли са не, ре ли ги о зно-фа на тич не ма се.

С об зи ром на то да је по ла зи ште Клај сто ве при че исто риј ски за сно ва на 
при род на ка та стро фа, не чу ди да се у ис тра жи ва њи ма о но ве ли Зе мљо трес 
и Чи леу знат на па жња по кла ња пи та њу исто риј ске ау тен тич но сти тек ста, 
као и из во ри ма ко је је ау тор ко ри стио. Вер нер Ха ма хер указујe на на ра тив-
но ства ра ње илу зи је исто риј ске ау тен тич но сти у но ве ли (haMaCher 52007). 
Мно го број не ин тер пре та ци је, ме ђу тим, по ка зу ју да се на во ди из исто риј ских 
из во ра о зе мљо тре су у Сан тја гу не по ду да ра ју са опи си ма у Клај сто вој но-
ве ли, већ у мно го ве ћој ме ри под се ћа ју на из ве шта је о по тре су у Ли са бо ну 
1755. го ди не (weBer 2012: 317). Овај зе мљо трес за по сле ди цу је имао ве о ма 
жи ву и пло до но сну ин те лек ту ал ну де ба ту, ко ја се у пр вом ре ду за сни ва ла 
на кри тич ком пре и спи ти ва њу Лајб ни цо ве (Gottfried Wil helm Le ib niz) тврд ње 
да је овај свет нај бо љи од свих мо гу ћих све то ва. У се кун дар ној ли те ра ту ри 
по себ на па жња по све ћу је се тек сто ви ма са вре ме ни ка ко ји су – углав ном 
по сред но – у сво јим пре пи ска ма и де ли ма, све до чи ли о ра за ра њу у Пор ту-
га ли ји: Ру со о во (Jean-Jac qu es Ro us se au) пи смо Вол те ру (Vol ta i re) од 18. авгу-
ста 1756. го ди не, као и Вол те ро ва Пе сма о ка та стро фи у Ли са бо ну (Poème sur 
le désastre de Lis bon ne, 1756) и ње гов Кан дид (Can di de, 1759) (haMaCher 52007: 
152). Ме ђу ре ак ци ја ма на не мач ком го вор ном под руч ју ис ти чу се Ге те о ва 
се ћа ња на не ми ли до га ђај у ње го вој ау то би о гра фи ји (Dic htung und Wa hr he it), 
као и три Кан то ва (Im ma nuel Kant) спи са из 1756. го ди не (weBer 2012: 317). 

Клајст у свом де лу, на ста лом по ла ве ка ка сни је, у мно го ма њој ме ри 
па жњу по све ћу је те о ло шком еле мен ту де ба те, а мно го ви ше пи та њу мо ћи 
и со ци о ло шким аспек ти ма при род не ка та стро фе (lehMann 2013: 95). За њега 
зе мљо трес пред ста вља ме та фо ру ре во лу ци је – фи зич ким ра за ра њем др жав-
них и цр кве них ин сти ту ци ја, сло мом со ци јал ног ре да, ства ра се мо гућ ност 
окретања љу ди ка из вор ном, при род ном ста њу, ко је ко ре спон ди ра са ру со ов-
ским иде а лом по врат ка у при ро ду („Re to ur à la na tu re!”). Бар на крат ко, по пут 
пре да ха из ме ђу два на сил на чи на у рад њи, оства ру је се со ци јал на јед на ко сти, 
је дан од кључ них иде а ла Фран цу ске ре во лу ци је (éga lité) ко ји сми сле но води 
ка оства ре њу ме ђу људ ске со ли дар но сти, ка hu ma nité (sChMidt 32011: 187):

„Auf den Fel dern, so we it das Au ge re ic hte, sah man Men schen von al len 
Ständen dur che i nan der li e gen, Fürsten und Bet tler, Ma tro nen und Bäuerinnen, 
Sta at sbe am ten und Taglöhner, Klo ster her ren und Klo ster fra uen, ei nan der 
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be mi tle i den, sich wec hsel se i tig Hülfe re ic hen, von dem, was sie zur Er hal tung 
ihres Le bens ge ret tet ha ben moc hten, fre u dig mit te i len, als ob das all ge me i ne 
Unglück Al les, was ihm en tron nen war, zu ei ner Fa mi lie ge macht hätte” (Kleist 
22008: 152).

Прин цип при ват не сво ји не на кон пре жи вље ног зе мљо тре са по ста је упи-
тан, а по ро ди ца ви ше не пред ста вља па три јар хал ни мо дел мо ћи, већ ега ли-
тар ни со ци јал ни кон цепт (GaMper 22014: 530). Оно на шта, ме ђу тим, Шмит 
скре ће па жњу је сте чи ње ни ца да Клај сто во де ло на ста је на кон про па сти 
Фран цу ске ре во лу ци је, те не чу ди да је сце на при род но-хар мо нич не за јед-
ни це са мо крат ка ме ђу и гра, на кон ко је ће се убр зо из но ва фор ми ра ти дру штве-
не струк ту ре са сво јим пред ра су да ма и пре ђа шњим обра сци ма по на ша ња. 
Клајст на тај на чин тран сфор ми ше ру со ов ску по зи ци ју, по ко јој је ци ви ли-
за ци ја ис ква ри ла из вор но при род но до брог чо ве ка, у по стре во лу циј ски пе-
си ми зам (sChMidt 32011: 187–188).

У фи ло зоф ској тер ми но ло ги ји је још од Лајб ни ца при сут но раз ли ко-
ва ње из ме ђу при род ног зла (mal physi que) у ко је се убра ја ју по ја ве по пут 
зе мљо тре са и епи де ми ја, и мо рал ног зла (mal mo ral) ко је под ра зу ме ва ути-
цај људ ских аге на са – ра то ви, ти ра ни је, стра хо вла да. Клајст је за си гур но 
био упо знат са на ве де ним пој мо ви ма, те не чу ди да, као и у Вол те ро вом 
Кан ди ду, на кон пре жи вље ног при род ног зла на сце ну сту па про паст под 
дик та том мо рал ног зла (GrathOFF22000: 109). Нај ве ћи број ин тер пре та ци ја 
Зе мљо тре са у Чи леу опре де љу је се за јед но од сле де ћа два прав ца ту ма че-
ња: те о ло шко или фи ло зоф ско. Чи ње ни ца је да по сто ји ди ја лек тич ки од нос 
ове две ин тер пре та ци је, али и да Клај сто во при по ве да ње, иа ко ин спи ри са-
но фи ло зоф ским уче њем, не ну ди чи та о цу би ло ка ква фи ло зоф ска ре ше ња 
(GrathOFF 22000: 110). Гам пер (2007: 200) с пра вом при ме ћу је да отво ре на 
струк ту ра Клај сто вих тек сто ва из но ва ири ти ра (и иза зи ва) и чи та о це и на-
уч ни ке. Ау то ру мо же мо би ти за хвал ни на нео гра ни че ном бро ју мо гућ но сти 
ин тер пре та ци је ње го вих де ла, али и до не кле раз о ча ра ни као чи та о ци због 
не ис пу ње но сти на ших оче ки ва ња.

4. еКоКритичКоиКУлтУрноеКолошКочитањеземљотреСаучилеу. По че-
так при по ве да ња, ка ко у ве ћи ни Клај сто вих де ла, та ко и у овој но ве ли, у 
пот пу но сти од го ва ра ди на мич ном мо ду су и in me di as res кон цеп ту. Већ 
пр ва ре че ни ца ука зу је на нео бич ну по став ку: с јед не стра не се, крај ње не-
при стра сно, ука зу је на зе мљо трес и ње го ве фа тал не по сле ди це по ви ше 
хи ља да љу ди, док се, с дру ге стра не, ис ти че и ис цр та ва суд би на по је дин ца, 
Хе ро ни ма Ру ге ре.4 При ро да, да кле, сто ји на су прот јед ном мла ди ћу, а суд-
би на ма се на су прот суд би ни по је дин ца. Опо зи ци ја дру штво –по је ди нац 
спро ве де на је са крат ким ин тер ме цом кроз ско ро це ло куп но де ло. При мер 

4 Кејт Риг би је с пра вом Клај стов по че так на ра ци је ока рак те ри са ла као „exag ge ra tedly 
dis pas si o na te style” (riGBy 2015: 40).
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за овај од нос је сте и по ро ђај Хо зе фе на сте пе ни ца ма ка те дра ле. Овај крај ње 
при ва тан и ин ти ман до га ђај се, у Клај сто вом де лу од ви ја пред очи ма јав но-
сти, у тре нут ку про це си је на пра зник Те ло во.5 Ти ме се Хо зе фа екс по ни ра 
као по је дин ка, ого ље на у сво јој би о ло шкој функ ци ји, док ће ка зна ко ја сле ди 
би ти ис кљу чи во дру штве но ини ци ра на и ко но ти ра на. 

Уни шта ва њем кључ них дру штве них ин сти ту ци ја при род ном не по го-
дом, уру ша ва се и до та да вла да ју ћи си стем мо ћи. Вел бе ри сма тра да зе мљо-
трес уки да ва же ње „за ко на”, при че му су дру штве не нор ме по де ље не на три 
ве ли ка до ме на: за кон као ин сти ту ци ја („ма на стир ски за кон”), за кон као 
ау то ри тет (отац, над би скуп, ви це краљ, да кле, област по ро ди це, цр кве и 
др жа ве), као и те жња на ро да ка по што ва њу за ко на, што под ра зу ме ва не ја сно 
де фи ни са не дру штве не гру пе у де лу. Из вр ше ње смрт не ка зне над Хо зе фом 
пред ста вља ло би у овом кон тек сту ком про ми сно ре ше ње, ре ше ње ко је по-
ве зу је ин те ре се ин сти ту ци је, ау то ри те та и дру штве ног фак то ра те жње ка 
за ко ну (wellBerry 52007: 73). У но ве ли се по себ но ис ти че де струк ци ја кључ-
них гра ђе ви на и по ги би ја ау то ри та тив них лич но сти, че му све до чи глав на 
ју на ки ња Хо зе фа: 

„Sie hat te noch we nig Schrit te ge tan, als ihr auch schon die Le ic he des 
Er zbischofs be geg ne te, die man so e ben zerschmet tert aus dem Schutt der 
Kat he dra le her vor ge zo gen hat te. Der Pa last des Vizekönigs war ver sun ken, 
der Ge richtshof, in wel chem ihr das Ur teil ge sproc hen wor den war, stand in 
Flam men, und an die Stel le, wo sich ihr väterliches Ha us be fun den hat te, war 
ein See ge tre ten, und koc hte rötliche Dämpfe aus” (Kleist 22008: 148–149).

На тај на чин при род на не по го да, у овом слу ча ју ра зор ни зе мљо трес, 
по ста је по кре тач кул тур но-кри тич ког ме та ди скур са, до при но си де кон струк-
ци ји вла да ју ћих на че ла и пре и спи ти ва њу по сто је ћих струк ту ра у до ми нант-
ној кул ту ри, као и но вом де фи ни са њу пој ма мо ћи. Ин те ре сант но је да се од 
три спо ме ну та до ме на, је ди но по след њи, да кле, те жња не де фи ни са них дру-
штве них гру па ка по што ва њу „за ко на”, одр жао, и на са мом кра ју рад ње 
оса мо ста лио и осна жио, пре у зи ма ју ћи уло гу су ди је и ег зе ку то ра. У овом 
слу ча ју, ка ко Вел бе ри (52007: 74) при ме ћу је, по тре ба за спек та клом из вр ше ња 
смрт не ка зне са мо је су спен до ва на на сту па њем зе мљо тре са, али не и укло-
ње на. Про по вед у по след њем де лу при че из но ва ће по кре ну ти при вре ме но 
утих ну ле по тре бе ма се.

Пр ви део при че у зна ку је има ги на тив ног кон тра ди скур са. Док су се 
Хе ро ни мо и Хо зе фа сво јим љу бав ним од но сом из оп шти ли из вла да ју ћих 
струк ту ра ми шље ња, пр ко се ћи на тај на чин уста ље ним нор ма ма и на че ли-
ма, њи хо ва мар ги на ли зо ва на по зи ци ја се у дру гом де лу при че за бо ра вља и 
на сво је вр стан на чин до ла зи до њи хо ве успе шне ин те гра ци је у дру штво. 

5 У де лу се овом до га ђа ју по све ћу је све га не ко ли ко ре чи: „[…] als die unglücklic he 
Jo sep he, bei dem An klan ge der Gloc ken, in Mut ter we hen auf den Stu fen der Kat he dra le ni e der sank” 
(Kleist 22008: 144).
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Ре ин те гра тив ни ин тер ди скурс, ко јим се утвр ђу је од нос „цен тра” и мар ги не, 
при су тан је у Клај сто вом де лу на два на чи на: кон фликт но и тран сфор ма-
тив но. У кон тек сту тран сфор ма тив не ре ин те гра ци је по себ но зна чај ну улогу 
игра дон Фер нан до ко ји по зи ва љу бав ни ке са де те том да се при кљу че уском 
кру гу ње го ве по ро ди це. Све сно бри шу ћи све пред ра су де и за бо ра вља ју ћи 
на про шле до га ђа је, овај лик пред ста вља нај о длуч ни јег у де лу, а сам чин 
ин те гра ци је про пра ћен је би о ло шким мо мен том: он мо ли Хо зе фу да по до ји 
ње го вог си на, јер је ње го ва су пру га, до ња Ел ви ра, те шко ра ње на и ни је у 
мо гућ но сти да се бри не о но во ро ђен че ту. Хо зе фин не се бич ни чин при хва-
та ња ту ђег де те та пред ста вља ис ти ца ње ху ма но сти, а као од го вор ја вља ју се 
ве ли ка за хвал ност и при ја тељ ска искре ност на ко ју до та да шњи аут сај де ри 
на и ла зе у кру гу ове по ро ди це. Ин те ре сант но је да се ова жен ска фи гу ра на 
кључ ним ме сти ма у тек сту нај че шће при ка зу је у ње ној би о ло шкој функ ци ји: 
она је же на ко ја се пре пу шта стра сти ма, она је мај ка ко ја тра жи сво је де те у 
ру ше ви на ма ма на сти ра. Ње на по др шка дру ги ма је пре све га мај чин ска. По ред 
већ спо ме ну тог по до ја доња Ел ви ри ног де те та, Хо зе фа по ма же по вре ђе ној 
же ни пре ви ја ју ћи јој ра не и олак ша ва ју ћи јој бол. Овај бри жљи ви гест са мо 
је по твр да ње ног ка рак те ра – за раз ли ку од ве ћи не дру гих, пр вен стве но 
му шких ли ко ва, она при мат да је по тре ба ма дру гих. Ого ље ност жен ске фи-
гу ре на ис кљу чи во би о ло шку функ ци ју пред ста вља ја сну по де лу род них 
уло га ти пич ну за вре ме на стан ка де ла, при че му се на ра тор, при др жа ва ју ћи 
се ак ту ел них обра за ца, пре вас ход но бла го на кло но оп хо ди пре ма овом ли ку. 
Кла у зер (1983: 132–133) ис ти че да је Хо зе фа у пр вој по ло ви ни при че лик 
ко ји се без кон ку рен ци је ис ти че по Клај сто вим кри те ри ју ми ма хе ро и зма, 
фи гу ра ко ја од луч но и све сно ри зи ку је свој жи вот због љу ба ви. Са мим тим 
је Зе мљо трес у Чи леу пре све га Хо зе фи на при ча (ClOuser 1983: 137). Она је 
у исто вре ме и оте ло тво ре ње ру со ов ске иде је по врат ка у при ро ду, пр вен-
стве но окре та ња ка из вор ним људ ским вр ли на ма, не се бич ним и ци ви ли за-
ци јом не ис ква ре ним иде а ли ма. Од лу ка да се, уме сто бе га са Хе ро ни мом и 
де те том, вра ти у за јед ни цу, да ју ћи дру ги ма но ву при ли ку да пре и спи та ју 
прет ход не од лу ке, све до чи о ње ној на ив но сти, али и не спо соб но сти да са-
гле да по тен ци јал ну опа сност.

Кон фликт на ре ин те гра ци ја на сту па у по след њем де лу но ве ле, од ла ском 
глав них фи гу ра у цр кву. Та да до ла зи до фи нал не ка та стро фе ка да се утопи-
ја из прет ход ног де ла при че за ме њу је тра же њем и тар ге ти ра њем жр тве них 
јар че ва за при род ну не по го ду ко ја је срав ни ла град. На су прот пе снич ком сну 
у сре ди шњем де лу при че, на ње ном кра ју сто ји ноћ на мо ра у цр кви. Освет-
нич ка глад ма се је си ло ви та и не ма гра ни це, по што су све ин сти ту ци је 
уни ште не. Ова си ла има ап со лут ну и не кон тро ли са ну моћ спро во ђе ња на-
вод не прав де (lehMann 2013: 97). Ис по ста вља се да је ре ин те гра ци ја мо гућа 
ис кљу чи во при но ше њем жр тве – је ди ни пре жи ве ли из уског кру га по ро ди-
це је ма ли Фи лип, Хо зе фин и Хе ро ни мов син, ко ји оп ста је за хва љу ју ћи 
про ли ве ној кр ви не са мо ње го вих ро ди те ља, већ и доње Кон стан це и си на 
до на Фер нан да. С об зи ром на чи ње ни цу да је дру штво оту ђе но од при ро де, 
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оно сво ју мр жњу пре ма при род но сти љу бав ног од но са де мон стри ра уби-
лач ким на го ном (sChMidt 32011: 189). По себ но је упе ча тљи ва и ин три гант на 
по след ња ре че ни ца у де лу: „Don Fer nan do und Don na El vi re nah men hi e ra uf 
den kle i nen Frem dling zum Pfle ge sohn an; und wenn Don Fer nan do Phi lip pen 
mit Juan ver glich, und wie er be i de er wor ben hat te, so war es ihm fast, als müßt 
er sich fre uen” (Kleist 22008: 159). За што дон Фер нан до, на кон тра гич ног 
гу бит ка си на, по ре де ћи га са пре жи ве лим Фи ли пом „ско ро па да се ра ду је”, 
на чи та о цу је да за кљу чи у овој не до ре че но сти. Кул тур но е ко ло шки по сма-
тра но, мо же мо ове по след ње ре чи да ту ма чи мо као за до во ље ње при род ног 
ба лан са, као ре ге не ра тив ни мо ме нат ства ра ња по тен ци јал не хар мо ни је која 
је по сле ди ца пр вен стве но дру штве ног фак то ра, јер при род на се лек ци ја спро-
ве де на зе мљо тре сом ни је ну жно усло ви ла смрт по је ди нач них ли ко ва. 

Од са мог по чет ка рад ње уо ча ва се Клај сто во по и гра ва ње са че ти ри 
еле мен та при ро де, ко ји има ју ви ше стру ке функ ци је у де лу. Зе мља је нај до-
ми нант ни ји еле мент у но ве ли и при ка за на је у раз ли чи тим фор ма ма и при-
пи су ју јој се че сто опреч не уло ге. Као што је већ ис так ну то, зе мљо трес пред-
ста вља спас и осло бо ђе ње за љу бав ни ке, али до но си де струк ци ју за дру штво 
у це ли ни (riGBy 2015: 44). По сле ди ца ма зе мљо тре са по све ће но је до ста па-
жње у тек сту, иа ко не мо же мо го во ри ти о де таљ ним при ка зи ма, већ пре о 
ни за њу асо ци ја ци ја, ко је чи та о цу до пу шта ју сло бо ду ви зу а ли за ци је и само-
стал не ре кон струк ци је до га ђа ја. Ње гов опис за по чи ње крај ње из не над но и 
упе ча тљи во, пре ки да ју ћи Хе ро ни мов по ку шај су и ци да: „Eben stand er […] an 
ei nem Wan dpfe i ler, und be fe stig te den Strick […]; als plötzlich der größte Teil der 
Stadt, mit ei nem Ge krac he, als ob das Fir ma ment einstürz te, ver sank, und al les, 
was Le ben at me te, un ter se i nen Trümmern be grub” (Kleist 22008: 145). Пра те-
ћи пер спек ти ву Хе ро ни ма, у по чет ку ин тер но фо ка ли зо ва но, на ра тор пре-
до ча ва из ла зак мла дог Шпан ца из за твор ске изо ла ци је у отво рен про стор, 
као и ње го ве им пре си је о де струк ци ји ко ју је зе мљо трес про у зро ко вао. Кре-
та њем ове фи гу ре кроз про стор гра да са зна је мо о раз ме ра ма ра за ра ња: уру-
ше не ули це и ку ће, по жа ри и по пла ве.

С дру ге стра не, упра во зе мља пред ста вља спас за пре жи ве ле. Хе ро ни-
мо се осе ћа си гур ним тек на кон што на пу сти град и поп не се на бр до, а мир 
про на ла зи у окри љу уса мље не шу ме (Kleist 22008: 146–147). За хвал ност 
бо гу за спа се ње он по ка зу је сим бо лич но, спу шта њем че ла на тло, по ве зу ју ћи 
се на тај на чин упра во са зе мљом: „Er senk te sich so ti ef, daß se i ne Stirn den 
Bo den berühr te, Gott für se i ne wun der ba re Er ret tung zu dan ken […]” (Kleist 
22008: 147). Хе ро ни мов од нос са еле мен том зе мље мо же мо ту ма чи ти као 
ру со ов ски по вра так при ро ди и као ње гов за кљу чак да је упра во зе мља је-
ди ни до бро на мер ни фак тор у ње го вој не срећ ној суд би ни. И ноћ ни љу бав ни 
са ста нак на кон ко га Хо зе фа оста је у дру гом ста њу од ви ја се та ко ђе у вр ту 
ма на сти ра, да кле, у при род ном окру же њу, где љу бав ни ци у пот пу но сти 
мо гу да се пре пу сте сво јим стра сти ма. Риг би (2015: 41) при ме ћу је да је про-
бле ма ти ка ове љу бав не ве зе тро стру ко ко но ти ра на: она је со ци јал но, да кле, 
ста ле шки не а де кват на; при род но, због не мо гућ но сти од у пи ра ња стра стве ној 
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при влач но сти, али и због не спо соб но сти ускла ђи ва ња те ле сних по ри ва и 
со ци јал них нор ми, осе ћа ња и мо ра ла.

По себ но ин те ре сант но је при ка зи ва ње од но са ли ко ва са др ве ћем, тј. 
њи хо ва ан тро по цен трич на функ ци ја. У овом слу ча ју при ро да се ин стру-
мен та ли зу је као по др шка фи гу ра ма или као евен ту ал ни иза зов са ко јим оне 
мо ра ју да се из бо ре. У прет ход но спо ме ну том уто чи шту шу ме, Хе ро ни мо 
у исто вре ме па ти због тра ге ди је ко ја је сна шла мно ге – ми сле ћи у пр вом 
ре ду на Хо зе фу – али осе ћа и за хвал ност због то га што је пре жи вео. Спо-
ми ње се храст као по тен ци јал на прет ња ње го вој си гур но сти: „Er nahm sich 
fest vor, nicht zu wan ken, wenn auch jetzt die Eic hen ent wur zelt wer den, und ihre 
Wip fel über ihn zu sam menstürzen soll ten” (Kleist 22008: 147). Храст се као 
сим бол у исто ри ји (не мач ке) књи жев но сти пр вен стве но по сма тра у кон тек-
сту по сто ја но сти и бор бе ног пр ко са, а ве о ма че сто се по ве зу је са гер ман ским, 
ка сни је и не мач ким на ци о нал ним иден ти те том (Butzer/JaCOB 22012: 84–85). 
Из тог раз ло га се Хе ро ни мо во ука зи ва ње на храст мо же ту ма чи ти као од-
луч ност и спрем ност да пр ко си би ло ка квим не да ћа ма у бу дућ но сти.

Др ве ту на ра, под чи јим гра на ма љу бав ни ци про на ла зе уто чи ште на кон 
по нов ног су сре та, с раз ло гом је по све ће на па жња у тек сту: „Sie fan den ei nen 
prac htvol len Gra na tap fel ba um, der se i ne Zwe i ge, voll duf ten der Früchte, we it 
au sbre i te te; und die Nac hti gall flötete im Wip fel ihr wollüsti ges Lied. [… Der 
Ba um schat ten zog, mit se i nen ver stre u ten Lic htern, über sie hin weg […]” (Kleist 
22008: 150). У ис тра жи ва њи ма Клај сто ве но ве ле др во на ра се ту ма чи на 
раз ли чи те на чи не. Ли бранд (2009: 117) сма тра да оно упу ћу је на ико но гра-
фи ју сред њег ве ка, на Ма ри ју, а ње гов плод на Ису са, али и на грч ки мит о 
Пер се фо ни, док Хорст (2015: 21) ове две мо гућ но сти ту ма че ња до пу њу је 
под се ћа њем на па сто рал ну по е зи ју у ко јој се нар раз ме њу је као по клон из-
ме ђу љу бав ни ка, као знак ерот ског ин те ре со ва ња. Риг би (2015: 44), с дру ге 
стра не, та ко ђе по ла зе ћи од др ве та на ра као сим бо ла осло бо ђе ња еро са, ово 
др во до во ди у ве зу са бо ги њом Афро ди том. С об зи ром на то да у кро шњи 
на ра у Клај сто вој но ве ли се ди сла вуј, уоч љи ва је ин тер тек сту ал на по ве за-
ност, да кле, алу зи ја на Шек спи ро ву тра ге ди ју Ро мео и Ју ли ја, у чи јем тре ћем 
чи ну ова пти ца на го ве шта ва суд би ну за љу бље них и њи хов тра гич ни за вр-
ше так. И у Зе мљо тре су у Чи леу ми ри сни пло до ви на ра ука зу ју на еро ти ку 
и љу бав, за раз ли ку од Шек спи ра и на плод ност, али и пред ви ђа ју на сил ну 
смрт мла де по ро ди це (Butzer–JaCOB 22012: 161).

Еле мент ва тре је у де лу пр вен стве но по ве зан са смр ћу. Ва тра, од но сно 
по жа ри као по сле ди ца зе мљо тре са уни шта ва ју до мо ве и те ра ју љу де на бег 
и тра же ње уто чи шта: „[…] hi er lec kte die Flam me schon, in Dam pfwol ken 
blit zend, aus al len Gi e beln, und tri eb ihn [Je ro ni mo] schrec ken voll in ei ne an de re 
[…]” (Kleist 22008: 146). Ин те ре сант но је да је Хо зе фа ини ци јал но би ла оп ту-
же на на смрт ва тром, да би ње на ка зна би ла пре и на че на на де ка пи та ци ју. 
У овом кон тек сту, спа љи ва ње на ло ма чи пред ста вља ло би „аде кват ну” ка зну 
за ње но дру штве но не при хва тљи во по на ша ње, ка зну ко ја би је про чи сти ла 
од по чи ње ног те ле сног гре ха. Про ме на ме то да из вр ше ња смрт не ка зне у 



491

ве ли кој ме ри ко ре спон ди ра са Клај сто вим вре ме ном – у мно го број ним не-
мач ким др жа ва ма је у дру гој по ло ви ни 18. ве ка, пра те ћи трен до ве про свеће-
ног ап со лу ти зма, уве ден овај вид „ху ма ни јег” из вр ше ња смрт не ка зне. 

Је ди но по ми ња ње ва тре у по зи тив ним кон тек сту ве за но је за ње но кон-
тро ли са но ин стру мен та ли зо ва ње: оку пље не по ро ди це на кон зе мљо тре са 
по ку ша ва ју да на ва три ис пе ку ју тар њи хлеб, а дру штво ком се Хе ро ни мо 
и Хо зе фа при дру жу ју на ва три спре ма до ру чак (Kleist 22008: 150, 151). Цен-
трал ни део при че је иди лич ног, при вре ме но уто пиј ског ка рак те ра, у ком се 
до та да де струк тив на си ла пре о бра жа ва у ко ри сни, љу ди ма по треб ни фак тор.

Еле мент ва тре пред ста вљен је и у сле де ћем при ме ру: „Ni e mals schlug 
aus ei nem chri stlic hen Dom ei ne sol che Flam me der In brunst gen Him mel, wie 
he u te aus dem Do mi ni ka ner dom zu St. Ja go; und ke i ne menschlic he Brust gab 
wär me re Glut da zu her, als Je ro ni mos und Jo sep hens!” (Kleist 22008: 155). Пла-
мен се у овом кон тек сту спо ми ње у ве зи са ре ли ги о зном стра шћу ко ја ће се 
убр зо рас плам са ти у не кон тро ли са ну фа на тич ност и до ве сти до тра гич ног 
ис хо да. 

Еле мент во де та ко ђе се ма ни фе сту је кроз ње го во де струк тив но де ло-
ва ње. Судбинe љу ди и жи во ти ња по ста ју по ве за не у вр тло гу ре ке Ма по чо: 
„Hi er lag ein Ha u fen Erschla ge ner, hi er ächzte noch ei ne Stim me un ter dem 
Schut te, hi er schri een Le u te von bren nen den Dächern he rab, hi er kämpften Men-
schen und Ti e re mit den Wel len […]” (Kleist 22008: 146). Риг би уо ча ва упе ча-
тљи ву Клај сто ву упо тре бу гла го ла „verschütten” (из ли ти, про су ти) у сле де-
ћем кон тек сту: „Und in der Tat schien, mit ten in di e sen gräßlic hen Au gen blic ken, 
in wel chen al le ir dischen Güter der Men schen zu Grun de gin gen, und die Na tur 
verschüttet zu wer den droh te, der menschlic he Ge ist selbst, wie ei ne schöne Blu me, 
auf zu gehn” (Kleist 22008: 152). Ова гла гол ска кон струк ци ја има „во де ну ко-
но та ци ју” ко ја у ве ли кој ме ри под се ћа на исто риј ске из ве шта је о по пла ва ма 
ко је су усле ди ле на кон зе мљо тре са у Ли са бо ну и Сан тја гу, али се у исто 
вре ме мо же до ве сти и у ве зу са би блиј ским по то пом (riGBy 2015: 45), на кон 
ко га је, као и у Клај сто вом де лу, на из глед на сту пио но ви по че так.

По след њи еле мент – ва здух – у но ве ли је при ка зан пре све га као кре-
та ње, као стру ја ње. Он до но си но ви жи вот и на ду: „Er [Je ro ni mo] befühlte 
sich Stirn und Brust, un wis send, was er aus se i nem Zu stan de mac hen soll te, und 
ein unsägliches Won ne gefühl er griff ihn, als ein West wind, vom Me e re her, sein 
wi e der ke hren des Le ben an weh te, und sein Au ge sich nach al len Ric htun gen über 
die blühen de Ge gend von St. Ja go hin wand te” (Kleist 22008: 146). Ве тар са за-
па да, са мо ра, за Хе ро ни ма пред ста вља мо ме нат отре жње ња и бу ди у ње му 
спрем ност да са гле да све мо гућ но сти из ба вље ња. У по тра зи за Хо зе фом 
ме ђу пре жи ве ли ма, по себ но се ис ти че жен ска ха љи на ко ја ле пр ша на ве тру 
(Kleist 22008: 147), као знак жи во та и на де да је упра во ње го ва дра га у бли-
зи ни.6 Ва здух, иа ко нај ма ње за сту пљен у де лу, је ди ни је у пот пу но сти пози-

6 Оно што је крај ње нео бич но и за чу ђу ју ће, је сте чи ње ни ца да се у це лом де лу ни у 
јед ном кон тек сту не про на ла зе ре чи и/или фра зе о ло ги зми из се ман тич ког по ља „ди са ње”. 
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тив но, али и ис кљу чи во ан тро по цен трич но ко но ти ран еле мент, ко ји људ ским 
аген си ма до но си да шак жи вот ног по ле та. С об зи ром на ис ход рад ње, ва здух 
у исто вре ме пред ста вља и при вид ну по др шку ли ко ви ма, ко ја је, ка ко ће се 
ис по ста ви ти, крат ког да ха. Људ ска де струк ци ја на кра ју над ја ча ва по тен-
ци јал ху ма но сти ство рен фак то ри ма при ро де.

5. заКљУчаК. Ства ра ла штво Хајн ри ха фон Клај ста стил ски и те мат ски 
сто ји да ле ко ис пред ње го вог вре ме на и пр ко си јед но знач ним ту ма че њи ма и 
књи жев но и сто риј ским пе ри о ди за ци ја ма и ка те го ри за ци ја ма. Но ве ла Зе мљо
трес у Чи леу са мо је је дан од мно го број них до ка за ван вре мен ског ка рак те-
ра Клај сто вог опу са, де ло ко је због се ман тич ке отво ре но сти, у исто вре ме 
ла кон ског, али и ком плек сног је зич ког сти ла, не сва ки да шње те ма ти ке и 
за па њу ју ћег за вр шет ка, и да ље пред ста вља не ис црп ни из вор мо гућ но сти 
ин тер пре та тив ног са гле да ва ња. 

Кул тур но е ко ло шки по сма тра но но ве ла је ре пре зен та тив ни при мер Цап-
фо ве дис курс не хе те ро то пи је, де ло у ком се при ка зу је де кон струк ци ја про-
бле ма тич них вла да ју ћих струк ту ра, у ком се про те жи ра ју мар ги на ли зо ва-
ни фак то ри и ко је ну ди на ду у по тен ци јал ну ре ин те гра ци ју аут сај де ра у 
дру штво. Тра гич ни за вр ше так но ве ле све до чи о са мо де ли мич ном успе ху, 
тач ни је о мо гућ но сти тран сфор ма тив не ре ин те гра ци је у ма њим со ци јал ним 
кру го ви ма и гру па ма, док кон фликт на ре ин те гра ци ја под ра зу ме ва жр тво-
ва ње глав них фи гу ра за рад ства ра ња при вид не хар мо ни је. Зе мљо трес као 
при род на ка та стро фа и сви ње го ви про прат ни фак то ри пру жи ли су дру штву 
при ли ку за пре и спи ти ва ње по тен ци јал но не ис прав не од лу ке. Ис по ста вља 
се, ме ђу тим, да је ма са не зре ла и да је глад за осве том ја ча од по тре бе за 
по ка ја њем.

Кроз при зму че ти ри еле мен та при ро де у ра ду су еко кри тич ки са гле-
да ни од но си при ро да –по је ди нац и при ро да –дру штво. Док се на ре ла ци ји 
при ро да –по је ди нац ис по ста вља да она у ви ше на вра та има по ма гач ку функ-
ци ју, дру штво је у це ли ни оту ђе но од при ро де и по сма тра је пр вен стве но 
као не при ја тељ ски еле мент ко ји уру ша ва со ци јал ни склад и уре ђе ње. За то 
се сва ки при род ни од нос и при род но по на ша ње по је ди на ца санк ци о ни шу, а 
на кра ју и кр ва во ка жња ва ју. Клај сто ва на да у ру со ов ски по вра так при ро ди 
су о ча ва се са ре ал ним огра ни че њи ма ње ног ре а ли зо ва ња и тран сфор ми ше 
се у пе си ми стич ну сли ку не мо гућ но сти про све ћи ва ња ма се.

Оче ки ва ло би се да се, на при мер, гла гол „ди са ти” по ве зу је са сло бо дом, са тре нут ком када 
ли ко ви схва та ју да су се спа си ли, да су пре жи ве ли зе мљо трес, или са од ре ђе ним си ту а ци-
ја ма у ко ји ма би опис стра сти био про пра ћен уз ди са ји ма. Пот пу ни из о ста нак ре чи из овог 
се ман тич ког по ља мо же мо ту ма чи ти као ау то ро ву ин тен ци ју да се екс клу зив но огра ни чи 
на од ре ђе на по ља ре чи. Њи хо вим ва ри ра њем и ре пе ти ци јом по сти же же ље ни ефе кат. 
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Др Мир ја на Бо ја нић Ћир ко вић

(А)ТЕМ ПО РАЛ НОСТ ФО ТО ГРА ФИ ЈА НА ДЕ ЖДЕ ПЕ ТРО ВИЋ  
ИЛИ УНИ ВЕР ЗАЛ НИ ПА РА МЕ ТРИ ЈЕД НОГ  

ВИ ЗУ ЕЛ НОГ НА РА ТИ ВА О РА ТУ

При сту па ју ћи фо то гра фи ја ма На де жде Пе тро вић „иза објек-
ти ваˮ кроз окви ре ње не све ко ли ке умет нич ке де лат но сти, уо ча ва мо 
да су оне на по се бан и зна ча јан на чин укљу че не у дру штве но-исто-
риј ску и кул тур ну ми си ју овог ства ра о ца. У ра ду ис тра жу је мо фо то-
граф ски сег мент ства ра ла штва На де жде Пе тро вић са аспек та њего-
ве умет нич ке вред но сти и кроз при зму на ра тив но сти као (а)ти пич ног 
фе но ме на фо то гра фи је. По себ на па жња по све ће на је ви зу ел ном (фо-
то граф ском) на ра ти ву о ра ту На де жде Пе тро вић и ње го вој (а)тем-
по рал но сти као на ра то ло шке и дру штве но-исто риј ске ка те го ри је.

Кључ не ре чи: ви зу ел ни на ра тив, на ра тив(ност) фо то гра фи је, 
(а)тем по рал ност, На де жда Пе тро вић. 

1. визУелнинаратив(и)онадеЖдипетровић. Ра до ви На де жде Пе тро вић 
на ста ли „окомˮ објек ти ва та да шњег фо то граф ског апа ра та ма ње су по знат 
аспект ње не све ко ли ке кул тур не де лат но сти, у ко јој су од ве ли ког на ци о-
нал ног и ре ги о нал ног зна ча ја ње ни ли ков ни ра до ви, ли ков не кри ти ке, осни-
ва ње удру же ња умет нич ког или на ци о нал ног обе леж ја и ва жно сти, афир-
ми са ње по ве зи ва ња умет ни ка у ре ги о ну на фо ну сли кар ства, али и низ 
ак ци ја са ци љем осве шћи ва ња та да шње омла ди не и сво јих са вре ме ни ка. 

Зна ча јан део фо то граф ске гра ђе о На де жди Пе тро вић, углав ном ис пред 
објек ти ва об ја ви ла је Ка та ри на Ам бро зић у мо но гра фи ји би о граф ског ти па 
На де жда Пе тро вић. Сход но то ме, мо но граф ска пу бли ка ци ја На де жда Пе
тро вић је у та да шњем вре ме ну (1978. го ди не) пред ста вља ла ре дак при мер 
мо но гра фи јe ин тер ме ди јал ног по ступ ка об ли ко ва ња1; у кон тек сту те ме 
на шег ра да, мо но гра фи ја Ка та ри не Ам бро зић пред ста вља пр ви ви зу ел ни 

1 Уп. „S po zi ci je sa vre me ne isto ri o gra fi je, ova kav pri stup pred sta vlja neš to sa svim uo bi ča-
je no, ali po stu pak Ka ta ri ne Am bro zić kao pri re đi va ča mo no graf skog tek sta za ob ja vlji va nje, pre 
neš to vi še od če ti ri de ce ni je, ipak tre ba po zdra vi ti kao pre se danˮ (JOvanOv 2012: 3).

UDC 75.071.1:929 Petrović N.
https://doi.org/10.18485/ms_zmskij.2023.71.2.8
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на ра тив се риј ског ти па о при ват ној лич но сти На де жде Пе тро вић.2 Овај 
се риј ски фо то-на ра тив о На де жди Пе тро вић мо же се уо кви ри ти на ви ше 
на чи на: нај пре, у кон тек сту из бо ра Ка та ри не Ам бро зић (1978) мо же мо го-
во ри ти о на ра ти ву при ват ног жи во та по ро ди це На де жде Пе тро вић, а та кву 
по вест при по ве да фо то гра фи ја Ми ло ша Ко лар жа на ста ла у Бе о гра ду 1899. 
го ди не, у до му по ро ди це Пе тро вић. Ме ђу тим, кон текст фо то гра фи са ња у 
вре ме на стан ка по ме ну тог по ро дич ног ви зу ел ног за пи са под ра зу ме вао је 
„по зи ра ње ,ˮ од но сно осми шља ва ње нај ре чи ти је ком по зи ци је a pri o ri је дин-
стве не фо то гра фи је. Сто га, иа ко на ста ла на при ват ном про сто ру, фо то графи ја 
по ро ди це Пе тро вић, аутора Ми ло ша Ко лар жа ипак пред ста вља „про зорˮ ка 
јав ном жи во ту у Бе о гра ду на са мом кра ју 19. ве ка. Ова фо то гра фи ја при по-
ве да на ра тив о (а)ти пич ној срп ској по ро ди ци на ме ђи два ве ка у пре сто ни ци, 
о гра ђан ској но шњи (сви чла но ви по ро ди це оде ве ни су у све ча на гра ђан ска 
оде ла) и јед ном си сте му вред но сти по ко јем је ова по ро ди ца би ла ати пич на 
у па три јар хал ном вре ме ну на пре ла зу два ве ка: сре ди шње и руб не по зи ције 
на ком по зи ци ји фо то гра фи је при па да ју же на ма – мај ци, ба ки и ћер ка ма – 
се стра ма. У од но су на фи гу ре же на чи ји су по гле ди ма хом усме ре ни ка 
објек ти ву, две му шке фи гу ре на фо то гра фи ји гле да ју „ис ко са ,ˮ у раз ли чи тим 
сме ро ви ма, што се ме та фо рич ки мо же ту ма чи ти као ми сао о пу ту и на чи ну 
бу дућ но сти. Та кав „му шкиˮ по глед на овој фо то гра фи ји има и са ма На де-
жда.3 Ау тор ка пр ве мо но гра фи је о фо то граф ском ра ду На де жде Пе тро вић 
и о На де жди Пе тро вић, ин ди ка тив ног на зи ва С обе стра не објек ти ва, из 
се ри је фо то гра фи ја у књи зи Ка та ри не Ам бро зић ре кон стру и ше на ра тив о 
од ра ста њу у по ро ди ци Пе тро вић, пра ће ном и по се та ма бе о град ским фо то-
граф ским ате ље и ма (JOvanOv 2012: 3; в. и: дебељКовић 2005). „Tre nu tak ka da 
dva de se to go diš nja Na de žda cr ta por tret tet ke (aMBrOzić 1978: 21) za po ro di cu je 
bio do volj no zna ča jan da bu de sa ču van na fo to gra fi ji, kao i tre nu tak ka da su se svi 
oku pi li ra di fo to gra fi sa nja pred Na de ždin od la zak u Min hen (isto: 29).ˮ , за па жа 
Јо ва нов (2012: 3), до да ју ћи да те сце не „odi šu dig ni te tom i ozbilj noš ću svoj-
stve nim zva nič nom po zi ra nju .ˮ У кон тек сту мо но гра фи је Ка та ри не Ам бро зић, 
на ве де не фо то гра фи је оства ру ју ти пич ну до пун ску функ ци ју би о граф ском 
на ра ти ву о На де жди Пе тро вић, где се, уз за ла га ње за про све ће ност и омогу-
ћа ва ње сти ца ња те мељ ног обра зо ва ња, на ро чи то ис ти ца ла по др шка по ро дице 

2 Уз мо но гра фи ју Ка та ри не Ам бро зић, на шу ис тра жи вач ку гра ђу чи ни и Спо мен-
збир ка Па вла Бе љан ског, у од ре ђе ном оби му пу бли ко ва на у мо но гра фи ји Ја сне Јо ва нов 
(2012), као и по став ка Вој ног му зе ја у Бе о гра ду, та ко ђе де лом пу бли ко ва на у књи зи ау торке 
Јо ва нов. 

3 Фе ми ни стич ка чи та ња де ла На де жде Пе тро вић ја вља ју се и у ве зи са на шом иза-
бра ном те мом. Ту ма че ћи На де жди ну мо ти ва ци ју за умет нич ким из ра зом фо то гра фи јом, 
али и са му же љу за по се до ва њем фо то граф ског апа ра та, Ја сна Јо ва нов (2012: 84) се по зи ва 
на став књи жев ни це Хе лен Л. Деј ви у ве зи са уло гом же на у пре по зна ва њу фо то гра фи је као 
вр сте умет но сти. У фе ми ни стич ким те о ри ја ма, ори јен та ци ја ка фо то гра фи ји по ве зу је 
се са зала га њем же на за сло бод ним из ра жа ва њем лич но сти (та ко ђе нав. пре ма: јованов 
2012: 84).
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раз во ју та ле на та де це (нав. пре ма: петровић–Гавриловић 2014: 7).4 Јо ва нов 
(2012: 4) ис ти че и зна чај се ри је фо то гра фи ја у мо но гра фи ји Ка та ри не Ам бро-
зић за це ло ви тост ка рак те ри за ци је На де жде Пе тро вић: ње не ти пич не фото-
гра фи је са оп штим ме стом ате љеа, или пак оне на ста ле за по тре бе из да ва ња 
од ре ђе них до ку ме на та, са да су упот пу ње не фо то гра фи ја ма на сме ја не На-
де жде, на ста лим у, у кон тек сту фо то граф ског опу са „ис пред објек ти ва ,ˮ 
ати пич ним екс те ри је ри ма (сте пе ни ште, ха у стор шко ла или му зе ја; ули ца у 
вре ме кар не ва ла у Мин хе ну 1900. го ди не) и ен те ри је ри ма (кућ не за ба ве). 
Се ри ју На де жди них фо то гра фи ја у књи зи Ка та ри не Ам бро зић Јо ва нов (2012: 
4) им пли цит но гру пи ше пре ма пе ри о ди ма ње ног сли кар ског опу са, уо ча-
ва ју ћи кон траст нај пре у те мат ско-мо тив ској рав ни на ре ла ци ји сли ка – фо-
то гра фи ја.5 Ме ђу тим, мо но гра фи ја Ја сне Јо ва нов (2012: 4) до но си и дру га-
чи ју кла си фи ка ци ју фо то гра фи ја На де жде Пе тро вић (на по ми ње мо, „ис пред 
објек ти ваˮ): фо то гра фи ју ко ле га и На де жде са учи те љем Ђор ђем Кр сти ћем 
(1907) мо же мо од ре ди ти лир ском јер „sve do či o poš to va nju ko je su […] ga ji li 
pre ma svom ve li kom uči te lju ;ˮ њој су те мат ски и ре цеп циј ски бли ске На де-
жди не фо то гра фи је са при ја те љи ма (Бран ком По по ви ћем). Фо то гра фи ју са 
Че твр те ју го сло вен ске умет нич ке из ло жбе (1912), где На де жда по зи ра по ред 
Ме штро ви ће ве скулп ту ре Мај ка, у цр ни ни, за ко ју је по вод смрт ро ди те ља, 
мо же мо озна чи ти афек тив ном; Јо ва нов (2012: 4) На де ждин лик на овој фо-
то гра фи ји ту ма чи као „ote lo tvo re nje ar he tip ske sim bo li ke ko ju ova skulp tu ra 
sa dr ži.ˮ  Ти по ло шки, ов де уо ча ва мо На де жди не фо то гра фи је са пу то ва ња и 
са фрон та бал кан ских и Пр вог свет ског ра та. Хро но ло шки, се ри ја фо то гра-
фи ја На де жде Пе тро вић ис пред објек ти ва, по хра ње на у на зна че ном кор пусу 
гра ђе, об у хва та пе ри од ње ног жи во та од вре ме на по ха ђа ња основ не шко ле 
до уче шћа у ра то ви ма. По ред би о ло шког аспек та вре ме на ње них фо то графи-
ја, ова се ри ја пра ти и ње не умет нич ке пе ри о де (мин хен ски, ср би јан ски). На 
ши рем пла ну, фо то гра фи је по ро ди це Пе тро вић још јед на су по твр да те жње 
та да шњег гра ђан ског дру штва у Ср би ји ка мо дер ни за ци ји: гра ђа у Спо мен 
збир ци Па вла Бе љан ског, Јо ва нов (2012: 11) и Де бељ ко вић (2005:7) све до че 
да су Пе тро ви ћи осми шље но фор ми ра ли свој кућ ни му зеј (из ме ђу оста лог, 
са чи њен и из по ро дич них фо то гра фи ја), а упра во је овај фе но мен је дан од 
ви до ва мо дер ни за ци је по след ње де це ни је и по де вет на е стог ве ка.

Мо но гра фи ја Ја сне Јо ва нов на ста вља пут афир ма ци је На де жде Пе тро-
вић као „pi o ni ra žen ske fo to gra fi jeˮ (JOvanOv 2012: 8), при че му се ова ква ли-
фи ка ци ја до дат но усло жња ва ње ним ан га жо ва њем у уло зи рат ног фо то гра фа. 
Јо ва нов да је зна чај не смер ни це за ту ма че ње „умет нич ког ,ˮ а по том и „жен-
скогˮ (у нај јед но став ни јем зна че њу – лир ског) из ра за рат них фо то гра фи ја 
На де жде Пе тро вић. Из ме ђу два зна чај на мо мен та афир ма ци је фо то граф ског 

4 По ред На де жде – афир ми са не сли кар ке и (рат ног) фо то гра фа, у по ро ди ци Пе тро вић 
умет но сти су би ли окре ну ти Ми ли ца, Љу би ца, Ан ђа, Дра га и Раст ко; њи хо ве умет нич ке 
обла сти би ле су по е зи ја (и ши ре, књи жев ност), му зи ка и сли кар ство. 

5 Овом про бле му ви ше па жње по све ћу је мо у на став ку ра да.
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умет нич ког ства ра ла штва На де жде Пе тро вић – у мо но гра фи ја ма Ка та ри не 
Ам бро зић и Ја сне Јо ва нов – ва жно је спо ме ну ти и сту ди ју Ми лан ке То дић 
(1993) о рат ној фо то гра фи ји у Ср би ји и пи о нир ски рад На де жде Пе тро вић 
на том до ку мен тар ном и умет нич ком по љу. 

Ме ђу но ви јим „чи та њи маˮ ви зу ел ног ства ра ла штва На де жде Пе тро вић 
тре ба из дво ји ти из ло жбу Хе ро и не Спо мензбир ке Па вла Бе љан ског, чи је су 
ау тор ке проф. др Ми лан ка То дић, мр Ми ла на Квас и др Ва лен ти на Ву ко вић.6 
На ве де ни про је кат из но ва афир ми ше ства ра ла штво умет ни ца ју го сло вен-
ског мо дер ни зма с по чет ка 20. ве ка7; по ред ука зи ва ња на њи хо ву при ме ну 
раз ли чи тих ме ди ју ма и фор ми из ра жа ва ња, њи хо ву обра зов ну и кул тур ну 
ми си ју, ау тор ке из ло жбе су ви део пре зен та ци јом Иден ти фи ка ци је: суп тил
ност и су ро вост по кре ну ле ди ја лог са са вре ме ним но во сад ским умет ница-
ма на фо ну кон цеп ту ал них, идеј них, ви зу ел них и ли ков них пре о ку па ци ја 
ства ра ла штва раз ли чи тих вре ме на, али и у по гле ду ста ту са умет ни ца не-
ка да и са да. Део фо то гра фи ја из за о став шти не На де жде Пе тро вић при ка зан 
је у кон тек сту ње не ми си је на фрон ту, у окви ру ау тор ског про јек та Ми ле не 
Мар ја но вић У зе мљи ки пу ћег ме са: Ме ри И. Да рам, На де жда Пе тро вић и 
Ка та ри на К. Штур це не гер; ова по став ка је „укр сти лаˮ три „по гле даˮ умет-
ни ка, ан тро по ло га и ху ма ни тар ног рад ни ка уо чи и то ком бал кан ских ра то ва.8 
По во дом обе ле жа ва ња Да на др жав но сти Ср би је и сто ти ну пе де се те го ди-
шњи це ро ђе ња На де жде Пе тро вић, у На род ном му зе ју Ср би је отво ре на је 
из ло жба На де жда Пе тро вић. Мо дер ност и на ци ја9. Из ло жба је об у хва ти ла 
ли ков ни и фо то граф ски умет нич ки из раз На де жде Пе тро вић.

2. КаУметничКомизразУфотоГрафијанадеЖдепетровић. Ис тра жи ва ње 
фо то граф ског ства ра ла штва На де жде Пе тро вић у исти мах је усло вље но 
нај ма ње три ма фак то ри ма: Пе тро вић је ро ђе на 1873. го ди не, све га не ко ли ко 
де це ни ја на кон зва нич ног по да тка о пр вој са чи ње ној фо то гра фи ји (1826), и 
њен умет нич ки раз вој у до ме ну ове умет но сти – го то во је па ра ле лан раз во ју 
са ме фо то гра фи је. По том, На де жда Пе тро вић је умет нич ки из раз фо то гра-
фи јом раз ви ја ла па ра лел но са сли кар ским из ра зом: Ка та ри на Ам бро зић 
(1978: 71) на во ди да се Пе тро вић као фо то граф ква ли та тив но и кван ти та-
тив но раз ви ја ла у Мин хе ну, а мин хен ска фа за је пр ва ета па ње ног сли кар ског 
раз во ја. И, на по слет ку, ва жна је чи ње ни ца да је Пе тро вић пр ва же на рат ни 

6 Овај из ло жбе ни про је кат ре а ли зо ван 2022. го ди не је у окви ру про грам ског лу ка 
„Хе ро и не ,ˮ Фон да ци је „Но ви Сад – Европ ска пре сто ни ца кул ту ре .ˮ

7 На по ме ну тој из ло жби је за сту пље но ства ра ла штво На де жде Пе тро вић, Ли зе Кри-
жа нић, Зо ре Пе тро вић, Ле по са ве Ст. Па вло вић, Љу би це Со кић, Ви до са ве Ко ва че вић и Ми-
ли це Зо рић. Ви ше ин фор ма ци ја в. на адре си <https://be ljan ski mu se um.rs /he ro i ne-spo men-
zbir ke-pa vla-be ljan skog/> [21. 2. 2023].

8 О овој по став ци оп шир ни је на: <https://www.po li ti ka.rs /sc c/cla nak/437218/Fo to gra fi je-
gra fi ke-i-pod mor ni ce-u-KCB> [21. 2. 2023].

9 В. <http://www.na rod ni mu zej.rs /do ga djaj/iz loz hba-na dez hda-pe tro vi-mo der nost-i-nat si ja/> 
[21. 2. 2023].
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фо то граф, и ујед но пр ви фо то граф ко ји је и у ова квим од суд ним исто риј ским 
окол но сти ма, упр кос при ма ту до ку мен тар ног схва та ња рат не фо то гра фи је, 
свом де лу на сто јао да ти пре вас ход но умет нич ки из раз. У пе ри о ду ка да На-
де жда Пе тро вић ко ри сти фо то гра фи ју као умет нич ки из раз, упр кос еви дент-
но сти о раз ли чи то сти жан ро ва фо то гра фи је (о че му све до чи и пр ва из ло жба 
ама тер ске фо то гра фи је у Бе о гра ду 1910. го ди не), на на шим про сто ри ма још 
увек ни је оп ште при хва ћен став да је реч о ви ду умет но сти; под јед на ко, 
фо то гра фи ја се та да по сма тра ла као за нат (нав. пре ма: јованов 2012: 11). По-
је ди ни ис тра жи ва чи (паштрнаКова 2010: 449; JOvanOv 2012: 15) за па жа ју и 
уло гу фо то гра фи је као ви зу ел не под ло ге или на ра тив ног пред ло шка по је-
ди них На де жди них сли ка, по пут Уто пље ни це, чи ји је пред ло жак про на ђен 
у ате љеу учи те ља Ђор ђа Кр сти ћа. На по ми ње мо да је фо то гра фи ја у не до стат-
ку мо де ла мо гла има ти ме то дич ку функ ци ју у шко ли сли кар ства Ђор ђа 
Кр сти ћа и дру гих умет ни ка.10 О На де жди ној те жњи за што бо љим умет нич-
ким из ра зом фо то гра фи је све до че и њи хо ве вер зи је.11 У ка сни јим фа за ма 
умет нич ког из ра за фо то гра фи јом (нпр. у пе ри о ду 1905–1910. у Бе о гра ду) 
Пе тро вић ће екс пе ри мен ти са ти ефек ти ма пре се ца њем ка дра, про ме ном 
угла, по ве ћа ва њем или уки да њем дис тан це објек ти ва од глав ног мо ти ва 
ком по зи ци је, раз ли чи тим из бо ром фо то граф ског па пи ра, али и ин тер вен-
ци ја ма на са мом не га ти ву12 (нав. пре ма: JOvanOv 2012: 41).

И са ма мо ти ва ци ја На де жде Пе тро вић за умет нич ки из раз фо то графи-
јом раз ли чи то се ту ма чи: Ка та ри на Ам бро зић (1978: 48) и Ја сна Јо ва нов (2012: 
26) на во де ње ну же љу да жи ви европ ским гра ђан ским на чи ном жи во та, 
ко ји је укљу чи вао и ин те ре со ва ње за фо то гра фи ју, би ло у сми слу по се до-
ва ња, би ло осми шља ва ња и об ли ко ва ња. Да су ње не пр ве фо то гра фи је фак-
то граф ском рав ни и мо ти ви ма пра ти ле ини ци јал но ин те ре со ва ње за исто-
риј ско сли кар ство, мо гло би се го во ри ти о мо ти ва ци ји фо то граф ског из раза 
На де жди ном укуп ном кул тур ном и дру штве ном ми си јом.

Ка да је реч о се риј но сти ње них фо то гра фи ја, Јо ва нов (2012: 41) до но си 
ар гу мен та ци ју о по сто ја њу На де жди ног (о)сми шља ва ња по ро дич ног фо то-
днев ни ка, и из но си прет по став ку да је Пе тро вић пу то ва ње про сто ри ма Ста-
ре и Ју жне Ср би је то ком 1903. го ди не, мо ти ви са но по др шком по стра да лом 

10 Ја сна Јо ва нов (2012: 20) до но си ин фор ма ци ју да је у за о став шти ни На де жде Пе тро-
вић про на ђе но ви ше фо то гра фи ја ко је су јој мо гле би ти по тен ци јал ни мо де ли за сли ка ње. 
Иа ко се зна тан број та квих фо то гра фи ја ве зу је за На де ждин бо ра вак у Мин хе ну, где је ра-
зви ја ла и умет нич ки из раз у овој обла сти умет но сти, не мо же се са си гур но шћу утвр ди ти 
ње но ау тор ство да тих пред ло жа ка. Јо ва нов (2012: 25) ко ло ри стич ком ор га ни за ци јом сли ка 
и „агре сив ним сли кар ским ге стом при на но ше њу бо јеˮ у дру гом мин хен ском пе ри о ду аргу-
мен ту је став о из о стан ку фо то граф ских пред ло жа ка ка да је реч о пре де ли ма из при ро де.

11 Уп. „Što se ti če sli ke Lju bi ne ne moj da va ti da se pov to ru je, iz ra di ću dru gu jer još pr ve 
stva ri s to ga ne be hu naj bo lje, mo je su bo lje uo sta lom dru ge će bi ti još bo lje.ˮ  (сег мент из На де-
жди ног пи сма мај ци, нав. пре ма: JOvanOv 2012: 25) 

12 В. сни мак се ста ра Ан ђе. Љу би це, Дра ге и На де жде у Спо мен-збир ци Па вла Бе љан ског 
ви ше стру ке екс по зи ци је и кон ту ра по ве за них шра фу ра ма (нав. пре ма: JOvanOv 2012: 41). 
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на ро ду на овим про сто ри ма, ове ко ве чи ла сво је вр сним фо то граф ским днев-
ни ком (JOvanOv 2012: 34); ме ђу тим, он ни је са чу ван. По ро дич ни фо то-ал бум 
има апе ри о ди за циј ски ка рак тер и атем по рал ну вред ност: за по чет је пре 
од ла ска у Мин хен и во ђен је то ком свих ета па На де жди ног умет нич ког 
из ра за, са ци љем да при ка же уни вер зал не па ра ме тре по ро ди це као „груп ног 
пор тре таˮ – ко хе рент ност, осе ћа ња и на ра ви (ко је по сти же раз ли чи тим пер-
спек ти ва ма ви зу ре); с дру ге стра не исто вет ност осе ћа ња ак те ра груп ног 
пор тре та, упр кос про ме ни „по зор ни цеˮ (ен те ри је ра и екс те ри је ра). На фо-
то гра фи ја ма На де жди ног по ро дич ног ал бу ма при ме ћу је се ње на усме ре ност 
ка де та љи ма по пут огра де, ста ре ку ће, чвор но ва тог др ве та и сл., ви со ког 
на ра тив ног по тен ци ја ла у по гле ду при по ве да ња при че о ван вре ме ним ху-
ма ни стич ким вред но сти ма (по ро дич ним пе да го шким вред но сти ма, љу ба ви 
пре ма при ро ди, ро до љу би вим и па три от ским осе ћа њи ма и др.).

У по гле ду пе ри о да На де жди ног (сли кар ског) ства ра ла штва, фо то гра фи-
јом је би ла ин спи ри са на у мин хен ској фа зи; ср би јан ска фа за, ко ју ка рак тери-
ше „ди ја лог с при ро домˮ (поповић 1938: 146), при че му бо ја но си зна че ње 
и сна гу ње ног ду ха, ни је пло до твор на у до ме ну умет но сти фо то гра фи је. У 
по гле ду фо то гра фи је, за тај пе ри од ка рак те ри стич но је На де жди но усме ре-
ње ка при ват ној сфе ри (мо ти ви ма по ро ди це и по ро дич не ку ће). Ту ма че ћи 
раз вој умет нич ког из ра за фо то гра фи ја На де жде Пе тро вић, Јо ва нов (2012: 68) 
за кљу чу је да она „u fo to graf skom ra du ne pra ti eks pre siv ni tok in ter pre ta ci je 
mo ti va ka kav sa dr ži nje no sli kar stvo.ˮ  

С об зи ром на то да се Пе тро вић па ра лел но раз ви ја ла у сли кар ском и 
фо то граф ском умет нич ком из ра зу, иа ко не мо же мо сра змер но го во ри ти о 
ди ја хро ни ји ре цеп ци је оба аспек та ње не умет но сти, ње но сли кар ство је од 
са мо стал не из ло жбе у Бе о гра ду 1900. го ди не на и ла зи ло на пот пу но не ра-
зу ме ва ње пу бли ке (šeparOvić 2016: 104). Ам бро зић (1978: 331) и Ше па ро вић 
(2016: 105) од су ство афир ма тив не ре цеп ци је на ла зе у не до стат ку кри тич ке 
све сти и ме то до ло шке апа ра ту ре за раз у ме ва ње „пре сло бод ног и пре а гре сив-
ногˮ из ра за и „бру тал нихˮ бо ја, укуп но не у кло пи вог у хо ри зон те оче ки ва-
ња та да шње ли ков не кри ти ке. Но ви не сли кар ства На де жде Пе тро вић у овој 
фа зи ства ра ла штва ти чу се не са мо екс пре си о ни стич ког ин тен зи те та ко ло-
ри та, већ и дру гих аспе ка та тех ни ке – сло бод ног и ши ро ког по те за, ана том-
ских де фор ма ци ја, укуп но на зва них „ne kim no vim, kod nas još ne vi đe nim 
li kov nim pro ble mi ma.ˮ  (aMBrOzić 1978: 202). Ма то ше во (1973) не а фир ма тив но 
ту ма че ње сли кар ског из ра за На де жде Пе тро вић у овом пе ри о ду ства ра ла-
штва из ре че но ме ди цин ском тер ми но ло ги јом, а у кон тек сту екс трем ног 
об ли ка им пре си о ни зма, усме ре ног ка „на гла ше ној су бјек тив но стиˮ и „екс-
трем ном пси хо ло шком ан га жма нуˮ ко ре спон ди ра са ње ним од но сом пре ма 
умет но сти фо то гра фи је и ви зу ел но-вер бал ном на ра ти ву о ра ту „с обе стра-
не ,ˮ из не том у нај ма ње де се так На де жди них пи са ма и бе ле жа ка из рат-
ног пе ри о да.13 Ма тош (1973) при ме ћу је „ек ста зу, хи сте ри ју и ту бер ку ло зуˮ 

13 Ову гра ђу на ла зи мо у мо но гра фи ји Ка та ри не Ам бро зић (1978: 383–410).
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На де жди ног ли ков ног из ра за, „нер во зуˮ и „кон вул зи је .ˮ14 На пси хо ло шко 
ста ње као ва жан аспект ре цеп ци је сли кар ства На де жде Пе тро вић ука зао је 
и Је ро лим Ми ше (1928), ис ти чу ћи ла ко ум ност, про сто ду шност, нер вну не-
све сти цу као ефек те чи та ња на ра ти ва ње них сли ка. С дру ге стра не, из угла 
та да шњих род них сту ди ја у ко ји ма се умет ност же на углав ном са гле да ва ла 
кроз дру штве не кон вен ци је и гра ни це у по гле ду естет ског до ме та (straJnić 
1916), по је ди ни ис тра жи ва чи (Bašičević 1953: 6) у укуп ном ли ков ном из ра-
зу На де жде Пе тро вић ви де „му шку ру куˮ и „му шки ка рак тер ње них сли ка ;ˮ 
ово за па жа ње мо ти ви са но је (све тло сним и дру гим) кон тра сти ма ње них 
сли ка и на гла ше ном ди на ми ком. Али, ам би гви тет но, та кав из раз све до чи 
о „дра мат ски ду бо ком про жи вља ва њу об ли ка иза зва них про тив реч ји ма 
сва ки да шњег жи во таˮ (šeparOvić 2016: 111).

Рат ни пе ри од (1912–1915) пред ста вља сво је вр сну це ли ну у умет нич ком 
из ра зу На де жде Пе тро вић (ли ков ном, фо то граф ском и књи жев ном) (aMBrO
zić 1978: 363–383).15 На ве де ни пе ри од об у хва та ра зно вр сне ви до ве де лат но-
сти На де жде Пе тро вић: уз дру штве но-ху ма ни тар ну и ме ди цин ску, ко ја се 
од но си на њен до бро вољ ни рад у рат ној бол ни ци, об у хва ће ни су ор га ни зо-
ва ње Че твр те ју го сло вен ске из ло жбе и сли ке рат ног пе ри о да; то ме мо же мо 
до да ти и На де жди ну ли ков ну кри ти ку (из ве штај о одр жа ној ли ков ној коло-
ни ји са те жи штем на умет нич ком раз во ју сли ка ра и до при но су Ко ло ни је 
умет нич кој сце ни та да шње Ср би је и ре ги о на).16

3. методолоГијапроУчавањанаративностифотоГрафије17. Са вре ме не 
(пост кла сич не) на ра то ло шке те о ри је одав но су де цен тра ли зо ва ле на ра тив 
из при по ве сти/при че, од но сно из вер бал ног аспек та ко му ни ка ци је; на ве-
шће мо јед ну од пре ци зни јих и об у хват ни јих, а са вре ме них де фи ни ци ја на-
ра ти ва: „Od nos pre ma na ra ti vu za sni va se na pret po stav ci da je to je dan opšti 
ljud ski fe no men ko ji ni je ogra ni čen na knji žev nost, film i po zo riš te, već se na la zi 
u svim ak tiv no sti ma ko je pod ra zu me va ju pre do ča va nje do ga đa ja u vre me nuˮ (ABot 
2009: 13). Ау тор ове де фи ни ци је, Х. Пор тер Абот (2009: 27) и сам по јам нара-
ти ва/на ра тив но сти де фи ни ше као „osnov ni na čin na ko ji ljud ska vr sta or ga nizuje 

14 До слов но на во ди мо Ма то ше ве (1973) син таг ме: „нер во зно не бо, кон вул зив но сун це, 
цр ве на јек ти ка овог је се њег др ве ћа .ˮ

15 У пе ри о ди за ци ји ли ков ног ства ра ла штва На де жде Пе тро вић уо ча ва ју се че ти ри 
пе ри о да: мин хен ски (1989–1903), ср би јан ски (1903–1910), па ри ски (1910–1912) и рат ни (1912–
1915). Ка та ри на Ам бро зић (1978) пр ви пе ри од до дат но раз гра ни ча ва на две фа зе, дру ги на 
три, а тре ћи та ко ђе на две фа зе.

16 Оп шир ни је в. Пе тро вић, Са IV ју го сло вен ске из ло жбе у Бе о гра ду, Бо сан ска ви ла, 
књ. XXVII, бр. 11–12, 1912, стр. 179.

17 Ди ја хро ниј ски пре глед ме то до ло ги је про у ча ва ња фо то гра фи је ве ћим де лом је ре-
зул тат ис тра жи ва ња у окви ру кур са Uto pia, vi su a lity, tem po ra lity, проф. др Та ње Пе тро вић 
(ZRC SA ZU, In sti tu te of Cul tu re and Me mory Stu di es), ко ји је ау тор ка ра да по ха ђа ла у окви-
ру зим ске шко ле 2022. го ди не при ме ђу на род ном Ин сти ту ту за лин гви сти ку, ког ни ци ју и 
кул ту ру (The NYI Glo bal In sti tu te of Cul tu ral, Cog ni ti ve and Lin gu i stic Stu di es).
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svo je shva ta nje vre me na.ˮ , од но сно као при мар ни на чин/ви д на ко ји чо век 
схва та/до жи вља ва/пој ми вре ме. Де фи ни са ти фо то гра фи ју на фо ну са вре-
ме них пост кла сич них на ра то ло шких те о ри ја дво стру ки је иза зов: с јед не 
стра не, чи ни се да на ве де на де фи ни ци ја мо же об у хва ти ти тек област до ку-
мен тар них, рат них фо то гра фи ја ко је се и са ме укла па ју у ка нон кла сич не 
до ку мен тар не „чи ње нич неˮ фо то гра фи је. Ме ђу тим, на ра тив је са став ни део 
на ше пер цеп ци је, те тен ден ци ја при да ва ња на ра тив ног вре ме на ста тич ним 
сце на ма (на сли ци или фо то гра фи ји) има ка рак тер ре флек са. 

У кон тек сту фо то гра фи је, као и у по гле ду умет нич ке сли ке, та ко ђе се 
мо же рас пра вља ти о сте пе ну на ра тив но сти. Она је сра змер но усло вље на и 
ода би ром бре ме ни тог тре нут ка („preg nant mo ment ,ˮ Le sing 1964) ко ји ну ди 
„про зорˮ ка прет ход ним и на ред ним рад ња ма, и ког ни тив ним на ра тив ним 
фор му ла ма (скрип ти ма) ре ци пи јен та, од но сно на шој све сти има нент ним 
на ра тив ним мо де ли ма ко је умет ник мо же да про бу ди. На ве шће мо још не ка 
од ре ђе ња ко ја иду у при лог на ра тив но сти фо то гра фи је: „Na ša na ra tiv na 
per cep ci ja omo gu ća va nam da stvo ri mo okvir ili kon tekst čak i ka da je reč o ve-
o ma sta tič nim ili jed no lič nim sce na ma. Bez po i ma nja na ra ti va (is ta kla M. B. Ć.), 
če sto ne raz u me mo to što vi di mo, jer ne mo že mo da pro na đe mo zna če njeˮ (aBOt
2009: 36).

Ро лан Барт (1966) у Уво ду у струк ту рал ну ана ли зу при ча до но си са-
вре ме но ви ђе ње на ра ти ва: го во ре ћи да је при ча при сут на у свим вре ме ни ма, 
на свим ме сти ма, у свим дру штви ма, да по чи ње са са мом исто ри јом чо ве-
чан ства, Барт нас вра ћа пр вим при ча ма ли ков ног ка рак те ра. У са вре ме ним 
струч ним тек сто ви ма о кон цеп ту, кон тек сту и ко му ни ка тив но сти фо то гра-
фи је у обла сти ви зу ел них умет но сти, она је нео дво ји ва од на ра ти ва у праг-
ма тич ном и ре то рич ком зна че њу свр хе/ци ља.18 При ро да фо то гра фи је струк-
тур но је ана лог на на ра ти ву: у ње ној осно ви су ви зу ел ни је зик и струк ту ра 
ко ја та ко ђе под ра зу ме ва уре ђи ва ње/уре ђе ност. Ви зу ел ни је зик фо то гра фи-
је та ко ђе је ана ло ган еле мен ти ма ко ји чи не на ра тив: ли ко ви ма/ак те ри ма, 
про сто ру… И са ма при ча фо то гра фи је не при по ве да се ну жно ли не ар но; 
та ко ђе, под ло жна је ма ни пу ла ци ји (ана лог ној не по у зда ном при по ве да њу). 
У овом кон тек сту ва жно је по ме ну ти и струк ту ра ли стич ко ис тра жи ва ње 
Јо а ки ма Шми да (Jo ac him Schmid 1993)19 ко ји је, ана ли зи ра ју ћи соп стве ни 
ар хив са чи њен из нај ма ње 100 000 фо то гра фи ја, уо чио не са мо ти по ло шко-
-те мат ске ве зе, већ и уни вер зал не на ра тив не обра сце од ре ђе ног ти па/те ме 
фо то гра фи ја. И са ме де фи ни ци је фо то гра фи је те жи ште по ме ра ју са „ока 
ка ме реˮ на ум/ра зум/ин те лект фо то гра фа/умет ни ка.20 Дру гим ре чи ма, фо-
то гра фи ја, као јед на од ви зу ел них пред ста ва изо ло ва ног тре нут ка, спе ци-

18 У исто ри ји ре цеп ци је фо то гра фи је уо ча ва мо крај њу су прот ност: или се ин си сти ра 
на мо ћи на ра ци је фо то гра фи је, или се она од ре ђу је као стро го не на ра тив ни ме диј. 

19 В. <https://www.blu eskygal lery.org /ex hi bi ti ons/ar chi ves/1993/jo ac him-schmid> [21. 2. 2023]
20 „I think it’s cer tain that one do esn’t only pho to graph with the eyes but with all of one’s 

in tel li gen ce” Brassaï (in ter vi ew with Tony Ray Jo nes, 1970, qu o ted in Brit tain, 2000, p. 39).
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фич на је по ам би гви тет ном ико нич ком и ин дек сном ка рак те ру; на ве де на 
(ко)ре ла ци ја ана лог на је се ми о тич ком кон цеп ту зна ка и озна че ног (KaFale
nOs 429–430). 

Фо то гра фи ја је од ре ђе на свр хом и кон тек стом: би ло да је реч о бил бор ду, 
га ле ри ји, по ро дич ном ал бу му и др., зна че ње фо то гра фи је увек се фор ми ра 
и под ути ца јем оног што је окру жу је, при че му кон текст не озна ча ва са мо 
фи зич ку ло ка ци ју већ и нпр. кул ту ро ло шко, иде о ло шко по зи ци о ни ра ње и 
др. И vi ce ver sa – за от кри ва ње и раз у ме ва ње кон тек ста фо то гра фи је ва жно 
је ту ма че ње на ра ти ва ко јим она (не по сред но, оним што је у окви ру) ко му-
ни ци ра. Кон текст фо то гра фи је је ком плек сна ка те го ри ја и од но си се на 
ши ру ра ван – из ван окви ра фо то гра фи је, и на са мо све сно уо кви ра ва ње 
ка дра фо то гра фи јом. Ко му ни ка тив ност фо то гра фи је са чи ње на је из чи та вог 
ди ја па зо на ре ак ци ја, на чи јој оси по сто је им пе ра ти ви, ути ца ји на под свест 
до екс трем них не за до вољ ста ва. Сва ка ко, фо то гра фи ја но си сна жну по ру ку, 
услед че га, по пут би ло ког ти па вер бал ног на ра ти ва под сти че пи та ња о по-
ши ља о цу по ру ке, са др жа ју/зна че њу, окол но сти ма, раз ло гу (узро ку), ме сту, 
вре ме ну и др., до ње них вир ту ел них аспе ка та – шта се де ша ва иза са ме 
фо то гра фи је. На ра тив ни по тен ци јал фо то гра фи је та ко ђе је усло вљен де та-
љи ма: Џеф Вол (Jeff Wall) је увео (тач ни је пре у зео из по зо ри шне умет но сти) 
тер мин mi seen scène, ко ји се од но си упра во на ода бир и рас по ред де та ља 
при кон фи гу ра ци ји „сце неˮ фо то гра фи је. Кон цепт mi seen scène ана ло ган је 
си жеу као по ступ ку уоб ли ча ва ња при че. И сам фо то граф (по пут им пли цит-
ног ау то ра) a pri o ri про ми шље но, све сно и са од ре ђе ним ци љем фо то гра фише 
сце ну/до га ђај/на ра тив. 

Фо то гра фи ја се, да кле, де фи ни ше ви ше стру ко. Нај пре, фо то гра фи ја се 
сма тра до ку мен том21, али упра во у овом основ ном, „до слов номˮ при сту пу 
от кри ва се ње на ком плек сна при ро да јер: 1. фо то гра фи ја – до ку мент не при-
по ве да це лу при чу (ис трг ну та је из кон тек ста) и 2. ко ли ко је објек тив на/
фак ту ал на/до ку мен тар на, то ли ко је и лич на при ча јер је за сно ва на на тач ки 
гле ди шта на да ти до га ђај, сце ну и сл. Ко ло кви јал но, фо то гра фи ја се че сто 
на зи ва ко ма дом па пи ра с вер зи јом ствар но сти на ње му. И са мо „око ка ме реˮ 
сво јом ком плек сном при ро дом ин тен ди ра же не тов ско раз ла га ње на го вор 
и на чин: ко је фо то гра фи сао, шта је би ла ње го ва на ме ра, шта је из о ста вио, 
ка да је од лу чио да при ти сне дуг ме и сл. Оп ште ме сто сту ди ја о фо то графи-
ји (и ка да је реч о до ку мен тар ној, и умет нич кој, при че му се овај ква ли тет 
не од ри че ни пр вом ти пу фо то гра фи је) је сте ње на ин стру мен та ли за ци ја, 
ко ја иде од ин фор ми са ња до ма ни пу ла ци је. Ра ди илу стра ци је, фо то граф, тео-
ре ти чар фо то гра фи је и по ли тич ки ак ти ви ста Лу ис Хајн (Le wis Hi ne, 1874–
1940) фо то гра фи ју је ко ри стио са ци љем по ди за ња све сти о ло шим усло ви-
ма ра да; Мар та Ро слер (Mart ha Ro sler) је ана ли зи ра ла ем па тиј ску функ ци ју 

21 Ова кво од ре ђе ње фо то гра фи је до ми нант но је до по чет ка 20. ве ка; њен ула зак у 
„ва лу туˮ умет но сти ре ла ти ви зо вао је чи ње нич ност и исти ни тост фо то гра фи је. По ред до-
ку мен тар не фо то гра фи је, из два ја ју се ре пор та жна, фо то ре пор тер ска и умет нич ка.
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фо то гра фи је, док је Су зан Сон таг (Su san Son tag) из но си ла ар гу мен те про тив 
прет ход но на ве де не функ ци је.

Све на ве де не ка рак те ри сти ке фо то гра фи је на во де на за кљу чак да је она 
пре из раз/ви д ствар но сти, не го њен (чи ње нич ни) опис. Сва ка фо то гра фи ја 
је тач ка гле ди шта усло вље на вре ме ном, осо бом ко ја гле да и ви ди, ства ри ма 
из ван окви ра. И сва ка је кон фи гу ра ци ја на ста ла укљу чи ва њем и ис кљу чи-
ва њем еле ме на та. Сто га, с јед не стра не, ефек тив но при ча при чу22, али – гле-
да о ца увек оста вља из ван окви ра. Фо то граф ске тех ни ке при по ве да ња је су 
игра све тло сти, ни јан се бо ја, кон тра сти, ли ни је и спо је ви, фо кус и др. 

Уз ра зна ти по ло шка од ре ђе ња фо то гра фи је из два ја се по себ на област 
се риј ских фо то гра фи ја ко је ка рак те ри ше ве ћи сте пен на ра тив но сти; тач ни је, 
оне се мо гу ту ма чи ти у ана ло ги ји с ду жим при по вед ним де лом јер пред ста-
вља ју сво је вр сну на ра тив ну це ли ну. Се ри ја фо то гра фи ја за до во ља ва на ра-
тив ни зах тев за ни зом до га ђа ја ка у зал но, хро но ло шки или се квен ци јал но 
по ве за них.

Уз раз не функ ци је фо то гра фи је тре ба на ве сти и на вод но до пун ску, а 
су штин ски уо кви ра ва ју ћу функ ци ју у кон тек сту вер бал ног на ра ти ва. Оп ште 
ме сто те о ри је фо то гра фи је (тач ни је, ње них ре цеп ци о ни стич ких ис тра жи-
ва ња) је сте ње на им пли ка ци ја за ин тер ак ци ју са кон тек стом на ви ше ре ла-
ци ја/ни воа. 

Но ви је те о ри је фо то гра фи је у фо ку су има ју ком плек сну тем по рал ност 
овог ме ди ја (ме ди ју ма). Ро лан Барт (1981: 96) је ис ти цао да фо то гра фи ју мо-
же мо чи та ти као на ра тив о про шлом, али и о бу ду ћем јер че сто са ста но ви шта 
са да шњо сти зна мо чи тав кон ти ну и тет до га ђа ја/жи во та при ка за ног фо то-
гра фи јом. Са овог аспек та, Ро лан Барт (1977: 17–20) фо то гра фи ју сма тра 
кон ти ну и ра ном по ру ком. У ве зи са Бар то вим за па жа њем је и фе но мен пер-
ма нент не по ли се ми је фо то гра фи је, тач ни је ње них еле ме на та јер се њи хо во 
зна че ње и ми ни мал ном из ме ном кон тек ста мо же мак си мал но из ме ни ти. 
Ме ђу при ви ма, Гер хард Рих тер (riChter 2011) је ука зао на „за гроб ни жи вот ,ˮ 
од но сно на дру ги жи вот фо то гра фи је и ње не спе ци фич не ефек те кроз пре-
се ке вре мен ских рав ни. Ли (lee 2020: 200) ис ти че да фо то гра фи је не осли-
ка ва ју са мо не по сред ну са да шњост ко ја уско ро по ста је про шлост, већ мо гу 
са др жа ти кон ти гент не тра го ве бу дућ но сти.23 Да кле, фо то гра фи ја од ра жа ва 
и бу дућ ност про шло сти / не ка да шњу бу дућ ност про шлих ге не ра ци ја / бив шу 
бу дућ ност. Ин тер ак ци ја три вре мен ске ди мен зи је фо то гра фи је на ро чи то се 
усло жња ва у ре ла ци ји са по ли тич ком има ги на ци јом. На ве де ни spe ci fi cum 
фо то гра фи је има ути цај и на пред ви дљи ви ји, ин фор ма ци о ни аспект фо то-
гра фи је, и на афек тив не аспек те ре ци пи ра ња фо то гра фи је. Но ви ји уви ди у 
жи вот и жи вот ност фо то гра фи је, ње ну при ро ду и ефек те укр шта ју се у 

22 Да кле, ви ше не го во ри мо о фо то гра фи ји као (вер ном) пре но ше њу при че, већ као 
сво је вр сном си жеу.

23 Pho to graphs “de pict not only an im me di a te pre sent that soon be co mes the past, but can 
they can con tain con tin gent tra ces of the fu tu re” (lee 2020: 200).
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кон цеп ту „теч ног вре ме на /ˮмул ти тем по рал ног вре ме на („Li qu id ti me ,ˮ Hirsch, 
Spit zer 2020), од но сно у не ли не ар ној тем по рал но сти (оли че ној у па у за ма, 
кри за ма, ско ко ви ма, пе ри о дич ним ре ве р зи бил но сти ма у про це су ре цеп ције 
и сл.) фо то гра фи је и уви ду да вре ме сли ке ни је/не  мо ра би ти вре ме исто рије 
уоп ште.24 Фо то гра фи је се на ста вља ју раз ви ја ти у не пред ви ђе ним прав ци-
ма, ко ји су усло вље ни њи хо вим ре ци пи ра њем од стра не раз ли чи тих љу ди 
у раз ли чи тим са да шњо сти ма. „Li qu id ti meˮ ме та фо рич ки ука зу је на не фик-
си ра ност, од но сно ди на ми зам фо то гра фи је на ма кро и ми кро пла ну јер у 
но вим окол но сти ма она за до би ја но ва зна че ња. Мул ти тем по рал но чи та ње 
као кон цепт на ро чи то је био функ ци о на лан у кон тек сту ту ма че ња фо то гра-
фи ја ра та, на си ља и ге но ци да из про шло сти јер је уна пред био (пред)од ре ђен 
по зна тим ис хо дом тих до га ђа ја. Чи та ње фо то гра фи је се, да кле, мо же из ме-
ни ти „тре њемˮ дру гих, по то њих до га ђа ја. По сле/по след ност/af ter ness ни је 
са мо вре мен ска ди мен зи ја; та на кнад ност (у ту ма че њу фо то гра фи је си ту а-
ци је/до га ђа ја и сл. ко ме/ко јој зна мо ис ход) има да ле ко се жне им пли ка ци је 
за про ме не у на шем ви ђе њу исто ри је (riChter 2011: 2).

У од но су на прет ход но на ве де не ис тра жи ва че фо то гра фи је као ти па 
ви зу ел ног на ра ти ва, Ро лан Барт се усме рио ка ис тра жи ва њу ње них ефе ка та 
на по сма тра ча, не за ви сно од аспек та фо то гра фа или спек тра (фо то гра фи са-
ног објек та); на и ме, Барт је у ве зи са ефек ти ма фо то гра фи је увео кон цеп те 
stu di um и pun ctum, при че му пр ви озна ча ва кул тур ну, лин гви стич ку и по ли-
тич ку ин тер пре та ци ју фо то гра фи је, а дру ги озна ча ва ди рект ну/не по сред ну/
лич ну ве зу са од ре ђе ном фо то гра фи јом, или пак де та љем на њој, што ре-
зул ти ра афек тив но шћу као ефек том.25

4. наративностфотоГрафијанадеЖдепетровић. Ја сна Јо ва нов (2012: 45) 
фо то гра фи је На де жде Пе тро вић ту ма чи са аспек та ни ског сте пе на на ра тив-
но сти, не пре не бре га ва ју ћи при су ство им пли  ка ци ја ка ру кав ци ма њи хо вих 
мо гу ћих „при ча .ˮ26 У при лог ни ском сте пе ну на ра тив но сти фо то гра фи ја 
ове умет ни це го во ри и ау то но ми ја, од но сно фраг мен тар ност фи гу ра фо то-

24 “The ti me of the ima ge is not the ti me of hi story in ge ne ral” (G. Di di-Hu ber man).
25 Им пли ка ци је Бар то ве те о ри је фо то гра фи је на ла зи мо у огле ди ма и есе ји ма The 

Pho to grap hic Mes sa ge, Rhe to ric of the Ima ge (1964), and The Third Me a ning (1971).
26 У умет нич ком (сли кар ско-фо то граф ском) опу су На де жде Пе тро вић на ла зи мо при-

мер по ступ ка mi seen ab yme : не по зна ти фо то граф усли као је На де жду Пе тро вић 24. 5. 1913. 
го ди не у тре нут ку ка да сли ка Ве зи ров мост. Ме ђу тим, цр но-бе ла тех ни ка та да шње фо то-
гра фи је оне мо гу ћа ва ре ци пи јен ту увид у сли ку на На де жди ном плат ну; уме сто то га, опет 
сход но мо гућ но сти ма та да шње фо то гра фи је, али и ин тен ци ји фо то гра фа, у пр ви план из-
би ја На де жда – рат ник и бол ни чар ка. Та ко фо то гра фи ја ко ја нам мо же би ти ре чи ти ја у 
до ме ну На де жди ног ви зу ел ног при по ве да ња ра та, у ра ту, на фрон ту, по ста је „ин стру мен-
та ли зо ва наˮ у ци љу об ли ко ва ња на ра ти ва о на ци о нал ној хе ро и ни. Ме ђу тим, и та ква, На-
де жда је „mo der na i sa mo stal naˮ (Јо ва нов 2012: 4), што се по твр ђу је и ње ним опре де ље њем 
да „umet nost shva ti kao mi si ju .ˮ За ла зе ћи ду бље у зна че ње ње них ви зу ел них – ли ков них и 
фо то граф ских на ра ти ва, уо ча ва мо окре та ње од до ку мен тар не – фак то граф ске функ ци је 
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гра фи је, чак и ка да је реч о чла но ви ма по ро ди це ко ја је, не сум њи во, На де ждин 
нај че шћи фо то граф ски мо тив, те је за ње га ве за но и нај ду бље зна че ње умет-
нич ког из ра за ове фо то граф ки ње. Са аспек та се ри јал но сти као ви да на ра тив-
но сти, зна ча јан је (ре дак) низ На де жди них фо то гра фи ја из 1905. го ди не, где 
је за др жа ва ла исте фи гу ре, ме ња ју ћи по за ди ну и кван ти тет груп ног пор-
тре та. Ме ђу тим, и пре за ла же ња у ду бљу на ра то ло шку ана ли зу На де жди них 
фо то гра фи ја, а по ла зе ћи од за па жа ња Ја сне Јо ва нов (2012: 45) о На де жди ном 
лич ном од но су пре ма објек ту при ка зи ва ња, мо же мо фор ми ра ти те зу да фо-
то гра фи је На де жде Пе тро вић, при по ве да ју ћи при ват ни, по ро дич ни на ра тив 
ин тен ди ра ју узак круг ре ци пи је на та. Ме ђу тим, у на ма са вре ме ном вре ме ну, 
при ват ни фо то граф ски на ра тив На де жде Пе тро вић за до би ја ди мен зи је уни-
вер зал не, ан тро по ло шки зна чај не при че о исто вет но сти у вре ме ни ма и про-
сто ри ма раз ли чи тих вре ме на. 

Ана ли зи ра ју ћи пре пи ске и бе ле шке На де жде Пе тро вић, Ка та ри на Ам-
бро зић (1978: 387) је ус твр ди ла да је „Na de žda svu gde i u sva koj pri li ci us po-
sta vlja la ne ki po se ban od nos s pri ro dom. Do ži vlja va la je na oso ben na čin, ne 
sa mo kao vi zu el nu este tič ku i emo tiv nu di men zi ju ne go i kao mo ral nu i etič ku 
sna gu; pri ro du kao me ri lo svih stva ri, kao ne do ku či vu, vr hun sku prav du. Do ži-
vlja va la je du bo ko i stra sno, ali bez sen ti men tal no sti, sa di vlje njem pu nim straho-
poš to va nja.ˮ  Сна гу при ро де и ње ну са му при ро ду на ла зи ла је у ње ној до га-
ђај но сти; и са му при ро ду је до жи вља ва ла упра во кроз зби ва ње над/под/пред 
ко јим ни по што ни је би ло упи та но сти за узроч но шћу/мо ти ва ци јом, већ уро-
ње но сти и до жи вља ва ња ње не афек тив но сти; мо же се ре ћи да је На де жда 
би ла „po bo žno za lju blje na u pri ro du, u sve tlost – slo bo duˮ (aMBrOzić 1978: 402): 
„Od jed nom ot po če da gr mi i se va ta ko uče sta lo i straš no. Neš to se kao ko los za-
lju lja u va zdu hu, iz sva kog ka me na mu nja je od se va la, sve će nam se po ga si še, 
ra nje ni ci gla sno mo lja hu Bo gu, sve je pa lo ni či ce na ze mlju da ga ne bi po go di la 
mu nja ili or kan so bom od neo. Šest pu nih sa ti bi ja smo iz be zu mlje ni od ču da pri-
rod nog: ja sa uža som u sr cu ose tih ve li čan stve nu srd nju pri ro de na onu sil nu 
iz blju va nu va tru ko ju lju di je dan dru go me upu ti še…ˮ (ре чи На де жде Пе тро вић 
на ве де не су пре ма: aMBrOzić 1978: 388). 

*

То ком бо рав ка на ра ти шту На де жда Пе тро вић сли ка и фо то гра фи ше.27 
Њен фо то граф ски из раз пра ти сли кар ски у по гле ду умет нич ког ка рак те ра 
де ла. Да кле, хо ри зонт оче ки ва ња у ве зи са рат ном фо то гра фи јом ов де је 
из не ве рен у по гле ду фак то гра фи је јер Пе тро вић ра ту при сту па ре флек си јом 

умет но сти као умет но сти као до ку мен ту о жи во ту у свим ди мен зи ја ма и пу но ћи, на гла-
ше но афек тив ном – жи вот ном.

27 У рат ном пе ри о ду на ста ју сле де ће сли ке На де жде Пе тро вић: При зрен (1913), Ве зи
ров мост (1913), Цр ве ни бо жу ри (1913), Гра ча ни ца (1913), Фа са да сан Мар ко (1914), Де вој ка 
у на род ној но шњи (1914), Тоб џи ја (1914), Ва љев ска бол ни ца (1915).
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и „окомˮ умет ни ка, би ра ју ћи ати пич не при зо ре и до га ђа је. У Вој ном ар хи-
ву у Бе о гра ду са чу ван је до ку мент ко ји све до чи о то ме да је Пе тро вић би ла 
за ду же на и за одо бре ње за сли ка ње бо ји шта (нав. пре ма: JOvanOv 2012: 8).

Је дан од пр вих по зна тих рат них фо то гра фа Ро џер Фен тон (Ro ger Fen-
ton) имао је кон тем пла тив ни и естет ски при ступ до ку мен тар ној фо то гра-
фи ји (фо то гра фи сао је мир но доп ске сце не). Про фе сор фо то гра фи је Ал стер 
уни вер зи те та у Лон до ну Пол Си рајт (Paul Se aw right)28 је сво ју се ри ју ра та 
у Ав га ни ста ну (2002) са чи ње них за рат ни му зеј са чи нио се риј ски пре ма 
кон цеп ту „The Hid den /ˮ„Са кри ве ниˮ (по ко ме је и на сло вио ци клус). Ње го ве 
рат не фо то гра фи је при по ве да ју о не ви дљи вој, скри ве ној, пер ма нент но вре-
ба ју ћој опа сно сти.

У кон тек сту до ку мен тар них фо то гра фи ја мо же се го во ри ти о за себ ном 
ти пу ре пор та же – на ра ти ва из угла јед ног ак те ра, или пак сце не по кре та, 
из ра за ли ца, ко јом се по сти же ефе кат „пе р цеп ти бил ног при по ве да чаˮ (као 
да не ко до жи вља ва при чу ко ју при по ве да). И у до ме ну ре пор та же, са аспек-
та на ра тив но сти и свр хе/ци ља ва жан је од лу чу ју ћи тре ну так.

На про сто ри ма та да шње Ср би је, ста тус рат ног сли ка ра и фо то гра фа 
уста но вљен је у вре ме Пр вог свет ског ра та. У од но су на гру пу умет ни ка 
ко ји су се опре де ли ли за до ку мен тар ну фо то гра фи ју (В. Бе цић, Д. Па вло вић, 
Д. Гли шић, М. Гли шић и др.), На де жда Пе тро вић се опре де ли ла за умет-
нич ку ин тер пре та ци ју ра та, че сто им пре си о ни стич ку јер је на сто ја ла да 
„uhva ti sli ku objek ta u tre nut ku, za u sta vi var lji ve re flek se sve tlo sti i da za be le ži 
ton ske pla no ve u plit ko po sta vlje nom pre de luˮ (нав. пре ма: JOvanOv 2012: 81). 
Хро но топ ње них рат них фо то гра фи ја су пре де ли – При зрен под сне гом, 
кри ву да ви ток Дри не фо то гра фи сан са ви си не, али без на ме ре за до ку мен-
та ри стич ким и то по граф ским бе ле же њем. На про тив, има ју ћи у ви ду њен 
од нос пре ма при ро ди, мо же мо за кљу чи ти да ове рат не фо то гра фи је На де жде 
Пе тро вић од ра жа ва ју емо ти ван од нос пре ма објек ту/спек тру, а со бом при-
по ве да ју уни вер зал ну при чу не про ла зно сти жи во та, оли че ној го ро ста сном 
при ро дом.

У ви зу ел ни на ра тив о ра ту уво ди нас фо то гра фи ја На де жди не мај ке 
Ми ле ве Пе тро вић, на ста ла ја ну а ра 1912. го ди не. Фо то гра фи ја при ка зу је 
„maj ku […] umor nu od ži vot nih bri ga i pre pu nu tu ge zbog ne dav ne smr ti su pru-
ga.ˮ  (јованов 2012: 68). Фо то гра фи ја је на ста ла у ен те ри је ру – по ро дич ној 
ку ћи. Иа ко у осно ви пор трет, из раз мај чи ног ли ца но си по тен ци јал „бре ме-
ни тог тре нут каˮ ко ји, уз им пли ка ци је – ор на мен тал не де та ље тра ди ци о-
нал не срп ске ку ће при по ве да на ра тив о ра ту с ње го ва на лич ја. На фрон ту, 
На де жда сли ка „ар хе тип ске при зо ре сим бо лич ког зна че њаˮ (јованов 2012: 
68); ка да је реч о фо то гра фи ји, та ко ђе се опре де љу је за ону умет нич ког из-
ра за; сто га по чет ком ју на тра жи, а 9. ју на 1913. го ди не од стра не Жи во ји на 
Ми ши ћа до би ја до зво лу за умет нич ко сни ма ње ста рог бо ји шта код Ку ма-
но ва (нав. пре ма: јованов 2012: 68). 

28 Оп шир ни је в. https://www.pa ul se aw right.co m/hid den [21. 2. 2023]
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Ту ма че ћи тех ни ку и естет ску ди мен зи ју фо то гра фи ја На де жде Пе тро-
вић, Јо ва нов (2012: 68) за кљу чу је да су ње ни нај у спе шни ји ка дро ви сни мље-
ни са уз диг ну те тач ке по сма тра ња и „sa že ljom da se uhva ti tre nut na lič na 
im pre si ja o ve li čan stve nom pro sto ru pej za ža.ˮ  Из са др жа ја мо но гра фи је Ја сне 
Јо ва нов (2012: 82) мо же мо уо чи ти за кључ ке о два пе ри о да (кор пу са) На де-
жди них фо то гра фи ја: сним ци на ста ли до рат ног пе ри о да од ли ку ју се „из-
у зет ном по ро дич ном то пли ном ,ˮ уз алу зи ју на про ла зност и не по но вљи вост 
тих тре ну та ка; рат не фо то гра фи је при по ве да ју уни вер зал но, не про ла зно 
ве ли чан ство при ро де. Ар гу мент за дру го за па жа ње на ла зи мо у ин тер тек-
сту ал ној ре ла ци ји На де жди них рат них фо то гра фи ја са спи си ма и умет нич-
ким сли ка ма. Узи ма ју ћи у об зир укуп но ства ра ла штво На де жде Пе тро вић, 
мо же мо за кљу чи ти да оно тран сме ди јал но и атем по рал но при по ве да о ра ту. 

Са из у зет ком хро но то па ате љеа као за тво ре ног про сто ра, фо то гра фи-
је На де жде Пе тро вић при ка зу ју екс те ри јер; на ши рем пла ну, до ми нан тан 
хро но топ ње них фо то гра фи ја је иди лич ни пеј заж са мо ти ви ма ка рак те ри-
стич ним за ре а ли стич ки књи жев ни на ра тив: ба шта по ро дич не ку ће, ис под 
бо га те кро шње др ве та (ја бу ке), као на фо то гра фи ји „Ан ђа под ја бу комˮ 
(Бе о град, 1907–1908). Чак и по ло жај ак те ра/лич но сти/ли ко ва фо то гра фи је 
об ли ку је сво је вр стан па три јар хал ни дис курс (на по ме ну тој фо то гра фи ји 
Ан ђа у жи во пи сној на род ној но шњи по ди же ру ку да убе ре плод ја бу ке).29

ДО ДА ТАК

Спи сак фо то гра фи ја На де жде Пе тро вић „изаˮ фо то граф ског објек ти ва30
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3. „Из ло жба у Мин хе ну ,ˮ 1902. (На род ни му зеј у Бе о гра ду)
4. „Дра га и Раст ко Пе тро вић у ба шти ,ˮ Бе о град 1904. (Ми лош Ко ларж)
5. „Про фе сор ви о ли не Бух те лес, Зо ра, Је ла, Ан ђа и Раст ко ,ˮ Бе о град, март 1905. 

(Ми лош Ко ларж)
6. „Се стре Пе тро вић ,ˮ Бе о град 1905. (Ми лош Ко ларж)
7. „Се стре Пе тро вић с мај ком ,ˮ Бе о град 1905. (Ми лош Ко ларж)
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рац ,ˮ Бе о град 1906. (Ми лош Ко ларж)
11. „Је ла Пе тро вић ,ˮ Бе о град 1907–1908. (На род ни му зеј у Бе о гра ду) 

29 Јо ва нов (2012: 61) ову фо то гра фи ју На де жде Пе тро вић ту ма чи у ин тер тек сту ал ним 
ре ла ци ја ма са умет нич ком сли ком „Под ја бу комˮ (1883) ње ног учи те ља Ђор ђа Кр сти ћа. 

30 Спи сак је из ве ден на осно ву мо но гра фи ја Ка та ри не Ам бро зић и Ја сне Јо ва нов.
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12. „Ан ђа Пе тро вић ,ˮ Бе о град 1907–1908. (Ми лош Ко ларж)
13. „Ан ђа под ја бу ком ,ˮ Бе о град 1907–1908. (На род ни му зеј у Бе о гра ду)
14. „Зо ра, Ми ли ца, Је ла, Ан ђа, Дра га, Жив ка и Љу би ца ,ˮ Бе о град, 1908. (Ми лош 
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15. „Фо то мон та жа: Ан ђа, Љу би ца, Дра га, На де жда ,ˮ 1909. (Спо мен збир ка Па вла 

Бе љан ског)
16. „По ро ди це Пе тро вић, Зо рић и Ми ле тић ,ˮ Бе о град 1910, „сни ми ла ве ро ват но 

На де жда Пе тро вићˮ (Ми лош Ко ларж)
17. „У ба шти по ро дич не ку ће у Ра тар ској ули ци, бр. 32 ,ˮ Бе о град, 1910. (Ми лош 
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18. „На де ждин ате ље у Па ри зу ,ˮ 1910–1911 (Спо мен-збир ка Па вла Бе љан ског) 
19. „Ми ле ва Пе тро вић ,ˮ Бе о град, 1912. (Ми лош Ко ларж)
20. „Југ Ср би је ,ˮ 1912. (На род ни му зеј у Бе о гра ду)
21. „Бе ли Дрим ,ˮ Бал кан ски рат, 1913. (Вој ни му зеј, Бе о град)
22. „Пеј заж ,ˮ При зрен, Бал кан ски рат, 1913. (Вој ни му зеј, Бе о град)
23. „Краљ Пе тар I са вој ском ,ˮ Бал кан ски рат, 1913. (Вој ни му зеј, Бе о град)
24. „При зрен ,ˮ Бал кан ски рат, 1913. (Вој ни му зеј, Бе о град)
25. „Цр ве ни крст у При зре ну ,ˮ Бал кан ски рат, 1913. (Вој ни му зеј, Бе о град)
26. „Са ни тет на по ло жа ју у око ли ни При зре на ,ˮ Бал кан ски рат, 1913. (Вој ни му зеј, 

Бе о град)
27. „Из Бал кан ског ра та ,ˮ При зрен, Бал кан ски рат, 1913. (Вој ни му зеј, Бе о град)
28. „Срп ска вој ска у При зре ну ,ˮ Бал кан ски рат, 1913. (Вој ни му зеј, Бе о град)
29. „Вој ска на по ло жа ју у око ли ни При зре на ,ˮ Бал кан ски рат, 1913. (Вој ни му зеј, 

Бе о град)
30. „Срп ски вој ни ци ис пред цр кве Бо го ро ди це Ље ви шке у При зре ну ,ˮ Бал кан ски 

рат, 1913. (Вој ни му зеј, Бе о град)
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Mir ja na Bo ja nić Ćir ko vić

(A) TEM PO RA LITY OF NA DE ŽDA PE TRO VIĆ’S PHO TO GRAPHS  
OR UNI VER SAL ELE MENTS OF A VI SUAL NAR RA TI VE ABO UT WAR

S u m  m a r y

Ap pro ac hing the pho to graphs of Na de žda Pe tro vić thro ugh the fra me work of her 
ar ti stic ac ti vity, we no ti ce that they are in vol ved in a spe cial and sig ni fi cant way in the 
so cio-hi sto ri cal and cul tu ral mis sion of this cre a tor. In this pa per, we ex plo re the pho to-
grap hic seg ment of Na de žda Pe tro vić’s cre a ti vity from the aspect of its ar ti stic va lue and 
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thro ugh the prism of nar ra ti ve as a (a)typi cal phe no me non of pho to graphy. Spe cial at-
ten tion is paid to the vi sual (pho to grap hic) nar ra ti ve abo ut the war by Na de žda Pe tro vić 
and its (a)tem po ra lity as a nar ra to lo gi cal and so cio-hi sto ri cal ca te gory.

Уни вер зи тет у Ни шу
Фи ло зоф ски фа кул тет
Де парт ман за ср би сти ку
mir ja na.bo ja nic.cir ko vic @fil fak.ni.ac.rs

Примљен: 12. марта 2023. године
Прихваћен за штампу априла 2023. године





Мср Мар ко С. То шо вић

„ДЕ ТАЉ КР ЦАТ ЗНА ЧЕ ЊЕМ” И „ДА ЛЕ КО СЕ ЖНОСТ ИС КА ЗА”  
КАО СПОР НА МЈЕ СТА У МИ ЛО ШЕ ВИ ЋЕ ВИМ ЧИ ТА ЊИ МА  

ИВЕ АН ДРИ ЋА*

У ра ду се пр во при ка зу ју иде је ко је је Ни ко ла Ми ло ше вић 
раз ви јао у сво јим есе ји ма о Ан дри ћу от кри ва ју ћи ду бин ске сло је ве 
ње го ве ли те ра ту ре. На кон то га се ука зу је на мо ме нат ре ви ди ра ња 
та квих чи та ња при су тан у књи зи Ан дрић и Кр ле жа као ан ти по ди, 
при че му се од ре ђе ни за кључ ци из ни је ти у њој до во де у пи та ње. 
На са мом кра ју ра да на сто ји мо да ти сми слен од го во ра на пи та ње 
за што је Ми ло ше вић од у стао од сво јих ра ни јих ту ма че ња Ан дри-
ће вих ро ма на, али и су ми ра ти цје ло ку пан ути сак о ње го вом ври-
јед но ва њу Ан дри ће ве књи жев но сти.

Кључ не ри је чи: Ни ко ла Ми ло ше вић, Иво Ан дрић, де таљ кр цат 
зна че њем, да ле ко се жност ис ка за, хро ни ка, Ми ро слав Кр ле жа, Ex 
Pon to, лир ски тон, су бјек тив ни укус.

Иа ко ства ра ла штво Иве Ан дри ћа не за у зи ма до ми нант но мје сто у књи-
жев но-те о риј ском опу су Ни ко ле Ми ло ше ви ћа, Ми ло ше ви ће ва чи та ња Ан-
дри ћа би, без об зи ра на ко ли чи ну тек сто ва, мо гла да при ву ку па жњу са вре-
ме них про у ча ва ла ца књи жев но сти, ако ни због че га дру гог, он да због са мог 
зна ча ја и ау то ри те та ко ји Ан дри ће во име за у зи ма на умјет нич кој, а Ми лоше-
ви ће во на те о риј ској раз вој ној пу та њи срп ске ли те ра ту ре.1 По ред по ме ну те 

* Рад је на стао у окви ру НИП 178026 Про у ча ва о ци књи жев но сти у срп ској кул ту ри 
дру ге по ло ви не два де се тог ве ка ко ји фи нан си ра Ми ни стар ство про све те, на у ке и тех но ло-
шког раз во ја Ре пу бли ке Ср би је.

1 Јед на анег до та ко ју Дра го љуб Сто ја ди но вић ду хо ви то на во ди као мо тив за на ста нак 
сво је књи ге о Ни ко ли Ми ло ше ви ћу нај бо ље илу стру је књи жев ни углед и ау то ри тет овог 
срп ског ин те лек ту ал ца. На и ме, про чи тав ши Ми ло ше ви ће ву књи гу Ан дрић и Кр ле жа као 
ан ти по ди, јед на ста ри ја го спо ђа, ко ја је пен зи ју сте кла пре да ва ју ћи књи жев ност у гим на-
зи ји, при ли ком слу чај ног су сре та у по штан ском ре ду, до крај но сти збу ње на, из гу бље ног 
по вје ре ња у соп стве ни укус, сјет но се по жа ли ла Сто ја ди но ви ћу: „А ја сам до сад ми сли ла, 
и та ко су нас учи ли, да је Ан дрић ве ли ки пи сац” (стојадиновић2008: 9).

UDC 821.163.41.09 Andrić I.
https://doi.org/10.18485/ms_zmskij.2023.71.2.9
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очи глед но сти, па жњу про у ча ва ла ца мо гла би да при ву че и те мат ска, од но-
сно про блем ска ра зно ли кост са ко јом Ми ло ше вић у сво јим тек сто ви ма при-
ла зи Ан дри ће вом дје лу, али и ра зно ли кост у по гле ду ње го вих за кљу ча ка и 
ври јед но сних су до ва о Ан дри ће вој књи жев но сти. На су прот тој ра зно ли ко-
сти, у овим ана ли за ма се мо же при ми је ти ти и че сто вра ћа ње по је ди ним 
ли ко ви ма и сце на ма из ро ма на На Дри ни ћу при ја и Трав нич ка хро ни ка2 
ко је су, у за ви сно сти од те ме ра да, по сма тра не из раз ли чи тих угло ва. Прије 
свих, то су ли ко ви Ибра хим-па ше из Трав нич ке хро ни ке и Јан ка Сти ко ви ћа 
из На Дри ни ћу при је, као и по зна та сце на на би ја ња на ко лац ко ја се од и гра-
ва на ка пи ји ви ше град ског мо ста. Ана ли за ових тек сто ва до би ја ни јан су 
ин три ге и по ста је за ни мљи ви ја уко ли ко се већ на са мом по чет ку на го ви је-
сти да Ан дри ће ва књи жев ност у Ми ло ше ви ће вим ту ма че њи ма гу би на сво-
јој ври јед но сти у сми слу ње не сло је ви то сти, те са знај ног по тен ци ја ла у 
јед ном фи ло зоф ском, од но сно ан тро по ло шком кљу чу, као и у сми слу ње ног 
ути ца ја на ка сни је ства ра о це.

У свом пр вом тек сту о Ан дри ћу – пр ви пут об ја вље ном 1962. го ди не 
у збор ни ку ра до ва ко ји но си пи шче во име, а ка сни је пре штам па ном у пр вом 
из да њу Ан тро по ло шких есе ја – Ми ло ше вић се ба вио ан тро по ло шком ди-
мен зи јом Ан дри ће ве књи жев но сти, чи ме је, већ са мим из бо ром те ме, на го-
ви је стио њен са знај ни по тен ци јал у сми слу до се за ња од ре ђе них исти на о 
чо вје ку ко је нам се са оп шта ва ју пу тем умјет нич ког дје ла. Зна чај Ан тро по
ло шких есе ја, па та ко и сва ког по је ди нач ног тек ста у њи ма, огле дао се, ка ко 
су то при ми је ти ли Ми ло ше ви ће ви кри ти ча ри, у ино ва тив ном при сту пу 
про у ча ва ња књи жев но сти. Та ино ва тив ност се, при мје ра ра ди, пре ма Ми-
ли во ју Со ла ру огле да ла у „до сљед ним ана ли за ма и за кључ ци ма” ко ји су 
за ми је ни ли до та да до ми нант не рас пра ве о сти лу (в. солар1984: 7), пре ма 
Ни ко ла ју Тим чен ку у по ле мич ком то ну пре ма во де ћим кри ти чар ским и 
те о риј ским стру ја ма по пут струк ту ра ли зма, но ве кри ти ке и ру ског фор ма-
ли зма (в. тимченКо1984:8),док пре ма ри је чи ма ау то ра увод ни ка за те мат 
Књи жев но те о риј ски по гле ди Ни ко ле Ми ло ше ви ћа она, сво јим ин си сти ра-
њем на зна чењ ским аспек ти ма књи жев но сти, под ра зу ми је ва „су прот ста-
вља ње де вет на е сто ви је ков ним те о ри ја ма би о гра фи зма и со ци о ло ги зма, као 
и нео ба ве зном им пре си о ни зму” (КњиЖевнареч1984:7).Оно што је Ми ло-
ше вић у тек сту Ан тро по ло шки вид Ан дри ће вог ства ра ла штва ис та као као 
бит ну осо би ну Ан дри ће ве књи жев но сти је сте дух мо дер не фи ло зо фи је који 
ка рак те ри ше су прот ста вља ње тра ди ци о нал ним фи ло зоф ским пред ста ва ма 
о чо вје ку као ис кљу чи во ра ци о нал ном би ћу3 и јед но став ним пред ста ва ма 
о до бру и злу, као ка те го ри ја ма ко је су дик ти ра не је ди но вла сти тим, ра цио-

2 По ред Ex Pon ta Ни ко ла Ми ло ше вић је у сво јим тек сто ви ма о Ан дри ћу убје дљи во 
нај ви ше па жње по све тио овим ро ма ни ма.

3 По во дом јед ног од лом ка из Ex Pon ta Ни ко ла Ми ло ше вић ка же сље де ће: „Ови ре до-
ви зву че као са бла зан за јед но тра ди ци о нал но ухо. У су шти ни, они, ме ђу тим, на по ет ски 
на чин ка зу ју мо дер ну ми сао да у на шем са знај ном по ступ ку емо ци је та ко ђе омо гу ћа ва ју 
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нал ним из бо ром по је дин ца. Пре ма Ми ло ше ви ће вом схва та њу, на су прот 
сљед бе ни ци ма со кра тов ске тра ди ци је ко ји сма тра ју да чо вје ком упра вља 
ис кљу чи во ра зум, те да због то га овај ни шта не чи ни на ште ту сво јих ин-
те ре са, Ан дрић сли ка чо вје ка као „по при ште опреч них и не по мир љи вих 
тен ден ци ја” (в. MilOšević1964: 130), као на гон ско (ни же) би ће чи је по ступ-
ке не ри јет ко дик ти ра ира ци о нал ност емо ци ја.4 Та ко се у овом есе ју, за хва-
љу ју ћи ана ли за ма ве ли ког бро ја ли ко ва и ис ка за из Ан дри ће ве про зе, ра зум 
дис ква ли фи ку је као је ди но са знај но и по кре тач ко сред ство, а до бро и зло 
от кри ва ју сво је ни јан се и ам би ва лент ну при ро ду,5 што по ка зу је мо гућ ност 
њи хо вог по сто ја ња и ми мо ап со лут них ка те го ри ја, као и у исто вре ме ној 
ег зи стен ци ји са њи хо вим су прот но сти ма.6 За че так ова кве пред ста ве о чо-
вје ку Ми ло ше вић про на ла зи у Ex Pon tu, а он да пре ци зно по ка зу је ка ко су 
се ми сли и иде је о чо вје ку и сви је ту, са др жа не у овој ис по вјед ној, лир ски 
ин то ни ра ној про зи, раз ви ја ле, упот пу ња ва ле и усло жња ва ле у ка сни јим 
Ан дри ће вим дје ли ма. При мје ре цр ног за но са, бо ла и стра да ња ко ји су има-
нент ни исти ни и сви је ту, не ми нов но сти зла, пси хо ло шког рас ци је па, уну тра-
шње по дво је но сти, етич ког ре ла ти ви зма, на го вје шта ја те жње за сре ћом, али 
и чи сте до бро те, о ко ји ма кон тем пли ра и ко је бол но из но си пи сац Ex Pontа, 
Ми ло ше вић пре по зна је у не ким од нај у пе ча тљи ви јих ли ко ва Ан дри ће ве 
про зе. Ка ра ђо зов „су зни грч”, Не вен ки но „гор ко за до вољ ство”, Ани ки на 
„те жња за са мо ра зо ром”, исто вре ме на пле ме ни тост и сви ре пост Ибра хим-
-па ше, по дво је ни жи вот крв ни ка и смјер ни ка ка кав жи ви Џе ла лу дин-па ша, 
фра Гр гин твр дич лук сје ди њен са по тре бом да га сма тра ју да ре жљи вим, 
Рат ко ва пре вр тљи вост ко ју ис по ља ва у не ким, али и хра брост и че сти тост 
ко је га од ли ку ју у дру гим си ту а ци ја ма, Сти ко ви ћев на ци о на ли зам као про-
дукт лич не су је те, Де фо се о ва до бро та и ду шев но спо кој ство, као и пре о бра-
жај Ми ла на Гла син ча ни на во ћен љу ба вљу, са мо су не ки од при мје ра на 
ко ји ма Ми ло ше вић те ме љи и об ја шња ва сво је за кључ ке. Ње гов есеј ко ји је 
на пи сан при је ви ше од по ла ви је ка, пре пун из у зет них уви да, ука зу је на 
истин ске ду би не Ан дри ће ве књи жев но сти и пред ста вља те мељ за про у ча-
ва ње ње них фи ло зоф ских ди мен зи ја. Дру гим ри је чи ма, за кључ ци ко је је 

са гле да ва ње из ве сних кључ них исти на. За пи сца Ex Pon ta ра зум ни је је ди ни и при ви ле го-
ва ни ин стру мент са зна ња” (MilOšević1964: 131).

4 На кон ана ли зе не ко ли ко ли ко ва из Ан дри ће ве про зе, Ми ло ше вић у свом есе ју пи ше: 
„Ли ко ви о ко ји ма је до са да би ло го во ра чи не јед ну по ро ди цу; по ро ди цу у мно го че му раз-
ли чи ту, али у не чем ипак бит но слич ну. Код свих њих, на овај или на онај на чин, до ла зи 
до из ра жа ја па ра док сал на су прот ста вље ност раз ли чи тих тен ден ци ја ко ја их чи ни ма ње-
ви ше не схва тљи вим са јед не со кра тов ске, еу клид ске тач ке гле ди шта” (MilOšević1964:139).

5 „Исто та ко, до бро та је че сто ви ше про из вод све сти о то ме да онај ко ји да је сто ји 
из над оно га ко ме се да је, а ма ње про из вод истин ске спо соб но сти за жр тво ва ње соп стве них 
ин те ре са” (MilOšević1964:142).

6 „Иво Ан дрић не бе жи од ове кон се квен це. Он не по сред но су о ча ва ли ко ве до брих и 
злих љу ди, сли ка ју ћи пси хич ку сна гу јед них и пси хич ку бе ду дру гих, из бе га ва ју ћи ипак 
при том сва ко цр но-бе ло ре ше ње” (MilOšević1964:152).
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Ни ко ла Ми ло ше вић из вео у Ан тро по ло шком ви ду Ан дри ће вог ства ра ла штва 
те шко би се мо гли опо вр ћи, они се мо гу са мо да ље раз ви ја ти, пот кре пљи-
ва ти и про ду бљи ва ти. Оту да је ау то ро ва од лу ка да се овај есеј из о ста ви из 
дру гог из да ња Ан тро по ло шких есе ја, уз об ја шње ње ка ко „ни је из др жао 
про бу вре ме на” (MilOšević1978:319), на пр ви по глед за и ста из не на ђу ју ћа.7 
Она би мо гла да се оправ да на ком по зи ци о ном пла ну јер „из о ста вља њем 
есе ја о Ан дри ћу, Ан тро по ло шки есе ји по ста ју ко хе рент ни ја књи га, јер тај 
есеј кон тра сти ра ње ној ана ли ти ци и на го ве шта ва на до ла зе ћу не и сто вет ност 
ње го вих ана ли за срп ског ро ма на у од но су на европ ски ро ман” (ломпар 1996: 
293–294). Ме ђу тим, ко мен тар ко ји ка зу је да овај есеј „ни је из др жао про бу 
вре ме на”, од но си се на рaзмишљања о ду бин ским сло је ви ма при по ви је да ка 
и ро ма на у ко ји ма се раз ви ја ју и про ду бљу ју ан тро по ло шке иде је Ex Pon ta. 
С об зи ром на сна гу ар гу мен та ци је пр во бит них Ми ло ше ви ће вих уви да, од-
го во ри на пи та ња ка ко и због че га је до шло до пре о кре та у ту ма че њу Ан-
дри ће вог дје ла, ка ква је при ро да тог пре о кре та, као и то да ли је Ми ло ше вић 
овим пре о кре том по ну дио сна жни је ар гу мен то ва на чи та ња, мо гли би се 
по тра жи ти уко ли ко узме мо у об зир све што је Ми ло ше вић о Ан дри ћу на-
пи сао. 

Ме ђу про у ча ва о ци ма срп ске књи жев но сти на ову те му је пи та ње пр ви 
по ста вио Ра ди во је Ми кић у тек сту Два су да о Ан дри ће вом де лу:

„Очи глед но је да Ми ло ше вић же ли да ука же да свој вред но сни суд 
за сни ва на еле мен ту пи шче вог раз во ја, уну тра шње ре во лу ци је ко ја је 
до при не ла сло же но сти и ра зно вр сно сти ње го вог де ла и ко ја под ра зу ме-
ва пре ва зи ла же ње ’ме лан хо лич не ви зи је чо ве ко ве ду ше’. Чи ни се да 
је дан кри ти чар и те о ре ти чар Ми ло ше ви ће вог ко ва ни је мо гао да о јед ном 
пи сцу из рек не афир ма тив ни ји суд, по себ но ако се има у ви ду угао под 
ко јим је са гле да вао вред ност Ан дри ће вог де ла – ан тро по ло шка ди мен-
зи ја ко ја је укло пље на у окви ре мо дер не пси хо ло ги је и ан тро по ло ги је. 
За што је ка сни је Ми ло ше вић од сту пио од ова квог вред но ва ња Ан дри-
ће вог књи жев ног де ла, од но сно за што га је, у пот пу но сти, ре ви ди рао?” 
(миКић1984: 8)

Ан тро по ло шки вид Ан дри ће вог ства ра ла штва, ме ђу тим, ни је је ди ни 
текст у ко јем је Ми ло ше вић от кри вао ду бин ске сло је ве Ан дри ће ве књи жев-
но сти и ука зи вао на њен са знај ни ка рак тер. У тек сту Со ци јал нопси хо ло шка 

7 У скла ду са овим, тре ба ис та ћи и ко рек ци је ко је је Ни ко ла Ми ло ше вић из вр шио у 
те о риј ском освр ту дру гог у од но су на те о риј ски осврт пр вог из да ња Ан тро по ло шких есе ја. 
Те ко рек ци је нај ви ше се од но се на из ба ци ва ње оних сег ме на та тек ста у ко ји ма је по ми њан 
Ан дрић. У те о риј ском освр ту пр вог из да ња Ан тро по ло шких есе ја, при мје ра ра ди, Ми ло-
ше вић пи ше: „Ан дрић у ли ку Ани ке из при че о Ани ки ним вре ме ни ма при ка зу је је дан крај-
ње ин тен зи ван, та ко ре ћи пси хо пат ски об лик де тро ни за ци је, док нам у ли ку Ибра хим-па ше 
су ге ри ра ви зи ју бла жег, не у ро тич ног ти па ове по ја ве у ви ду ме та фи зич ког ха ра ки ри ја” 
(MilOšević 1964: 312). Овог крат ког па су са, на 296. стра ни ци дру гог из да ња на ко јој се говори 
о пси хо ло шкој де тро ни за ци ји и гдје би он тре ба ло да сто ји, ви ше не ма.
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оп ти ка Цр њан ског и Ан дри ћа, ту ма че ћи Ан дри ће ву пси хо ло шку мо ти ва-
ци ју ли ко ва Аби да ге и Ариф бе га, за тим ли ко ве Сти ко ви ћа, Хе ра ка и Гла-
син ча ни на, Ми ло ше вић освје тља ва јед но по ли тич ко ста но ви ште ко је би се 
мо гло опи са ти као пи шчев кри тич ки од нос пре ма сва кој вр сти иде о ло шког 
екс тре ми зма. До та квог за кључ ка он до ла зи па жљи вом ана ли зом ди ја ло га 
по ме ну те тро ји це ли ко ва ко ји у ро ма ну при па да ју „но ви јим вре ме ни ма”, а 
ко ју по ен ти ра ука зи ва њем на ин ди рект но пи шче во ста ја ње на стра ну Ни-
ко ле Гла син ча ни на и на дух ро ма на ко ји у пот пу но сти бу ди сви јест о по-
тре би мје ре и умје ре но сти ка да је у пи та њу во ђе ње и оба вља ње дру штве них 
по сло ва.8 Ова квом ми шље њу Ми ло ше вић је остао вје ран до сво јих по сљед-
њих ре до ва о Ан дри ћу, а то ви ди мо на осно ву тек ста Иво Ан дрић и фе но мен 
фа на ти зма у ко јем се, упра во у кон тек сту по ли тич ког екс тре ми зма, ука зу је 
на бит ну ве зу и по ду дар ност из ме ђу раз ми шља ња и исто риј ских свје до чан-
ста ва при сут них у Ан дри ће вој док тор ској ди сер та ци ји са сце на ма и иде ја ма 
ко је раз ви ја у ро ма ну на На Дри ни ћу при ја.9 Овај Ми ло ше ви ћев текст више-
стру ко је ин те ре сан тан. Ау тор у ње му као ре пре зен та ти ван при мјер на во ди 
исто риј ску суд би ну Та хир-па ше ко јег су бо сан ски му сли ма ни, огре зли у 
свом фа на ти зму, алу ди ра ју ћи на ве зу са хри шћан ским бо го мо ља ма, по грд-
но на зва ли Зво нар, са мо због то га што је у свр ху до зи ва ња по слу ге по чео 
да ко ри сти звон це. Оно што је за ње га, да кле, би ла тек прак тич ка до сјет ка, 
они су ту ма чи ли као по ли тич ки гест. При мје ри по ли тич ког фа на ти зма у 
Ан дри ће вој про зи, ка ко то од лич но по ка зу је Ми ло ше вић, ни су плод ње го ве 
ма ште, већ умјет нич ке об ра де по да та ка про на ђе них за ври је ме ис тра жи ва-
ња ду хов ног жи во та у Бо сни под ути ца јем тур ске вла да ви не, док то ко ли ко 

8 „Прем да Ан дрић, као и сва ки до бар пи сац уо ста лом, не при ви ле гу је на не ки ди рек-
тан на чин би ло ко је ста но ви ште у овом спо ру, ин ди рект но и оби ла зно ста је он, ипак, на 
Гла син ча ни но ву стра ну. Већ сам дух ро ма на у зна ку је пле до а јеа за ме ру и уме ре ност у 
во ђе њу дру штве них по сло ва, а про тив свих екс тре ми стич ких ре ше ња и екс тре ми стич ких 
гле ди шта, ка ко оних де сних, та ко и оних ле вих” (милошевић1996: 49).

9 Осим то га, у тек сту Со ци јал нопси хо ло шка оп ти ка Цр њан ског и Ан дри ћа мо гу се 
при ми је ти ти и ре флек си ту ма че ња при сут них у Ан тро по ло шким есе ји ма, а ко ји се нај ви ше 
ти чу пе си ми стич ког по гле да на чо вје ка и сви јет, те дво стру ко сти људ ске при ро де у сми слу 
раз ли чи то сти људ ских ре ак ци ја и по на ша ња у вр ло слич ним или иден тич ним окол но сти ма 
и си ту а ци ја ма, што се до бро ви ди из кон траст не ана ли зе Аби да ге и Ариф бе га ко ја је, та ко ђе, 
сва у ду ху по ка зи ва ња пред но сти ко је осје ћај за мје ру има у од но су на екс тре ми зам. По ве-
за ће чи та лац Ми ло ше ви ћа и Ан дри ћа, вр ло бр зо, да Аби да гин екс тре ми зам не про из и ла зи 
тек из пу ког од су ства спо соб но сти да се пра вил но ра ци о на ли зу је и за кљу чу је, већ да су и 
то од су ство и тај екс тре ми зам кроз ко је се оно ис по ља ва у ду бин ској ве зи са ње го вим стра-
хо ви ма и по ро ци ма. Та ко Ни ко ла Ми ло ше вић, о овој дво ји ци Ан дри ће вих ју на ка, пи ше: 
„Ни је овај пр ви био бли жи (не ми сли на Аби да гу ко ји се пр ви по ми ње у ро ма ну, већ на 
Ариф бе га ко јег он пр во по ми ње у тек сту – М. Т.) не ком на вод но из вор ном ху ма ном је згру 
чо ве ко вих мо гућ но сти, за раз ли ку од овог дру гог ко ји би био оту ђен од сво је људ ске су-
шти не – ка ко за до бро, та ко и за зло – с тим што су ове по тен ци је не јед на ко уко ре ње не у 
кон крет ним по је дин ци ма, па оту да раз ли ке у жи вот ним сти ло ви ма и њи хо вим прак тич ним 
ефек ти ма” (милошевић 1996: 46).
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је Ми ло ше вић до бро про зрео ову Ан дри ће ву ми сао од лич но по твр ђу ју и 
тек сто ви Ра ђа ње фа ши зма и Слу чај Ма те о ти из ко јих се ви ди пи шче ва 
кри ти ка и за бри ну тост због по ја ве јед ног екс трем ног/фа на тич ног по ли тич-
ког по кре та, ка кав је био фа ши зам у Ита ли ји о ко јем ови тек сто ви го во ре. 
Оно што мо же би ти по себ но за ни мљи во у ана ли за ма ко је сли је де је сте 
Ми ло ше ви ће во ис ти ца ње Ан дри ћа као вр ло ак ту ел ног пи сца у чи јим се 
тек сто ви ма скри ва ју бит ни са вје ти за во ђе ње му дре на ци о нал не по ли ти ке: 

„Ка жу да офи ци ри НА ТО као не ку вр сту при руч ни ка до би ја ју неке 
Ан дри ће ве спи се. Ја лич но ми слим да је све то уза луд. Ни шта они ода-
тле на у чи ти не ће. Но, њи ма се ни је чу ди ти. Чу ди ти је се, ме ђу тим, ако 
хо ће те, они ма ко ји ов де код нас од лу чу ју и ко ји су те спи се мо гли чи та ти, 
па су их мо жда и чи та ли и ко ји да нас на ру ку иду том истом аме рич ком 
го спо ди ну (Ми сли на Хол бру ка – М. Т.) као да Ан дрић ни ка да ни шта 
ни је пи сао и као да нас ни ка да ни на шта ни је упо зо ра вао” (милошевић 
1996: 94–95).

Са знај ни по тен ци јал Ан дри ће ве књи жев но сти, у сми слу ње ног ан тро-
по ло шког сло ја и фи ло зоф ске ду би не, за тим ње на им пли цит на кри ти ка 
од ре ђе ног по ли тич ког ста но ви шта и об ли ка дру штве ног жи во та, ко је сам 
Ни ко ла Ми ло ше вић ис ти че и ко је нам об ја шња ва у по ме ну тим тек сто ви ма, 
не у тра ли са ни су у књи зи Ан дрић и Кр ле жа као ан ти по ди, што пред ста вља 
дис кон ти ну и тет и пре о крет у Ми ло ше ви ће вом ра зу ми је ва њу Ан дри ће вог 
дје ла. Упр кос ве ли ком бро ју тач них за кљу ча ка ко ји се од но се на ком по зи ци-
о ни план Трав нич ке хро ни ке и На Дри ни ћупријe,10 на књи жев ну мо ти ва цију 

10 Ка да је ри јеч о ана ли зи умјет нич ке ком по зи ци је „ви ше град ске хро ни ке”, чи ји је 
циљ да у пр ви план ис так не фи гу ру мо ста, Ми ло ше вић при мје ћу је ка ко Ан дрић, у свр ху 
оства ри ва ња тог ци ља, упра во мост стра те шки по зи ци о ни ра на свим кључ ним мје сти ма 
ро ма на и ка ко све у ро ма ну кон вер ги ра пре ма мо сту: он се по ја вљу је на ње го вом по чет ку 
и на ње го вом кра ју, као и у свим кључ ним по гла вљи ма, из ви ре из свих сна жни јих књи жев них 
пор тре та и сце на (в. милошевић 1976). Осим то га, фи гу ра мо ста се у ро ма ну још ви ше на-
гла ша ва пи шче вим од у ста ја њем од ства ра ња та квог књи жев ног ју на ка чи ја би уло га ту 
фи гу ру мо гла да за сје ни и ко ја би мо гла да јој па ри ра. Због то га се исти књи жев ни ју на ци 
– из у зев Али хо џе ко ји се по ја вљу је у три, а чи ја је суд би на, опет, та ко уско ве за на за мост 
и ко јем је, не слу чај но, до ди је ље на уло га ње го вог чу ва ра – у овом ро ма ну не по ја вљу ју у 
ви ше од јед ног по гла вља. Од у ста ја ње од ства ра ња књи жев ног ли ка ко ји ће за у зе ти цен трал-
но мје сто у рад њи ро ма на бит на је од ли ка и Трав нич ке хро ни ке. У та квој пи шче вој од лу ци 
Ни ко ла Ми ло ше вић пре по зна је те жњу за ства ра њем ро ма на-хро ни ке, што у исто ври је ме 
под ра зу ми је ва и од у ста ја ње од раз во ја драм ске на пе то сти ко ја би, у крај њем слу ча ју, као 
што то би ва код Кр ле же, по сте пе но ин тен зи ви ра ју ћи емо тив ни на бој, мо гла да се за вр ши 
тра гич ним ис хо дом глав ног ју на ка. Та ко књи жев ни пор тре ти у овим ро ма ни ма, пре ма рије-
чи ма ау то ра, „не во де до зби ва ња, већ је зби ва ње у функ ци ји пор тре та” и „све је под ре ђе но 
бо га ће њу опи са” (в. милошевић 1976). Дар и по тен ци јал за раз ви ја ње драм ске на пе то сти 
ни су, пак, је ди но што се у овим ро ма ни ма по ви ну је функ ци ји пор тре ти са ња, умјет нич ког 
ка зи ва ња и де таљ не де скрип ци је. Су зби ја ње драм ског по тен ци ја ла и са си је ца ње дра ма тич-
но сти при по ви је да ња рав но прав но пра те гу ше ње лир ског да ра, по ти ски ва ње та лен та за 
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и пси хо ло шку ин ди ви ду а ли за ци ју ли ко ва ко је су пре ци зно и бес пре кор но 
об ја шње не до нај сит ни јих де та ља,11 ова књи га има и не ко ли ко спор них 
мје ста и за кљу ча ка ко ји су ме ђу соб но чвр сто уве за ни и ис пре пле те ни. 

Јед но од тих мје ста ти ца ло би се пој ма иде ал ног хро ни ча ра ко јим је 
Ан дрић у Ан ти по ди ма пред ста вљен као пи сац. Ми ло ше вић је Ан дри ћу 
ве зао ом чу хро ни ча ра, ре ћи ће по е тич но и са не го до ва њем Дра го љуб Сто-
ја ди но вић у сво јим Зна че њи ма и ту ма че њи ма, по ле мич ки на стро је ни ма 
пре ма Ми ло ше ви ће вим за кључ ци ма (в. стојадиновић 2008). Ме ђу тим, Ми-
ло ше ви ће во чи та ње Ан дри ћа као (иде ал ног) хро ни ча ра мо жда би се мо гло 
про бле ма ти зо ва ти уко ли ко хро ни ку у кон тек сту Трав нич ке хро ни ке и На 
Дри ни ћу при је, по сма тра мо као ро ма неск ни жа нр. Об у хва та ње ши ро ког 
вре мен ског ра спо на, за тим увјер љи вост, пла стич ност и пре ци зност у опи-
си ва њу, би ле би кључ не ка рак те ри сти ке овог жан ра и у то ме је, ка ко нам то 
књи га Ан дрић и Кр ле жа као ан ти по ди ка зу је, Ан дрић пи сац без прем ца. 

ху мор и сми сла за са ти ру, а све то у свр ху пла стич но сти и пре ци зно сти, у свр ху што увјер-
љи ви јег и што де таљ ни јег при ка зи ва ња ро ма неск не ствар но сти, као бит них осо бе но сти 
ро ма на-хро ни ке.

11 Ука зи ва њем на на чин об ли ко ва ња књи жев не мо ти ва ци је и пси хо ло шке ин ди ви ду-
а ли за ци је ли ко ва, за тим на умјет нич ке ефек те ко ји се по сти жу на ни воу ода би ра и ко ри-
шће ња стил ских фи гу ра, Ми ло ше вић до сит них де та ља освје тља ва при ро ду Ан дри ће вог 
умјет нич ког по ступ ка. Та ко ће овај те о ре ти чар, об ја шња ва ју ћи по сту пак пси хо ло шке ин-
ди ви ду а ли за ци је у ро ма ну На Дри ни ћу при ја, ука за ти на ло гич ку ве зу из ме ђу ау тор ских 
ко мен та ра ко ји се од но се на ње не ли ко ве – опи су ју ћи њи хов ка рак тер спо ља – и њи хо вих 
по сту па ка, из бо ра, те ма лих уну тра шњих фи ло зо фи ја ко је те ли ко ве ка рак те ри шу из ну тра. 
Дру гим ри је чи ма, пре ма Ми ло ше ви ћу, Али хо џи но раз ми шља ње и гун ђа ње о сми слу же ље-
знич ког са о бра ћа ја нео дво ји ви су од сво је гла во сти и са мо во ље, од не по вјер љи ве при ро де 
овог не згод ног и те шког „за вр зла ма-чо вје ка” ко ји је уви јек и у све му ми мо и про тив сви је-
та ко ји га окру жу је, исто оно ли ко ко ли ко је на ци о на ли стич ка фи ло зо фи ја Јан ка Сти ко ви ћа 
са мо је дан од об ли ка ис по ља ва ња ње го ве су је те (в. милошевић 1976). Упо ре до са ова квом 
вр стом пси хо ло шке ин ди ви ду а ли за ци је, ана ли зи ра ју ћи Трав нич ку хро ни ку, Ни ко ла Ми ло-
ше вић при мје ћу је и на при мје ру гра ђе ња Ибра хим-па ши ног ли ка об ја шња ва још је дан 
умјет нич ки по сту пак ко ји је, иа ко у књи зи пред ста вљен као при мар на па ра диг ма Кр ле жи-
ног умјет нич ког по ступ ка, у из вје сној мје ри свој ствен и Ан дри ће вој про зи. Тај по сту пак 
се од но си на ства ра ње асо ци ја тив ног ни за и хар мо ниј ског скла да из ме ђу фи зич ких са јед-
не и ду хов них, мо рал них и пси хо ло шких осо би на књи жев них ју на ка, са дру ге стра не. 
При мје ра ра ди, фи зич ку тро мост и не по кре тљи вост Ибра хим-па ши ну, Ни ко ла Ми ло ше вић 
до во ди у ве зу са ње го вом мо рал ном и ду хов ном уко че но шћу (в. милошевић 1976: 126–127). 
По сљед њу бит ну ка рак те ри сти ку Ан дри ће ве пси хо ло шке ин ди ви ду а ли за ци је књи жев них 
ли ко ва овај књи жев ни те о ре ти чар по ка зу је на при мје ру три ју на ка ко ји сје де у ба шти Мусе 
Кр џа ли је, а та ин ди ви ду а ли за ци ја као по ла зну тач ку под ра зу ми је ва тип ски оквир из ко јег 
се ка сни је из во де ни јан се по себ но сти и гра де је дин стве ни ду хов ни пор тре ти ју на ка: „Ме-
ђу тим, тип ске цр те по пра ви лу су за Ан дри ћа са мо по тка, са мо осно ви ца на ко јој до ла зи 
до из ра за ин ди ви ду ал на осо бе ност ње го вих ли ко ва” (милошевић 1976: 131). Та ко, при мје ра 
ра ди, из ти па ко ји би се мо гао на зва ти па ра диг мом „не у спје лог чо вје ка” иси ја ва ју Му си на 
ћу тљи вост, Љуљ-хо џи на го вор љи вост и те жња за ком пен за ци јом, те Хам зин мир, стр пљење 
и не за га си ви сми сао за ху мор, као од ра зи њи хо ве осо бе но сти.



520

Оно што, пак, ова кав ври јед но сни суд не чи ни по хва лом по ка зу је се у тре нут-
ку ка да се при сје ти мо Ми ло ше ви ће вог од но са пре ма жан ру и пре ма пи сци-
ма ко ји ства ра ју у окви ру не ког жан ра. По зи ва ју ћи се на Ал бе ра Ти бо деа у 
по го во ру сво је сту ди је Ни ко ла Ми ло ше вић из но си став да „ства ра ти у оквиру 
не ког жан ра зна чи до при не ти том жан ру, зна чи пре ва зи ћи га” (милошевић 
1976: 181). У књи зи Ан дрић и Кр ле жа као ан ти по ди ни је при су тан ни је дан 
сег мент ко ји ука зу је на Ан дри ће ву спо соб ност да пре ва зи ђе жа нр ро ма на-
-хро ни ке. Дру гим ри је чи ма, Ан дрић се, пре ма Ми ло ше ви ћу, са вр ше но укла-
па у по сто је ћи жан ров ски ка луп, али ни је у ста њу да пре ва зи ђе и обо га ти 
мо гућ но сти жан ра, па због то га ни по јам иде ал ног хро ни ча ра не мо же мо 
сма тра ти ви со ком оцје ном за ства ра о ца. Да је, ме ђу тим, ипак би ло про сто-
ра и за дру га чи је са гле да ва ње од но са Ан дри ћа и хро ни ке, па ма кар се у том 
са гле да ва њу ви дје ло да Ан дрић ни је оства рио соп стве ну при по вје дач ку 
за ми сао, по ка зу је од ло мак по го во ра Ми ла Лом па ра Мо дер ни срп ски ро ман 
и хер ме не у ти ка Ни ко ле Ми ло ше ви ћа ко ји је на пи сан за књи гу Књи жев ност 
и ме та фи зи ка:

„Ми ло ше вић, ме ђу тим, из два ја и по се бан угао гле да ња под ко јим 
се об ли ку је Ан дри ће во при по ве да ње и де тек ту је га кроз па ра ле ли зам 
из ме ђу Де фо сеа и ау тор ских ко мен та ра у Трав нич кој хро ни ци. У том мо-
мен ту он мо же да утвр ди да по зи ци ја иде ал ног хро ни ча ра про тив ре чи 
по сто ја њу по себ ног угла под ко јим се об ли ку ју при по ве дач ка зби ва ња, 
што су ге ри ше са зна ње да ’чак и та мо где је пи сац нај ви ше по не сен сво јом 
те жњом ка об у хват ном, пре ци зном и хлад ном при сту па њу пред ме ту 
умет нич ког об ли ко ва ња, кри тич ки став пре ма ис то ку ни је ни кад у пот-
пу но сти ели ми ни сан’. Ако се у нај о ства ре ни јој тач ки иде ал ног хро ни-
ча ра осе ћа ње го ва не-иде ал ност у об ли ку кри тич ког и не-објек тив ног 
ста ва, он да је мо гу ће да је при по ве да ње из ну тра про тив реч но, што би 
зна чи ло да Ан дрић ни је ус пео да оства ри свој циљ упр кос то ме што му је 
те жио. Уме сто да – до след но ло ги ци соп стве не ана ли ти ке – те ма ти зу је 
овај пут, овај ин спи ра тив ни ми сли лац ре ша ва про блем по тен ци јал не 
про тив реч но сти у по зи ци ји иде ал ног хро ни ча ра са зна њем да је Де фо се 
’по свом пси хо ло шком пор тре ту та ко ре ћи пред о дре ђен да исти ни то и 
тре зве но са гле да ва ствар око се бе, чи ме ве о ма под се ћа на оно ста но ви ште 
иде ал ног хро ни ча ра са ко јег се умет нич ки об ли ку је Трав нич ка хро ни ка’” 
(ломпар 1996: 302).

У скла ду са чи та њем Ан дри ћа као иде ал ног хро ни ча ра, пла стич ност 
и пре ци зност су у књи зи Ан дрић и Кр ле жа као ан ти по ди пред ста вље не као 
бит не кон стан те Ан ри ће ве про зе и у то ме не ма ни шта спор но. Спо ран је, 
ме ђу тим, Ми ло ше ви ћев за кљу чак да књи жев ни де таљ код Ан дри ћа не зна-
чи ни шта ви ше од те жње да се не што што увјер љи ви је пред ста ви и опи ше, 
да не пре ва зи ла зи сво ју де скрип тив ну функ ци ју, тј. да се сми сао књи жев ног 
де та ља код Ан дри ћа, за раз ли ку од књи жев ног де та ља код Кр ле же ко ји је 
„оп те ре ћен” и „кр цат” зна че њем, ис цр пљу је у сво јој пла стич но сти и пре-
ци зно сти. При мје ра ра ди, об ја шња ва ју ћи на ко јим се прин ци пи ма зву ко ви 
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и бо је ко ри сте код Кр ле же, а на ко јим код Ан дри ћа, Ни ко ла Ми ло ше вић ће 
из ве сти је дан ова кав за кљу чак: 

„То по но во ука зу је (под ву као М. Т.) на јед ну ка рак те ри стич ну раз-
ли ку из ме ђу Ан дри ће вог и Кр ле жи ног умет нич ког по ступ ка, о ко јој је 
ра ни је већ би ло ре чи. Кр ле жа те жи да ли те рар ни по да так ’оп те ре ти’ 
зна че њем; Ан дрић, ме ђу тим, у мно го ма њој ме ри ис по ља ва ова кву једну 
те жњу. Мо тив цвр ку та пти ца у ’Трав нич кој хро ни ци’ под ре ђен је ис кљу-
чи во функ ци ји умет нич ке ин ди ви ду а ли за ци је. Он тре ба да до при не се 
увер љи во сти ви зи је јед ног пеј за жа и без об зи ра на по тен ци јал ни ефе кат 
кон тра ста, ни је у не кој бли жој ве зи са ху ма ним сре ди штем тек ста” 
(мilOšević 1976: 126).

Дру го спор но мје сто у овој књи зи пред ста вља ју уви ди ко ји се ти чу за-
кљу ча ка о да ле ко се жно сти ис ка за у Ан дри ће вим ро ма ни ма. Пре ма Ми лоше-
ви ћу – а опет због то га што је пла стич ност и пре ци зност ви дио као основ ну 
те жњу Ан дри ће вог умјет нич ког уоб ли ча ва ња књи жев них сце на – ис ка зи у 
ње го вим ро ма ни ма, на пла ну њи хо вог зна че ња, че сто не об у хва та ју књи жев-
ни про стор ши ри од оп се га па су са ко јем при па да ју. Го во ре ћи о Ан дри ће вим 
ис ка зи ма о стра ху и на ди у ро ма ну На Дри ни ћу при ја по во дом овог про бле ма 
он пи ше: 

„Оп сег ове мо ти ва ци је го то во је не зна тан, што по ка зу је да у Ан дри-
ће вом ро ма ну има и та квих ис ка за ко ји се зна че њем ’про сти ру’ тек не што 
ма ло да ље од свог соп стве ног ’је зич ког те ла’. Ни јед на од прет ход но испи-
ти ва них ре че ни ца не ма то ли ки до ма шај да би сво јим сми слом мо гла 
по кри ти це ло куп ну струк ту ру Ан дри ће ве књи ге. Сто га се мо ра мо пи тати 
да ли у ро ма ну о ко ме је реч уоп ште по сто је ис ка зи ко ји зна че њем об у-
хва та ју све бит не ли ни је књи жев не струк ту ре” (мilOšević 1976: 16).

На прет ход но по ста вље но пи та ње Ни ко ла Ми ло ше вић ипак да је по зи-
ти ван од го вор ко ји је пот пу но ускла ђен са ло ги ком ње го ве ана ли зе „ви ше-
град ске хро ни ке”. Они ис ка зи чи ји се сми сао и зна че ње про сти ру кроз цје-
ло ку пан текст ро ма на сва ка ко су ис ка зи ве за ни за лик мо ста, тј. за лик 
гра ђе ви не ко ји се сво јом „ак си о ло шком осо бе но шћу ви со ко уз ди же над свим 
оста лим ли ко ви ма” (MilOšević 1976: 17) и лик у ко јем се „кри је не ко друк-
чи је и ви ше зна че ње” (мilOšević 1976: 17) од оног основ ног и прак тич ног 
зна че ња тог ка ме ног зда ња. За раз ли ку од Ан дри ће вих књи жев них де та ља, 
књи жев ни де та љи у ро ма ни ма и дра ма ма Ми ро сла ва Кр ле же, ка ко смо већ 
има ли при ли ку да ви ди мо, мно го су че шће кр ца ти зна че њем: „Асо ци ра ју ћи 
на по зна ти из раз То ма са Хар да мо гли би смо ре ћи да је у Кр ле жи ном ро ма ну 
де таљ ’кр цат’ зна че њем” (мilOšević 1976: 32). Они, да кле, у слу ча ју Кр ле-
жи ног дје ла не слу же са мо пла стич но сти и пре ци зно сти, већ су обо га ће ни 
и сло је ви ма сми сла. Као је дан од упе ча тљи ви јих при мје ра на осно ву ко јих 
Ми ло ше вић до ка зу је сво је тврд ње мо гао би се на ве сти онај из ана ли зе рома-
на На ру бу па ме ти ко ји се ти че слу ча ја ча сов ни ча ре вог по моћ ни ка Мат ка. 
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Мат ко во по ис то вје ћи ва ње са бро јем за ло же ног ча сов ни ка, Ни ко ла Ми ло ше-
вић ту ма чи као Кр ле жи ну на мје ру да кроз је дан на из глед си тан књи жев ни 
де таљ, уз сву пре ци зност ко ју тај де таљ под ра зу ми је ва и до но си, при ка же 
про блем сво ђе ња људ ске ври јед но сти на ври јед ност јед ног бе зна чај ног пред-
ме та и та ко нас упо зо ри на про цес и узро ке де ху ма ни за ци је чо вје ка у са вре-
ме ном дру штву: 

„Озна ка 274б, са ма по се би, си гур но до при но си пре ци зно сти и од-
ре ђе но сти умет нич ког са оп шта ва ња, па би се на пр ви по глед мо жда 
мо гао сте ћи ути сак да је ње но по на вља ње по сле ди ца ау то ро ве те жње за 
ли те рар ном де скрип ци јом. Ме ђу тим, то рит мич ко ис ти ца ње озна ке о 
ко јој је реч има са свим дру гу на ме ну. Пи шче ва је на ме ра да на гла си 
за ви сност јед не људ ске тра ге ди је од не чег пред мет ног и бе зна чај ног, бе-
сми сле ног, рав но ду шног зна ка 274б. Ту сво ју по ру ку ау тор нам су ге ри ше 
у ви ду спе ци фич не гра да ци је. По сле овог пр вог, увод ног на го ве шта ја 
не ло гич не, бе сми сле не ве зе из ме ђу урар ског по моћ ни ка и број ке јед ног 
од за ло же них пред ме та, сле ди дру ги умет нич ки по тез ко јим се чи та о цу 
још ја сни је и од ре ђе ни је ста вља до зна ња ’опред ме ћи ва ње’ људ ског лика 
урар ског по моћ ни ка Мат ка (...) Ово дра ма тич но умет нич ко ви ђе ње обез-
вре ђе но сти, или ка ко би се то са вре ме ним, хе ге лов ским жар го ном ре кло, 
оту ђе но сти све га људ ског, до сти же вр ху нац у оној сце ни у ко јој по сло-
да вац ма те ма тич ки ја сно и од ре ђе но из јед на ча ва урар ског по моћ ни ка 
Мат ка са пред мет ном, ’објект ном’ озна ком ча сов ни ка” (MilOšević 1976: 
32–33).12

Ка да је ри јеч о да ле ко се жно сти ис ка за у Кр ле жи ним дје ли ма, ја сно је 
да Ми ло ше вић уо ча ва њи хо во свје сно по зи ци о ни ра ње у гра да циј ском раз-
во ју фа бу ле ко је има за циљ по сте пе но по ја ча ва ње драм ске на пе то сти. Са-
мим тим он при мје ћу је и чвр шћу по ве за ност и сна жни је улан ча ва ње тих 
ис ка за у струк ту ри књи ге у ко јој се на ла зе, те њи хо ву функ ци ју оцје њу је 
као ва жни ју за раз вој са ме рад ње књи жев ног дје ла, не го што је то слу чај са 
ис ка зи ма у Ан дри ће вим ро ма ни ма. Као вр ло до бар при мјер за то мо гла би 
се на ве сти Ми ло ше ви ће ва ана ли за Кр ле жи ног опи са „игре ру ку и жи ва ца 
око лу ле” Ле о не ла Глем ба ја из пр вог чи на Го спо де Глем ба је вих. У Кр ле жи-
ном ис ка зу ко ји нам ка зу је да је та игра би ла „аб нор мал но ин тен зив на” 
Ми ло ше вић пре по зна је пр во на го вје штај, а по том и бит ну мо ти ва ци ју за 
све ка сни је глем ба јев ске по ступ ке овог вид но дру га чи јег по том ка њи хо ве 
из о па че не по ро ди це (в. мilOšević 1976: 102–103). Дру гим ри је чи ма, аб нор-
мал но ин тен зив на игра ру ку и жи ва ца, ис каз ко ји на пр ви по глед дје лу је 

12 По ред овог при мје ра, још јед но од упе ча тљи ви јих мје ста на ко јем Ми ло ше вић от-
кри ва сло је ви тост ли те рар ног де та ља код Кр ле же сва ка ко је и ту ма че ње зга же ног пло да 
ке стенa из ро ма на На ру бу па ме ти. У тој књи жев ној ми ни ја ту ри бо га те де скрип ци је, Ми-
ло ше вић от кри ва чи тав је дан ме ди та тив ни слој раз ми шља ња о про ла зно сти вре ме на и 
по сте пе но пре тва ра ње атри бу та ке сте но вог пло да у по ру ку о не ми нов но сти про ти ца ња и 
про ла зно сти све га што је ово зе маљ ско (в. мilOšević 38–39).
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као те жња за ис пу ња ва њем де скрип тив не функ ци је – по ве зу ју ћи се са ка сни-
јим и све ви дљи ви јим тра го ви ма Ле о не ло ве глем ба јев ске при ро де – до се же 
све до чи на уби ства у ко јем ко нач но до би ја свој пу ни сми сао и оправ да ње. 
Дру гим ри је чи ма, та аб нор мал на игра, као дав ни на го вје штај за из вр ша ва ње 
зло чи на и ис пу ња ва ње зле ко би, Ле о не ло во дје ло чи ни још ин тен зив ни јим.

За по че так, од го вор на пи та ње за што се Ми ло ше ви ће ви за кључ ци о пла-
стич но сти и пре ци зно сти књи жев них де та ља, као и они о да ле ко се жно сти 
ис ка за, не мо гу сма тра ти тач ним и ко нач ним за ра зу ми је ва ње Ан дри ће вог 
дје ла, мо гу ће је по тра жи ти у ка сни јим ре ле вант ним ту ма че њи ма иден тич них 
сце на ко је је Ми ло ше вић ана ли зи рао. При мје ра ра ди, по во дом сце не Ра ди са-
вље вог на би ја ња на ко лац из ро ма на На Дри ни ћу при ја Ни ко ла Ми ло ше вић 
ка же сље де ће: „Та скло ност ка пла стич ном, ско ро ег закт ном књи жев ном из-
ра зу, на ро чи то се ле по ис по ља ва у по је ди ним умет нич ким де скрип ци ја ма, 
а мо жда нај леп ше у оном кла сич ном опи су му че ња што се на ла зи у тре ћем 
по гла вљу” (MilOšević1976:22).У на став ку ана ли зе ове сце не ко ја, пра ма 
Ми ло ше ви ћу, дје лу је на ту ра ли стич ки са мо због пи шче ве те жње за што 
убје дљи ви јим и де таљ ни јим умјет нич ким об ли ко ва њем јед ног ужа са ва ју ћег 
при зо ра он до да је: 

„Ни шта у овом опи су ни је за бо ра вље но. Не ки дру ги пи сац про пу-
стио би мо жда да нам ка же да је ’оно ис пуп че но ме сто’ про се че но ’уна-
крст’, или да је ши љак ко ца био по ко ван гво жђем, а, по свој при ли ци, 
смет нуо би с ума и да нам са оп шти ка ко је по ме ну ти ши љак из био упра-
во ’до у ви си ну де сног уха’” (MilOšević1976:22).

Ка да се ова кви ко мен та ри узму у об зир по ста је ја сно да би се Ни ко ла 
Ми ло ше вић са свим си гур но сло жио и са тим да би не ки дру ги пи сац за бо-
ра вио да нам ка же и то да је ко лац на ко ји на би ја ју Ра ди са ва хра стов, као и 
то да се овај су ро ви до га ђај од и грао баш на сре ди ни мо ста, а да су по да ци 
ко ји нам от кри ва ју од ког др ве та је ко лац на пра вљен и гдје се тач но жр тво-
ва ње од и гра ло са мо ли те рар ни де та љи ко ји слу же увјер љи во сти и пре ци зно-
сти. Ме ђу тим, у сво јој књи зи Мит ско у Ан дри ће вом де лу – Хра сто ва гре да 
у ка ме ној ка пи ји, ко ја је на ста ла на осно ву ру ко пи са ње го ве док тор ске ди сер-
та ци је, Пе тар Џа џић ће, баш на осно ву сит них ли те рар них де та ља, де ши-
фро ва ти ком пле тан мит ски слој Ан дри ће вог ро ма на, ко ји је и ка сни је по-
твр ђи ван и раз ви јан у мно гим зна чај ним ту ма че њи ма и ин тер пре та ци ја ма 
ове ли те ра ту ре.13 Ка ко нам то Џа џи ће во ту ма че ње от кри ва, мит ски об ред 
жр тво ва ња се у ра зним ми то ло ги ја ма, од ва ви лон ских и астеч ких, пре ко 
нор диј ских и ста ро ин диј ских, па све до сло вен ских, ве зу је за цен тар гра ђе-
ви не/гра да (в. ЏаЏић1995).Та кав увид већ на са мом по чет ку ука зу је на 
сло је ви тост зна че ња јед ног ли те рар ног по да тка. Та ко ђе, овај те о ре ти чар нам 

13 Мост и жр тва Јо ва на Де ли ћа, Град ња мо ста и жр тве ни об ред у ро ма ну На Дрини 
ћу при ја Ива Ан дри ћа Ва лен ти не Пи ту лић итд.
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у сво јој књи зи об ја шња ва и би нар ну опо зи ци ју из ме ђу цр ног и би је лог бо га, 
од но сно опо зи ци ју из ме ђу до њег/хтон ског и гор њег сви је та ко ји ма је, да би 
не ка гра ђе ви на успје ла, нео п ход но при ни је ти жр тве (в. ЏаЏић1995).По што 
сим би о за хра ста и кр ви у ми то ло шком кљу чу пред ста вља при но ше ње жр тве 
би је лом/гор њем бо жан ству, сим бо ли ка хра сто вог др ве та у Ан дри ће вом 
ро ма ну до би ја мно го зна чај ни ју уло гу од де скрип тив не уло ге ли те рар ног 
де та ља, а ка да се тој сим бо ли ци при до да и по ло жај Ра ди са вље вог ти је ла, 
ко је је уз диг ну то из над зе мље – чи ме се не дво сми сле но упу ћу је ка го ре – 
он да се мит ски слој у об ли ко ва њу ове сце не ви ше не чи ни као слу ча јан, већ 
сми слен и на мје ран по тез пи сца по мо ћу ко јег у књи жев но дје ло утки ва соп-
стве ни до жи вљај сви је та.

По ме ну та сце на, ка ко је већ на го вје ште но у тек сту и ка ко нам то от кри-
ва Џа џи ће ва сту ди ја, на ни воу мит ског сло ја, чвр сто је по ве за на и са дру гим 
сце на ма ро ма на. Кон крет но, сце на Ра ди са вље вог стра да ња је у ди рект ни јој 
ве зи са сце ном стра да ња цр ног Ара пи на чи ја је до ња по ло ви на ти је ла, сти-
ца јем не срећ них окол но сти, оста ла за зи да на у сре ди шњем сту бу мо ста. Дру-
гим ри је чи ма, сце на на би ја ња на ко лац је са сце ном не срећ не смр ти по ве-
за на на ни воу књи жев не мо ти ва ци је, јер од њи хо ве мит ске по за ди не за ви си 
и суд би на гра ђе ви не ко ја је ујед но и глав ни ју нак ро ма на. Ин си сти ра њем на 
ли те рар ним де та љи ма, да је Ара пин црн, те да је ка ме ним бло ком при ти сну-
та баш до ња по ло ви на ти је ла, не дво сми сле но се упу ћу је на при су ство мит ског 
обра сца при но ше ња жр тве цр ном бо гу хтон ског сви је та у ко јем бо ја и мје-
сто у окви ру ри ту ал ног об ре да има ју из у зет но бит ну уло гу (в. ЏаЏић1995).

Ове дви је сце не, ка ко се то до бро ви ди из Џа џи ће ве сту ди је, по ве за не 
су на прин ци пи ма кон тра ста, али се ак си о ло шка да ле ко се жност њи хо вих 
ис ка за ту не ис цр пљу је. Мо дер ну ре ин кар на ци је сце не на би ја ња на ко лац, 
у ко јој бит ну уло гу за у зи ма по ме ну та сим би о за хра ста и кр ви, пред ста вља 
сце на при ки ва ња Али хо џи ног ува за хра сто ву гре ду ко ја ви ри из ка ме не ка-
пи је (сре ди шта) мо ста и то, не слу чај но, он да ка да је мо сту по треб на обно ва 
(в. ЏаЏић1995). Дру гим ри је чи ма, ове дви је сце не по ве за не су мит ским обра-
сцем спа ја ња хра ста и кр ви, а све у свр ху из град ње и оп стан ка ве ли ке гра-
ђе ви не. Ме ђу тим, ка ко жи вот јед не гра ђе ви не за ви си и од при но ше ња жр тве 
до њем/хтон ском сви је ту, у мо дер ном пе ри о ду мо ра ло је да се до го ди и не што 
што је на прин ци пу кон тра ста по ве за но са сце на ма на би ја ња на ко лац и 
при ки ва ња Али хо џи ног ува, а на прин ци пу слич но сти са сце ном не срет ног 
стра да ња цр ног Ара пи на. Ка ко нам то от кри ва Џа џи ће ва књи га, ри јеч је о 
са мо у би ству Фа те Ав да ги не ко ја је, ба цив ши се у ри је ку са сре ди не мо ста, 
ус по ста ви ла мит ску рав но те жу. Ове че ти ри сце не, из ко јих из би ја мит ски 
ар хе тип жр тво ва ња, по ве за не су и са сце на ма ко је от кри ва ју по ри је кло ле-
ген де о бли зан ци ма узи да ним у мост и ле ген де о ви ли ко ја оме та ње го ву 
град њу. Иа ко у ро ма ну ни ко не вје ру је у њи хо ву исти ни тост, сви ре ал ни 
до га ђа ји ко ји има ју ве зе са стра да њем на мо сту ком по но ва ни су на мит ској 
ма три ци ко јом Ан дрић као да је же лио да нам ука же на не ми нов но при су-
ство мит ског ар хе ти па у ре ал ним зби ва њи ма, ко је ми, ве о ма че сто не до ра сли 
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спо зна ји не че га што се опи ре мо ћи ма ра зу ма, на зи ва мо слу чај но сти ма. Осим 
то га, ови до га ђа ји се од лич но укла па ју и у Ан дри ће во ци клич но по и ма ње 
вре ме на пре ма ко јем „оно што је би ло от кри ва сми сао оно га што је сте и оно-
га што ће би ти” (ЏаЏић 1995: 11) по на вља ју ћи се не пре ста но у дру га чи јем 
об ли ку, под ма ском слу чај но сти.14 Као да се ис под ових сце на скри ва и онај 
слој пи шче ве фи ло зо фи је ко ји се од но си на от кри ва ње не ких ду бин ских 
исти на о сви је ту, ко је мо жда ни су ап со лут не и ко нач не, али сва ка ко је су 
ре зул тат ње го вог тра га ња за сми слом и ње го вог до жи вља ја сви је та, по пут 
оних ко је у ан тро по ло шком кљу чу освје тља ва и ту ма чи Ни ко ла Ми ло ше вић. 
Од су ство слу ха за мит ски слој у ве ли кој мје ри је огра ни чи ло са знај не дома-
ша је Ми ло ше ви ће вих ту ма че ња у књи зи Ан дрић и Кр ле жа као ан ти по ди, а 
по што је упу ће ност на мит још од Џој са и Ма на, чи ји је ути цај на Ан дри ћа 
нео спо ран, бит на осо би на мо дер не књи жев но сти, он да је смје шта ње овог 
пи сца у „про шло сто ле ће” не што што се мо ра оспо ри ти и про гла си ти не тач-
ним. Без об зи ра на то, од го вор на за го нет ку шта је за и ста усло ви ло Ми лоше-
ви ће во ре ви ди ра ње ње го вих су до ва и ту ма че ња из Ан тро по ло шких есе ја 
– ко ји по ка зу ју да се Ан дрић мо же од лич но чи та ти и без слу ха за мит ско15 
– и да ље оста је не ја сан.

Срп ским про у ча ва о ци ма књи жев но сти по ме ну то пи та ње ни је про ма-
као. У свом тек сту Два су да о Ан дри ће вом де лу Ра ди во је Ми кић при мје ћу је: 

„Раз ло ге за Ре ви зи ју Ми ло ше вић је по тра жио у ар гу мен ту да два 
нај о бим ни ја Ан дри ће ва де ла ’по свом књи жев ном про фи лу спа да ју у 
про шло сто ле ће’ и да са мо Ex pon to и ра не при по вет ке пре ко ра чу ју праг 
на шег сто ле ћа. Ме ђу тим, чи ње ни ца да Ми ло ше вић у књи зи Ан дрић и 
Кр ле жа као ан ти по ди не ана ли зи ра ни Ex pon to ни ра не при по вет ке 
ука зу је на, у нај ма њу ру ку, јед но стран при ступ ту ма че њу и, са мим тим, 
вред но ва ње Ан дри ће вог де ла. Да је имао у ви ду и ова де ла Ми ло ше вић 
би мо гао знат но дру га чи је да са гле да раз ли ку из ме ђу умет нич ких по сту-
па ка дво ји це пи са ца, али и да нај бо љи део Ан дри ће вог опу са укљу чи у 
из град њу ’те о риј ских ин стру ме на та’. По ста вља ју ћи у сре ди ште сво је 
ана ли зе Ан дри ће ва де ла ко ја ’по свом књи жев ном про фи лу спа да ју у 
про шло сто ле ће’, он је са свим си гур но ути цао и на сам ’про цес из град ње 
те о риј ских ин стру ме на та’, али су и ти ин стру мен ти Ан дри ћа оста ви ли 
у про шлом сто ле ћу где му ни је ме сто, по што, и по Ми ло ше ви ће вом су ду, 
он јед ним де лом свог опу са уко ра чу је и у два де се ти век. Ка да је дан озби-
љан кри ти чар и те о ре ти чар ка кав је, ван сва ке сум ње, Ни ко ла Ми ло ше вић 

14 Осим мит ског сло ја, у Џа џи ће вој књи зи се до бро ви ди ка ко је и мо тив цр не пру ге 
де таљ ко ји се раз ви ја дуж чи та вог ро ма на и по ве зу је мно ге ли ко ве и до га ђа је у њи ма. 

15 Ко ли ко је Ми ло ше ви ћев пр ви есеј о Ан дри ћу био зна ча јан, а ко ли ко су за кљу ци из 
Ан ти по да по гре шни, од лич но по твр ђу ју и ри је чи ко је пи сац из го ва ра Љу би Јан дри ћу, а 
ко јим по твр ђу је да је за ње га опис уви јек био са мо оквир да се ка же не што ви ше о чо вје ку, 
ње го вој суд би ни и по ло жа ју у сви је ту (в. јандрић 1977: 153). Дру гим ри је чи ма, Ан дри ће ва 
ми сао да се де та љи зна че уви јек ви ше од пу кух де та ља ди рект но је су прот ста вље на Мило-
ше ви ће вим ври јед но сним су до ви ма.
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јед но став но ’за бо ра ви’ и у ана ли зе не укљу чи је дан део Ан дри ће вог опу-
са, а при том тим ана ли за ма на сто ји да ре ви ди ра свој ра ни је из ре че ни 
те мељ но ар гу мен то ва ни суд за ко ји је и тај део опу са био по ла зи ште, он да 
се пра ви раз ло зи не мо гу тра жи ти ис кљу чи во у те о риј ској сфе ри” (миКић 
1984: 9).

У Ми ло ше ћи вим за кључ ци ма у ко ји ма нам овај те о ре ти чар ука зу је на 
слаб ак си о ло шки до мет Ан дри ће вих ре че ни ца, ин си сти ра ју ћи на пла стич-
но сти и пре ци зно сти књи жев них де та ља, а оспо ра ва ју ћи им, упра во та квим 
ин си сти ра њем, њи хо во по тен ци јал но деј ство и уло гу у са мом тек сту ро ма-
на, као и по тен ци јал ну сло је ви тост зна че ња, Сто ја ди но вић ће ви дје ти очи-
глед ну на мје ру да се ус по ред бом Ан дри ће ве и Кр ле жи не књи жев но сти ова 
пр ва учи ни ин фе ри ор ни јом16. Уко ли ко обра ти мо па жњу на Ми ки ће ву при-
мјед бу да Ми ло ше вић у сво ју ана ли зу ни је увр стио дје ло ко је је у Ан дри ће вом 
опу су сма трао нај бо љим,17 те ка да се на ту при мјед бу до да и чи ње ни ца да 
су у књи зи три тек ста по све ће на Кр ле жи, а све га два Ан дри ћу или се пак, 
при сје ти мо Ми ло ше ви ће вог од но са пре ма Кр ле жи ко ји свој пу ни сјај из ра-
жа ва у тек сту Ми ро слав Кр ле жа – До сто јев ски са ле ви це,18 Сто ја ди но ви ћев 
за кљу чак мо же да дје лу је сми сле но. Ме ђу тим, из ван те о риј ска сфе ра у Мило-
ше ви ће вим чи та њи ма Ан дри ћа, ко ју је под ву као Ми кић, ко ли ко год очи гледна 

16 „Ни ко ла Ми ло ше вић је им пре си о ни ран и, ре кло би се, оду ше вљен пра вил но сти ма 
драм ских на пе то сти, кон траст ним тех ни ка ма и ор ке стра ци јом ’кон тра пунк та’ и ’над де-
тер ми на ци је’ у Кр ле жи ној умет но сти. Ту ли те ра ту ру он ста вља по ред Ан дри ће ве са те жњом, 
вид ном на мно го на чи на, да ову дру гу учи ни ин фе ри ор ни јом” (стојадиновић 2008: 107). Он 
сво ју кри ти ку Ми ло ше ви ће вих чи та ња те ме љи на ко мен та ри ма о да ле ко се жно сти ис ка за 
и сло је ви ма сми сла, на иде ји да Ан дрић сли ка уни вер за лан, а Кр ле жа по је ди на чан слу чај, 
за тим на ука зи ва њу да је драм ска при ро да Кр ле жних дје ла под ло жна де ши фро ва њу по мо ћу 
чи сте ло ги ке, као и да су због то га не ки еле мен ти тек ста у њој на гла ше ни ји и лак ше ви дљи ви.

17 Мо жда из о ста вља ње Ex Pon ta има ве зе са ње го вом лир ском при ро дом, бу ду ћи да 
Ми ло ше вић у свом по го во ру ука зу је на бли скост еп ског и драм ског књи жев ног ро да, су прот-
ста вља ју ћи им лир ски (в. милошевић 1976).

18 Те шко је и за ми сли ти ве ће по хва ле од оних ко је је Ни ко ла Ми ло ше вић у овом тек-
сту на пи сао у име ин те лек ту ал ног и умјет нич ког дје ло ва ња Ми ро сла ва Кр ле же: „Да би се 
из бе гла сва ка не до у ми ца у по гле ду ста но ви шта пи сца ових ре до ва, тре ба од мах ре ћи да је 
за ње га Ми ро слав Кр ле жа био и остао онај ко је у свим бит ним тач ка ма спо ра на ле ви ци 
бра нио пра ву ствар, би ло да је реч о пи та њи ма есте ти ке или пи та њи ма по ли ти ке. Исти на, 
што се ових пр вих пи та ња ти че, да нас, из гле да, ни је ви ше по треб но до ка зи ва ти да је Крле-
жи но гле ди ште би ло у сва ком по гле ду да ле ко из над гле ди шта ње го вих опо не на та (...) Ка рак-
те ри стич но је, ме ђу тим, и по сво јој при ли ци ни је слу чај но да ова Кр ле жи на нај да ле ко се жни-
ја, та ко ре ћи ме та фи зич ка упо зо ре ња на ла зи мо упра во у ње го вим књи жев ним тво ре ви на ма, 
а не у ње го вим спи си ма те о риј ског об ли ка. По то ме је – и не са мо по то ме – Кр ле жа сли чан 
јед ном дру гом ве ли ком пи сцу, ко ји је та ко ђе сво је нај ду бље и нај сло же ни је ме та фи зич ке 
пре о ку па ци је ис ка зи вао у окви ри ма књи жев ног ме ди ју ма. Ле ви чар по по ли тич ким уве ре-
њи ма, Кр ле жа је мо жда нај сло же ни ја и нај ду бља пи та ња по ста вљао на стра ни ца ма сво јих 
књи жев них тво ре ви на. У Ми ро сла ву Кр ле жи ле ви ца је има ла свог До сто јев ског” (милоше
вић 1993: 53–55).
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у исто то ли кој мје ри је и нео д ре ђе на да чи та лац мо же по сум ња ти на при ват-
ни су коб, ани мо зи тет или раз ми мо и ла же ње у по ли тич ким ста во ви ма дво-
ји це ау то ра. Усљед не до стат ка би ло ка квог пи са ног тра га ко јим би смо та кву 
тврд њу мо гли пот кри је пи ти, чи ни нам се да се од го вор, ко ли ко год зву чао 
ро ман тич но, раз от кри ва у су бјек тив ном књи жев ном уку су Ни ко ле Ми ло ше-
ви ћа. Дру гим ри је чи ма, као да је Ни ко лу Ми ло ше ви ћа Ан дри ћев по е тич ки 
за о крет од из ра зи то екс пли цит не, лир ски ин то ни ра не про зе, ка про зи ко ја је 
по ди за ла ви со ке и го то во не про бој не зи ди не око пи шче ве лич но сти, по го дио 
лич но, о че му нам свје до чи не ко ли ко мје ста из ње го вих тек сто ва о Ан дри ћу.

За по че так, тре ба има ти на уму да чак и у књи зи Ан дрић и Кр ле жа као 
ан ти по ди Ми ло ше вић сво је за кључ ке и ста во ве не пред ста вља као крај њу 
пи шче ву мо гућ ност – он ту ука зу је и на прав це ко ји ма је пи сац, да је хтио, 
мо гао да се кре ће и у ко ји ма је мо гао да раз ви ја сво ја дје ла – већ ис кљу чиво 
као ње го ву свје сну во љу ко ја је усмје ре на ка ства ра њу јед не по себ не ро ма-
неск не ат мос фе ре.19 Оно што нам се чи ни као су бјек тив ни еле мент ових 
чи та ња ти че се Ми ло ше ви ће вог књи жев ног уку са чи ја би се бит на ка рак-
те ри сти ка мо гла опи са ти као на кло ност лир ском то ну у про зном тек сту, 
че му у при лог иде и чи ње ни ца да је Ни ко ла Ми ло ше вић мно го бо ље ту ма-
чио Цр њан ског, не го Ан дри ћа. Дру гим ри је чи ма, као да Ни ко ла Ми ло ше вић 
Ан дри ћу ни ка ко ни је мо гао да опро сти „то об у зда ва ње лир ског да ра” и тај 
по е тич ки за о крет са ко јим је, пре ма ње го вом ми шље њу, срп ска књи жев ност 
из гу би ла мно го.20 До каз за ова кву тврд њу мо же се из ве сти на осно ву два 
тек ста. У тек сту Два ви да Ан дри ће ве про зе, об ја вље ном го ди ну да на на кон 
Ан дри ће ве смр ти, Ми ло ше вић из два ја Ex Pon to и ра не при по ви јет ке као 

19 Ми ло ше ви ће ву ко нач ну оцје ну Ан дри ће вог дје ла ипак не тре ба сво ди ти на књи гу 
Ан дрић и Кр ле жа као ан ти по ди, за то што су се и на кон ње по ја вљи ва ли тек сто ви ко ји су 
по ну ди ли знат но дру га чи ја чи та ња. Је дан од њих је већ по ме ну ти текст „Иво Ан дрић и 
фе но мен фа на ти зма” у ко јем се Ан дрић не до и ма као пи сац XIX, већ као пи сац XXI ви је ка. 
Сем то га, ка да по во дом Смр ти у Си на но вој те ки ји у тек сту Мо тив смр ти у Ан дри ће вој 
про зи Ни ко ла Ми ло ше вић кон ста ту је да је ова при по ви јет ка мо жда „јед на од нај бо љих у 
це ло куп ној на шој при по ве дач кој про зи” (в. милошевић1996:177),он да тре ба има ти на уму 
да се ова кви су до ви не из но се о ли те ра ту ри ко ја не за у зи ма из у зет но ви со ко мје сто на ври-
јед но сној ље стви ци јед ног кри ти ча ра. У истом тек сту, а пот пу но опреч но за кључ ци ма 
ко је је из во дио у сту ди ји Ан дрић и Кр ле жа као ан ти по ди, овај ми сли лац ће ука за ти на дуби-
ну и бо гат ство зна че ња Ан дри ће ве про зе. Ана ли зи ра ју ћи струк ту ру Смр ти у Си на но вој 
те ки ји са гра ђе ну на прин ци пу „кон тра ста пу ног да ле ко се жних им пли ка ци ја” (в. милоше
вић1996)Ни ко ла Ми ло ше вић, из ме ђу оста лог, ка же да Ан дри ће во „вра ћа ње по вр шин ској 
ди мен зи ји Али де ди ног ли ка има за циљ да чи та о ца још јед ном – и ово га пу та де фи ни тив-
но – су о чи са оним кон тра стом ко ји пред ста вља око сни цу Ан дри ће ве при по вет ке” и да „на 
крају при че тај кон траст до би ја на ро чи ту ду би ну и бо гат ство зна че ња” (милошевић1996:
180).

20 U tek stu Me ta fi zič ki vid stva ra laš tva Mi lo ša Cr njan skog Ni ko la Mi lo še vić pi še da „sti ho-
vi ima ju da le ko ve ću emo tiv no-in te lek tu al nu moć od svog pro znog ekvi va len ta” (v. MilOšević 1978: 
9), a za tim do da je ka ko bi „pro zni na čin ka zi va nja svo jim si ro maš tvom i svo jom jed no stav noš ću 
obez vre dio i uma njio do met pe snič ke po ru ke” (v. MilOšević 1978: 13).
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умјет нич ки нај у спје шни ја и нај у ти цај ни ја дје ла.21 Док ли рич ност, ме ло дич-
ност, рит мич ност, ду би ну пси хо ло шке оп сер ва ци је ши ри ну ме та фи зич ког 
ви до кру га из два ја као вр ли не Ex Pontа, он и као по себ ну ври јед ност ра них 
при по ви је да ка хва ли њи хо ву „лир ску, ди о ни зиј ску уза вре лост у при по ве-
да њу” (милошевић1976:4).У тек сту Иво Ан дрић и ње го ва бо дља у ср цу, 
на пи са ном као пред го вор књи зи Ка зи ва ња о Ан дри ћу Ра до ва на По по ви ћа, 
сјет но из но се ћи са зна ње да је Иво Ан дрић до са ме смр ти пи сао пје сме ко је 
ни је об ја вљи вао, да је, прак тич но, чи та вог жи во та био пје сник, Ни ко ла 
Ми ло ше вић, пи шу ћи овај дио са мно го по ми је ша них осје ћа ња, ка же: 

„Оста је отво ре но пи та ње да ли би на пу ту лир ског ства ра ла штва 
наш но бе ло вац по сти гао још ве ће умет нич ке ре зул та те. Ако би смо су-
ди ли по ње го вој ли ри ци из Ex pon ta, од го вор на ово пи та ње био би пре 
по твр дан не го од ре чан. Јед но је, ме ђу тим, у сва ком слу ча ју, си гур но: 
усме ра ва ју ћи – по свој при ли ци опет под ути ца јем из ве сних од брам бе-
них ме ха ни за ма – сво је умет нич ко ин те ре со ва ње пре ма еп ском, Ан дрић 
је по ти снуо јед ну дра го це ну и не за мен љи ву мо гућ ност свог књи жев ног 
из ра за” (милошевић 1978: 160–161).

На кон све га оста је са мо да се за кљу чи ка ко је Ни ко ла Ми ло ше вић, не 
опро стив ши му ни кад овај по е тич ки за о крет, вјеч но за гле дан у ду би не Ex 
Pontа, као ма ло ко умео да на слу ти и осје ти Ан дри ћа – тј. да осје ти јед ну 
ди мен зи ју ње го ве умјет но сти – иа ко га, до кра ја, ипак ни је нај бо ље про чи-
тао, а ње го ва књи га Ан дрић и Кр ле жа као ан ти по ди, за раз ли ку од Ан тро
по ло шког ви да Ан дри ће вог ства ра ла штва, ни је из др жа ла про бу вре ме на.
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Др Је ле на М. Јо си је вић
Др Ни на Ж. Ма ној ло вић

ПО ЕТ СКО-СТИЛ СКИ АСПЕК ТИ СИ МУЛ ТА НЕ НА РА ЦИ ЈЕ  
У РО МА НУ ПРО КЛЕ ТА АВЛИ ЈА И ЈЕД НОМ ПРЕ ВО ДУ  

НА ЕН ГЛЕ СКИ ЈЕ ЗИК

У ра ду се ана ли зи ра ју по ет ски и стил ски аспек ти си мул та не 
на ра ци је у ли те рар ном про зном тек сту на при ме ру ро ма на Про кле
та авли ја и јед ном пре во ду на ен гле ски је зик у ко јем иста из о стаје 
услед си сте ма тич ног тран спо но ва ња у при по ве да ње у пре те ри ту. 
Упо тре ба пре зен та у Про кле тој авли ји пре по зна та је као основ но 
на ра тив но сред ство из град ње ро ма не ског све та – на си мул та ном 
пре зен ту по чи ва ју кључ на ау то по ет ска ме ста. Ана ли за ће по ка за ти 
да на ра тив ни пре те рит, ко ји је ов де упо тре бљен у пре во ду, зна чај-
но ути че на фо ка ли за ци ју, а ти ме и на ра то ло шки и књи жев но-сти-
ли стич ки план из вор ног књи жев ног тек ста и ње го ве дру штве но- 
-исто риј ске до ме те. Чи та лац гу би уло гу све до ка, тј. ак тив ног уче-
сни ка, а из о ста је и ван вре мен ски до јам те ма ти ке ро ма на.

Кључ не ре чи: на ра ци ја, пре зент, си мул та на на ра ци ја, Про кле
та авли ја.

1. опрезентУУПроклетојавлији. Упо тре ба пре зен та у ро ма ну Про кле
та авли ја пре по зна та је као јед но од основ них књи жев но-сти ли стич ких 
сред ства. Јед на гру па ау то ра на ра ци ју у пре зен ту по сма тра као сво је вр сно 
су о ча ва ње са „сво јим вре ме ном и по ли тич ким кон струк том тра у ме вла сти-
тог дру штве ног пре зен та”, „од но сно су о ча ва ње ју го сло вен ског пре зен та са 
ње го вом иде о ло шком па ра но јом и тра у мом” (Кazas 2012: 51, 43). Не ки ауто ри 
ак ту е ли за ци ју те ма ти ке не про ши ру ју са мо до пи шче вог пре зен та, већ ис-
ти чу да се упо тре бом пре зен та ука зу је на „ван вре мен ски” и „све вре мен ски” 
план Авли је (нпр. солеша 2018: 94). Ро ман ни је са мо при по ве да ње о оно ме 
што се до го ди ло већ „ар ти ку ла ци ја оп штег тран си сто риј ског сми сла описа-
них до га ђа ја” (sChuBert 2020: 186). Ан дрић у пре зен ту и пер фек ту од ра жава 
„тра гич ну ди мен зи ју чо ве ко ве по ли тич ке, дру штве не и по ви је сне суд би не” 
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(Кazas 2012: 50), али и по ку ша ва да у ис тој рав ни „из ми ри про шлост, са да-
шњост и бу дућ ност” (ЏаЏић 1996: 108) – „Про кле та авли ја је по сто ја ла и 
по сто ји у свим вре ме ни ма” (sChuBert 2020: 186).

По ет ска усме ре ност на вре мен ску уни вер зал ност те ма ти ке, дру штве-
но-по ли тич ког кон тек ста и бол них суд би на ју на ка ко ји су се у та квом кон-
тек сту об ре ли по ста је јед но од нај у пе ча тљи ви јих ме ста Ан дри ће вог ро ма на. 
Да то ро ман чи ни ак ту ел ним и ре ле вант ним и у пи шче вој са да шњо сти, али 
и у са да шњо сти ма сва ке ге не ра ци је бу ду ћих чи та ла ца. Пре зент омо гу ћа ва 
при по ве да чи ма да нам се обра ћа ју ди рект но и пру жа чи та лач кој пу бли ци 
је дин стве ну при ли ку да до га ђа је по сма тра ју у тра ја њу њи хо вог од ви ја ња. 
Чи та о ци ти ме по ста ју ак ту ел ни уче сни ци Ан дри ће ве авли је што је пр ви 
ко рак ка осве шћи ва њу да су они за пра во све до ци слич них ин сти ту ци о нал-
них тво ре ви на у вла сти тим дру штве но-исто риј ским кон тек сти ма. Дру гим 
ре чи ма, сва ко вре ме има сво ју Про кле ту авли ју ко ја је на пр ви по глед мо жда 
друк чи ја, а опет су штин ски исто вет на оној ко ју нам је Ан дрић опи сао.

У на ра то ло шкој на у ци опи су ју се че ти ри ви да на ра ци је у пре зен ту: 
на ра тив на де ик тич ка на ра ци ја, ре тро спек тив на на ра ци ја, уну тра шњи мо-
но лог и си мул та на на ра ци ја (harvey 2006: 14). У овом ра ду ана ли зи ра ће мо 
при ме ре си мул та не на ра ци је у пре зен ту (ро ман) и на ра ци је у пре те ри ту 
(пре вод). Ро ман и пре вод иза бра ни су ов де јер се раз ли ке у два ви да на ра-
ци је нај бо ље мо гу са гле да ти на истом књи жев ном де лу. Рад ће ука за ти на 
све сну и си сте ма тич ну за ме ну си мул та не на ра ци је у пре зен ту пре те ри том 
у пре во ду што се ну жно од ра жа ва на књи жев но-сти ли стич ки и по ет ски 
план пре вод ног тек ста.

2. онарацијиУпрезентУ. На ра ци ја у про зном тек сту тра ди ци о нал но 
се ве зу је за упо тре бу пре те ри та као до ми нант ног гла гол ског вре ме на (нпр. 
FleisChMan 1990, ChaFe 1994). Упо тре ба пре те ри та за сни ва се на пре ћут ном 
до го во ру из ме ђу при по ве да ча и чи та лач ке пу бли ке да је ис при ча на при ча 
мо ра ла да се до го ди пре са мог чи на при по ве да ња (CuMMins 1998: 113). Овај 
пре ћут ни до го вор по чи ва на за јед нич кој пре ми си да не мо же мо да до жи ви-
мо би ло ка кво ис ку ство и да исто вре ме но при по ве да мо о ње му. Не што прво 
мо ра да се до го ди, а тек на кон то га да се о тим до га ђа ји ма при по ве да. Дру-
гим ре чи ма, мо же се при по ве да ти са мо ре тро спек тив но (huBer 2016: 6). 
Бо рис Ус пен ски на зи ва за то пре те рит ре тро спек тив ним вре ме ном јер он 
увек под ра зу ме ва осврт на ан те ри ор не вре мен ске тре нут ке; а пре зент син
хро ним на ра тив ним вре ме ном јер се тем по рал на по зи ци ја на ра то ра и на ра-
ци је по кла па ју (uspensKy 1973). До рит Кон ис ти че да при по ве да ње у про шлом 
вре ме ну пред ста вља је дан од основ них ми ме тич ких стан дар да на ра ци је 
чи ја је основ на мак си ма: „жи ви са да, а ка зуј о то ме по сле” (COhn 1978: 7).

Кон вен ци о нал на упо тре ба пре те ри та кроз ве ко ве европ ске, али и свет ске 
књи жев но сти по чи ва да кле на естет ском до жи вља ју раз два ја ња до га ђа ја о 
ко ји ма се при по ве да и вре ме на ка да се о њи ма при по ве да, где је вре ме припо-
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ве да ња де ик тич ки цен тар са да шњег тре нут ка ства ра лач ког про це са (ChaFe 
1994: 113). Пре те рит је до те ме ре све при су тан у књи жев ном при по ве да њу да 
те о ре ти ча ри чак ис ти чу да пре те рит у фик ци ји гу би функ ци ју гла гол ског вре-
ме на (Barthes 1967: 26). П. Ри кор та ко ка зу је да на ра тив ни пре те рит „ни је 
про шло вре ме”, већ пу ка „про шлост при по ве да ча” (рiCOeur 1985: 63–77). 
На ра тив ни пер фе кат не ма ни ка кве ве зе са про шло шћу као та квом и, нај про-
сти је ре че но, то је вре ме на ра ти ва (haMBurGer 1973: 106–108).

Гра ма ти ча ри упо тре бу пре зен та у при по ве да њу нај че шће по сма тра ју 
као сти ли стич ку де ви ја ци ју од уста ље не прак се упо тре бе пре те ри та (leeCh 
2004: 16). Иа ко се сма тра де ви ја ци јом, пре по зна ју се, да кле, ње ни сти ли сти ки 
по тен ци ја ли, те као та ква на ра ци ја у пре зен ту де лу је оправ да но иа ко на ру-
ша ва ми ме тич ки стан дард да се вре ме на ра ти ва и вре ме на ра ци је не мо гу 
по кла па ти. Мно ги књи жев ни те о ре ти ча ри по ка за ли су ма њу бла го на кло ност 
пре ма на ра ци ји у пре зен ту. Та ко не ки ис ти чу да на ра ци ју у пре зен ту од ли-
ку је „ин хе рен та не ста бил ност” ко ја по ме ра дис курс ка жан ро ви ма у ко ји ма 
пре зент је сте до ми нан тан, нпр. ли ри ка и дра ма (FleisChMan 1990), а упо тре ба 
пре зен та у про зи не рет ко се тре ти ра и као не по жељ ни уплив усме них пре-
да ња (CuMMins 1998: 114; neMOianu 2014: 105).1 Ро лан Барт (1967: 28) ис ти че 
да на ра ти ви у про шлом вре ме ну сме шта ју опи са не до га ђа је и рад ње у је дан 
ко хе рен тан низ узрок – по сле ди ца, те да је на ра тив на про шлост „си гур но сни 
си стем” за бе ле три сти ку, док пре зент мо же да ре зул ти ра „екс пло зи јом ре-
ал но сти” (енгл. ex plo ded re a lity).

Без об зи ра на ста во ве пре ма упо тре би пре зен та у на ра ци ји, чи ње ни ца 
је да је он про на шао сво је ме сто у са вре ме ној фик ци ји. У мо но гра фи ји Pre
sentTen se Nar ra tion in Con tem po rary Fic tion: A Nar ra to lo gi cal Over vi ew И. 
Ху бер до ка зу је да је на ра ци ја у пре зен ту ин тен зив но за жи ве ла у књи жев но-
сти два де се тог ве ка и да по ста је оп ште при хва ће на ал тер на ти ва тра ди ци о-
нал ном при по ве да њу у пре те ри ту у но ви јој књи жев но сти (huBer 2016: 2). 
Све ве ће при су ство син хро ног при по ве да ња у од но су на ре тро спек тив но у 
са вре ме ној књи жев но сти пре ва зи ла зи окви ре на ци о нал них књи жев но сти 
и по при ми ло је по след њих де це ни ја све оп шти ме ђу на род ни ка рак тер, да се 
чак сма тра и јед ним од мо жда нај до ми нант ни јих „екс пе ри ме на та” фик ци је 
два де се тог ве ка (harvey 2006: 14). И. Ху бер ис ти че да је упо тре ба пре зен та 
у са вре ме ној књи жев но сти хе те ро ге на (huBer 2006). Из два ја ју се че ти ри 
раз ли чи та ти па на ра ци је у пре зен ту: 1) на ра тив на де ик тич ка на ра ци ја (енгл. 
nar ra ti ve de ic tic nar ra tion), 2) ре тро спек тив на на ра ци ја (енгл. re tro spec ti ve 
nar ra tion), 3) уну тра шњи мо но лог (енгл. in ter i or mo no lo gue) и 4) си мул та на 
на ра ци ја (енгл. si mul ta ne o us nar ra tion). Иа ко сва ку ка те го ри ју од ли ку ју по-
себ не функ ци је и ефек ти, сва ка по на о соб и са ма је хе те ро ге на. Функ ци је 
истог ви да на ра ци је у пре зен ту, чак и у истом књи жев ном де лу, мо гу се 
раз ли ко ва ти у за ви сно сти од кон крет ног кон тек ста њи хо ве упо тре бе.

1 О функ ци ја ма пре зен та у усме ним на ра ти ви ма по гле да ти у: laBOv (1972), sChiFFrin 
(1981) и wOlFsOn (1979).
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3. осимУлтанојнарацији. Си мул та на на ра ци ја пред ста вља по се бан вид 
на ра ци је у пре зен ту. Пре зент се ов де ко ри сти да озна чи рад ње и до га ђа је 
ко ји се од ви ја ју па ра лел но са вре ме ном при по ве да ња (huBer 2016: 69). Иста 
ка те го ри ја не рет ко се у ли те ра ту ри (нпр. phelan–raBinOwitz 1994: 222) на-
зи ва и хо мо ди је гет ски си мул та ни пре зент (енгл. ho mo di e ge tic si mul ta ne o us 
pre sent). Тер мин по ти че од Ж. Же нет (1972) ко ја на ра тив не ни вое од ре ђу је 
као ка те го ри је ко је чи не на ра тив ну си ту а ци ју – вре ме, ко је мо же би ти след
стве но, пре ђа шње, си мул та но или ин тер по ли ра но, и ли це, ко је мо же би ти 
хе те ро ди е гет ско или хо мо ди е гет ско (Genette 1972). Си мул та на на ра ци ја 
ве зу је се за хо мо ди е гет ске при по ве да че ко ји уче ству ју у при чи (di e ge sis) као 
про та го ни сти (au to di e ge sis) или све до ци (тј. по сма тра чи) до га ђа ја (riMMOn
Kennan 1983: 28). За хо мо ди е гет ске при по ве да че ка рак те ри стич на је на ра ци ја 
у пр вом ли цу, па се при по ве да чи по сма тра чи де ле да ље на Ја ко је при по ве да 
(nar ra ting Inar ra tors) и Ја ко је до жи вља ва (ex pe ri en cing Inar ra tors). 

Упо тре ба си мул та не на ра ци је, по пра ви лу је, мо ти ви са на те мат ским, 
сим бо лич ним или ре то рич ким чи ни о ци ма (huBer 2016: 69). Си мул та на на-
ра ци ја по го ду је опи си ма кре та ња јер га чи ни ви дљи ви јим, упе ча тљи ви јим, 
дра ма тич ни јим, а има и моћ да кре та ње зна чај но успо ри (harvey 2006: 985). 
Дру го, си мул та ност до га ђа ја о ко ји ма се при по ве да и са мог чи на при по ве-
да ња ства ра „епи сте мич ку не по сред ност” јер си мул та на на ра ци ја на ли кује 
на ви део сним ке ко ји су ускла ди ште ни у на шем пам ће њу и ко је увек мо же-
мо из но ва до жи ве ти у сва ком свом „са да” (lanGaKer 2001: 267). На ра ци ја у 
пре зен ту мо же да по слу жи и као моћ но сред ство ко јим се по сти же „мен-
тал ни тран сфер” чи та о ца у пер спек ти ву при по ве да ча (Cutrer 1994: 418). 
Упо тре ба си мул та ног пре зен та по ре ди се и са ка мер ман ском тех ни ком јер 
без об зи ра на то што су до га ђа ји сни мље ни ка ме ром ра ни је, гле да о ци ма су 
сни мље не сце не не по сред на ис ку ства јер се у њи хо вом „са да” увек и из но ва 
од ви ја ју пред њи хо вим очи ма (Casparis 1975: 82). Дру гим ре чи ма, си мул та ни 
пре зент пред ста вље не сли ке и при зо ре ак ту е ли зу је у сва кој но вој са да шњо-
сти сва ког но вог чи на чи та ња као што ви део сни мак ак ту е ли зу је сни мље не 
до га ђа је у сва кој са да шњо сти чи на гле да ња.

4. симУлтананарацијаУПроклетојавлији. При ме ри си мул та не на ра ци-
је у ро ма ну Про кле та авли ја да ле ко су ма ло број ни ји од при ме ра на ра тив не 
де ик тич ке и ре тро спек тив не на ра ци је. Ме ђу тим, овај вид при по ве да ња у 
пре зен ту за у зи ма кључ на ме ста у ро ма ну – ње гов по че так и ње гов крај. За-
пра во, пр ва у ни зу кон цен трич них кру жни ца, ко је пред ста вља ју ина че на ра-
тив ну струк ту ру ро ма на, са др жи са мо при по ве да ње у си мул та ном пре зен ту. 
На тај на чин, ова фор ма при по ве да ња у пре зен ту по ста је сво је вр стан оквир 
ко ји је пот по ра чи та вој сло же ној на ра тив ној струк ту ри ро ма на.

Ро ман по чи ње при по ве да њем све зна ју ћег при по ве да ча ко ји при по ве да 
у пре зен ту о до га ђа ји ма ко ји се од ви ја ју си мул та но са са мим чи ном при по-
ве да ња:



535

Зи ма је, снег за мео све до кућ них вра та и све му од у зео ствар ни об-
лик, а дао јед ну бо ју и је дан вид. Под том бе ли ном иш че зло је и ма ло 
гро бље на ком са мо нај ви ши кр сто ви вр хом ви ре из ду бо ког сне га. Је ди-
но ту се ви де тра го ви уске ста зе кроз це лац снег; ста за је про пр ће на ју че 
за вре ме фра-Пе тро вог по гре ба. На кра ју те ста зе тан ка пру га пр ти не 
ши ри се у не пра ви лан круг, а снег око ње има ру ме ну бо ју рас ква ше не 
ило ва че, и све то из гле да као све жа ра на у оп штој бе ли ни ко ја се про те же 
до уне до глед и гу би не при мет но у си вој пу сти њи не ба још пу ног сне га.

Све се то ви ди са про зо ра фра-Пе тро ве ће ли је. Бе ли на спољ њег све-
та ту се ме ша са дре мљи вом сен ком ко ја вла да у ће ли ји, а ти ши на до бро 
дру гу је са ти хим шу мом ње го вих мно го број них ча сов ни ка ко ји још ра де, 
док су се не ки, не на ви је ни, већ за у ста ви ли. Ти ши ну ре ме ти је ди но при-
гу ше на пре пир ка дво ји це фра та ра ко ји у су сед ној пра зној ће ли ји са ста-
вља ју ин вен тар ства ри ко је су оста ле иза фра-Пе тра. 

Ста ри фра тар Ми јо Јо шић гун ђа не што не ра зу мљи во. То је од јек 
ње го вих дав на шњих пре пир ки са по кој ним фра Пе тром ко ји је као „чу вен 
са ха чи ја, пу шкар и ме ка ник” стра сно са би рао сва ка кав алат, тро ше ћи 
на ње га ма на стир ске нов це, и љу бо мор но га чу вао од сва ко га. За тим гла-
сно гр ди мла дог фра-Рас ти сла ва, ко ји пред ла же да се на ло жи пећ и да се 
по пис не вр ши у хлад ној со би (андрић 2014: 683).

У на ра ци ји се ни жу об ли ци пре зен та (нпр. зи ма је, се ви де, ши ри се, 
из гле да, се ви ди, се ме ша, гун ђа), док су пер фек ти (нпр. иш че зло је, је про
пра ће на) упо тре бље ни за ана леп се – до га ђа је ко ји су окон ча ни ра ни је, пре 
са мог вре ме на о ко јем се при по ве да. Пр ви на ра тор, све зна ју ћи при по ве дач, 
већ при кра ју са мог про ло га уво ди лик мла ди ћа: „И са да, док гле да ње гов 
гроб у сне гу, мла дић у ства ри ми сли на ње го ва при ча ња” (андрић 2014: 684). 
Упра во тај мла дић по ста је и дру ги при по ве дач у ро ма ну, при по ве дач-све док, 
ко ји ће нас на осно ву сво јих се ћа ња уве сти у са др жај фра-Пе тро вих при ча 
и бе се да о да ни ма про ве де ним у Про кле тој авли ји и „ап се ни ци ма” ко ји су 
та да ушли у ње гов жи вот. Мла дић пре у зи ма при по ве да ње ко је се на ста вља 
у си мул та ном пре зен ту. Функ ци је и ефек ти њи хо ве си мул та не на ра ци је, 
али и њи хо ве ме ђу соб не ин тер ак ци је, има ју да ле ко се жне по сле ди це по фо-
ка ли за ци ју, чи та лач ки до жи вљај де ла и уни вер зал ност об ра ђе них те ма.

Пре зент у си мул та ној на ра ци ји има зна чај ну функ ци ју у по зи ци о ни-
ра њу оба при по ве да ча (све зна ју ћег и без и ме ног мла ди ћа као при по ве да ча-
ју на ка), али и са мог чи та о ца. У тра ди ци о нал ној књи жев но сти на ви кли смо 
да при по ве дач пред ста вља де ик тич ки цен тар и да при по ве да у про шлом 
вре ме ну чи ме из ме ђу вре ме на на ра ти ва и вре ме на на ра ци је по сто ји од ре-
ђе на вре мен ска дис тан ца:

 

ушли у његов живот. Младић преузима приповедање које се наставља у симултаном 

презенту. Функције и ефекти њихове симултане нарације, али и њихове међусобне 

интеракције, имају далекосежне последице по фокализацију, читалачки доживљај дела 

и универзалност обрађених тема. 

Презент у симултаној нарацији има значајну функцију у позиционирању оба 

приповедача (свезнајућег и безименог младића као приповедача-јунака), али и самог 

читаоца. У традиционалној књижевности навикли смо да приповедач представља 

деиктички центар и да приповеда у прошлом времену чиме између времена наратива и 

времена нарације постоји одређена временска дистанца: 

 

 

 

 

Време наратива (позиција јунака), време нарације (позиција приповедача) и 

време читања (позиција читаоца) најчешће се у традиционалној књижевности не 

подударају. У Проклетој авлији свезнајући приповедач приповеда у симултаном 

презенту док уводи лик безименог младића. Тај младић смешта се крај прозора једне од 

ћелија одакле посматра гробље са надгробним споменицима прекривеним снегом и чује 

разговор фра-Мије Јошића и младог фра-Растислава који састављају попис покојникове 

заоставштине. Симултана нарација свезнајућег приповедача смешта дакле њега и 

безименог младића у исти временски оквир. Они тако деле деикатички центар који је 

овде измештен из позиције која је у традиционалној књижевности била резервисана за 

приповедача. Симултаном нарацијом у презенту, првобитно свезнајућег приповедача, а 

онда и безименог младића, укида се темпорална дистанца између времена нарације и 

наратива. Са друге стране, симултана нарација доприноси читалачком доживљају да је 

сам читалац присутни сведок. Како се укидају временске дистанце између наратива, 

нарације и читања, временско позиционирање јунака, приповедача и читаоца могло би 

се графички представити на следећи начин: 

 

 

 

 

 

 

време наратива време нарације време читања 

време наратива 

време нарације 

време читања 
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Вре ме на ра ти ва (по зи ци ја ју на ка), вре ме на ра ци је (по зи ци ја при по ве-
да ча) и вре ме чи та ња (по зи ци ја чи та о ца) нај че шће се у тра ди ци о нал ној књи-
жев но сти не по ду да ра ју. У Про кле тој авли ји све зна ју ћи при по ве дач при по-
ве да у си мул та ном пре зен ту док уво ди лик без и ме ног мла ди ћа. Тај мла дић 
сме шта се крај про зо ра јед не од ће ли ја ода кле по сма тра гро бље са над гроб-
ним спо ме ни ци ма пре кри ве ним сне гом и чу је раз го вор фра-Ми је Јо ши ћа и 
мла дог фра-Рас ти сла ва ко ји са ста вља ју по пис по кој ни ко ве за о став шти не. 
Си мул та на на ра ци ја све зна ју ћег при по ве да ча сме шта да кле ње га и без и ме ног 
мла ди ћа у исти вре мен ски оквир. Они та ко де ле де и ка тич ки цен тар ко ји је 
ов де из ме штен из по зи ци је ко ја је у тра ди ци о нал ној књи жев но сти би ла ре-
зер ви са на за при по ве да ча. Си мул та ном на ра ци јом у пре зен ту, пр во бит но 
све зна ју ћег при по ве да ча, а он да и без и ме ног мла ди ћа, уки да се тем по рал на 
дис тан ца из ме ђу вре ме на на ра ци је и на ра ти ва. Са дру ге стра не, си мул та на 
на ра ци ја до при но си чи та лач ком до жи вља ју да је сам чи та лац при сут ни 
све док. Ка ко се уки да ју вре мен ске дис тан це из ме ђу на ра ти ва, на ра ци је и 
чи та ња, вре мен ско по зи ци о ни ра ње ју на ка, при по ве да ча и чи та о ца мо гло би 
се гра фич ки пред ста ви ти на сле де ћи на чин:

 

ушли у његов живот. Младић преузима приповедање које се наставља у симултаном 

презенту. Функције и ефекти њихове симултане нарације, али и њихове међусобне 

интеракције, имају далекосежне последице по фокализацију, читалачки доживљај дела 

и универзалност обрађених тема. 

Презент у симултаној нарацији има значајну функцију у позиционирању оба 

приповедача (свезнајућег и безименог младића као приповедача-јунака), али и самог 

читаоца. У традиционалној књижевности навикли смо да приповедач представља 

деиктички центар и да приповеда у прошлом времену чиме између времена наратива и 

времена нарације постоји одређена временска дистанца: 

 

 

 

 

Време наратива (позиција јунака), време нарације (позиција приповедача) и 

време читања (позиција читаоца) најчешће се у традиционалној књижевности не 

подударају. У Проклетој авлији свезнајући приповедач приповеда у симултаном 

презенту док уводи лик безименог младића. Тај младић смешта се крај прозора једне од 

ћелија одакле посматра гробље са надгробним споменицима прекривеним снегом и чује 

разговор фра-Мије Јошића и младог фра-Растислава који састављају попис покојникове 

заоставштине. Симултана нарација свезнајућег приповедача смешта дакле њега и 

безименог младића у исти временски оквир. Они тако деле деикатички центар који је 

овде измештен из позиције која је у традиционалној књижевности била резервисана за 

приповедача. Симултаном нарацијом у презенту, првобитно свезнајућег приповедача, а 

онда и безименог младића, укида се темпорална дистанца између времена нарације и 

наратива. Са друге стране, симултана нарација доприноси читалачком доживљају да је 

сам читалац присутни сведок. Како се укидају временске дистанце између наратива, 

нарације и читања, временско позиционирање јунака, приповедача и читаоца могло би 

се графички представити на следећи начин: 

 

 

 

 

 

 

време наратива време нарације време читања 

време наратива 

време нарације 

време читања 

Си мул та на на ра ци ја да кле до при но си чи та лач ком до жи вља ју да се 
вре ме на ра ти ва, на ра ци је и чи та ња по кла па ју, те да су ју нак-при по ве дач, 
све зна ју ћи при по ве дач и чи та лац сме ште ни у исту вре мен ску тач ку на вре-
мен ској рав ни.

По зи ци о ни ра ње чи та о ца у де ик тич ки цен тар на ра ци је омо гу ћа ва им 
да не по сред но до жи ве сце не и све до че до га ђа ји ма. Њи хов де ик тич ки цен тар 
по ме ра се са са да и ов де чи на чи та ња не са мо у де ик тич ки цен тар на ра ци је 
но и у вре ме са мог на ра ти ва, па чи та о ци опи са не до га ђа је мо гу да по сма тра-
ју у њи хо вом тра ја њу. Та кав по сту пак ства ра ути сак не по сред ног ис ку ства, 
а са мим тим по ја ча ва и чи та лач ки до жи вљај.

Јед на од глав них те ма Ан дри ће вог ро ма на је сте моћ при че и при ча ња 
и це ло ку пан ро ман кон ци пи ран је као низ ре пре зен та ци ја усме них пре да ња 
ни за раз ли чи тих при по ве да ча ко ји ис пре да ју сво је при че. Си мул та на на ра-
ци ја оста вља ути сак ди рект ног обра ћа ња, те и ак тив не ко му ни ка ци је при-
по ве да ча и чи та о ца. Не са мо да као ка рак те ри сти чан вид на ра ци је у усме ним 
на ра ти ви ма си мул та ни пре зент ства ра сво је вр сну илу зи ју при су ства тим 
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бе се да ма (да пре ста је мо да бу де мо пу ки чи та о ци и по ста је мо слу ша о ци 
јед ног усме ног пре да ња, баш она ко ка ко су се не ка да при че пре но си ле – са 
ге не ра ци је на ге не ра ци ју), већ се отва ра и мо гућ ност сво је вр сног ди ја ло га.

Мен тал ни тран сфер чи та о ца функ ци о ни ше као сво је вр сна ме та фо ра 
– чи та лац са да шњост при по ве да ча до жи вља ва као сво ју са да шњост, а што 
да ље су ге ри ше да је дру штве но-по ли тич ки пре зент при по ве да ча наш коли-
ко и ње гов. Ми кро ко смос ко ји је Ан дрић ство рио у свом ро ма ну ни је са мо 
ствар ност и ре ал ност ње го вих ју на ка но и сва ке ге не ра ци је чи та ла ца. Ка ко 
си мул та на на ра ци ја има ту моћ да чи та о ца сме сти у вре ме на ра ти ва, та ко 
исто има моћ да об ра ђе ну те ма ти ку пре се ли у са да шњост сва ког чи та о ца. 
Те ма ти ка јед ног кон крект ног исто риј ског и дру штве но-кул ту ро ло шког кон-
тек ста, по ста је ствар ност сва ке ге не ра ци је чи та ла ца. Овим те ме до би ја ју 
ван вре мен ску, све вре мен ску ди мен зи ју, а Ан дри ћев на ра тив по ста је сво је-
вр стан тран си сто риј ски кон структ.

На кон чи та вог ни за раз ли чи тих при по ве да ча ко ји ма је Ан дрић да вао 
глас, пра во да ис при ча ју сво је при че, чи та лац се вра ћа на по чет ну сце ну. 
На ра ци ја у пре зен ту ко јом су опи са ни ти при зо ри са по чет ка ро ма на ов де 
се до след но на ста вља:

Та ко из гле да мла ди ћу по ред про зо ра, ког су за тре ну так за не ла се-
ћа ња на при чу и осе ни ла ми сао о смр ти. Али са мо за тре ну так. Нај пре 
сла бо па он да жи вље, као у спо ром бу ђе њу, до све сти му све ја че до пиру 
гла со ви из су сед не со бе, не јед нак звук ме тал них пред ме та што ту по па-
да ју на го ми лу и твр ди глас фра-Ми је Јо ши ћа, ко ји дик ти ра по пис ала та, 
за о ста лог иза по кој ног Фра-Пе тра (андрић 2014: 783).

Ис каз „Та ко из гле да мла ди ћу по ред про зо ра” пред ста вља и по след њи 
пре лаз са при по ве да ча-ју на ка на све зна ју ћег при по ве да ча ко ји на ста вља да 
при по ве да у си мул та ном пре зен ту. Си мул та на на ра ци ја оба на ра то ра ов де 
има исто вет не функ ци је и ефек те ка кве смо јој при пи са ли на по чет ним стра-
ни ца ма ро ма на. Чи та лац има до жи вљај јед ног оп штег тран си сто риј ског сми-
сла пред ста вље не си ту а ци је. Иа ко нам че сто де лу је да на кон смр ти оста је 
са мо гроб из гу бљен у мно штву дру гих ко ји ма је окру жен, па са мим тим и 
ни шта бит ни ји и зна чај ни ји од дру гих, при че упо ко је ног на ста вља ју да живе 
све док по сто ји ма кар је дан без и ме ни све док ко ји ће на ста ви ти да их пре-
но си кроз при по ве да ње о њи ма. Гро бо ви пре кри ве ни сне жним бе ли лом не 
пред ста вља ју крај при че. Они су пу ке не ис пи са не стра ни це на ко ји ма ће 
не ке но ве при че би ти ис пи са не и за бе ле же не.

5. нарацијаУпретеритУУпреводУПроклетеавлије. Ка ко упо тре ба си-
мул та не на ра ци је мо же има ти нај ра зли чи ти је функ ци је и ефек те у за ви сно-
сти од кон крен тог кон тек ста упо тре бе, мо жда је нај по де сни је ука за ти на 
ње не по ет ско-стил ске вре до сти ако се она упо ре ди са пре те ри тал ном на ра-
ци јом у пре во ду:
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It was win ter, show had en ve lo ped everything up to the do or of the bu-
il ding, de pri ving all things of the ir real sha pe and gi ving them all one co lo ur 
and one form. Even the lit tle gra veyard  had di sap pe a red un der this whi te ness, 
with just the tips of the tal lest cros ses sho wing. It was only the re that the tra ce 
of a nar row path thro ugh the vir gin snow co uld be ma de out. […] At the end 
of this path the thin track wi de ned in to an une ven cir cle, and the snow aro und 
it had the pink co lo ur of sof te ned clay. It lo o ked li ke a fresh wo und in the 
whi te ness stretching as far as the eye co uld see, fa ding in to the grey de sert 
of the sky still he avy with snow.

This co uld all be seen from the win dow of Fra Pe ter’s cell. The whi te ness 
of the out si de world mer ged he re with the drowsy sha dows fil ling the cell, 
and the si len ce blen ded with the qu i et tic king of tho se of his nu me ro us clocks 
which we re still go ing […]

The old fri ar Mi jo Jo šić was mum bling so met hing unin tel li gi ble. […] 
Then Fra Mi jo re bu ked the young Fra Ras ti slav for sug ge sting that they light 
the sto ve so as not to ma ke the list in a cold ro om.

With a wa ve of his hand, the young monk di smis sed the se wit ti cism and 
re pro ac hes. He had he ard them do zens of ti mes al ready and go od ness knows 
how long he wo uld ha ve to go on he a ring them. The work con ti nued. (andrić 
2000: 145)

Ана ли за пре вод них екви ва ле на та срп ског си мул та ног пре зен та ука зу-
је на до след но, си сте ма тич но, а ти ме и све сно пре во ђе ње срп ског пре зен та 
у си мул та ној на ра ци ји ен гле ским про шлим гла гол ским об ли ци ма:
(1) Зи ма је [→ It was win ter]. 
(2) Је ди но ту се ви де тра го ви уске ста зе [→ It was only the re that the tra ce of a 

nar row path… co uld be ma de out]
(3) […] тан ка пру га пр ти не ши ри се у не пра ви лан круг [→ the thin track wi de ned 

in to an une ven cir cle]
(4) […] а снег око ње има ру ме ну бо ју [→ and the snow aro und it had the pink co lo ur]
(5) […] и све то из гле да као све жа ра на [→ it lo o ked li ke a fresh wo und]
(6) Све се то ви ди са про зо ра фра-Пе тро ве ће ли је [→ This co uld all be seen from 

Fra Pe tar’s cell]. 
(7) Бе ли на спољ њег све та ту се ме ша [→ The whi te ness of the out si de world mer ged 

he re]
(8) […] а ти ши на до бро дру гу је са ти хим шу мом [→ and the si len ce blen ded with 

the qu i et tic king]
(9) ње го вих мно го број них ча сов ни ка ко ји још ра де [→ his nu me ro us clocks which 

we re still go ing]
(10) Ти ши ну ре ме ти [→ The si len ce was bro ken]
(11) Ста ри фра тар Ми јо Јо шић гун ђа не што не ра зу мљи во [→ The old fri ar Mi jo 

Jo šić was mum bling so met hing unin tel li gi ble].
(12) То је од јек [→ This was an ec ho]
(13) За тим гла сно гр ди мла дог фра-Рас ти сла ва [→ Then Fra Mi jo re bu ked the young 

Fra Ras ti slav]
(14) Мла ди фра тар од ма ху је ру ком на те до сет ке и пре ко ре [→ With a wa ve of a 

hand, the young monk di smis sed the se wit ti cism and re pro ac hes]. (андрић 2014: 
683–685, andrić 2000: 145–147)
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(15) А по сао се на ста вља [→ The work con ti nu ed].
(16) И са да, док гле да ње гов гроб [→ And now, as the young man lo o ked at the gra ve]
(17) […] мла дић у ства ри ми сли [→ he was in fact thin king]
(18) Али то се не мо же ка за ти [→ But that was so met hing that co uld not be sa id].
(19) Та ко из гле да мла ди ћу по ред про зо ра [→ That is how it se e med to the young man 

by the win dow]
(20) до све сти му све ја че до пи ру гла со ви из су сед не со бе [→ the vo i ces from the 

next ro om re ac hed him in cre a singly cle arly] (андрић 2014: 783, andrić 2000: 219).

Срп ски пре зен ти пре ве де ни су углав ном ен гле ским про стим про шлим 
гла гол ским вре ме ном (енгл. past sim ple). Као екви ва лен ти срп ских об ли ка 
пре зен та бе ле жи се и про шли про гре сив (енгл. past pro gres si ve) у при ме ри-
ма по пут: which we re still go ing (9), the old fri ar Mi jo Jo šić was mum bling (11) 
и he was in fact thin king (17). За бе ле же на су и два при ме ра са про шлим об ли-
ком мо дал ног гла го ла can: it co uld all be seen (6) и that co uld not be said (18). 
Срп ски пер фек ти ко ји ма су би ле озна че не ана леп се до след но су пре ве де ни 
ен гле ским про шлим пер фек том:
(1) Снег за мео све до кућ них вра та [→ snow had en ve lo ped everything up to the 

do or]
(2) […] иш че зло је и ма ло гро бље [→ even the lit tle gra veyard  had di sap pe a red]
(3) […] ста за је про пр ће на ју че [→ it had been trod den down the day be fo re]
(4) […] док су се не ки, не на ви је ни, већ за у ста ви ли [→ so me, un wo und, had al ready 

stop ped].
(5) […] ког су за тре ну так за не ла се ћа ња на при чу и осе ни ла ми сао о смр ти [→ 

who had been car ried away for a mo ment by me mo ri es of the story and over sha
do wed by tho ughts of de ath].

(6) […] са ко је га је већ не ста ло ду ше ка [→ the mat tress had al ready been re mo ved]
(7) […] ле жао је или чак се део фра-Пе тар [→ Fra Pe tar had lain or sat]
(8) до сет ке и пре ко ре ко је је сто пу та чуо и ко је ће мо ра ти још бог зна до кле слу-

ша ти [→ he had he ard them do zens of ti mes al ready and go od ness knows how long 
he wo uld ha ve to go on he a ring them]. (андрић 2014: 683–685; andrić 2000: 
145–147).

При ме ри до ка зу ју да је чи та ва си мул та на на ра ци ја до след но и си сте ма-
тич но тран спо но ва на у пре во ду у про шлу на ра ци ју. У При ме ру (8) бе ле жи 
се и је дан фу тур (ко је ће мо ра ти) ко јем се, аде кват но кон тек сту про шле 
на ра ци је у пре во ду, као екви ва лент ја вља ен гле ска фор ма за обе ле жа ва ње 
бу дућ но сти у про шло сти (енгл. fu tu re in the past): wo uld ha ve to go on.2

2 У јед ном при ме ру уо чен је и про пуст у пре во ду срп ског пер фек та ко ји се у на ра ци-
ји у ори ги нал ном тек сту ко ри сти да озна чи рад ње ко је су до го ди ле пре вре ме на на ра ти ва: 
фраПе тром ко ји је као »чу вен са ха чи ја, пу шкар и ме ка ник« стра сно са би рао сва ка кав 
алат. Фра тар Пе тар је у вре ме ну на ра ти ва већ упо ко јен, та ко да би се уме сто ен гле ског 
про стог про шлог вре ме на (Fra Pe tar, a ‘ fa mo us watchma ker, gun smith and mec ha nic’ who had 
a pas sion for col lec ting all kinds of to ols) ов де мо рао ја ви ти ен гле ски про шли пер фе кат (енгл. 
past per fect) као гла гол ско вре ме ко је се у про шлим на ра ци ја ма ко ри сти да озна чи рад ње, 
ста ња и зби ва ња ко ја су се до го ди ла пре вре ме на на ра ти ва: who had had a pas sion.
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До след ност и си сте ма тич ност у пре во ду срп ског пре зен та ен гле ским 
про шлим гла гол ским об ли ци ма и срп ског пер фек та ен гле ским про шлим 
пер фек том (али и фу ту ра кон струк ци јом wo uld + ин фи ни тив ко ја се упо тре-
бља ва да озна чи тзв. fu tu re in the past) ука зу је на све сне од лу ке пре во ди о ца 
да си мул та ну на ра ци ју у пре зен ту тран спо ну је у на ра ци ју у пре те ри ту. 

Про шла на ра ци ја у пре во ду вра ћа тра ди ци о нал но тем по рал но устрој-
ство у ко јем се вре ме на ра ти ва, на ра ци је и чи та ња на ла зе на из ве сним ра сто-
ја њи ма. Иа ко сва ки чо век има спо соб ност да у про шлим исто риј ским до га-
ђа ји ма пре по зна слич но сти са сво јим вре ме ном жи вље ња и на тим осно ва ма 
за кљу чи да су шти на дру штве них струк ту ра и од но са оста је не ка да и/или 
до не кле иста, си мул та ност на ра ци је омо гу ћа ва чи та о цу да се из ме сти у по-
зи ци ју не по сред ног све до ка чи ме су се оја ча ва ле и ве зе из ме ђу две ре ал но-
сти (при по ве да ча и чи та о ца) ко је су се сто пи ле у јед ну све вре мен ску ствар-
ност. Иа ко код на ра ци је у про шлом вре ме ну увек мо же мо две ре ал но сти да 
упо ре ди мо, па чак и да за кљу чи мо пот пу ну по ду дар ност ме ђу њи ма, оне 
увек оста ју две за себ не ствар но сти ко је се ни ка да не мо гу сто пи ти у јед ну јер 
су одво је не и вре мен ски и про стор но. Чи та о ци ма ори ги нал ног тек ста оне 
су сто пље не, док чи та о ци ма овог пре во да у нај бо љу ру ку мо гу да де лу ју 
као исто ри ја са ко јом ма ње-ви ше мо гу да се по и сто ве те, од но сно да сво ју 
са да шњост пој ме као од раз тог не ког про шлог вре ме на. Тран си сто риј ско 
по и ма ње об ра ђе не те ма ти ке ро ма на гу би се ти ме у овом пре во ду.

Чи та лац истог тек ста у про шлом вре ме ну, за раз ли ку од чи та о ца срп-
ског ро ма на, не ма мо гућ ност да до га ђа је по сма тра у њи хо вом тра ја њу. Он 
ствар ност и ре ал ност при по ве да ча не мо же да до жи ви не по сред но као да 
их тре нут но гле да и слу ша. Он не по ста је при сут ни оче ви дац и не мо же се бе 
да до жи ви као слу ша о ца мла ди ће вог при по ве да ња јер не ма ути сак ди рект-
ног обра ћа ња и усме не бе се де. Ти ме он гу би уло гу ак тив ног уче сни ка ко ју 
му је да ла са вре ме на књи жев ност. Он оста је па сив ни ре ци пи јент са др жа ја, 
а то је чи та лач ка пу бли ка на ко ју је тра ди ци о нал на књи жев ност на ви кла.

Да би смо још ја сни је ука за ли на раз ли ке, по гле да ће мо на ред не при ме-
ре са на шим ре кон струк ци ја ма прет ход но пред ста вље них од ло ма ка ро ма на. 
Про шла на ра ци ја из пре во да за ме ње на је си мул та ном на ра ци јом у пре зен-
ту, а ка ква је упо тре бље на у срп ском ори ги нал ном тек сту:3

It IS win ter, show HAS en ve lo ped everything up to the do or of the bu-
il ding, de pri ving all things of the ir real sha pe and gi ving them all one co lo ur 
and one form. Even the lit tle gra veyard  HAS di sap pe a red un der this whi te ness, 
with just the tips of the tal lest cros ses sho wing. It IS only the re that the tra ce 
of a nar row path thro ugh the vir gin snow co uld be ma de out. […] At the end of 
this path the thin track WI DENS in to an une ven cir cle, and the snow aro und 
it HAS the pink co lo ur of sof te ned clay. It LO OKS li ke a fresh wo und in the 

3 У пре во ду су из ме ње ни са мо пре ди ка ти. Дру гим пре во ди лач ким из бо ри ма у овом 
ра ду не ће мо се ба ви ти.
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whi te ness stretching as far as the eye CAN see, fa ding in to the grey de sert of 
the sky still he avy with snow. 

This CAN all be seen from the win dow of Fra Pe ter’s cell. The whi te ness 
of the out si de world IS MER GING he re with the drowsy sha dows fil ling the 
cell, and the si len ce IS BLEN DING with the qu i et tic king of tho se of his nu-
me ro us clocks which ARE still GOING […]

The old fri ar Mi jo Jo šić IS MUM BLING so met hing unin tel li gi ble. […] 
Then Fra Mi jo IS RE BU KING the young Fra Ras ti slav for sug ge sting that 
they light the sto ve so as not to ma ke the list in a cold ro om.

With a wa ve of his hand, the young monk DI SMIS SES the se wit ti cism and 
re pro ac hes. He HAS he ard them do zens of ti mes al ready and go od ness KNOWS 
how long he WILL ha ve to go on he a ring them. The work CON TI NU ES 
(andrić 2000: 145).

На ра ци ја у са да шњем вре ме ну ме ња чи та лач ки до жи вљај и уло гу чи-
та о ца. Да та ре кон струк ци ја до ка зу је да не по сто је гра ма тич ки раз ло зи у 
циљ ном је зи ку ко ји би оне мо гу ћи ли пре вод си мул та не на ра ци је у пре зен ту 
њи хо вим си стем ским екви ва лен ти ма на ен гле ском је зи ку. До след ност и 
си сте ма тич ност ука зу ју да ни је у пи та њу би ло ка ква пре во ди лач ка гре шка 
у ин тер пре та ци ји или из бо ру пре вод них екви ва ле на та већ да је тран спо но-
ва ње са да шње на ра ци је из ве де но све сно и на мер но. Због то га раз ло ге за ова-
кве по ступ ке тре ба тра жи ти пр во бит но на кул ту ро ло шком, али и исто риј-
ском пла ну.

У овом ра ду не ће мо да ље ула зи ти у мо гу ће раз ло ге за ова кве пре води-
лач ке од лу ке јер они пре ва зи ла зе ци ље ве ко је смо у овом ра ду по ста ви ли. 
Та ква јед на ана ли за зах те ва ла би да се про бле му при сту пи из тран сла то ло-
шког те о риј ског окви ра. Ипак, мо же мо прет по ста ви ти да је је дан од мо гу ћих 
раз ло га за ова кве од лу ке пре во ди о ца ње на све сна про це на да би та да шњој 
чи та лач кој пу бли ци ен гле ског пре во да си мул та ни пре зент пред ста вљао 
спе ци фи чан вид оне о би ча ва ња ко ји то исто чи та ла штво не би мо жда раз у-
ме ло, схва ти ло и при хва ти ло на пра ви на чин. Без об зи ра на мо гу ће раз ло ге, 
ја сно је да су се тран спо но ва њем си мул та ног пре зен та у пре те ри рал ну на-
ра ци ју из гу би ле све ње не функ ци је и сви ње ни ефек ти ко је смо прет ход но 
опи са ли. Не по бит но је да је Ан дрић ства рао у вре ме ка да је на ра ци ја у пре-
зен ту тек по че ла да осва ја фик ци ју. У том сми слу, Ан дри ће вој чи та лач кој 
пу бли ци овај вид при по ве да ња пред ста вљао је оне о би ча ва ње и на срп ским 
про сто ри ма, те је по ку шај да се чи та о ци ен гле ског пре во да по ште де то га 
те шко оправ да ти са на ра тив ног, књи жев ног, али и са гра ма тич ког ста но ви шта.

7. заКљУчнаразматрања. У ра ду је ана ли зи ра на упо тре ба пре зен та у 
си мул та ној на ра ци ји у ро ма ну Про кле та авли ја. Ана ли за је по ка за ла да 
пре зент ов де има број не на ра то ло шке функ ци је и сти ли стич ке ефек те ко ји 
зна чај но ути чу на пер цеп ци ју, до жи вљај и ин тер пре та ци ју де ла. Пре зент 
сме шта и при по ве да ча и чи та о ца у исту по зи ци ју што до при но си жи во пи-
сни јем до жи вља ју де ла, су ге ри ше ди рект ност обра ћа ња мла дог при по ве да ча, 
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али и те ма ти ци да је уни вер зал ну ди мен зи ју. Те ме ко је су ов де об ра ђе не 
по ста ју све вре мен ске јер чи та лац би ва из ме штен из сво је тра ди ци о нал не 
по зи ци је не ко га ко до жи вља ва рад њу са вре мен ске и про стор не дис тан це у 
вре ме и ме сто на ра ти ва чи ме се и ак ту ел ност об ра ђе них те ма из про шло сти 
про ши ру је на сва ку са да шњост чи на чи та ња.

Ова ана ли за је ука за ла на то да су до след ним тран спо но ва њем си мул-
та не на ра ци је у про шлу на ра ци ју све функ ци је и ефек ти при по ве да ња у 
пре зен ту ори ги нал ног тек ста иш че зли. Чи та о ци ни су ак тив ни уче сни ци и 
све до ци. Они ни су у по зи ци ји да не по сред но до жи ве оно о че му им се при-
по ве да. Уз то, тран син сто риј ски кон структ ро ма на по ста је пу ки фик тив ни 
исто риј ски до га ђај са ко јим је те же по и сто ве ти ти се. 

Без об зи ра на мо ти ва ци ју пре во ди о ца, ја сно је да је пре во ди лач ки по-
сту пак уки да ња си мул та не на ра ци је ори ги нал ног ро ма на си сте ма тич ном 
за ме ном тра ди ци о нал ном на ра ци јом у пре те ри ту до вео до гу бит ка зна чај них 
по ет ско-стил ских вред но сти ро ма на. Чи та о ци ко ји се са ро ма ном бу ду су-
сре ли са мо кроз овај ње гов пре вод не ће има ти на рас по ла га њу еле мен те ко ји 
би им омо гу ћи ли да пре по зна ју Ан дри ћа као јед ног од пи са ца ре во лу ци о-
на ра ко ји су се осме ли ли да уче ству ју у екс пе ри мен ту на ра ци је у пре зен ту 
ко ја је чи та лач кој пу бли ци ори ги нал ног књи жев ног тек ста омо гу ћи ла при-
ви ле ги ју да по ста ну ак тив ни уче сни ци: чи та о ци-ју на ци.
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S u m  m a r y

The goal of this pa per is two-fold. First, the pa per analyzes the nar ra to lo gi cal aspects 
of si mul ta ne o us nar ra tion in fic tion. Then, it will de mon stra te and di cuss the pos si ble 
con se qu en ces of ina de qu a te tran sla tion of si mul ta ne o us pre sent on the li te rary va lu es 
and so cio-hi sto ri cal re ac hes of a no vel. The analysis was con duc ted on the exam ples 
fo und in The Dam ned Yard and the ran domly cho sen En glish tran sla tion. The no vel was 
se lec ted for this analysis for two par ti cu lar re a sons. First, the ex ten si ve use of the Ser bian 
pre sent ten se in this no vel has been re cog ni zed as a va lu a ble as set which is craftly em-
ployed  to send po wer ful mes sa ges that are fun du men tal for the in ter pre ta tion of the 
no vel, but al so for the so cial and hi sto ri cal re ac hes of the ex plo red the mes (Kazas 2011: 
51, солеша 2018: 94). On the ot her hand, in the se lec ted En glish tran sla tion one can 
de tect the syste ma tic tran spo si tion of the si mul ta ne o us-pre sent nar ra tion to the past-ten-
se nar ra tion. The analysis will de mon stra te that the con se qu en ces of this de ci sion that 
the tran sla tor has con sci o usly ma de are di ver se and far-re ac hing, espe ci ally in terms of 
fo ca li za tion, and then sub se qu ently on both nar ra to lo gi cal and li te rary-st yli stic le vel of 
the ori gi nal li te rary text.
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Мср Мла ден Гој ко вић

ПРИ ПО ВЕД НИ ИДЕН ТИ ТЕТ(И) У РО МА НУ КАП ШПАН СКЕ КР ВИ: 
ОД ЕРОТ СКОГ КА ИРО НИЈ СКОМ ИС КУ СТВУ

У ра ду се ис пи ту је од нос ерот ског и иро ниј ског у при по ве-
да њу ро ма на Кап шпан ске кр ви Ми ло ша Цр њан ског као ва жних 
чи ни ла ца ис ку ства мо дер но сти. Уо ча ва ју ћи на зна ке суб вер зив ног 
ис ку ства у умет нич ком ду ху Цр њан ског ко је на ста је услед по ли-
тич ких, иде о ло шких и по е тич ких про ме на код пи сца три де се тих 
го ди на, ус по ста вља мо струк тур ну и на ра то ло шку ин тер пре та ци-
ју књи жев но у мет нич ког тек ста за сно ва ну на од ли ка ма има нент не 
по е ти ке ро ма на као и на естет ско-фи ло зоф ским уви ди ма фе но ме-
на за вод нич ког/за во ђе ња Жа на Бо дри ја ра. Ерот ско у ро ма ну чи ни 
ва жан има нент но по е тич ки еле мент при по ве да ња тво ре ћи по е тич ку 
фи гу ру Дру гог док иро ниј ски по тен ци јал у тек сту на ста је на осно-
ва ма удва ја ња при по вед ног зна ња и жен ског у по гле ду ју на ки ње 
раз об ли ча ва ју ћи кул тур но и сто риј ске зна ко ве ве за не за фи гу ру 
кра ља Лу дви га I и не мач ког, пред ре во лу ци ју 1848. го ди не.

Кључ не ре чи: Кап шпан ске кр ви, Ми лош Цр њан ски, мо дер-
ни зам, при по ве да ње, има нент на по е ти ка ро ма на, по е тич ка фи гу ра, 
Дру ги, ерот ско, за во ђе ње, иро ни ја.

Мо дер ни зам три де се тих го ди на 20. сто ле ћа у срп ској књи жев но сти обе-
ле жи ће бур не иде о ло шке и по е тич ке про ме не ко је ће оста ви ти ду бок траг 
и у умет нич ком ства ра ла штву Ми ло ша Цр њан ског. По ја вив ши се на књи жев-
ној сце ни на кон Пр вог свет ског ра та као пред вод ник ге не ра ци је мо дер них 
умет ни ка аван гард них тен ден ци ја, уз Раст ка Пе тро ви ћа и Ста ни сла ва Ви-
на ве ра, Цр њан ски је кра јем два де се тих го ди на већ био пре по знат као пи сац 
жи во пи сне лир ске има ги на ци је и сна жног исто риј ског осе ћа ња. Сво јом 
по е зи јом: Ли ри ка Ита ке (1919), Су ма тра (1920), Стра жи ло во (1921) и Сер биа 
(1925); есе јом Тај на Ал брех та Ди ре ра (1928), пу то пи сом Љу бав у То ска ни 
(1930), крат ким ро ма ном Днев ник о Чар но је ви ћу (1921), а на ро чи то Се о ба ма 
(1929), Цр њан ски је не дво сми сле но ухва тио умет нич ки ри там и дух епо хе 
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тво ре ћи у сво јим де ли ма по е тич ки бе о чуг за сно ван на ау тен тич ном уто-
пиј ском су ма тра и зму, раз ви је ном еро ти зму и ан тро по ло шком пе си ми зму, 
ко ји је код овог пи сца на стао као из раз ни хи ли стич ког осе ћа ња оду ства 
сми сла исто ри је на кон тра у ма тич ног ис ку ства Ве ли ког ра та. Ме ђу тим, че-
твр та де це ни ја 20. ве ка до не ће из ра зи те про ме не, ка ко на дру штве ном та ко 
и на ства ра лач ком пла ну код Ми ло ша Цр њан ског. На и ме, по чет ком три де-
се тих го ди на пи сац ро ма на Се о бе је дан је од глав них про та го ни ста кул тур-
ног и књи жев ног жи во та у Кра ље ви ни Ју го сла ви ји. Тај бу ран и ди на ми чан 
пе ри од у жи во ту пи сца би ће обе ле жен: по чет ком ди пло мат ске ка ри је ре, 
нај пре, као ата шеа за штам пу у цен трал ном прес би роу у Бер ли ну при Ми-
ни стар ству ино стра них де ла (1928‒1929); за тим, све ин тен зив ни јом но ви нар-
ском ка ри је ром, али и две ма књи жев но-иде о ло шким по ле ми ка ма – пр вом, 
са Срп ском књи жев ном за дру гом 1929. го ди не, по во дом пу то пи са Љу бав у 
То ска ни и дру гом, са Но ли том и Ми ла ном Бог да но ви ћем 1932. го ди не, по-
во дом све сна жни јег про до ра со ци јал не ли те ра ту ре у срп ску књи жев ност. 
Tа дру га по ле ми ка1 сим бо лич ки ће отво ри ти и пи та ње до ме та мо дер ни зма 
у срп ској књи жев но сти, пр вен стве но кроз суд би ну мо дер ног ро ма на и ње го-
вих по е тич ких мо гућ но сти, што ће из ве сно од ре ди ти и суд би ну ро ма на Кап 
шпан ске кр ви (1932) у ро ма неск ном опу су тог пи сца. Пр ви ро ма ни Ми ло ша 
Цр њан ског – Днев ник о Чар но је ви ћу и Се о бе – при па да ју мо дер ни стич ком 
на чи ну при по ве да ња и сим бо лич ком пред ста вља њу све та. Они су об ли ко-
ва ни лир ски и асо ци ја тив но док фраг мен ти зо ва но при по ве да ње ука зу је на 
не по ду дар ност пси хо ло шког (афек тив ног) и хро но ло шког (исто риј ског) вре-
ме на. Та ко ђе, оно што ће обе ле жи ти оба ова ро ма на, а он да и има нент ну 
по е ти ку Цр њан ско ве про зе, је сте на пе ти од нос из ме ђу исто риј ског и ерот-
ског ис ку ства у при по ве да њу. Си мул та ност при по ве да ња у тим ро ма ни ма – на 
исто риј ској рав ни (у Днев ни ку кроз по вра так ју на ка из ра та и се ћа њи ма на 
фронт и бол ни цу; у Се о ба ма кроз во је ва ње Сла вон ско-по ду нав ског пу ка) 
и на ерот ској рав ни (у Днев ни ку кроз ерот ски за нос Пе тра Ра ји ћа пре ма Поља-
ки њи и Ма ци; у Се о ба ма кроз љу бав ну ин три гу Ву ка, Да фи не и Аран ђе ла) 
– при па да ди на ми ци ко ја пред мет при ка зи ва ња стал но по ме ра из јед ног 
асо ци ја тив ног ре ги стра у дру ги. Та кав сло же ни има нент но по е тич ки од нос 
у пр вим ро ма ни ма из ра стао је из „ин те ре са за ау то би о граф ске про зне фор ме 
као и при су ства лич ног жи вот ног ис ку ства“ те „пред ста вља не са мо јед ну 
од кључ них по е тич ких кон стан ти књи жев ног де ла Ми ло ша Цр њан ског, већ 
и знат ног де ла про зе у два де се том ве ку“ (петровић 2018: 276). С дру ге стра не, 
мо дер ни ро ман три де се тих го ди на, чи ни се, ула зи у сво је вр сну по е тич ку 

1 По ле ми ка из ме ђу Ми ло ша Цр њан ског и Но ли та, по во дом тек ста Ми по ста је мо 
ко ло ни ја стра не књи ге, во ди ла се то ком 1932. го ди не у ме ђу рат ном ли сту Вре ме и на стра-
на ма По ли ти ке због из не се них оп ту жби Цр њан ског о при су ству „стра ног ка пи та ла“ ко ји 
„ис ко ри шћу је на ше из да вач ке при ли ке и ра ди пу ном па ром, си стем ским ор га но зо ва ним 
на ме та њем стра не књи ге и ње них пре во да.“ О то ме в. у: Vla di mir Bu njac. Dnev nik o Cr njan
skom (BunJaC 1982: 56–57).
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кри зу, јер се ње го ва фор ма по но во отва ра за про бле ме ак ту ел не ствар но сти, 
што ће се од ра зи ти ви ше на те мат ском пла ну, али и на пла ну је зи ка, ком по-
зи ци је и при по ве дач ких по сту па ка. Ро ман ће се по но во вра ти ти не ким тра-
ди ци о нал ни јим фор мал ним и те мат ским осо би на ма – при по ве да њу у тре ћем 
ли цу, ли неар но об ли ко ва ној фа бу ли, раз ви је ни јој со ци јал ној мо ти ва ци ји и 
ка рак те ри за ци ји ју на ка те те ма ма уса мље но сти и оту ђе но сти од са вре ме ног 
дру штва. О мо гућ но сти ма ве ће еп ске објек тив но сти ро ма на пи са ће три де-
се тих го ди на у есе ју Кри за ро ма на (1930) и Вал тер Бен ја мин, ис ти чу ћи по-
сту пак мон та же раз ли чи тих се квен ци из жи во та ко ји тре ба да по чи ва на 
до ку мен тар ној гра ђи ка ко би се еп ском зби ва њу при ба вио ве ћи ау то ри тет. 
(Be nja min 1986: 190) У ова квим из ме ње ним по е тич ким и иде о ло шким окол-
но сти ма об ја вљи ва ње ро ма на Кап шпан ске кр ви2 1932. го ди не, ни је на и шло 
на аде кват ну ре цеп ци ју кул тур не јав но сти, јер, ка ко пи ше Је ле на Па нић Ма-
раш: „Иа ко је са мо ре дак ци ја Вре ме на зна ла име ау то ра ро ма на, упра во је 
Бог да но вић у јед ном свом од го во ру раз от крио ње го вог ау то ра, а де ло оце нио 
као – „фељ то нистички ро ман за лу три ју чи та тељ ка ма“ (2017: 151).3 Но, да ли 
је за и ста ро ман Кап шпан ске кр ви, као део Цр њан ско ве „за ми шље не сим фо-
ни је“, „не до сто јан крај тре ћег ста ва“4 или је овај ро ман за пра во ан ти ци па-
ци ја јед ног „но вог“ Цр њан ског ко ји ће се по но во ја ви ти у срп ској књи жев-
но сти мо ну мен тал ном Дру гом књи гом Се о ба (1962), на гра ни ци мо дер ног 
ис ку ства, из ме ђу суб вер зи је и пре сту па?

1. КУлтУрноисторијсКиКонтеКстУприповедањУ:лоламонтезиКраљ
лУдвиГiбаварсКи. Исто риј ски дис курс у при по ве да њу обе ле жи ће мо дер ни-
стич ке ро ма не Ми ло ша Цр њан ског, по чев од Днев ни ка о Чар но је ви ћу, Се о
ба, Ка пи шпан ске кр ви и Дру ге књи ге Се о ба (1962). Пи шче во ин те ре со ва ње 
за про шлост и раз ви је но осе ћа ње за тем по рал ност људ ске ег зи стен ци је обли-
ко ва ће при чу и има нент ну по е ти ку ро ма на у мо дер ни стич ком ре ги стру, тј. 
кроз ње го во отва ра ње пре ма кул тур но-исто риј ској ди мен зи ји при по ве да ња.5 
Ду бин ско исто риј ско осе ћа ње у при по ве да њу Цр њан ског ја вља се, нај пре, 
у Днев ни ку у ко ме по е тич ка са мо свест при по ве да ча об ли ку је при чу у ро-
ма ну у фор ми днев ни ка и асо ци ја тив них ис ка за, док у Се о ба ма на ши ро ком 
пла ну 18. ве ка „исто ри ја про жи ма сва ку при ка за ну људ ску суд би ну, сва ки 

2 Ро ман Кап шпан ске кр ви из ла зио је пр во у на став ци ма у Вре ме ну од 15. мар та до 29. 
апри ла 1932. го ди не, да би тек ка сни је, 1970. го ди не, пр ви пут био штам пан у це ло ви том 
из да њу упра во у Но ли ту.

3 О то ме в. у: J. Па нић Ма раш. Ерот ско у ро ма ни ма Цр њан ског (2017: 151‒158).
4 О „тре ћем чи ну“ у ства ра ла штву Цр њан ског в. у: В. Бу њац. Ка ме но ва ни Цр њан ски 

(1986: 42).
5 Ми ло Лом пар ис ти че да: „Кул тур но-исто риј ска ди мен зи ја про ди ре у при по ве да ње 

Цр њан ског, и ме ња по ло жај чи та о ца у ње му, у сме ру ко ји су на зна чи ли Тај на Ал брех та 
Ди ре ра и Љу бав у То ска ни, што зна чи да се про ме на по е тич ког на че ла зби ва кон та ми на ци јом 
есе ји стич ке и пу то пи сне ре флек си је уну тар на ра то ро ве све сти“ (lOMpar 1995: 132‒133).
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при зор, сва ки де таљ. Јер је Цр њан ски до га ђа је при ка зи вао у исто риј ској пер-
спек ти ви, ко ја им је да ла вре мен ску ду би ну“ (Пет ко вић 1996: 256).

У ро ма ну Кап шпан ске кр ви кул тур но-исто риј ски кон текст у при по ве-
да њу об ли ку је се на те ми 19. ве ка од но сно кроз исто риј ски лик Ло ле Мон тез, 
шпан ске пле са чи це, ир ске кр ви, ко ја по хо ди Мин хен, пре сто ни цу Ба вар ске 
кра ље ви не, а та ко ђе и кроз пер спек ти ви за ци ју ре во лу ци о нар не 1848. као 
пре лом не го ди не за по ја ву по ли тич ког на ци о на ли зма те иде ја јед на ко сти и 
сло бо де по узо ру на Фран цу ску ре во лу ци ју 1789. го ди не. Мо гу ћих од го во ра 
за што се Цр њан ски опре де лио да у при по ве да њу ро ма на Кап шпан ске кр ви 
ожи ви баш ту ре во лу ци о нар ну 1848. го ди ну и љу бав ну ин три гу из ме ђу ба-
вар ског кра ља Лу дви га I и шпан ске пле са чи це Ло ле Мон тез, мо же би ти ви ше 
и мо гу се ти ца ти од ре ђе них иде о ло шких, по ли тич ких, али и по е тич ких 
про ме на.6 Исто риј ски кон текст ко ји ће Цр њан ски по е тич ки тран спо но ва ти 
по сред ством кул тур но-исто риј ских зна ко ва у при по ве да ње и ти ме сим бо-
лич ки усло жи ти сми сао ро ма на ти че се, нај пре, исто риј ских чи ње ни ца веза-
них за ре во лу ци ју го ди не 1848. и уло гу Ло ле Мон тез, ко ја је бит но до при нела 
аб ди ка ци ји Лу дви га I Ба вар ског. На и ме, ка ко бе ле жи исто ри ја, ре во лу ци ја 
1848. го ди не у Ба вар ској кра ље ви ни по сле ди ца је пре све га по ли тич ких и 
еко ном ских пре ви ра ња ши ром Евро пе ко ја су про ис те кла из фран цу ске 
Фе бру ар ске ре во лу ци је, у ко јој је сврг нут краљ Луј Фи лип I и об но вље на 
Фран цу ска дру га ре пу бли ка. Узро ци ре во лу ци је у не мач ким др жа ва ма били 
су број ни – од ве ли ких еко ном ских не јед на ко сти и ин сти ту ци о нал не кри зе 
око пра ва пр вен ства на не мач ку кру ну, па све до оних пар ти ку лар них – на-
ци о нал них и вер ских. У Кра ље ви ни Ба вар ској до шло је до по ли тич ких и 
вер ских су ко ба из ме ђу ли бе ра ла ре фор ма то ра и кон зер ва ти ва ца оли че них 
у ул тра мо на ти зму и је зу и ти зму због ре фор ми Лу дви га I ко ји је, под ути ца-
јем сво је шпан ске ме тре се Ло ле Мон тез и њој ода них ли бе ра ла, же лео да 
ре фор ми ше пар ла мент и Мин хен ски уни вер зи тет и да уве де ве ћу сло бо ду 
штам пе, али и због ви со ких так си на кон зу ми ра ње пи ва ко је је увео гра ђа-
ни ма Мин хе на још 1844. го ди не. Не ми ри, чи ји је ге не ра тор би ло ра ди кал но 
је зу ит ско кри ло сту де на та и гра ђа на оку пље но око ка то лич ког све штен ства, 
за вр ше ни су аб ди ка ци јом кра ља Лу дви ка I у ко рист свог си на и про те ри-
ва њем Ло ле Мон тез из Мин хе на.7 Исто риј ски лик за вод ни це Ma rie Do lo res 

6 Ми ло Лом пар је ми шље ња да се на зна ке ових про ме на мо гу пре по зна ти „баш око 
1930. го ди не“ ка да „до ла зи до уну тра шњих ко ви тла ња у умет нич ком ду ху Ми ло ша Цр њан-
ског. Ту се по чи њу по ма ља ти обри си не че га што ће, кри ста ли за ци јом ис ку ства, ство ри ти 
не у по ре ди ву суб вер зив ност умет нич ког по гле да по зног Цр њан ског“. Пи шчев по ли тич ки 
анаг жман ко ји је по Лом па ру „на ци о на ли стич ки и ан ти ко му ни стич ки, из ме ђу два свет ска 
ра та, као да је омо гу ћио овом пи сцу да до пре до кра ја уто пиј ског ис ку ства“. Та ко ђе, пре ма 
истом ау то ру, Цр њан ски је „та да мо гао да по гле да на све про шло и на оно бу ду ће из пер-
спек ти ве ег зи стен ци јал не и епо хал не суб вер зив но сти. Тај пут га до во ди до умет нич ког 
пи та ња о суд би ни ху ма ни зма“ (ломпар 2004: 300‒301).

7 О епо хи ин ду стри ја ли за ци је не мач ких зе ма ља (1815‒1918) као и о узро ци ма и по сле-
ди ци ма из би ја ња ре во лу ци је 1848. го ди не в. у: Ме ри Фул брук. Крат ка исто ри ја Не мач ке 
(2013: 90‒105).



549

del Po ris y Mon tes те ње на за во дљи ва ин три гант на ле по та и ау ра не ја сног 
по ре кла по слу жи ли су као ин спи ра ци ја, по ред Ми ло ша Цр њан ског, још 
јед ном на шем ва жном мо дер ни стич ком пе сни ку, есе ји сти и драм ском пи сцу 
– То до ру Ма ној ло ви ћу.8 На по за ди ни ова кве исто риј ске пер спек ти ве Цр њан-
ски ће об ли ко ва ти љу бав ну при чу о за вод ни ци Ло ли Мон тез, чи ји ће мно-
го стру ки и не у хва тљи ви иден ти тет Дру гог од но сно ње на по е тич ка фи гу ра 
жен ског у ро ма ну отво ри ти про стор за оно суб вер зив но од но сно исто риј ско 
ис ку ство ко је ће иро ниј ски, пре ко кул тур но-исто риј ских зна ко ва у при по-
ве да њу, би ти пре ло мље но кроз лик ста рог кра ља Лу дви га I ко ји у тој мрач ној 
и вла жној Ба вар ској са ња да по диг не по лис – Ати ну.9

2. иманентнапоетиКаромана:одеротсКоГКаиронијсКомисКУствУ. 
„Уче шће чи та о ца од од лу чу ју ће је ва жно сти не са мо за раз у ме ва ње исто-
риј ских гла со ва у ро ма ну, већ и за раз у ме ва ње по е тич ког на че ла са мог при-
по ве да ња“ (1995: 114). Сло же ност и флу ид ност ју на ки њи ног иден ти те та у 
ро ма ну Кап шпан ске кр ви, чи ни се, пред ста вља пра ви хер ме не у тич ки иза зов 
за ту ма че ње, јер оно шпан ско, да кле, Дру го, и оно жен ско од но сно ерот ско, 
упи са но и ко ди ра но као по е тич ка фи гу ра део je има нент не по е ти ке ро ма-
на.10 На и ме, на по чет ку ро ма на ви ди мо „јед на ве ли ка, цр на, пут нич ка ко ла“11 
(7) ко ја од ми чу од се ла Ми тен дор ф и јед ну же ну ко ја је „цр ну сво ју утег-
ну ту, пут нич ку ха љи ну би ла рас коп ча ла то ли ко као да је хте ла да по ка же 
огле да лу иза се бе ле по ту не ког мра мор ног жен ског ки па“ (9). Пр ви по е тич ки 
ис каз ко ји мар ки ра, али и удва ја иден ти тет шпан ске пле са чи це и упи су је 
при по ве дач ко зна ње у текст је сте из глед ње ног за во дљи вог те ла у огле да лу 
као мра мор ног жен ског ки па. Ова сли ка би ће ерот ски по ја ча на ко мен та ром 
при по ве да ча:

У за па ри за тво ре них ко ла би ла је вр ло ле па. Ско ро не при род но 
ле па. Бле ди лом свог ли ца, див них, чи стих цр та ен гле ских де ча ка. Див ном, 

8 О би о гра фи ји Ло ле Мон тез као и о уде лу род ног, по ли тич ког и му зич ког у дра ми 
Оп чи ње ни краљ (1936) в. у: „Игра Ло ле Мон тез у драм ском ви ђе њу То до ра Ма ној ло ви ћа“ 
(бУлат 2020: 77‒93).

9 Ерот ска игра за во ђе ња Ло ле Мон тез и ње не по ли тич ке ин три ге око дво ра кра ља 
Лу дви га I се у при по ве да њу отва ра ју пре ма дво сми сле но сти од но сно пре ма мо дер ни стич-
кој игри ствар но сти и при ви да, што Де ни де Ру жмон опи су је: „За бра ње на страст и не до пу-
сти ва љу бав ства ра ју је дан си стем сим бо ла, за ко ји свест не ма кљу ча. По сво јој при ро ди то 
је дво сми слен го вор, јер у дво ја ком зна че њу ре чи, ода је оно што же ли да ка же, а то не ка же. 
Он успе ва да јед ним ге стом или јед ном ме та фо ром са чи ни исто вре ме но из раз же ље ног 
пред ме та и из раз оног што осу је ћу је ту же љу“ (deružMOn 2011: 37).

10 Има нент ну по е ти ку ро ма на Алек сан дар Јер ков ви ди као по е тич ки укр штај екс пли-
цит них и им пли цит них аспе ка та де ла ко ји са чи ња ва ју по е тич ки ис ка зи и по е тич ке фи гу ре, 
а „осно ви циљ хер ме не у ти че стра те ги је ко ји она из ра жа ва је сте да по ка же ка ко се књи жев на 
вред ност ро ма на ви ди са ста но ви шта има нент не по е ти ке“ (JerKOv 1997: 9).

11 На овај на чин на во ди мо бро је ве стра на ро ма на пре ма сле де ћем из да њу: Mi loš Cr njan-
ski. Kap špan ske kr vi. Be o grad: Knji žev ne no vi ne, 1985.
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ма лом ру жом сво јих уста, иза шпан ског ве ла. […] Нај леп ше, ме ђу тим на 
њој, сем ње них раз го ли ће них гру ди, би ле су ње не очи, о ко ји ма се сву да 
при ча ло где је сти гла (9). 

Да кле, ју на ки ња је ме то ни миј ски од ре ђе на пре ко бле ди ла, цр та ен гле-
ских де ча ка и очи ју. Сви ови зна ци у тек сту мо гу упу ћи ва ти на ро ман ти-
чар ски по те ни цјал ју на ки ње: де мон ску при ро ду, ин фан тил ност, еро ти зам 
и фи гу ру fem me fa tal,12 али по ред тог сло ја, чи ни се, да је ов де, од мах на 
по чет ку, а он да и ши ром тек ста ро ма на, ипак, ре а ли зо ван је дан дру га чи ји, 
мо дер ни стич ки, на чин при по ве да ња ко ји упу ћу је на сло же ну се ман тич ку 
игру укр шта ња ње ног мно го стру ког иден ти те та и кул тур но-исто риј ских 
зна ко ва. На и ме, Ло лин по глед са др жи и је дан ду бин ски ме та фи зич ки слој 
у при по ве да њу ко ји им пли ци ра свет ско и сто риј ско зна ње, али и мо гућ ност 
ја вља ња иро ниј ске дис тан це при по ве да ча13 чи је зна ње по сре ду је у до жи-
вља ју све та ју на ки ње:

Се де ћи као да ја ше, на том ста ром зи ду […] наг нув ши се над дуби-
ну као да је хте ла да се у њу сур ва, она је оста ла та ко, за тра жив ши, […] 
при бор за пи са ње пи са ма. И док је ње на по слу га је ла и пи ла, […] она је 
по че ла за ми шље но да пи ше у хла ду за гле да на у пла ни не у ко ји ма се вид-
но спре ма ло не вре ме. За гле да на, још ду бље, у зе мљу и око ли ну пре горе-
лу и су ху, […] она је об у хва ти ла јед ним по гле дом и оно што се зби ва ло 
у њој, и оно што је био ви дљи ви свет. И пи са ла је бр зо, та ко да је са 
гу шчи јег пе ра два пут пр сну ло ма сти ло на ње ну бе лу ру ку (12).

Ка кав је то по глед Ло ле Мон тез ко ји зна шта се „зби ва ло у њој, и оно 
што је био ви дљи ви свет“ и ка кав по е тич ки ста тус има ју на ки ња у при по-
ве да њу? На и ме, још је Но ви ца Пет ко вић по во дом Се о ба при ме тио да „у 
про зи Ми лош Цр њан ског че сто до ла зи до го то во не ви дљи вог пре ла за са 
јед ног пла на при по ве да ња на дру ги; ау то ров го вор ни је ја сно оде љен од 
го во ра ли ко ва; ни ти се, ре ци мо, опис оно га што се ли ку са мо при ви ђа си гур-
но раз ли ку је од оно га што он до и ста ви ди“ (1996: 132). Да кле, у при по ве да њу 
ро ма на Кап шпан ске кр ви, та ко ђе, има мо те не ви дљи ве пре ла зе, али и ја сну 
го вор ну ди фе рен ци ра ност ко ја тре ба да сиг на ли зи ра: по глед у ду би ну свет-
ско и сто риј ског зна ња при по ве да ча и по глед уну тра шњег, жен ског од но сно 

12 Нор троп Фрај у Ана то ми ји кри ти ке го во ри о те о ри ји ми то ва и Ми ту зи ме у ко ме 
се те мат ско-мо тив ски гра ди ра раз вој са ти ре и иро ни је у шест фа за. Лик Ло ле Мон тез би 
пре ма ње го вој кла си фи ка ци ји мо гао да при па да ше стој фа зи ко ја „пред ста вља људ ски жи-
вот као роп ство, из ко јег углав ном не ма из ла за. На гра ни ци те vi sio ma le fi ca че сто на ла зи-
мо на па ро ди ју ре ли ги о зних сим бо ла ко ја су ге ри ше не ки об лик обо жа ва ња Со то не. Људ ски 
ли ко ви из ове фа зе су: fem me fa ta le или же не за тро ва ног осмеј ка“ (фрај 2007: 284–285).

13 Ја вља ње иро ни је као ва жног струк тур но-се ман тич ког еле мен та мо дер ног ро ма на 
Вик тор Жме гач ви ди пре све га кроз од нос при по ве да ча пре ма при чи као ње го ву „сло бо ду 
и су пер и ор ност да сво јом све шћу леб ди из над ли ко ва и рад ње“ (žMeGač 1982: 189).
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по глед ерот ског пи сма Ло ле Мон тез.14 Шпан ске игре Ло ле Мон тез, ко ји ма 
се пр ви пут по ја вљу је на по зор ни ци мин хен ског на ци о нал ног те а тра, има-
ју ви ше стру ки сим бо лич ки по тен ци јал. Нај пре, Дру гог, као стра ног, нпр. у 
ви ђе њу гро фа Хир шбер га, ње ног љу бав ни ка: „Играо је са њом мо жда, као 
ме се чар, али не на по зор ни ци, не го над ду бо ким по но ром. Там ним, ру ме ним, 
ми ри сним по но ром ко ји се у ње го вом умор ном мо згу отва рао при ре чи: 
Ан да лу зи ја“ (15). Шпан ска те ма, ко ју је Цр њан ски об ли ко вао у овом ро ма-
ну сим бо лич ки пре ко јед не ка пи шпан ске кр ви, а ка сни је у сво јим пу то пи-
си ма Мој Шпан ски увод и др. има вр ло сло же не по е то ло шке и има го ло шке 
вред но сти.15 По глед гро фа Хир шбер га у Ло лу Мон тез је по глед кул тур но-
исто риј ског зна ња у по нор Дру гог од но сно стра ног, јер је „би ла ле па и са-
мрт нич ки бле да, као да је си шла са не ког Ве ла ске зо вог плат на“ (25). Да кле, 
Ло ла Мон тез се у при по ве да њу ја вља као мра мор ни кип, као сли ка, као по е-
тич ка фи гу ра, ко ја у свој мно го стру ки иден ти тет упи су је ерот ски од но сно 
за вод нич ки по тен ци јал игре: 

[…] об у че на за игру, у оде лу гра над ских ги та на. Би ла је смрт но 
бле да у том сла пу чи па ка, цр не сви ле, тка ни на прот ка них зла том и јед-
ном цр ве ном ни ти, што је као не ка ква кр ва ва мре жа про ла зи ла све те 
ха љи не. […] Пр во је ско ро не по мич но, др ху ћи, ста ја ла та ко да је са мо 
пе та ма о под лу па ла, ди жу ћи по ла ко, дуж јед не но ге цр ну, сви ле ну сук њу. 
[…] За тим је ру ке увис ди за ла тре су ћи ти хо сво је ка ста њен те са че гр том 
као да смр ти лу па ју до бо ши […] Док, нај зад, ни је за тре сла се као уда-
ре на стре лом са ви си не, пав ши на ко ле на, та ко да јој при то ме из ле те ше 
гру ди као бе ли го лу бо ви из не да ра, уз бе сни пље сак пар те ра (19‒20).

Шпан ски плес Ло ле Мон тез, у ко ме су ис так ну ти ње но те ло, но ге, гру-
ди и јед на цр ве на нит шпан ске кр ви кроз ње не ха љи не, мо же има ти ерот ски 
по тен ци јал за во ђе ња. На и ме, про ми шља ју ћи о мо ћи за во ђе ња као ре вер зи-
бил ном про це су, ко ја све ства ри пре во ди у по ја ве те о жен ском прин ци пу 
схва ће ном из ван опо зи ци је му шко-жен ског од но сно из ван мо ћи про из вод ње, 
Жан Бо дри јар ис ти че да за во ђе ње има „има нент ну моћ да све ства ри одво-
ји од њи хо ве исти не и да их на те ра да се вра те у игру, у чи сту игру по ја ва. 
Моћ за во ђе ња да очас из и гра све си сте ме сми сла и вла сти, да за вр ти сва ку 

14 Ча слав Ни ко лић ис ти че да: „По глед Ло ле Мон тез је сте по ље жен ског тек ста у тек-
сту ро ма на. Али вид но по ље опре де ље но очи ма Ло ле Мон тез за сни ва про стор нај ду бљих 
и нај да љих мо гу ћих уви да, чи ју нат про сеч ност и из вр сност у по ли тич ки ус ко ле ба ној исто-
ри ји у ко ју ула зи „шпан ска“ пле са чи ца мо же мо ту ма чи ти као уве ћа ње мо ћи прин ци па 
Дру гог, али и као уве ћа ње мо ћи при по ве да ња да на по зор ни ци Евро пе 19. ве ка са гле да свет 
чи је се ства ра ње и тра ја ње пре и спи ту ју“ (ниКолић 2013: 128).

15 Ка ко при ме ћу је Мир ја на Се ку лић: „Под стак нут че стим слу ша њем при по ве сти о 
жи во ту Кар мен, као и гле да њем опе ре са сво јим учи те љем, у Цр њан ском се ра ђа ла же ља 
да по се ти Шпа ни ју. Ово пу то ва ње, мо жда би се мо гло за кљу чи ти, за по чи ње знат но пре 
од ла ска у дру гу зе мљу. Она се за ми шља и кон стру и ше по мо ћу ин тер тек сту ал них ре фе ренци 
у сли ка ма, опе ра ма и књи жев но сти, итд“ (сеКУлић 2016: 301).
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по ја ву око ње са ме, да на те ра те ла да игра ју као по ја ве, а не као ду би на жеље“ 
(бодријар 2001: 15). Сло же на при ро да по е тич ке фи гу ре Ло ле Мон тез огле да 
се и у ње ној тран сфи гу ра ци ји у му шко: 

У дру гој игри но си ла је Ло ла му шку, шпан ску но шњу. Њен бес пре-
кор ни стас грч ких Ве не ра, ње на цр на ко са и ма ле уши, њен лик ен гле ског 
мла ди ћа и, као пла вет ни ло по но ћи, мут не бо је ње ног ока, у оде лу мла-
дог, пле ме ни тог Шпан ца, до ве ли су гле да о це још до ве ћег лу ди ла не го 
у оде лу жен ском. Три јумф игра чи це, по бе да ње ног ле пог те ла, то ве че, 
би ли су пот пу ни, у та ми гле да ли шта (20).

Сим бо лич ки по тен ци јал ерот ског по е тич ки је упот пу њен по ре ђе њем 
са ста сом грч ких Ве не ра, али и ли ком ен гле ског мла ди ћа у оде лу мла дог 
Шпан ца. По ста вља се пи та ње за што Цр њан ски на ви ше ме ста у ро ма ну 
ин си сти ра на по ре ђе њу Ло ли ног ли ца са ли цем ен гле ског мла ди ћа? Ка кав 
је то по е тич ки сиг нал у при по ве да њу? Лик мла ди ћа од но сно ин фан тил ног 
де те та и бле ди ло сва ка ко да има ју по ре кло у де мон ском, ро ман ти чар ском 
до жи вља ју ју на ки ње, али, та ко ђе, мо гу ука зи ва ти и на на зна ке по ме ну те 
суб вер зив но сти у при по ве да њу Цр њан ског од но сно на фи гу ру лут ке ко ја 
се ја вља у пи шче вим по зним де ли ма.16 Ерот ско у ро ма ну Кап шпан ске кр ви 
има нент но је сли ци стра ног од но сно Дру гог ко је оли ча ва Ло ла Мон тез и 
до би ја ви ше стру ке пре о бра жа је уну тар при по ве да ња, јер „пред ста ве Дру гог 
са мо уно се ни јан се у већ по сто је ће опи се и та ко по твр ђу ју и оја ча ва ју већ 
ус по ста вље не ши ре кул тур не кон цеп ци је“ (2016: 296).

По ја вив ши се на исто риј ској по зор ни ци Ба вар ске „као ре па ти ца зве зда, 
од цр ног ди ја ман та“ (27) та „чуд на да ма, не из ве сног мо ра ла и бо га тих шпан-
ских ко сти ма, не при сту пач на и ме лан хо лич на“ (25) же ле ла је да по ко ри 
Мин хен, про те ра је зу и те и за ве де кра ља Лу дви га I „ко ји је јед ну ру жну 
ва рош хтео да пре тво ри у Ати ну“ (42). Су срет Ло ле Мон тез са ста рим кра-
љем Лу дви гом I сим бо лич ки је об ли ко ван пре ко кул тур но-исто риј ских 
зна ко ва спрам ерот ског од но сно Дру гог у при по ве да њу ро ма на. Сце на пр вог 
су сре та Ло ле Мон тез и кра ља Лу дви га I упра во нај сли ко ви ти је пре до ча ва 
сву сло је ви тост при по ве да ња Цр њан ског:

Ка да се за њом за тво ри ше те шка ора хо ва вра та, она у пр ви мах и 
не ви де кра ља, не го са мо бе ла по пр сја грч ких фи ло зо фа и пе сни ка који-
ма је би ла ис пу ње на со ба. Из ме ђу ду гих, жу тих за ве са ве ли ких про зо ра, 

16 Ми ло Лом пар на во ди да: „У том при по вед ном про це су од ви ја се уну тра шње раз-
ли ста ва ње. Јер, по сто ји про ме на пер спек ти ве ко ја за хва та исти при по ве дач ки по сту пак у 
раз ли чи тим де ли ма. По сто ји, ре ци мо, деј ство мо ти ва лут ке у по зним де ли ма Цр њан ског. 
Чак и ње гов основ ни ко ре лат, мо ме нат ин фан ти ли за ци је, при па да свим овим де ли ма. Ту 
слич ност је мо гу ће об ја сни ти […] ко ли ко ова де ла при па да ју исто вет ном ду хов ном ис ку-
ству, ко је их из ну тра об је ди њу је. То је ис ку ство суб вер зив но сти. Та ко лут ка, у Дру гој књизи 
Се о ба по сто ји у си сте му на ра тив них дво сми сле но сти, […] док у Ро ма ну о Лон до ну оти скује 
не ви дљи ве ве зе из ме ђу де мо нич но сти и бив ство ва ња“ (2004: 305).
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ви де ла је врт у ко ме је, као и на дру му ко јим је до шла, па да ло жу то ли шће. 
[…] Лу двик I ста ја ше, ме ђу тим, са јед ним чуд ним осме хом, пру жи јој 
ру ку, и сам као у сну. […] Он је по ку шао да, пре све га, са кри је свој не ла-
го дан страх, ко ји му је би остао још из оних да на ко је је про вео у кру гу 
сли ка ра, умет ни ка, у Ри му. Све му се чи ни ло да га исме ва ју, не са мо због 
сти хо ва ко је је ра до пи сао, већ и због ње го вих иде ја о грч кој ар хи тек-
ту ри и скулп ту ри (30).

На ра то ло шки по сма тра но они „не ви дљи ви пре ла зи“ ко је је у Се о ба ма 
за па зио Но ви ца Пет ко вић, у ро ма ну Кап шпан ске кр ви по ста ју још суп тил-
ни ји те би се мо гло го во ри ти о по ја ви сло бод ног не у прав ног го во ра17 као 
вр сти по сре до ва ња из ме ђу зна ња при по ве да ча и до жи вља ја од но сно по гле-
да ју на ка. При по ве дач на по чет ку на ве де ног ци та та ин си сти ра на Ло ли ном 
по гле ду ко ји у свом пер цип тив ном по љу ре ги стру је пр во по пр сја грч ких 
фи ло зо фа и пе сни ка и врт у ко ме је па да ло жу то ли шће исто као и по дру му 
ко јим је до ла зи ла у Мин хен, па тек он да кра ља. Овај дис крет ни има нент но 
по е тич ки сиг нал удва ја при по ве дач ку пер спек ти ву и сим бо лич ки ука зу је 
на осе ћа ње стра но сти у ју на ки њи при су сре ту са ан тич ким ки по ви ма и кра-
љем, али, та ко ђе, при зи ва ону по зна ту ме та фо рич ки раз ви је ну сли ку жу тог 
ли шћа као сим бо ла про ла зно сти, при ви да и про па да ња код Цр њан ског. 
Пор трет кра ља у ро ма ну, та ко ђе, је при по ве дач ки по сре до ван пре ко СНГ-а 
и кул тур но-исто риј ски мар ки ран кра ље вом љу ба вљу пре ма ан ти ци, ар хи-
тек ту ри, сли кар ству и кла сич ном пе сни штву, јер, упо знав ши Ло лу, „краљ 
јој је ско ро по ни зно при но сио на по клон све жањ круп них жу то-бе лих ру жа, 
на во де ћи, не си гур ним гла сом, сти хо ве из Тор ква то Та са, ко је она ни је пре-
по зна ла“ (30). Да кле, ита ли јан ски кла сич ни пе сник Тор ква то Та со, ко га 
Цр њан ски асо ци јатвно уво ди у текст, као суб вер зив ни кул тур но-исто риј ски 
знак, ју на ки ња не пре по зна је у свом ис ку стве ном хо ри зон ту, јер је ње на 
су шти на ерот ска, за вод нич ка, а не исто риј ска. Су срет за вод нич ког и ерот-
ског по гле да Ло ле Мон тез са кул тур но-исто риј ским зна ко ви ма у фи гу ри 
оста ре лог кра ља Лу дви га I отва ра мо гућ ност ја вља ња иро ни је у при по ве-
да њу. На и ме, ако ерот ско18 схва ти мо као сво је вр сну игру из ме ђу за бра не и 
пре сту па од но сно као „ре ме ће ње рав но те же у ко ме би ће са мо се бе до во ди 
у пи та ње“ (BataJ 1980: 36), а за во ђе ње као „вла да ње сим бо лич ким све том 
док је власт са мо вла да ње ре ал ним све том“ (2001: 14‒15), он да мо же мо гово-
ри ти: о сво је вр сној по е тич кој пу ко ти ни ко ја се у при по ве да њу ја вља из ме-
ђу за во ђе ња Ло ле Мон тез и исто риј ског зна ња при по ве да ча, тј. о мо гућ но сти 

17 Је ле на Ра јић на во ди да „ка да при по ве дач за у зи ма став не при стра сног по сма тра ча 
до га ђа ја, он при кри ва, у ма њој или ве ћој ме ри, тра го ве свог ис ка за те го во ри као да је лик, 
не на пу шта ју ћи при то ме сво ју уло гу при по ве да ча.“ На кра ју, ау тор ка за кљу чу је да стил ски 
ефе кат СНГ-а омо гу ћа ва при по ве да чу да „ма ски ра сво је при су ство ства ра ју ћи илу зи ју да 
по сма тра до га ђа је и ствар ност са ста но ви шта про та го ни сте“ (рајић 2010: 521, 523).

18 О то ме в. по гла вље „Пре ступ нич ко ерот ско“ у нав. сту ди ји (2017: 113‒158).
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ја вља ња иро ни је.19 На и ме, пре ма ин тен ци о нал ном ту ма че њу књи жев ног 
де ла, иро ниј ско пре о кре та ње сми сла у тек сту ре зул тат је од сту па ња од тра се 
до слов ног раз у ме ва ња тек ста под зна чењ ским при ти ском кон тек ста. Де ло-
ва ње кон тек ста, у овом слу ча ју, кул тур но-исто риј ских зна ко ва у при по ве-
да њу ро ма на раз от кри ва ерот ску од но сно за вод нич ку фи гу ру Ло ле Мон тез 
као суб вер зив ног зна ка Дру гог. Шпан ска пле са чи ца, на кон пр вог су сре та, 
за кра ља је „у сво јој ван ред ној цр ни ни, […] би ла као не ка сли ка ко ја је неоче-
ки ва но ожи ве ла“ (32). По што је био и „сам као у сну“ (30) краљ „упе ри у њу 
свој све тао по глед и за гле дан у њу, за ди вље но ре че да же ли да од ње има 
сли ку или кип“ (38). По е тич ка фи гу ра Ло ле Мон тез, да кле, у до жи вља ју 
кра ља по ста је сли ка од но сно кул тур но-исто риј ски знак же ље за по сед ни-
штвом, јер, краљ, „опи јен том ле по том мра мор ном ко ју је уди сао, тим гла-
сом што је био та ко та ман и стра стан, […] се ћао се свих сво јих ки по ва и 
умет нич ких сно ва, па му се чи ни ло да му је ду ша нај по сле на шла мо гућ-
ност, да, и кад је у Мин хе ну, бу де у Ати ни“ (35). Же ља за по сед ни штвом 
те ла као мра мор ног ки па и као сли ке ком пле мен тар на је кра ље вом сну о 
Ати ни, али су прот на за вод нич кој при ро ди ју на ки ње, јер „су ве ре ност за во-
ђе ња не мо же се ме ри ти са по сед ни штвом по ли тич ке и сек су ал не вла сти“ 
(2001:15). Кра ље ва не моћ да по се ду је ту „шпан ску Па ри жан ку“ (94), осим 
по сред ством исто риј ског зна ка – сли ке, у при по ве да њу је иро ниј ски су прот-
ста вље на су ге стив ној мо ћи за вод нич ког од но сно суб вер зив но сти Дру гог:

По след њи пут осе ћа ла је да је по ку ша ва ла да од њи ног од но са ство-
ри је дан врео до дир, ду бок за нос и сун ча ње кроз чу ла, на она квом сун-
цу љу ба ви ка кво си ја у Ан да лу зи ји и ка кво ју је тај краљ, у тој вла жној, 
хлад ној, ма гло ви тој зе мљи, то ли ко уве ра вао да тра жи. […] Афек то ва на, 
пле ме ни тост и по но си тост ње не шпан ске ра се, ко ју је вер но и охо ло, 
пред ста вља ла по Евро пи, са чу ве ним по ли тич ким ам би ци ја ма, све је то 
би ло са мо ма ска под ко јом је кри ла сво ју стра шну чул ност, ани мал ност 
же не жед не љу ба ви. На овој зе мљи, у жи во ту, она је би ла, кад је мо гла, 
чи ста и вре ла кап шпан ске кр ви. Али и зве зда што стру ји веч ним пу те-
ви ма биљ них и жи во тин њских се ни и со ко ва (71‒72).

На и ме, вре ли на ка пи шпан ске кр ви, као зна ка ау тен тич ног ерот ског 
од но сно за вод нич ког Ло ле Мон тез, сим бо лич ки је су прот ста вље на оном 
хлад ном, је зу ит ском, Не мач ком, исто риј ском, оли че ном у оста ре лом кра љу 
Лу дви гу I. На исто риј ском хо ри зон ту ре во лу ци о нар не 1848. го ди не по ли-
тич ка фи гу ра шпан нске пле са чи це, ко ја по ди же ка то лич ку цр кву и Мин-

19 Пре ма Дра га ну Сто ја но ви ћу: „Иро ни ја по сто ји он да ка да кон текст на сми сао тек ста 
из вр ши та кав при ти сак у раз у ме ва њу, да оно (раз у ме ва ње) на пу шта тра су, од ре ђе ну зна чењ-
ским је ди ни ца ма ко је су упо тре бље не у теск ту, и скре ће на не си гур ну пу та њу не до слов но сти. 
Текст се, на и ме, мо же раз у ме ти иро нич но тек ка да се у по ве зи ва ње се ман тич ког ма те ри ја ла 
тек ста и се ман тич ког ма те ри ја ла кон тек ста, и за хва љу ју ћи том по ве зи ва њу у раз у ме ва њу, 
по ка же њи хо ва не у са гла ше ност, она ин тен ци о нал на су ко бље ност због ко је је и мо гу ће го-
во ри ти о зна чењ њском при ти ску кон тек ста“ (stOJanOvić: 1984: 141).
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хен ски уни вер зи тет про тив се бе, по ста је иро ниј ска ма ска у при по ве да њу 
за еро ти зам, јер „стал ност су ко ба, од су ство не у трал них ко до ва, при су ство 
хте ња и на пе то сти ег зи стен ци јал ног, по ли тич ког и исто риј ског ка рак те ра 
у ро ма ну Цр њан ског по твр ђу је из бор, об лик и рас по ред еле ме на та у по гле-
ду Ло ле Мон тез“ (2013: 127). На тра гу мо дер ни стич ке иде је о бе сми слу 
исто ри је, моћ по е тич ке фи гу ре Ло ле Мон тез огле да се у мо ћи за во ђе ња. У 
том кон тек сту, Жан Бо дир јар пи ше:

За во ђе ње је ја че од вла сти, за то што је ре вер зи би лан и смр то но сан 
про цес, док власт пре тен ду је да бу де ире вер зи бил на по пут вред но сти, 
куму ла тив на и бе смрт на као она. Власт де ли све илу зи је ре ал ног и про-
из вод ње, она пре тен ду је да има ка рак тер ре ал ног и та ко па да у има ги нар-
но и пра зно вер но са мо о бо жа ва ње. За во ђе ње, пак, не ма ка рак тер ре ал ног. 
Нема ка рак тер сна ге ни ти од но са сна га. Али баш за то про жи ма ре ал не 
по рет ке вла сти и про из вод ње том не пре кид ном ре вер зи бил но шћу (2001: 
58).

Иро ниј ска раз об ли ча ва ња кул тур но-исто риј ских и по ли тич ких зна ко ва, 
као што су фи гу ра кра ља Лу дви ка I и ње го во ан тич ко на сле ђе у Мин хе ну 
те цр кве, је зу и ти зма и ње них не мач ких љу бав ни ка, ко ји се у ро ма ну ја вља-
ју као се ни, по ка зу ју, пу тем игре за во ђе ња и ерот ског по гле да Ло ле Мон тез, 
на зна ке суб вер зив ног ис ку ства.20 Исто риј ски па тос ре во лу ци је 1848. го ди-
не на ко ме из ра ста љу бав на при ча о Ло ли Мон тез ис ку ша ва моћ при по ве-
да ња мо дер ног ро ма на да пред ста ви не пред ста вљи во, да пу тем сим бо лич ких 
зна ко ва, ка кви су еро ти зам и за во ђе ње, при по ве да о од су ству исто риј ске 
ко хе рен ци је сми сла та ко што ће иро ниј ским, да кле, ду бин ским ни хи ли-
стич ким осе ћа њем под ри ва ти уста ље не кул тур но-исто риј ске вред но сти 
епо хе. Ау тен тич ност до га ђа ја и ли ко ва ко је је Цр њан ски унео у ро ман Кап 
шпан ске кр ви све до че о исто риј ској про зир но сти ко ја се де ста би ли зу је иро-
ниј ским удва ја њем пер спек ти ва при по ве дач ког зна ња и по гле да жен ског 
Ло ле Мон тез тво ре ћи на тај на чин сло же ни на ра тив ни иден ти тет Дру гог. 

3. писацалкеСандризма:КадругојкњизиСеоба. На ра ста ју ће осе ћа ње 
дру штве не не при ла го дљи во сти, ко ја је би ла ре зул тат умет ни ко вих иде о ло-
шких и по ли тич ких про ме на ко је су на сту пи ле три де се тих го ди на, во ди ће, 
пи сца алек сан дри зма, (2004: 301) пре ма ис ку ству суб вер зив но сти и пре сту па. 
Ис ку ство суб вер зив но сти ће код Цр њан ског до сти ћи свој по е тич ки вр ху нац 
у ро ма ну Дру га књи га Се о ба у ко ме ће исто риј ско зна ње по ста ти не про зир-

20 Ми ло Лом пар суб вер зив но ис ку ство код Ми ло ша Цр њан ског ви ди као оно „ко је 
по се же за под ри ва њем, ка ри ки ра њем и из об ли ча ва њем фи гу ра и сим бо ла ху ма ни зма, увек 
је ви ше стру ко по сре до ва но: би ло сло је ви ма тра ди ци је ко ју из но ва об ли ку је у ау тен тич ним, 
иро нич ним, па ро дич ним сме ро ви ма, би ло струк ту ром при по ве да ња у ко јој се од лу чу ју ћи 
сиг на ли че сто на ла зе на са мој гра ни ци као скри ве ни и мар ги нал ни мо мен ти, што при пове-
дач ку ва жност чи ни обр ну то сра змер ном у од но су на се ман тич ку ва жност“ (2004: 306).



но и иро ниј ски пот пу но под ри ве но у при по ве да њу упи си ва њем ау то ро вог 
вре ме на и ег зи стен ци јал ног ис ку ства ап сур да у при по вед но вре ме и кул тур-
но-исто риј ски кон текст ро ма на о 18. ве ку.
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Др Стра хи ња Д. По лић

НА ВУ ЧО ВОМ ТРА ГУ – УТИ ЦА ЈИ АВАН ГАР ДЕ  
НА ЋО ПИ ЋЕ ВУ ПО СЛЕ РАТ НУ ПО Е ЗИ ЈУ

Ра дом се на сто ји ука за ти на нео све те ље ну књи жев но и сто риј-
ску ли ни ју ути ца ја по е зи је за де цу Алек сан дра Ву ча на пе сни штво 
Бран ка Ћо пи ћа. Пра те ћи раз ло ге књи жев но и сто риј ске за то мље но-
сти ове по е тич ке спо не, у ра ду се ука зу је на жан ров ска, мор фо ло шка 
и стил ско-је зич ка кон такт на ме ста у де ли ма два ју ау то ра, нај пре 
уну тар жан ра по е ме, у ком су на ста ла њи хо ва ре пре зен та тив на 
де ла. На зна че на па ра ле ла не са мо да по ка зу је ка ко је срп ска по е-
зи ја за де цу нај пре у зна ку јед ног при кри ве ног, али ипак при сут ног 
кон ти ну и те та, већ и на ин ди ви ду ал ном по е тич ком пла ну раз от кри-
ва Ћо пи ће ву по е зи ју као да ле ко сло је ви ти ју не го што се то у нај-
че шћим књи жев но и сто риј ским на пи си ма по ка зу је. До дат но, она 
осве тља ва Ћо пи ћев пут ка по е тич кој са мо свој но сти, по ка зу ју ћи сву 
ра зно ли кост ње го вог тра ди циј ског и пе снич ког из бо ра.

Кључ не ре чи: срп ска књи жев ност за де цу, Бран ко Ћо пић, 
Алек сан дар Ву чо, по е ма, аван гар да, соц ре а ли зам.

1. До са да шњи књи жев но и сто риј ски при сту пи по е зи ји Бран ка Ћо пи ћа 
ма хом су пре не бре га ва ли пи та ње ути ца ја Ву чо ве ме ђу рат не по е зи је за де цу. 
При кри ве ност тог ути ца ја узро ко ва на је не ко ли ци ном књи жев них, али и 
ванк њи жев них окол но сти. Је дан од раз ло га за то мље но сти ове по е тич ке 
спо не нај пре по чи ва у скрај ну то сти Ћо пи ће ве „рат не“ ли ри ке, у ко јој се она 
по гла ви то и дȃ уо чи ти. У све тлу кри тич ких оце на са вре ме не књи жев не на-
у ке, за кљу чу је се да ра на Ћо пи ће ва ли ри ка ква ли те том да ле ко за о ста је за 
ње го вим по то њим де ли ма, с об зи ром на то да у њи ма при ти сак иде о ло шких 
ре гу ла ти ва ни је спла снуо пред иде ја ма еман ци по ва ња на ив не књи жев но сти. 
Та ко ђе, оп ста ја ње по е тич ких ве за Ву ча и Ћо пи ћа ван књи жев но на уч ног 
дис кур са до дат но је под стак ну то опо зит ним пу те ви ма њи хо ве ре цеп ци је. 
Па ра док сал ност тог од но са уте ме ље на је у чи ње ни ци да ути ца ја Ву чо ве ме-
ђу рат не по е зи је на Ћо пи ћа нај ви ше има у де ли ма о НОБ-у, из че га про ис хо ди 
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да де ла у ко ји ма се те ве зе очи ту ју има ју по све дру га чи ја естет ска уте ме
ље ња. О Ву чо вој ме ђу рат ној по е зи ји за де цу ма ње се го во ри ло у тре нут ку 
ка да су Ћо пи ће ве по е ме о на род но о сло бо ди лач ком ра ту об ја вље не, а у дру гој 
по ло ви ни ве ка, са свим су прот но, Ву чо во де ло до жи вља ва ре а фир ма ци ју, 
док је ра на по е зи ја Ћо пи ће ва – бу ду ћи ли ше на вред но сти ко ју јој је обез бе-
ђи вао дру штве но-по ли тич ки тре ну так – под па ти ном за бо ра ва.1 Та ко је ова, 
за то ко ве срп ске по е зи је за де цу из у зет но ва жна ве за, оста ла уту ље на. Да 
је кон такт но ме сто две ју по е ти ка би ло оства ре но у Ћо пи ће вим по зни јим 
де ли ма, у ко ји ма је иде о ло шки пред ло жак сма ње ног ин тен зи те та, са свим 
је из ве сно да би оно одав но би ло пред мет књи жев но на уч не ми сли. Та „дво-
стру ка за кло ње ност“, и ин ди ви ду ал ним по е тич ким ме на ма оба ју ау то ра, 
али и исто риј ским тре нут ком из ког су по сма тра ни, до ве ла је до то га да се 
од но су ме ђу рат не и по сле рат не по е зи је за де цу – у це ло сти, при пи ше ве ћи 
јаз не го што оди ста је сте. На да ље, из у зи ма њем овог аспек та Ћо пи ће ве пе-
снич ке ево лу ци је, и сход но та квој су же ној пер спек ти ви, пре до чен је са мо 
њен де ли ми чан књи жев но и сто риј ски лик: Ћо пи ће во ства ра ла штво до не кле 
би ва по сма тра но без свог тра ди циј ског из бо ра а, на ши рем пла ну, срп ска 
по е зи ја за де цу се не пра вед но узи ма као по е зи ја дис кон ти ну и те та. Ди рек-
тан увид у њи хо ва де ла по ка зу је са свим су прот но. Књи жев но и сто риј ски 
на пи си о срп ској по е зи ји за де цу два де се тог ве ка ма хом су, и са раз ло гом, 
ис ти ца ли по е тич ка осла ња ња по сле рат них мо дер ни ста на Ву чо во ме ђу рат-
но ства ра ла штво за де цу. По е зи ја Бран ка Ћо пи ћа, ме ђу тим, сто ји на сре до-
кра ћи тих две ју умет нич ких тен ден ци ја, гра де ћи сво је вр стан по е тич ки и 
тра ди циј ски мост ме ђу њи ма, у чи јем је те ме љу и је дан, обо ји ци пе сни ка 
бли зак, жан ров ски об лик – по е ма.2

Не из ла зив ши из ви до кру га сво јих на след ни ка, Ву чо је – ка ко сво јим 
ме ђу рат ним, а кат кад по сле рат ним де ли ма – био ди рек тан по е тич ки осло-
нац нај ве ћем бро ју пе сни ка дру ге по ло ви не два де се тог ве ка. У ред тих пи-
са ца спа да, на ро чи то сво јим ра ним де ли ма, и Бран ко Ћо пић. Акут на ме ста 
те пе снич ке по ве зни це пре по зна ју се у мор фо ло шким ре ше њи ма пр вих Ћо-
пи ће вих по е ма за де цу, као и у по је ди ним стил ским по ступ ци ма об ли ко ва ња 
да ле ких про сто ра.

1 Исто се мо же при пи са ти и ста ту су Ву чо ве рат не по е зи је за де цу и пре не бре га ва њу 
ње ног ути ца ја на пи сце –са вре ме ни ке, што по ка зу ју и књи жев но и сто риј ски уви ди из прет-
ход ног по гла вља. Се лек тив ну ре цеп ци ју Ву чо вог де ла до бро илу стру је и ре фе рат Де сет 
го ди на раз во ја ју го сло вен ске ли те ра ту ре за де цу Ми ре Алеч ко вић, у ко јем ау тор ка, су ми-
ра ју ћи књи жев ну де лат ност за де цу у пр вих де сет го ди на на кон ра та, на во ди и нај ва жни ја 
де ла пред рат ног пе ри о да. На том спи ску, на рав но, има Ву ча, али не и по е ме Сан и ја ва 
хра брог Ко че, већ су са мо на ве де ни Ти то ви пи о ни ри и Под ви зи дру жи не ’Пет пе тли ћа’.

2 Прем да се у овом ра ду не ба ви мо Ћо пи ће вом про зом, тре ба ре ћи да ње го во по е тич-
ко осци ло ва ње на го ве шта ва ју већ пред рат на де ла, као што је слу чај са про зном збир ком У 
цар ству леп ти ро ва и ме двје да (1940), у ко јој ау тор до не кле ан ти ци пи ра сво ју бу ду ћа де ла 
за сно ва на на усме ној тра ди ци ји, али ко ја је у це ло сти на пи са на на тра гу јед не из ра зи то 
тра ди ци о нал не, пе да го шким са др жа ји ма ис пу ње не књи жев но сти за де цу.
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2. „петлићи“и„вУКови“–поемеодечјимдрУЖинама.Да је жан ров ски 
мо дел Ву чо вих по е ма у бит ној ме ри тра си рао на чи не об ли ко ва ња по е ме о 
деч јој дру жи ни ја сно илу стру је Ћо пи ће ва по е ма Шест ву ко ва и је дан реп. 
Мо тив удру жи ва ња деч јих ли ко ва у њој – ка сни је при ме њен и у де ли ма 
ка сни јих ау то ра, ре ци мо у До ли ни сун цо кре та До бри це Ери ћа, Гу сар ској 
дру жи ни Гви да Тар та ље и дру гих – оства рен је по мо де лу Ву чо вих пе тли
ћа. И „ву ко ви“ и пе тли ћи“ де ле исту дру штве ну по зи ци ју. У це ли ни Шест 
ву ко ва Ћо пић ће, по пут Ву ча, пру жи ти со ци јал ну мо ти ва ци ју сво јих ју на-
ка: ње го ви де ча ци јед на ко су пред ста вље ни као жр тве ка пи та ли стич ког дру-
штва у ком су осу ђе ни на си ро ма штво, ка ко они, та ко и њи хо ви ро ди те љи. 
Ћо пић се у осли ка ва њу ма те ри јал ног ста ту са де ча ка до ти че не ко ли ко симп-
то ма тич них по сле ди ца со ци јал не не јед на ко сти пред рат ног вре ме на: еми гра-
ци је,3 си ро ма штва, осу ђе но сти на те шке по сло ве у су ро вим усло ви ма итд. 
Уз то, Ћо пи ће ви се де ча ци јед на ко као и Ву чо ви удру жу ју за рад за јед нич ког 
ци ља, прем да је сȃм сми сао под ви га су штин ски дру га чи ји. Док се пе тли ћи 
упу шта ју у аван ту ру спа са ва ња де вој чи це Ми ре из озло гла ше ног де во јач ког 
ин сти ту та, Ћо пић сво јим ју на ци ма по ве ра ва за да так од суд не бор бе про тив 
оку па то ра, сме стив ши их на ди рект ну исто риј ску по зор ни цу Дру гог свет ског 
ра та. Пре ма то ме, у осно ви обе ју по е ма по чи ва иде ја бор бе за сло бо дом, међу-
тим, Ву чо и Ћо пић пе ва ју, сва ки у ду ху се би бли ског исто риј ског тре нут ка, 
о раз ли чи тим сло бо да ма.4 За „пе тли ће“ та сло бо да зна чи из оп ште ност од све-
та од ра слих и бо ра вак у по вла шће ном про сто ру аде, а за „ву ко ве“ пред ста вља 
ин те гра ци ју у но ву ју го сло вен ску за јед ни цу и но во дру штве но уре ђе ње.

У Под ви зи ма дру жи не ’Пет пе тли ћа’ очи ту је се иде ја аван гард но уоб-
ли че ног бун та про тив дру штве них кон вен ци ја, ма ло гра ђан ског ду ха и ло-
го цен три зма у књи жев но сти за де цу, са ко нач ним ци љем еман ци по ва ња 
на ив не све сти и ње ног осло ба ђа ња од све та од ра слих, док је у по е му Шест 
ву ко ва и је дан реп угра ђе на иде ја о бор би за оп ште на род ну сло бо ду и ује-
ди ње ње свих ју го сло вен ских на ро да. Сто га се из по сту па ка пе тли ћа ви ди 
же ља за деч јом сло бо дом, а Ћо пи ће ва ин тен ци ја огле да се у на ме ри да ву-
ко ви бу ду гла сно го вор ни ци сло бо де це ло куп ног на ро да.5 Са ге но ло шког 
ста но ви шта, основ ни на ра тив ни то ко ви ових по е ма по ка зу ју ста бил ност 
жан ра по е ме о деч јој дру жи ни. Уте ме ље ни на исто вет ном мо ти ву ју нач ког 
по ду хва та спа са ва ња, они има ју са свим осо би ту ре а ли за ци ју, али исто вре-
ме но по твр ђу ју ње ну по сто ја ност јер је, упр кос раз ли чи тим идеј ним кон-
цеп ци ја ма, очу ва на њи хо ва об ли ко твор на фак ту ра.

3. еГзотиКаУслУЖбиидеолоГије:ћопићеввјечитиСтраЖар(1956). По-
е тич ко осла ња ње на Ву чо ву по е зи ју да ле ко је ви дљи ви је на при ме ру дру ге 

3 Рај ков отац на пу шта по ро ди цу у по тра зи за бо љим жи во том у Аме ри ци, у ко јој на-
по слет ку гу би жи вот: „у Аме ри ци оца му оте / ду бо ки руд ник Ми не со те“ (ћопић 1984: 12).

4 При том оба пе сни ка жи вот у не сло бо ди опи су ју јед на ко – као роп ство.
5 „Кроз њих је му шки, сло бо дар ски / чи тав на род го во рио“ (17).
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Ћо пи ће ве по е ме о НОБ-у: Вје чи ти стра жар на по је ди ним ме сти ма ис пе ван 
је са свим у ду ху Ву чо ве по е ме Сан и ја ва хра брог Ко че. Ис пр ва тре ба ре ћи 
да идеј на кон цеп ци ја Вје чи тог стра жа ра ни је ни на лик по е ми Сан и ја ва 
хра брог Ко че. За пра во, пе снич ке ин тен ци је у овим две ма по е ма ма за сно ва не 
су на опреч ним гле ди шти ма о функ ци ји и сми слу на ив не ли те ра ту ре. Док 
Ву чо по ла зи од де стру и ра ња тра ди ци о нал не уло ге од ра слог у књи жев ном 
де лу за де цу, са ци љем да се пе снич ки уни вер зум по ве ри ин фан тил ној све-
сти осло бо ђе ној око ва ау то ри те та и ко ја би ти ме не спу та но ис по љи ла своју 
при ро ду, Ћо пић свог ју на ка Мар ја на ста вља у слу жбу јед не оп ште, над на-
ци о нал не иде је о осло бо ди лач кој бор би и ује ди ње њу. Кон се квент но то ме, 
иде ја ко смо по ли ти зма, уса ђе на у сáмо сре ди ште Ву чо ве по е ме, код Ћо пи ћа 
би ва пре о бли ко ва на у иде ју ју го сло вен ства и ко му ни стич ке бор бе. Ова кав 
за о крет не са мо да ме ња иде о ло шку по тку по е ме Вје чи ти стра жар (1956), 
већ пре суд но ути че и де тер ми ни ше ста тус пе снич ког де ла на ме ње ног де ци 
– украт ко ре че но, по зи ци ја им пли цит ног ау тор ског гла са из ко је се пе ва у 
овим две ма по е ма ма ни је иста. Фун да мен тал на раз ли ка про ис те кла из ова-
квих кон цеп циј ских раз ли ка од но си се на из бор мо ти ва ци је у осно ви две ју 
аван ту ра: ау то но ми ја деч је при ро де и апо ло ги ја ин фан тил ног до жи вља ја 
све та у Ву чо вој по е ми оства ре на је пу тем фан та стич не мо ти ва ци је, док за 
Ћо пи ћа, ко ји пре тен ду је на ве ро до стој ност ис пе ва ног, та кво ре ше ње ни је 
мо гу ће, па Вје чи ти стра жар оста је у до ме ну ствар но сне по е зи је.

Ова кви пре ли ми нар ни за кључ ци из упо ред не ана ли зе два ју тек сто ва 
на во де на по ми сао да ме ђу њи ма не ма ни ка квих по е тич ких бли ско сти. Ме-
ђу тим, као и у слу ча ју по е ме Шест ву ко ва и је дан реп, Ћо пић за др жа ва 
је дан део на ра тив не по тке, пре и на чив ши ње ну идеј ну па ра диг му. При том, 
пе сник Вје чи тог стра жа ра оти ћи ће и ко рак да ље у осла ња њу на свог 
прет ход ни ка, нај пре пре у зи ма њем не ких стил ских ре ше ња из по е ме Сан и 
ја ва хра брог Ко че. 

Ћо пић об ја вљу је сво ју по е му 1956. го ди не, да кле из ме ђу две вер зи је 
Сна и ја ве хра брог Ко че (1951/52. и 1957), од но сно у тре нут ку ка да ова Вучо-
ва по е ма до жи вља ва по нов ну афир ма ци ју у књи жев ној јав но сти. У њој, као 
и у Ко чи, те ма ти зо ван је од ва жан ху ма ни стич ки под виг де ча ка. Оба се јуна-
ка, Ко ча и Мар јан, ослу шку ју ћи сво је би ће, иа ко на раз ли чи те на чи не, од-
лу чу ју да за ко ра че у опа сну и не из ве сну аван ту ру са ци љем да се по мог не 
при ја те љу/има  у не во љи. Ипак, Ко чин ко смо по лит ски ал тру и зам у по е ми 
Бран ка Ћо пи ћа за ме њен је ро до љу бљем и ко му ни стич ким иде а ли ма ис по-
ље ним кроз од лу ку при кљу че ња пар ти зан ском по кре ту и ан ти фа ши стич кој 
бор би. Упр кос тим из ме на ма, пе сник Вје чи тог стра жа ра у бит ној ће ме ри 
сле ди ти на ра тив ну ма три цу Ву чо ве по е ме. Пра ће њем при по вед ног то ка 
Вје чи тог стра жа ра уо ча ва се из у зет на бли скост Ву чо вој на ра тив ној ма-
три ци, а је ди ну до ми нант ну раз ли ку пред ста вља уки да ње фан та стич но сти. 
Те ве зе су са свим ви дљи ве у кон крет ним при ме ри ма.

Ко чи на аван ту ра под стак ну та је, као што је већ по ме ну то, не по сред ним 
окру же њем. Под на ле том не спу та не деч је има ги на ци је, Ко ча уо бра жа ва 



563

да ле ког при ја те ља у не во љи и од лу чу је се на да лек пут у на ме ри да га спа се. 
И Ћо пи ћев Мар јан јед на ко је под стак нут, али ствар но шћу – ви дев ши стра-
да ња ста нов ни штва у оку па ци ји, Мар јан од лу чу је да се при кљу чи устан ку: 
„Оста ви Мар јан убо го се ло, / на пут га во ди цр ве на зви је зда“ (Ћо пић 1956: 
21). Бу ду ћи да дру штве ну ва ли да ци ју, на ко ју Ћо пић пи шу ћи по е му и ра-
чу на, мо же пру жи ти са мо ди рект но упу ћи ва ње на бли ску про шлост и кон-
крет не исто риј ске до га ђа је, у Вје чи том стра жа ру не ма ме ста ма шти и са-
ња ре њи ма. За раз ли ку од Ко че, ко ји сво ју аван ту ру гра ди на пре пле ту и сна 
и ја ве, ве ли чи на Мар ја но вог под ви га мо же се афир ми са ти са мо ја вом и 
ствар но шћу.6 Упр кос то ме, Ћо пић сво ју по е му ни је ли шио ег зо тич ног и 
аван ту ри стич ког са др жа ја на ко ме умно го ме и по чи ва Сан и ја ва хра брог 
Ко че – она, на из ве стан на чин, пред ста вља на лич је Ву чо ве по е ме у ком је 
на ме сто пе до цен трич но об ли ко ва ног умет нич ког све та по ста вљен ду бо ко 
иде о ло ги зо ва ни свет де тињ ства.

У скла ду са оп штим тен ден ци ја ма соц ре а ли стич ке књи жев но сти, Ћо пић 
кроз при чу о Мар ја ну пе ва о ко лек тив ним прег ну ћи ма свих ју го сло вен ских 
на ро да. У на сто ја њу да ис так не ве чи ту хра брост и сло бо дар ски дух чи та вог 
дал ма тин ског кра ја Ћо пић ће у уво ду пру жи ти не ко ли ко при ме ра из про шло-
сти: Мар јан слу ша при по ве сти о сво јим слав ним пре ци ма-мо ре плов ци ма: 
бар би Ма ти, ад ми ра лу Иви, ка пе та ну Лу ки и ње го вом оцу, бар би Ши ме ту. 
Ћо пић ко ри сти при по вед ни по тен ци јал њи хо вих до го дов шти на да ин те гри ше 
„ву чов ски“ про се де. Упра во ће у њи ма про ве ја ва ти те ма со ци јал ног ег зоти-
зма, ко ју у срп ску књи жев ност за де цу пр во бит но уво ди упра во Алек сан дар 
Ву чо. Уки да њем фан та стич но сти, Ћо пић тран спо ну је пу то ва ње у да ле ке 
зе мље у ствар но сну ра ван, али са др жај оста је из не на ђу ју ће исти. При ме ра 
ра ди, аван ту ри стич ки дух бар ба Ма те је опи сан та ко да на ли ку је на ми сте ра 
Грен џе ра:

Пра ста ри пре дак Мар ја нов, зна те,
био је гла вом сам бар ба-Ма те,
кр ма нош ста ри и мо ре пло вац,
скит ни ца вјеч на к’о злат ни но вац
(Ћо пић 1956:12).

На ње му је ми стер Грен џер,
Нео бич ни је дан ста рац,
На уч ник и мо ре пло вац,
Ба што ван и слав ни ло вац (...)
(вУчо 1957: 43).

Иа ко је ли шен ка рак те ри стич не ин фан тил но сти ми сте ра Грен џе ра, у 
ли ку бар ба Ма те за др жа на је аван ту ри стич ка при ро да и не у та жи ва ра до-
зна лост пред не по зна тим све том. На дах ну тост Ву чо вом по е мом, ме ђу тим, 
још је из ра же ни ја у на ред ним стро фа ма: лир ски на ра тор на по ми ње да су 
бар ба Ма ту „љу до жде ри [га] је дан пут пе кли“, да је до жи вео бро до лом, те 

6 У увод ним по гла вљи ма Вје чи тог стра жа ра Мар јан слу ша при че о сво јим хра брим 
пре ци ма. Иа ко би се мо гло ре ћи да у це ли ни „По ноћ на сли ка“ де чак на из ве стан на чин 
са ња ро о аван ту ра ма на лик њи хо вим, те мат ско те жи ште по е ме оста је на ис ку ству Дру гог 
свет ског ра та. На тај на чин Мар ја но во ма шта ње о ве ли кој аван ту ри за до би ја ре а ли за ци ју 
на исто риј ској по зор ни ци., већ до би ја ју при ли ку да се у ствар но сти об и сти не.
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да се јед ном при ли ком на шао на остр ву Мај му нов Гај, где су га при хва ти ли 
као бо жан ство „с име ном чуд ним ’Ко кос-Ми -Да ј’“ (ћопић 1956: 12–13). У 
на зо ви и ме но ва њу ју на ка са свим се ја сно пре по зна је је зич ка игра ко ју прво-
бит но уво ди Ву чо, а ко ја у по сле рат ним го ди на ма до би ја ста тус сте ре о тип-
ног пе снич ког по ступ ка.7 Ипак, нај ви дљи ви ја тач ка ути ца ја ви ди се у крат кој 
сце ни го збе ко ја је очи то за сно ва на на Ко чи ној де гу ста ци ји ег зо тич них 
је ла:

Ту га ди вља ци, из гле да стро га,
при ми ше од мах за сво га бо га
с име ном чуд ним „Ко ко с–Ми –Дај.

Ту су га сил но го сти ли, ка жу:
кај га ном див ном од мра вљих ја ја,
кор ња чом не ком и – мо жда ла жу – 
мо рем је зи ка од па па га ја.
(Ћо пић 1956: 13).

Ни кад Ко ча ни је јео,
Та ко чуд но ва та је ла,
Чи ни му се да се це ла
пра шу ма на ње га сме је;
Од ре бри ћа мла де кре је,
До ка вур ме
Спра вље не од твр дих ја ја
па па га ја,
Исец ка них бо дљи чи ца
тек ро ђе них је жи чи ћа
И ко шти ца мла де ур ме,
До ба та ка ко ли бри ћа,
Фи не бе ле џи ге ри це
Ја гу а ра
И сар ми це-ко шу љи це
Од ра не са змиј ског ца ра – 
Све је мо ро он да про ба,
А на кон цу,
Још у лон цу,
Су тли јаш од мра вљег дро ба.
(вУчо 1957: 39).

На ве де ни од лом ци по ка зу ју да Ћо пић при ме њу је исти по сту пак оне-
оби ча ва ња на род них је ла. Као и Ву чо, Ћо пић за др жа ва на зив име на, али 
ме ња њи хо ву са др жи ну, про во ци ра ју ћи ти ме чи та о чев хо ри зонт оче ки ва ња. 
Есен ци јал на раз ли ка две ју епи зо да је, у скла ду са це ло куп ном по ет ском 
за ми сли два ју пе сни ка, у то ме што Ћо пи ће ва пре тен ду је на исти ни тост 
ис при по ве да ног, а Ву чо ва оста је у до ме ну деч је има ги на ци је. Са др жај Ћо-
пи ће вог на ра ти ва оста је ве ран Ву чо вом, али је из ње га из у зет сва ки об лик 

7 „Ег зо тич на име на и то по ни ми, ко ји на ста ју као си му ла ци ја не по зна тих је зи ка и 
ви ше знач них лич них име на, уо би ча је них за ег зо тич не на ро де, чест су по вод за ша љи ве 
је зич ке игре. На и ме, име на и то по ни ми че сто се об ли ку ју ра ста вља њем сло го ва ко ји, са ста-
вље ни, са чи ња ва ју ћи не ки по јам или ша љи ву алу зи ју: по ме ну то је зе ро У Ми Нос у Бу ла-
то ви ће вој пе сми [„Сто ба ло на до брог сло на Гин га ло на“] и на зив пле ме на [Ди Ти Рам Ба] у 
Ди кли ће вој пе сми [„Цр на ла ђа“] ја сно све до че о то ме. Име на ју на ка мо гу би ти и нон сен сна, 
ри мо ва на (Те ши ћев цр нац Он Ду Но Ра, Ди кли ћев по гла ви ца Вам ба-Бам ба, као и де чак Ну Ну 
ко ји во ди сло на Гин га ло на и тр го вац Ту Тан Тан Тан из Бу ла то ви ће ве пе сме“ (опачић 2013: 
10–11).
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фан та сти ке. На том тра гу об ли ко ва ни су и оста ли мо ти ви бли ски по е ми о 
Ко чи. При ме ра ра ди, у обе ма по е ма ма ја вља се мо тив пи сма: и Мар јан и 
Ко ча пи шу пи смо сво јим мај ка ма, у ко ји ма са оп шта ва ју свој на ум:

Мај чи це, збо гом, идем код Ти та,
кре ћем у бор бу за ве дре да нем
за сва ку ка пљу род но га мо ра,
за на ше вје тре раз и гра не,
за ка мен љу ти са мр ких го ра.
Жи вот ћу да ти за сва ки вал, 
за оштар гре бен и то пли жал.
(Ћо пић 1956: 21).

Ми ли мо ји,
Ка да очи ва ше вла жне
Про чи та ју мо је пи смо,
Би ћу већ на по ла пу та,
Она мо где ду жност зо ве, 
(...)
Спре мио сам све што тре ба:
Трен чкот, џем пер, сви тер нов,
А у тор би, по ред хле ба, –
Нек за др жи ма ма плач! –
Чет ки цу за зу бе но сим,
Ма ра ми цу и мој мач
(Ву чо 1957: 14).

Оба де ча ка под стак ну та су осе ћа њем ду жно сти: Мар ја но вим пи смом 
до ми ни ра пот пу на ре ше ност да се укљу чи у бор бу за осло бо ђе ње ју жно сло-
вен ских на ро да, а Ко чи ним спрем ност да се по мог не при ја те љу у не во љи. 
Основ на раз ли ка ме ђу пи сми ма – из у зи ма ње сва ког по ку ша ја ура чу на ва ња 
ин фан тил ног ду ха у Ма р ја но вом обра ћа њу мај ци – де тер ми ни са на је раз-
ли чи тим кон струк ти ма де тињ ства у два ма тек сто ви ма. Ћо пи ћев ју нак 
об ли ко ван је по мо де лу иде ал ног, не у стра ши вог и исто риј ски са мо све сног 
де ча ка-пар ти за на. Сход но та квој за ми сли, ње го вим пи смом мо ра пре вла да-
ва ти од луч ност, ли ше на сва ког стра ха и окле ва ња а, са дру ге стра не, Ву чов 
кон структ де тињ ства у Ко чи ура чу на ва све осо бе но сти ин фан тил ног ду ха: 
за не се но ма шта ре ње, али и свест о ро ди тељ ској бри зи. Ова ко на зна че не раз-
ли ке до не кле при зи ва ју си ту а ци ју ка рак те ри стич ну за ста ње у ме ђу рат ној 
књи жев но сти за де цу, јер у на чи ни ма пред ста вља ња де те та у по е зи ји Бранка 
Ћо пи ћа и Алек сан дра Ву ча од је ку је од нос тра ди ци о нал не и мо дер не сли ке 
де те та: по пут Зма ја, и Ћо пић пе ва о де те ту ка кво би тре ба ло би ти, а Ву чо, 
са свим су прот но, ка кво де те је сте. 

У по е ми Пут за Ки ли ман џа ро Ћо пић ће за тре ну так од у ста ти од идео-
ло шким ре гу ла ти ва ма про пи са не сли ке де те та и, за хва љу ју ћи то ме, по нај-
ви ше се при бли жи ти Ву чо вом пе снич ком мо де лу. Реч је о не ве ли кој по е ми 
ко ја пра ти пу то ва ње три ан тро по мор фи зо ва не деч је играч ке у Афри ку. Сȃм 
из бор ју на ка-игра ча ка при зи ва по че так по е ме о Ко чи, где су играч ке та ко ђе 
је дан од кључ них под сти ца ја на ма шта ње. Ис пр ва де лу ју ћи као фан та стич на 
при ча о играч ка ма, по е ма у свом кра ју до но си обрт. По след њим сти хо ви ма 
об зна ње но је да се це ло куп на аван ту ра за пра во од и гра ва у сну де ча ка Си ме: 
„док ма ли Си ма са ња / шу ме Ки ли ман џа ра. / Са ња и у сну гле да / африч ке 
тај не пу те, / на њи ма, слон че, мај мун / и лав од ву не жу те“ (ћопић 1958: 29). 
Ова квим за вр шет ком Ћо пић је ли шио текст пе да го шке ин стру мен та ли зо-
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ва но сти, ка рак те ри стич не за прет ход не две по е ме. Ипак, па ра док сал ност 
Пу та за Ки ли ман џа ро по чи ва у то ме да је она нај мо дер ни је, али ујед но и 
нај ма ње ори ги нал но Ћо пи ће во де ло ме ђу овим три ма по е ма ма. Усво јив ши 
го то во у це ло сти ву чов ски по е тич ки ре ги стар, пе снич ки свет Пу та за Кили
ман џа ро има, пре све га, епи гон ски ка рак тер.

4. „дацрнацбУде–/данасидовијеК–/равансабијелцем,/слободан
човеК“–КолонијалнетемеУделимавУчаићопића. У на у ци је на ро чи то 
ис ти цан до при нос Ву чо ве по е зи је за ши ре ње из ра жај них мо гућ но сти и те-
мат ско-мо тив ског ре ги стра срп ске књи жев но сти за де цу. Уз те ма ти за ци ју 
гра да и од ра ста ња у ур ба ној сре ди ни, Ву чо ве по е ме из вр ши ле су сна жан 
ути цај на ау то ре ко ји су се окре та ли да ле ким и уда ље ним зе мља ма и ег зо-
тич ним пре де ли ма. Пр во бит но инспирисанe аван гард ном осу дом евро по-
цен три зма, тра га њем за „нул том тач ком кул ту ре“, као и со ци ја ли стич ком 
иде јом ује ди ње ња про ле те ри ја та, ове по е ме ће по сле Дру гог свет ског ра та 
до жи ве ти ре ви та ли за ци ју у но вим дру штве ним и по ли тич ким окол но сти ма. 
Ре а фир ма ци ју Ву чо вих по е ма по нај бо ље по ка зу је по нов но об ја вљи ва ње 
по е ме о Ко чи у ча со пи су Пи о ни ри 1951/1952. Иа ко се по е ма Сан и ја ва хра
брог Ко че нај че шће узи ма као сво је вр сни пред ло жак и ре фе рент на тач ка 
бу ду ћим пи сци ма „со ци јал ног ег зо ти зма“ (в. Опа чић 2013), и у Под ви зи ма 
се мо же на зре ти ау то ро ва же ља да, кроз по зи ва ње на не е вроп ске на ро де, 
уни вер за ли зу је по тла че ност де це. Та ко Жде ра Њо ре – а иза чи јег гла са се 
мо же пре по зна ти јед на ви ша, иде о ло шки мар ки ра на ин стан ца – за пе ва у 
по след њем по гла вљу: „Kопао сам као пи јук... / Kопао сам као цр нац / Kоји 
дру гом зла то ку је... / За сад са мо јед но же лим: / Да ме кроз тај искрен ја ук 
/ Сва ки дру гар до бро чу је....“ (вУчо 1933: 31). Ди рект не осу де ко ло ни ја ли зма 
и ка пи та ли стич ког тла че ња на ро да, уз на гла ше ни ко смо по ли ти зам Сна и 
ја ве хра брог Ко че, обез бе ди ле су пот пу ну про ход ност и по зи тив ну ре цеп-
ци ју Ву чо вог де ла. Њи хо ва је ком па ти бил ност са иде о ло шким на ло зи ма 
по сле рат ног пе ри о да пре све га у те ма ти за ци ји ег зо тич них зе ма ља ко је су у 
до брим спољ но по ли тич ким ве за ма са но во на ста лом др жа вом, а и са ме су 
пре тр пе ле тек сту ал не из ме не ко ји ма су ис пу ње ни сви узу си ко му ни стич ке 
ре ви зи је књи жев но сти за де цу.8 Зо ра на Опа чић, ана ли зи ра ју ћи по сле рат ну 
деч ју пе ри о ди ку за кљу чу је да је „иде ја сво је вр сног брат ства ме ђу на ро ди ма 
ко ре спод ни ра ла [је] са со ци ја ли стич ком иде јом ин тер на ци о нал ног ује диње-
ња рад нич ке кла се/про ле та ри ја та ши ром све та“ (опачић 2013: 4). Та иде ја 
је, ме ђу тим, као и у слу ча ју по е ма о НОБ-у и о на род ној об но ви, де тер мини-
са на дру штве ним уре ђе њем зе ма ља о ко ји ма се пи ше. Сто га се о ко ло ни зо-

8 На при мер, у вер зи ји из 1951/1952. Ко чин су срет са пе то кра ком на за ста ви пра ћен 
је пре по зна тљи вом со ци ја ли стич ком ико но гра фи јом : „Кад је ви до из над ла ђе / На бар ја ку 
/ Пе то кра ку / Од ве ли ког уз бу ђе ња / Ко ча ни је знао ви ше / Да се сна ђе; / Ру ке не зна где да 
мет не, / Ни тра го ве бр зих су за / Ко је пљу ште као ки ша, / Не зна ка ко да за мет не. / А кад му 
се ср це оте / И от по че као ма љем / У гру ди ма да му би је“ (вУчо 1957: 58).
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ва ним зе мља ма го во ри са афек ци јом, док су ка пи та ли стич ке зе мље из ра-
зи то не га тив но осли ка не. Књи жев на пе ри о ди ка пр вих по сле рат них го ди на 
у зна ку је хи пер про дук ци је ова квог са др жа ја:

Све ове окол но сти ути чу на пи сце за де цу. Очи глед на је ра ди кал-
на из ме на мо ти ва ци је у књи жев ним при ло зи ма ау то ра из 50-их го ди на. 
Уме сто уо би ча је не те ма ти ке ра та, ли ко ва де це про ле те ра и пар ти за на 
(не по сред но по сле кра ја Дру гог свет ског ра та, а то ком 40-их го ди на), у 
по е зи ји се по ја вљу ју уда ље ни ре ги о ни (ју жна мо ра, Се вер ни ле де ни пол, 
џун гла), ег зо тич не жи во ти ње (ла во ви, ки то ви, сло но ви, кро ко ди ли, фо ке), 
а чест ли те рар ни по сту пак је упра во пи смо де те та из да ле ких кра је ва. 
Мно ги пи сци овог пе ри о да у сво је књи жев не тек сто ве укљу чу ју мо ти ве 
пу то ва ња, аван ту ре (нпр. лу та ње мо рем и ег зо тич ним пре де ли ма Ха ва ја, 
Та хи ти ја, Ни ла под ра зу ме ва и су сре те мор на ра са цр ним по гла ви ца ма 
и вра че ви ма (...) (опачић 2013: 9).

У ова квом ства ра лач ком трен ду са свим је ра за зна тљив ути цај Ву чо вих 
по е ма. При том ни је из не на ђу ју ће да је упра во ча со пис Змај по нај ви ше заси-
ћен ова квим са др жа јем бу ду ћи да је и сȃм ау тор по е ме о Ко чи је дан од ње-
го вих уред ни ка. Стра ни це Зма ја то ком пе де се тих го ди на би ле су ис пу ње не 
ова квим тек сто ви ма раз ли чи тог жан ров ског ка рак те ра. Ме ђу тим, док је 
Ву чо ва по зи ци ја би ла пи о нир ска, за до бив ши ста тус сво је вр сне прет ход ни це, 
пи сци пе де се тих го ди на ег зо тич ном ма те ри ја лу ма хом при сту па ју ма ни ри-
стич ки и тен ден ци о зно.9 Хи пе р про дук тив ност ова квих са др жа ја по сле ди ца 
је спро во ђе ња офи ци јел не кул тур не по ли ти ке тог пе ри о да, чи је иде је нај-
бо ље од сли ка ва ју ре фе ра ти уче сни ка та да шњих књи жев них кон гре са (в. 
опачић 2013: 6–7).

По је ди ни ау то ри – на тра гу Сна и ја ве хра брог Ко че – и са ми пи шу 
по е ме. О ин тен зи те ту Ву чо вог ути ца ја по нај бо ље го во ре по е ме Бран ка Ћо-
пи ћа. Ма да по сло вич но узи ман као пе сник при ро де и жи во тињ ског све та, 
Бран ко Ћо пић је је дан део свог ра ног пе снич ког ства ра ла штва по све тио 
те ма ма со ци јал ног ег зо ти зма ву чов ске про ве ни јен ци је.10 У по е ма ма Ла лај 
Бао и Бу рун џи ја –Фу рун џи ја11 Ћо пи ће ва пе снич ка за ми сао ре пре зен ту је 
ти пи чан по сту пак по сле рат ног умет нич ког уоб ли ча ва ња те ме ко ло ни зо ва-
них на ро да. Пе ва ње са мо о уда ље ним про сто ри ма и кул ту ра ма ту ма че но 
је као скли ски пут ко ји пре ти да оде у ре ак ци о нар ност, па се од та квих 

9 „Сле де ћи тај са др жин ски аспект Ву чо вог де ла, по је ди ни пе сни ци ис ко ри сти ли су 
Ву чов на чин опи си ва ња про сто ра, пе снич ку сти ли за ци ју пу то ва ња пре ко све та, опи се да-
ле ких ег зо тич них кра је ва, да би на свој на чин сти ли зо ва ли сли ку да ле ких зе ма ља и на ро да 
и, при том, ис по љи ли знат но сна жни ји ан ти ко ло ни јал ни ан га жман од оног ко ји је при су тан 
у Ву чо вој по е ми“ (љУштановић 2009: 144).

10 По ну ђе ној ге но ло шкој кон цеп ту а ли за ци ји из ло же ној у овом ра ду при па да ју два 
Ћо пи ће ва тек ста са ан ти ко ло ни јал ном те ма ти ком: Ла лај Бао (озна че на под на сло вом као 
„ко ло ни јал на ба ла да“) и Бу рун џи ја –Фу рун џи ја. 

11 Обе по е ме у ра ду на во де се пре ма из да њу ћопић 1958. 
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пе снич ких за ми сли тра жи ла и иде о ло шка пот по ра ко ја би их ва ли ди ра ла.12 
У та квој дру штве но-по ли тич кој кли ми те ма ти за ци ја уда ље них и не по зна-
тих кра је ва све та по ста је но ва пе снич ка под ло га за апо ло ги ју ко му ни зма.13 
Ре ци мо, у по е ми Ла лај Бао иде је брат ства и је дин ства про тив ста вље не су 
на ме ра ма ру ши лач ког и на сил ног ко ло ни за то ра. За раз ли ку од узур па тор-
ских ка пи та ли стич ких си ла, ко му ни зам те жи сло бо ди и је дин ству ме ђу 
на ро ди ма: „да цр нац бу де – / да нас и до ви јек – / ра ван са би јел цем, / сло бо-
дан чо век“ (ћопић 1958: 78).

У осно ви обе ју по е ма по чи ва те ма о угње та ва њу ко ло ни зо ва них зе ма-
ља, с тим што су на чи ни ње ног об ли ко ва ња раз ли чи ти. По ред бе на ана ли за 
об ли ко твор них ре ше ња ових две ју по е ма по нај бо ље по ка зу је мор фо ло шку 
по ли морф ност жан ра по е ме. Ла лај Бао је екс пли цит на сли ка пат њи и стра-
да ња по тла че ног африч ког ста нов ни штва: фа бу ла по е ме о смр ти се не гал ске 
де вој чи це Ла лај Бао ис пре се ца на је не ко ли ким тач ка ма гле ди шта, да тим у 
епи сто лар ном об ли ку. Де вој чи ца Ма ри ја на Гак, Ти тов пи о нир, ша ље ем па-
тич но пи смо по др шке сво јој да ле кој при ја те љи ци са же љом да се, за јед но 
са сво јим су на род ни ци ма, из бо ри за сло бо ду, док јој де вој чи ца из Се не га ла 
од го ва ра пу тем ме се ца-пи смо но ше.14 Њи хо ва пре пи ска у тек сту фи гу ри ра 
као основ на на ра тив на ли ни ја, а по вре ме но је пре се ца на раз ли чи тим тач-
ка ма гле ди шта, та ко ђе у епи сто лар ном об ли ку, у ци љу ак цен то ва ња иде о-
ло шке по тке по е ме. Раз лог уво ђе ња фор ме пи сма ни је слу ча јан. Ћо пи ће ва 
по е ма за пра во пред ста вља сво је вр сну по е ми за ци ју јед ног од нај фре квентни-
јих жан ро ва та да шње пе ри о ди ке. У ча со пи си ма за де цу пе де се тих го ди на 
до ла зи до ма сов ног пу бли ко ва ња тек сто ва ове те ма ти ке, ме ђу ко ји ма пред-

12 Ма ри ја Кр сма но вић у свом из ла га њу о дру штве ној уло зи књи жев но сти за де цу 
оштро се про ти ви ова квим де и де о ло ги зо ва ним те ма ма: „Шта нам вре де нај леп ши опи си 
африч ке џун гле, ако у њој ца ру је ко ло ни јал ни осва јач, при ка зан као при мер ју на штва и 
вр ли не!“ (Кр сма но вић, нав. пре ма опачић 2013: 6). О сна жном ути ца ју ова квих ста во ва 
по нај бо ље го во ри и кри ти ка ча со пи са Змај, ко ји у на став ци ма об ја вљу је ро ман По ка хон тас 
Фло ре Ворн Си мор.

13 Пе снич ка ло ка ли за ци ја африч ког кон ти нен та, не сва ки да шњих про сто ра, биљ ног 
и жи во тињ ског све та са свим је на тра гу Ву чо ве по е ме о Ко чи: упо тре ба нон сен са (др жа ва 
Ху ка-Бу ка, остр во Тум ба-Лум ба, оба ла Ши ге-Ми ге, пле ме Њам-Њам-Њам), ег зо тич не жи-
во тињ ске вр сте (нил ски коњ, мај му ни, но со ро зи, пин гви ни), пло вид ба оке а ном итд.

14 Мо тив Ме се ца као пе снич ки сти ли зо ва ног су бли ма та са ња ла штва и ме лан хо лич ног 
од но са пре ма жи во ту и у овој по е ми ре а ли зо ван је у скла ду са ње го вим на чел ним об ли ко-
ва њем у це ло куп ном Ћо пи ће вом ства ра ла штву, чи ме се по твр ђу је по сто ја ње по е тич ких 
спо на ме ђу свим ње го вим де ли ма. Још је дан до каз Ћо пи ће вог по ступ ног окре та ња те ма ма 
кри ста ли са ним у Ча роб ној шу ми ви дљив је на при ме ру „лу нар них“ еле ме на та из по е ме о 
ру да ру и Ме се цу. На кон што Ме сец ру да ру по ве ри сво је осе ћа ње уса мље но сти, он га усва-
ја и од во ди са со бом. Не мир на Ме се че ва при ро да на ро чи то се ис по ља ва но ћу; у раз го во ру 
са по зна ни ци ма, ру дар на кра ју по е ме из го ва ра: „Овај ми тре ћи мир но не ле жи, / об ноћ ми 
че сто кроз по ноћ бе жи“ (ћопић 1948: 10). На ве де ни сти хо ви се ла ко да ју пре по зна ти као 
пе снич ки заме так мо ти ва о не ста шном ан тро по морф ном де те ту-ме се цу из по е ме Мје сец и 
ње го ва ба ка.
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ња че ре пор та же у фор ми при ло га, пу то пи са или пи сма (в. опачић 2013). 
По пу лар ност ова квих чла на ка мо ти ви са ла је пе сни ке да но вин ску ре пор та-
жу фик ци о на ли зу ју,15 па се сход но то ме ја вља об лик пе снич ки сти ли зо ва ног 
пи сма из уда ље ног кра ја све та (нпр. Пи сма из Афри ке Мом чи ла Те ши ћа). 
По е ма Ла лај Бао упра во је на тра гу ова квог пе снич ког мо де ла: Ћо пић улан-
ча ва ви ше пи са ма и ути ску је их у на ра тив ну око сни цу тек ста, пру жив ши 
до да тан про стор ка ко за ка рак те ри за ци ју ју на ка, та ко и за све стра ни је и 
де таљ ни је пред ста вља ње те шког жи во та ко ло ни зо ва них на ро да.

У Бу рун џи ји –Фу рун џи ји пе сник по се же за але го риј ском пред ста вом 
осва ја ча-ко ло ни за то ра: оси о ни Бу рун џи ја –Фу рун џи ја, пред ста вљен као 
„чу до ви ште буј не ко се“, кре ће оке а ном да осво ји др жа ву Ху ка –Бу ка. Фа бу-
ла Ћо пи ће ве Ла лај Бао је, за раз ли ку од Бу рун џи је, сме ште на ма хом у ре а лан 
про стор. У вре ме об ја вљи ва ња по е ме Се не гал је фран цу ска ко ло ни ја, па 
текст са мим тим има знат но из ра же ни ји дру штве но-по ли тич ки ка рак тер. 
Раз ли ке у пе снич ким кон цеп ци ја ма усло ви ле су и раз ли чит сте пен њи хо ве 
иде о ло ги зо ва но сти, те је, сход но то ме, у пр вој по е ми он осет но ве ћи. Ме ђу-
тим, ни Бу рун џи ја –Фу рун џи ја ни је ли ше на тен ден ци о зно сти. Ко ло ни за тор ске 
ам би ци је Бу рун џи је очи ту ју се у ње го вим на ме ра ма пре ма др жа ви Ху ка –Бу ка. 
За пра во, у овој по е ми се мо же пре по зна ти суп тил ни је спро ве де на тен ден-
ци о зност, бли ска ре ци мо Је же вој ку ћи из 1949. го ди не. Је жур ка Је жић, као 
и Бу рун џи ја –Фу рун џи ја, по слу жи ли су Ћо пи ћу да у њи хо ве по ступ ке утка 
„еле мен те по ли тич ке але го ри је“: док је у Је же вој ку ћи „је же ва од бра на 
соп стве не ку ће алу зи ја на пра во на од бра ну на ци о нал ног иден ти те та“ (љУ
штановић 2009: 89), Бу рун џи ја –Фу рун џи ја але го риј ски пре до ча ва по раз 
осва ја ча-ко ло ни за то ра и ње го ву не моћ да са вла да бра ни те ље отаџ би не: „Ал’ 
по гле дај ја да / ка ко сил ник сва ки па да“ (ћопић 1984: 37).

Прин цип оштре по ла ри за ци је ју на ка – чи ја је при ме на осна же на ста-
во ви ма по сле рат не кри ти ке – при ме тан је и у овим Ћо пи ће вим по е ма ма. 
Ко ло ни за то ри по пут Бу рун џи је –Фу рун џи је, дон Иве Пат ка или сир Џо на 
Бран та об ли ко ва ни су у скла ду са иде о ло шким про пи си ма: по сту пак „цр но-
-бе ле“ тех ни ке у сли ка њу ка рак те ра под ра зу ме вао је по се за ње за уни вер-
зал ним фун ду сом тип ских цр та са ци љем да се у чи та о цу про бу ди од бој ност 
пре ма њи ма.16

15 Ин кор по ра ци ја ре пор та же по нај бо ље илу стру је ка ко се жан ров ска ево лу ци ја увек 
од ви ја у не по сред ној ве зи са жи вот ним ре а ли ја ма. Њен књи жев но у мет нич ки по тен ци јал 
– уз бу дљив, ви со ко пар ним сти лом нео бре ме њен и усме ном го во ру из ра зи то бли зак крат ки 
на ра тив – би ва пре по знат и тран спо но ван умет нич ки текст и ти ме ди рект но уче ству је у 
пре о бли ко ва њу жан ров ског обра сца. По пут фор ме пи сма чи је за сни ва ње у књи жев но сти 
ро ман ти зма Ју риј Ти ња нов де таљ но пра ти, и ре пор та жа од жи вот не по ста је и – „књи жевна 
чи ње ни ца“ (в. тињанов 1990: 162–164).

16 Уве де ни су оба ве зни по зи тив ни ју нак и ње гов не га тив ни ан ти под, охра бре на је 
цр но-би је ла тех ни ка [...] те дру ги слич ни по ступ ци ко ји, с јед не стра не, илу стру ју из о паче-
не и ре ак ци о нар не са др жа је и, с дру ге, оне пра ве и вред не (Ма тве је вић, нав. пре ма опачић 
2013: 5).
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Ћо пић, по пут Ву ча, у ка рак те ри за ци ји не га тив них ли ко ва по се же за 
ког но ми јом: дон Иво Па так иза сла ник је „Вен ту ре Ду ге“17, а на пад на се ло 
Џу џу бу ша ље ге не рал Ко шон.18 Фи зич ка ка рак те ри за ци ја Бу рун џи је –Фу-
рун џи је у слу жби је илу стро ва ња ње го ве ба ха то сти и на сил нич ке при ро де: 
он је „је дан ђи да вр ло стра шан, / ђи да је дан ока мр ка, / (...) цр ни ђи да ду га 
бр ка, / чу до ви ште буј не ко се“ (35). Сте ре о тип ну пред ста ву на сил ног, злог 
и обе сног ко ло ни за то ра Ћо пић ће у Ла лај Бао ин тен зи ви ра ти ди рект ним 
ис ка зи ма са мих ко ло ни за то ра. По вла че њем лир ског на ра то ра Ћо пић ће пре-
пу сти ти ли ко ви ма да са мо стал но ис по ље сво ју не чо веч ност:

Ево Вам пи смо сир Џо на Бран та,
на југ, за руд ник ди ја ма на та:
’Па да ју ци је не сва ко га ча са,
не ка се сни зи рад нич ка пла та.
Ако се бан да по бу ни цр на,
има те до ста пу шча них зр на’
(Ћо пић 1958: 76).

Дра ги дон-Иво,
хри шћан ски зма ју,
по у чи црн це, нек ово зна ју:
ко же ли цар ство не бе ско сте ћи,
нек да је при лог што мо же ве ћи
за мај ку цр кву –
у на шу тор бу (76).

У име кра ља –
ова ко пи ше –
сте жи те црн це што мо же ви ше.
Чу је мо да су по ди гли гла ву,
за ко не тра же,
сло бо ду пра ву (...)“ (77).

У Бу рун џи ји –Фу рун џи ји ко ло ни за то ро ве на ме ре су, с об зи ром на алего-
риј ску ра ван по е ме, не што при кри ве ни је: 

У др жа ви Ху ка –Бу ка
ту ће грд на ло ма би ти,
по пут ка ква ма ме лу ка,
ја ћу та мо, не ћу кри ти,
го лем ру свај на чи ни ти (ћопић 1958: 36).

Але го риј ска ра ван тек ста се у овој и на ред ним стро фа ма по ступ но 
„от кљу ча ва“. Бу рун џи ја је нај пре пред ста вљен као ма ме лук – ислам ски 
вој ник у слу жби ве ли ких осва ја ча по пут Са ла ди на и На по ле о на – да би у 
на ред ним стро фа ма још ја сни је раз от крио на ме ру свог до ла ска на остр во. 
Ис так нув ши да ће ње го вим до ла ском ти гар да „ше ни као ку че“, лав ће да 
„за ма у че“, Бу рун џи ја по ка зу је сво је ко ло ни за тор ско ли це: ди вље жи во ти ње 
по пут ти гра и ла ва би ће при пи то мље не, чи ме је по сред но у ис ка зе ју на ка 
уткан на ра тив о ко ло ни јал ним си ла ма и њи хо вој же љи да еман ци пу ју и 
евро пе и зу ју ди вље, при ми тив не на ро де. У Бу рун џи ји ним на ме ра ма пре ма 
оста лом жи во тињ ском све ту ко ло ни јал на свест по ста је још из ра же ни ја: слон 
ће да га чу ва „и хла ди [ме] са оба ува“, мај мун да бе ре ко ко се, жи ра фа ур ме 
и ба на не, а кро ко дил ће „да за ме не ри бе ло ви“ (26–37), по ка зу ју ћи да ко ло-

17 По и гра ва ње са Хри сто вим до ла ском исто вре ме но при зи ва и епи ло шко по гла вље 
Вучо вих Под ви га, у ко ји ма се ва ри ра иде ја о про ле ћу-спа се њу ко је не до ла зи: „Упр кос ле пој 
при чи о До број бож јој во љи, / про ле ће баш ни ка ко не ће / да пук не и бли ста“ (вУчо 1933: 
32–33).

18 Франц. coc hon – сви ња.
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ни за то ро ва ам би ци ја под ра зу ме ва и екс пло а та ци ју рад не сна ге и при род них 
бо гат ста ва.

На су прот ко ло ни за то ри ма и зло чин ци ма, по зи тив ни ју на ци Ћо пи ће вих 
по е ма да ти су у ан ти те зи, и као та кви здру же но де ле иден тич не осо би не и 
ста во ве. При ја тељ ство из ме ђу се не гал ске де вој чи це Ла лај Бао и Ти то ве пио-
нир ке Мир ја не Гак за сно ва но је на за јед нич кој осу ди ко ло ни јал них си ла. 
На ди ла зе ћи ис ку ство и спо соб ност ми са о не ар ти ку ла ци је де те та, Ма ри ја-
ни ним пи смом про си ја ва пре ци зно фор му ли сан иде о ло шки став: „Та мо је, 
ши ром цр нач ких се ла, / пла ну ла ку га гра бљи ва ви је ла: / тр го вац –бан дит, / 
на ду ти стра нац, / мо жда је Фран цуз ил’ Бел ги ја нац. / Био ко био – / исте су 
вје ре – / осва јач сва ки пра во је звје ре“ (79). Док је у пи сму Ла лај Бао Ћо пић 
до не кле су спрег нуо иде о ло ги зо ва ње ис по ве сти, у Ма ри ја ни ним ис ка зи ма 
ин фан тил на свест је ња ва под пам флет ским сти хо ви ма о пра во вер но сти 
Ти та и пар ти је: „Уста ти тре ба са вје ром у се – / у сво ју сна гу и сво је кљу се. 
/ Та ко су ре кли, / за пам ти и то, / Пар ти ја на ша и мар шал Ти то. / Они су сви-
ма при мје ра да ли / ка ко се бо ре на ро ди ма ли“ (80). Та квим сти хо ви ма Ћо пић 
се у пот пу но сти при кла ња кри тич ким ука зи ма зва нич не кул тур не и књи-
жев не по ли ти ке пр ве по ло ви не пе де се тих го ди на, од сли ка ва ју ћи исто вре-
ме но по ло жај та да шње књи жев но сти за де цу, од ко је се оче ки ва ло да бу де 
ин фор ма тив на и сло бод на, али са мо у оној ме ри у ко јој не би би ла за не маре-
на свест о ње ној дру штве ној уло зи и иде о ло шком по тен ци ја лу ком те жи.

На ве де ни при ме ри по ка зу ју да је Ћо пи ћев пут ка пе снич кој са мо свој-
но сти у зна ку по ступ ног осло ба ђа ња од по е тич ких до ми нан ти сво га вре ме на. 
У пр вом ре ду, кроз њих се де мон стри ра не пре кид но осци ло ва ње из ме ђу тра-
ди ци о нал ног и мо дер ног пе снич ког кон цеп та. Исто вре ме но, они по ка зу ју 
те жњу ка из на ла же њу ау то ном ног лир ског гла са, ма да су у том тра га њу 
са свим очи ти на но си дру гих по е тич ких кон цеп ци ја. Пут ка тој ау то но ми ји, 
ка ко у ра ду по ка зу је мо, во дио је упра во пре ко по е ма Алек сан дра Ву ча: прем-
да је ова ве за го то во у це ло сти пре не брег ну та – а о по тен ци јал ним раз ло-
зи ма те за не ма ре но сти у ра ду је би ло ре чи – ин те пре та тив но оза ре ње ове 
ве зе са јед не стра не ути ску је још јед но по е тич ко ис хо ди ште у Ћо пи ће во 
де ло а, са дру ге, до дат но де мон стри ра сна гу ути ца ја Ву чо ве по е зи је на срп-
ско пе сни штво за де цу и мла де. О ве ћој не за ви сно сти Ћо пи ће вог пе снич ког 
гла са мо же се го во ри ти тек по во дом збир ке Ча роб на шу ма, ко ју ће об ја ви ти 
1957. го ди не. Оства ре ње Ћо пи ће вог пе снич ког су ве ре ни те та ме ђу тим, под-
ра зу ме ва ло је раз ре ша ва ње јед ног лич ног, али и оп штег књи жев но-ево лу тив-
ног про це са: ње го вог ин ди ви ду ал ног, све ин тен зив ни јег осла ња ња на усме-
ну тра ди ци ју, али и на ре зул та те оп ште књи жев но-по ли тич ке по ле ми ке о 
ста ту су бај ке у срп ској по е зи ји за де цу. У том про це су, јед на ко тра га ју ћи за 
са мо стал ним пе снич ким из ра зом, уче ству је и сȃм Ћо пић.
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Мср Кри сти на Н. То пић

МИТ ПРО ЉЕ ЋА: ИЛИ О КО МИЧ НИМ ТИП СКИМ ЛИ КО ВИ МА  
У РО МА НИ МА ЗА ДЈЕ ЦУ АЛЕК САН ДРА ПО ПО ВИ ЋА*

Пред мет овог ис тра жи вач ког ра да је сте пред ста вља ње на чи-
на мо де ло ва ња ко мич них тип ских ли ко ва у ро ма ни ма Гар диј ски 
пот по руч ник Ри ба нац и Лек про тив ста ре ња. При ли ком основ не 
кла си фи ка ци је ли ко ва, рад се слу жио Фра јо вом струк ту ра ли стич-
ком кон цеп ту а ли за ци јом ко ме ди је – су шти ну ко мич не рад ње чи ни 
так ми че ње alazonа (ва ра ли це) и ei ro na (оног ко ји сам се бе осу ђу је). 
С тим у ве зи, ис тра жи ва ње би тре ба ло да пред ста ви ка ко се на ве-
де ни, прет по ста вље ни ка рак те ри, об ли ку ју име но ва њем, опи сом 
фи зич ког из гле да и пре ко по сту па ка ли ко ва (од но сно уна при јед 
од ре ђе них функ ци ја). Осим то га, рад тре ба да по ка же на чи не функ-
ци о ни са ња кључ них по е тич ких еле ме на та – гро те ске, сна, ма ште, 
игре, еле ме на та пред ста вљач ког – у про зи за дје цу (и, уоп ште, књи-
жев но сти за дје цу) Алек сан дра По по ви ћа.

Кључ не ри је чи: ко ми ка, тип ски лик, про за, гро те ска, сан. 

1. Увод. Не ма сум ње да је ко мич ни лик је дан од нај ва жни јих чи ни ла ца 
на род не смје хов не кул ту ре. У тој фор ми он је бит но ути цао на об ли ко ва ње 
ко мич них ка рак те ра, од но сно тип ских ли ко ва, још од вре ме на ан тич ке ко ме-
ди о гра фи је. Ко мич ни тип ски ли ко ви, углав ном, од ре ђи ва ни су пре ма до ми-
нант ној ка рак тер ној осо би ни ко ја се при ка зу је пре на гла ше но – као го то во 
је ди на по сто је ћа. Ови ли ко ви но си о ци су не по жељ них људ ских ка рак те ристи-
ка, сто га, у овој гру пи про на ла зи мо твр ди це, хва ли сав це, ули зи це, на ив не, 
збу ње не, лу пе же, ла ко ме, уо бра же не итд. Су штин ски, они ни су на ро чи то опа-
сни и ни су по губ ни по се бе или по дру ге ли ко ве. Баш као што има ју ду гу тра-
ди ци ју (и кроз усме не и кроз пи са не фор ме), по сто ја на је и ре цеп ци ја ко мич-

* Израду истраживачког рада Мит прољећа: или о комичним типским ликовима у 
ро манима за дјецу Александра Поповића финансирало је Министарство просвете, науке и 
те хноло шког развоја Републике Србије. Ауторка је докторанткиња стипендисткиња овог 
ми нистарства.

UDC 821.163.41-93-31.09 Popović A.
https://doi.org/10.18485/ms_zmskij.2023.71.2.13
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них тип ских ли ко ва – од раз ли чи тих тек сто ва о сми је ху и ко ми ци ди рект но 
по ве за них с ко мич ним ка рак те ри ма мо гле би да се са ста ве чи та ве би бли о теке1.

Ме ђу тим, уви јек оста је још про сто ра за отва ра ње но вих са гле да ва ња 
овог ли ка. У кон тек сту на шег ис тра жи ва ња, при је све га ми сли мо на ко мич не 
тип ске ли ко ве у ро ма ну (про зи) за дје цу, ко ји по се ду ју оп ште (ка рак тер не) 
осо би не пред ста вље ног ли ка.2 По ред то га, не ки те о риј ски при сту пи ко ме-
ди ји, ко мич ном, ко мич ним ка рак те ри ма ове еле мен те су по ве зи ва ли са ствар-
ним жи во том од но сно на чи ном и ин тен зи те том иден ти фи ка ци је ре це пи је-
на та са ко мич ним ли ко ви ма.3 Про за (књи жев ност) за дје цу ово та ко ђе при-
хва та, али се „на мје на” ко мич них тип ских ли ко ва уне ко ли ко и одва ја од 
основ них то ко ва ху мо ра „за од ра сле”. Ко мич ни ка рак те ри, за пра во, умно-
го ме по твр ђу ју ста во ве Јо ва на Љу шта но ви ћа о су штин ском „цир ку ли са њу” 
ху мо ра у књи жев но сти за дје цу. Та ко по сма тра но, ови ли ко ви пред ста вљају 
на чин ис пи ти ва ња гра ни ца дјеч је сло бо де упр кос нео д ра сло сти, при че му 
ко мич но мо же би ти сред ство ко јим се лак ше за о би ла зе огра ни че ња ко ја пред 
дје цу ве ћи ном по ста вља ју од ра сли. Ху мор је кроз ли ко ве об ли ко ван као 
са став ни дио ау тен тич ног дјеч јег сви је та и он је лак ши, без бол ни ји на чин 
при пи то мља ва ња ди на мич ког про ти вр јеч ја „су че ље них гру па” (дје ца –о дра-
сли). Ху мо ром се, по ред то га, де тро ни зу ју озбиљ на, мит ска ви ђе ња ју на ка, 
јер ху мор, кроз ове ли ко ве, па ро ди ра, де гра ди ра и раз гра ђу је озбиљ ни са-
др жај. Уоп ште узев, књи жев ност за дје цу се по и гра ва еле мен ти ма мит ског. 
Од но сно, ка ко то Јо ван Љу шта но вић сли ко ви то за кљу чу је: „То зна чи да 
‘бри са ње гу ми цом стра шног ла ва’ има и те ка кво те ра пиј ско деј ство у кул-
ту ри ‘бо ле сној’ од ми то ма ни је ра зних вр ста, од пре те ра ног па то са, до суви-
шка ме та фи зи ке” (2004: 25).

Ка да го во ри мо о ху мо ри стич ком ро ма ну, да кле и о ко мич ном ли ку, у 
кон тек сту срп ске (и ју го сло вен ске) књи жев но сти за дје цу, из у зет на је ва жност 

1 Ста но ви шта (се лек тив но за хва ће на) ко ја су нам по мо гла да оцр та мо си лу е ту ко мич-
ног тип ског ли ка је су сле де ћа: ако го во ри мо у кон тек сту на род не смје хо ве кул ту ре, од но сно 
о сво је вр сним за че ци ма иде је о ко мич ним ка рак те ри ма, не из бје жне су Бах ти но ве сту ди је 
(1978, 1989); у кон тек сту ан тич ке ко ме ди о гра фи је, као јед но од пр вих од ре ђе ња ко мич ног 
ли ка у у дра ми и књи жев но сти уоп ште бит на су Ари сто те ло ва (Αριστοτέλης) за па жа ња 
(1966); на тра гу ан тич ке ко ме ди о граф ске шко ле, Н. Фрај (N. Frye) ко ме ди ју са гле да ва као 
струк ту ру у ко јој ли ко ви од ре ђе них ка ра тер них осо би на има ју утвр ђе не функ ци је ко је 
усло вља ва ју ко мич ки ток рад ње (2007), док Проп (В. Я. Пропп) ко мич не ли ко ве од ре ђу је 
као пре у ве ли ча ва ње ко је има мје ру, од ре ђе не гра ни це, умјет нич ки такт итд. (1984). С дру-
ге стра не, Берг сон (H. Berg son) ко мич ни ка рак тер од ре ђу је кроз кру тост ње го ве ме ха ни ке 
– то је, да кле, ко мич ни кон траст из ме ђу ме ха нич ког и ор ган ског (1987).

2 „Сва ка ти пи за ци ја је за пра во ин тер тек сту ал на [...], јер ти по ви на ста ју пре ма кон вен-
ци ја ма ко ји су ство ри ли ра ни ји тек сто ви” (лешић 2010: 44). 

3 На при мјер, Берг сон про на ла зи и обра зла же исто вјет не еле мен те ко мич ног ка ракте ра 
у по зо ри шту и жи во ту (BerGsOn 1987); Н. Фрај (на тра гу Ари сто те ло ве ко ме ди о граф ске школе) 
ју на ка ко ме ди је од ре ђу је као оног ко ји „ни је су пер и о ран ни у од но су на дру ге љу де, ни ти у 
од но су на сво је окру же ње, ју нак је је дан од нас; ре а гу је мо на ње го ву људ скост и зах те ва мо од 
пе сни ка исте ка но не ве ро ват но ће ко је про на ла зи мо у вла сти ти ом ис ку ству” (фрај 2007: 44) итд.
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Ну ши ће вог ро ма на Хај ду ци, ко ји је, по ред оста лог, пре ма Ге ор ги јев ском, омо-
гу ћио по ја ву по то њих про зних ху мо ри ста – Бран ка Ћо пи ћа и Алек сан дра 
По по ви ћа (2005). Ћо пић у об ли ко ва њу ко мич них ка рак те ра оста је вје ран 
тра ди ци о нал ном ре а ли стич ком ства ра лач ком мо де лу, при че му је у кре и-
ра њу ху мо ра код ње га ве о ма ва жан ути цај фо клор ног на сље ђа (шаранчић
чУтУра 2013). У дје лу Алек сан дра По по ви ћа ва жна је моћ они рич ког ис ку-
ства и гро те ске, па је с тим у ве зи до ми нан тан но сенс, кон цепт игре и ма ште 
у мо де ло ва њу ко мич них тип ских ли ко ва. Ге не рал но, по и гра ва ње овим еле-
мен ти ма По по ви ћа из два ја ме ђу са вре ме ни ци ма, што су та да шњи кри ти ча-
ри од ре ђи ва ли као „не што европ ско” у ње го вој по е ти ци, од но сно, ка ко то 
З. Тур ја ча нин ис ти че, „при па да ње на шем под не бљу ни је ја че ути ца ло на 
ње го ву ми са о но-кре а тив ну ве ге та ци ју. Он је сав из ван за ко на и тра ди ци ја 
јед ног пи са ња, сав у не га ци ји ње го вог уку са и ње ног ис ку ства” (1978: 95). 

При кла си фи ка ци ји ко мич них ка рак те ра у ро ма ни ма А. По по ви ћа по-
слу жи ће мо се тип ским име но ва њем ли ко ва, од ре ђе них пре ма Фра јо вој 
струк ту ра ли стич кој ви зу ри по сма тра ња ко ме ди је.4 То под ра зу ми је ва, тако-
ђе, да ли ко ви од ре ђе них ка рак тер них осо би на има ју тач но од ре ђе не функци-
је ко је об ли ку ју ко мич ну рад њу – су шти ну ко мич ке рад ње чи ни над ме та ње 
ala zo na (ва ра ли це) и ei ro na (онај ко ји сам се бе осу ђу је, самопотцjењивача) 
(фрај 2007). По по ви ће ви ро ма ни, ко ји су основ ни пред мет овог ра да: Гар диј
ски пот по руч ник Ри ба нац (1968) и Лек про тив ста ре ња (1974), у пот пу но-
сти од го ва ра ју Фра јо вој кла си фи ка ци ји.5 На чел но, рад тре ба да пред ста ви 
ка ко се прет по ста вље ни тип ски ка рак те ри пу тем на чи на име но ва ња, фи зич-
ког опи са и дје ло ва ња об ли ку ју6. Од но сно, рад тре ба да по ка же ком плек сност 
и умјет нич ку ври јед ност мо де ло ва ња ових ли ко ва, и ти ме, уоп ште, по твр ди 
вр сност По по ви ће ве про зе за дје цу ко ја је до са да уне ко ли ко би ла пред мет 
не га тив не ре цеп ци је (топић 2022: 200–212). 

4 Инaчe, Н. Фрај сма тра да је из драм ске ко ме ди је про ис те кла ко ме ди ја у про зи (2007: 193). 
5 Ге не рал но, ка да го во ри мо о ства ра ла штву за дје цу А. По по ви ћа, ау тор се је сте по-

и гра вао жан ро ви ма. Број не про зне фор ме овог ау то ра (ро ма ни, при по ви јет ке) до жи вје ле су 
и драм ска из во ђе ња (као по зо ри шне пред ста ве и као ра дио-дра ме). У ра ду се не ће мо ба вити 
ова квим драм ским ре а ли за ци ја ма, али сва ка ко је ва жно да на ве де мо оне драм ске ко ма де до 
ко јих смо успје ли да до ђе мо, да кле ко ји са си гур но шћу по сто је и ко је ври је ме још уви јек није 
про гу та ло. Ово, на рав но, не зна чи да да рам ских фор ми на ста лих на пред ло шци ма По по ви-
ће ве про зе не ма још ви ше. У ру ко пи су су оста ле дра ме на ста ле по исто и ме ним рома ни ма: 
Суд би на јед ног Чар ли ја, Лек про тив ста ре ња; а об ја вље не су дра ме на ста ле по исто и ме ним 
при по ви јет ка ма: Шкр ти бер бе рин, По зив за игру, али ни су има ле до вољ ну ре цепци ју; у ру-
ко пи су је са чу ва на и дра ма на ста ла по исто и ме ној бај ци: Принц жа бац. У су шти ни, По по-
ви ће во ства ра ла штво за дје цу обим но је и под јед на ко иза зов но, али ни је до вољ но ис тра же но.

6 Ини ци јал на иде ја би ла je да се у рад укљу чи и ро ман Суд би на јед ног Чар ли ја, јер 
ли ко ви посjедују не ке еле мен те ко мич них тип ски ли ко ва. Ме ђу тим, по што је ово бил дунгс, 
пи кар ски ро ман и као та кав има сво је за ко ни то сти об ли ко ва ња ли ко ва, за кљу чи ли смо да 
би и њи хо во раз ма тра ње би ло пре о бим но за је дан рад. У сва ком слу ча ју, овај ком па ра тив ни 
пре глед ли ко ва че ка обим ни ју сту ди ју (мо но гра фи ју) ко ја ће се ба ви ти про зом за дје цу Алек-
сан дра По по ви ћа.
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2. AlAzon:или„иГрањенаКартУлаЖноГпредстављања”. Ка да го во ри мо 
о По по ви ће вим ва ра ли ца ма, ме ха ни зми име но ва ња су ком плек сни ји у ро-
ма ну Гар диј ски пот по руч ник Ри ба нац7, у од но су на ро ман Лек про тив ста
ре ња. Име на ва ра ли ца Гар диј ског пот по руч ни ка Ри бан ца пред ста вља ју ви-
ше слој не зна чењ ске пре пле те ко ји кон ден зу ју ра спон од ко мич них пре ко 
па ра док сал них до пот пу но иро ниј ских зна че ња (име на го то во мо же мо рје-
ша ва ти као ре бу се). То је у не по сред ној ве зи са ла ким тран сфор ма ци ја ма 
По по ви ће вих ва ра ли ца ко је ми је ња њем име на за пра во ми је ња ју сво ју чита-
ву иден ти тет ску кон сте ла ци ју – из глед, по на ша ње и, с тим у ве зи, ка рак тер. 
У осно ви име на су ок си мо рон ске фор ме, јер ва ра ли це уз од ре ђе ну ти ту лу, 
ко ја да је бај ков ну па ти ну, пра ти име ко је во ди по ри је кло из не фор мал них 
об ли ка ко му ни ка ци је (ве за са мо дер ним об ли ци ма жи во та). 

Ва ра ли ца Јо ван8 се пред ста вља као гроф Јо хан Фон фу са кла, при че му 
чи та ва ком би на ци ја – гер ман ска мо ди фи ка ци ја име на ко ја асо ци ра на 
то бо жње гра ђан ско на сље ђе и вас пи та ње – за пра во је ко мич но де гра ди ра-
на основ ним зна че њем „фу се кла њем.b (Fuss–нога + Socke–крат ка ча ра па) 
до ко ље ни ца, до ко љен ка, ‘сок на’” (RSR 1989: 461). У ко ри је ну име на на ла зи 
се жар гон ско зна че ње ри је чи ча ра па – од но сно „ча ра паш осо ба ко ја са ча-
ра пом на гла ви вр ши пљач ку или не ку дру гу кри ми нал ну рад њу” (RSŽ: 50). 
Дру ги ло пов, Зди пи да ус, у осно ви свог име на има жар го ни зам „зди пи ти 
– угра би ти, укра сти” (РЖ 1976: 58). При че му, ра ни ји по ступ ци овог ло по-
ва екс пли цит но упу ћу ју ју на то да је сит ни, не про ра чу на ти кра дљи вац9. 
Ње го ви „ло пов ски ма ни ри” ре зул тат су удру жи ва ња са дру га два ло по ва, 
па Зди пи даус по ста је кнез Нам ћор ски. Ка рак тер, не при мје ре но по на ша ње 
и ло ше рас по ло же ње, ко ји су у осно ви овог име на, ко мич ки се раз ли ва ју 
пре ко тврд ње да је Нам ћор ски за пра во „рас хо до ван ко ста ри на ме штај” 
(поповић 1984: 192), али да би дао „сто ва го на зла та оној ко ја би му ку ва-
ла ли пов чај и раз ви ја ла из ма сне хар ти ји це пре сне ка ра ме ле” (поповић 
1984: 197). По след њи из гру пе ва ра ли ца, aђутант Но кат10 има ви со ки вој ни 

7 Ово, на рав но, не до во ди у пи та ње, став да су оба ро ма на сло же ни је зич ки пер фор ман-
си, што је ва жно оби љеж је цјело куп ног По по ви ће вог ства ра ла штва. Ге ро ги јев ски то об ја-
шња ва на сље де ћи на чин: „Он се игра ре чи ма, ком би ну је до га ђај не ре ла ци је, на дах ну то 
опи су је свет. У текст сво јих ро ма на уно си ре чи раз ли чи тог ка рак те ра” (1998: 8).

8 „По за ни ма њу је ‘јо хан фон фу са кла’, а ина че име му је нор мал но, Јо ван се зо ве, [...] да га 
при те ра зла не во ља умео би да ру ку је пар тви ши ма и ри ба ћим чет ка ма, али нај ви ше му се сви-
ђа ло да не ди же ни шта те же од ка ши чи це за слат ко [...] Јо ван је од тих [учитељових] ба ти на 
на чи сто за ту пео. Ме ђу тим, Јо ван је мо рао ту и та мо да по на вља осам пу та је дан те исти пр ви 
раз ред основ не шко ле, да би до био уред не па пи ре у ко ји ма је ста ја ло да при па да ти пу те шке 
ба те ри је [...] На шао је ор та ке, не ке угур су зе, и по че ли су ис под жи та” (поповић 1984: 8–9).

9 „Че сто је на тр њу оста вљао пан та ло не, на то ме сво ме тр но ви том пу ту, хва та ли су га 
у ту ђем бо ста ну, сва шта је би ло. Бо це, чич ко ви, ко при ва... [...] Он де зди пи из ха у сто ра сија-
ли цу, та мо мак ни сак си ју цве ћа с про зо ра” (поповић 1984: 85–87).

10 „Име му баш ни је слу жи ло на част, али пи та ње је да ли му је то име и би ло из ма-
тич не књи ге ро ђе них? Ни је ис кљу че но да се ње го во озбиљ но име ни је мо гло сре сти у де-
ло вод ном про то ко лу не ке ме мљи ве бу ва ре” (поповић 1984: 10).
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чин11 и зна чај ну по зи цију на дво ру – за штит ник је прин це за. Ме ђу тим, ту-
ма че ње ње го вог име на одго ва ра ло би у кон тек сту жар го ни зма но кат12, буду-
ћи да у од суд ном мо мен ту, ка да тре ба да ста не у од бра ну прин це за од друм-
ског раз бој ни ка, ађу тант „хва та но кат”.13 

У од но су на дру ге ли ко ве, ва ра ли це су на гла ше но об ли ко ва ни као при-
пад ни ци јед не спе ци фич не (ло пов ске) ску пи не. То по твр ђу је име но ва ње 
пу тем жар го ни за ма ко ји озна ча ва ју раз ли чи те, при је све га сум њи ве, на чи не 
(по)кре та ња. Ова ди на мич ка свој ства14 у име но ва њи ма се пре но се и на кон-
крет не по ступ ке, на рав ли ко ва и мо гу се ко мич ки, у до слов ном и пре не се-
ном зна че њу, ту ма чи ти. Ау тор се за пра во ин ге ни о зно по и гра ва син таг мом 
no men est omen пра ве ћи од ње ра зно вр сне зна чењ ске ла ви рин те.15 Уоп ште, 
жар го ни зми су ис ко ри шће ни и пре ма основ ној де фи ни ци ји (в. BuGarsKi 
2007), као ко му ни ка ци о ни код из дво је не гру пе (ва ра ли ца), сла бо ра зу мљив 
дру гим го вор ни ци ма истог је зи ка, ко јим се гру па ме ђу соб но ла ко спо ра зу-
ми је ва и рас по зна је.16 

Ала зо ни у ро ма ну Лек про тив ста ре ња, но со рог и нил ски коњ име-
но ва њем са жи ма ју и спа ја ју при род не осо би не ових жи во ти ња (ма сив ност 
и сна га) са осо би на ма сво је стве ним чо вје ку (из глед, де ла ње, по на ша ње). 
Ан тро по морф ни и пот пу но ан тро по цен трич ни, ови ли ко ви има ју на гла шену 

11 „Ађу тант, 2. мн. ађу та на та лат. (adju va re – по мо ћи) офи цир слу жбе но до ди је љен као 
по моћ ник ко ман дан ту или шта бу” (RSR 1989: 17).

12 „Но кат! – бе жи!, но си се!; бек ство; рас кид” (РЖ 1976: 119)
13 „– Стој, мај сто ре? Ку да си за пео у ово до ба?! – под вик ну за њим оно цр но те ло при-

ви ђе ња без гла ве али се Но кат на тај по зив не освр те. – Бр зо ћу!... из у сти ађу тант у ле ту пре-
ко бр зи не ко ја се на ла зи ла на кра ју рав ног по ља. – Да пи јем во де!... Кне дла ми за ста ла у 
гр лу... по след ње ње го ве ре чи раз не се ла ко по ноћ ни ла хор и Но кат за ма че иза жи ве огра де, 
на хо ри зон ту...” (поповић 1984: 48).

14 Ала зо не, ге не рал но, у кон тек сту мо де ло ва ња рад ње од ли ку је ди на мич ко свој ство: 
„Осо бе ко је су у тех нич ком сми слу ју нак и ју на ки ња рет ко су ин те ре сант ни љу ди [...] Са свим 
дру га чи је сто ји ствар са шкр тим или окрут ним ро ди те љем, хва ли са вим или уо бра же ним 
су пар ни ком, од но сно са дру гим ли ко ви ма ко ји оме та ју рад њу” (2007: 198).

15 Нпр. Но кат је био код ца ра у слу жби до слов но као ње гов лич ни ча ра пар, ску пљао 
је ца ре ве ча ра пе ко је овај из гу би то ком спа ва ња, у жар гон ском сми слу он је сте био и ца рев 
ча ра паш (ло пов) јер је ца ру по ма гао да на пре ва ру по бје ђу је у кар та ма. Осим то га, Но кат 
глав ног еј ро на ро ма на по ку ша ва да под ми ти пле те ним ча ра па ма ми сле ћи да је „је дан од 
њих”, а ча ра пе би се мо гле у том сми слу ту ма чи ти и као сим бол рас по зна ва ња ло по ва. Зди-
пи да у са, ко ји је, ина че „ра хи ти чар, кри во ног и ма ли с ми ши ћи ма ме ким као па мук”, ве зују 
за но гу због друм ског раз бој ни штва. Фу са кла при је ти прин це зи „да ће спа ко ва ти сво је 
ла ко ва не ци пе ле за игру у но ви не и на пу сти ти бал” ако не до би је ми раз. Све три ва ра ли це, 
ка да им про пад не план, пла ни ра ју би јег са ба ла иска ка њем кроз про зор итд. 

16 Са мо је дан од при мје ра у ко му ни ка ци ји је сте на чин рас по зна ва ња Фон фу са кле и Зди-
пи да у са: „– Шу ге-ми цу – от по чео је Фон фу са кла. – Би је-жи цу – од го врио је Зди пи да ус као 
из то па и та ко је пре ско чио пр ву ис пит ну пре пре ку. – Аф те, Ми ко – на ста вио је Фон фу са кла. 
– Да не ви ди ни ко – од го во рио је Зди пи да ус истом бр зи ном. – А жи ца ге? [...] – А жи ца ге за 
бан ку, две! [...] – Ле ва ру ка? – Де сни џеп – од го врио је хлад но Зди пи да ус и на по след ње пита-
ње ис пит не ко ми си је фор ми ра не у мра ку од стра не јед ног је ди ног чла на“ (поповић 1984: 161).
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але го риј ску осно ву.17 Нил ски коњ и но со рог, за пра во су ре зул тат они рич ке 
има ги на ци је, сли ко ви то до ча ра ва ње не по жељ них људ ских по на ша ња ју на-
ки ње (дје вој чи це) Со ње. Из по зи ци је дје те та но со рог и нил ски коњ су сво-
је вр сни еу фе ми зми за људ ске ма не – кре а тив но и дјеч је на ив но об ја шње ни. 

Сло же ни ме ха ни зми име но ва ња ли ко ва у ро ма ни ма пред ста вља ју са мо 
је дан ор на мент у обра зо ва њу ко мич них ма ски. Ма ска је оби љеж је свих ли-
ко ва у на ве де ним ро ма ни ма (да кле и eјрона о ко ји ма ће ка сни је би ти ри јеч) 
што је у ди рект ној ве зи са ho mo lu dens-ом  – оним ко се игра на уре ђен и 
сми слен на чин, по од ре ђе ним пра ви ли ма (huizinGa 1970). Су штин ски, позо-
ри шни, пред ста вљач ки ка рак тер основ на је суп стан ца ове про зе18, а ли ко ви 
из во де вр сту игре пре ма Ка јои од ре ђе ну као mi mi cry (пре ру ша ва ње).19 С 
тим у ве зи, фи зич ко пре ру ша ва ње на гла ше но је ка рак те ри сти ка По по ви ће-
вих ва ра ли ца – они се ма ски ра ју и опо на ша ју не ку лич ност да би по сти гли 
свој циљ ко ји је пр вен стве но усмје рен ка ма те ри јал ним ври јед но сти ма. Ала-
зо ни ко мич ки раз гра ђу ју основ ну де фи ни ци ју игре20, за њих је игра сва ко-
днев ни жи вот, на чин пре жи вља ва ња, са вр шен ин стру мент за пљач ку, пре-
ва ру, об ма ну итд. 

Ала зо ни ро ма на Гар диј ски пот по руч ник Ри ба нац и Лек про тив ста
ре ња Јо хан фон фу са кла – Зди пи да ус и но со рог – нил ски коњ на исто вје тан 
на чин се игра ју – „кроз ла жну љу бав“ (поповић 1984: 164).21 По по вић, уоп-
ште, вр сни по зна ва лац ко ме ди је као жан ра, ов дје се по и гра ва су шти ном 

17 Де таљ ни је о то ме да су жи во ти ње у књи жев но сти за дје цу (и књи жев но сти уоп ште) 
„по ви је сно и кул тур но спе ци фич не ар ти ку ла ци је зна ња и пре доџ би о жи во ти ња ма и жи-
во тињ ском, а не жи во ти ње и жи во тињ ско са мо“ ви ди, haMeršAK–ziMa 2015: 310–338.

18 По зо ри ште и сцен ске умјет но сти, пре ма Ка јои (R. Ca il lo is), пред ста вља ју у окви ру 
mi mi cry (вр ста игре) нај и зра же ни ји сте пен lu du sa (на чи на игра ња). То зна чи да lu dus пред-
ста вља ди сци пли ну, под вр га ва ње игре од ре ђе ним пра ви ли ма што је опо зит но од пој ма 
pa i dia не ста шно, ра зо нод но игра ње, сло бод на им про ви за ци ја итд (KaJOa 1965).

19 Се ри ја ма ни фе ста ци ја „чи ја је за јед нич ка цр та та што се за сни ва ју на чи ње ни ци да 
су бје кат из и гра ва да ве ру је, игра да би по ве ро вао или да би дру ги по ве ро ва ли да он ни је 
он не го не што дру го. Он за бо ра вља, пре ру ша ва, при вре ме но од ба цу је сво ју лич ност да би 
опо на шао не ког дру гог“ (KJaOa 1965: 50).

20 Ху и зин га и Ка јоа на раз ли чи те на чи не при сту па ју пој му игре, ме ђу тим при ли ком 
основ ног де фи ни са ња, оба те ор ти ча ра, ма ње ви ше, раз ма тра ју исте пој мо ве. Игра се де фи-
ни ше као скуп ак тив но сти ко ји под ра зу ми је ва сло бо ду, из дво је ност, не из вје сност, не про-
дук тив ност, про пи са на пра ви ла, фик тив ност. 

21 Гар диј ски пот по руч ник Ри ба нац: „Би ло је по треб но да се Зди пи да ус ма ски ра, да 
пред ста вља ма то рог кне за у јед ној уно сној пред ста ви... Ма то ри кнез има др ве ну но гу, а 
не ма јед ну ру ку. Као нај у оч љи ви је: гр ба на ле ђи ма. Де сна ру ка у ко шу љи са кри ве на, а пра-
зан ру кав лан да ра. У џе пу пан та ло на по лу пра зна ку ти ја ши би ца да звец ка... [...] Гр ба ви 
кнез ко ји спа ва на па ра ма слу чај но свра ћа на бал и над ме но зах те ва да му се до де ли ру чи-
ца ле пе прин це зе Ви о ле те... [...] Ну ди јој све оно што јед на ши па ри ца мо же да по же ли кад 
је за лу де љу бав ни ро ма ни са срећ ним за вр шет ком... С дру ге стра не, на су прот бо га том али 
ру жном кне зу, сто ји Фон фу са кла, мла ди гроф ко ји је из не на да оси ро ма шио га је ћи пи ли ће... 
Уда рио по мор на жи ви ну и то га оте ра ло под сте чај... Ни је ис кљу че но да ће их Фон фу са кла 
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ко мич ке рад ње22, јер над и гра ва ње ва ра ли ца са мо је пред ста ва (да кле, ово 
ни је су коб ala zon a и ei rona). Ова из вед ба, њен истин ски циљ за пра во раз-
от кри ва но се ћу ка рак тер ну од ред ни цу ових ли ко ва, њи хо ву су шти ну.23 
Ма ски ра ње, уоп ште, упу ћу је на раз ли чи те ни јан се не по жељ них људ ских ка-
рак те ри сти ка ко је ли ко ви ре пре зен ту ју – глу пост, не зна ње, не про ми шље ност, 
не ва спи та ње, не у кус.24 Су штин ски, кроз ко мич ко пре по зна ва ње, cog ni tio 
(оба ве зни еле мент ко мич ке рад ње) про ви ја ва ју еле мен ти вас пит ног (ути-
ли тар на стра на ро ма на), јер ва ра ли це на кра ју би ва ју рас крин ка ни, над му-
дре ни, исми ја ни... 

Кроз пер фор ма тив ни ка рак тер, ала зо ни су моћ ни но си о ци естет ских 
ква ли те та По по ви ће вих ро ма на и, уоп ште, ре пре зен та тив ни при мје ри ње-
го ве спо соб но сти об ли ко ва ња ли ко ва. Они су на гла ше но гро теск ни, при 
че му је гро те ска схва ће на као стра шно ко је је сми је шно, ве се ло, по би је ђе но, 
бе за зле но25, а с дру ге стра не, ова гро те ска те жи ап страк ци ји, уну тра шњем 

фар ба ти још не ким фар ба ма, ши ри ће и бо га ти ти при чу оним што му до ђе у гла ву на ли цу 
ме ста...” (поповић 1984: 175–176). 

Лек про тив ста ре ња: „Би ло је већ све из ми шље но: но со рог ће из и гра ва ти бо га тог 
не же њу у го ди на ма, а нил ски коњ си ро ма шног сту ден та при од лич ном апе ти ту... Обо ји ца 
ће се, ко ба ја ги, за гре ја ти за мла ду да му, па ће због то га до ћи из ме ђу њих и до ко шка ња“ 
(поповић 2009: 140–141).

22 „Ко мич ку рад њу обич но чи ни су коб од но сно, ако то ни је отац, онај ко ји се су прот-
са вља ју на ко вим же ља ма је не ко са ма ње мла до сти и ви ше нов ца” (фрај 2007: 195–196).

23 Гар диј ски пот по руч ник Ри ба нац: „Фу са кла као су ђе ник гра би у јед ну ру ку да му, у 
дру гу сте же та шну с ми ра зом, ве ли ко до стој ник [мисли се на ађу тан та Нокт а] по до го во ру 
га си све ће... На ста је мрак... Ша ша ва прин це за ле ти на па тос, а два ор та ка иска чу кроз про-
зор“ (поповић 1984: 177). 

Лек про тив ста ре ња: „Ма зна ли су они да та кве ства ри [т обожње удварање] го де 
мла дим да ма ма ви ше не го ма ли не са шла гом! А да мин отац ће на све то по че ти да се то пи 
од ми ли не и одре ши ће ке су... А они ће их де ља ти све док бу де ишло. Де ља ће их све док им 
не до не су из по дру ма и оне три ка це ки се лог ку пу са... Он да ће се укр ца ти у сво је ко ри то“ 
(поповић 2009: 140–141).

24 Са мо не ки од мно штва при мје ра је су, ре ци мо, ка да ва ра ли ца ма про пад не план 
пре ва ре ма ски ра њем. Гар диј ски пот по руч ник Ри ба нац: „Зди пи да ус хте де од мах да зба ци 
ма ску и ко стим, да им се ис пла зи и от ме од тру ба ду ра јед ну ги та ру да је на би је на гла ву 
ша ша вој Мар га ре ти“ (поповић 1984: 204–205). 

У Ле ку про тив стре ња ва ра ли це оба вља ју за вр шне при пре ме за пре ва ру пу тем ма-
ски ра ња: „Да би сме ју ри ја би ла што ве ћа, то бе ше жен ски мод ни са лон. Ал’ за глу па ке 
не ма раз ли ке из ме ђу му шке и жен ске оде ће, њи ма је ва жно: са мо не ка се ша ре ни! Та ко је 
би ло... Уко па ли су се пред ве ли ким огле да лом, па би ра ли и про ба ли све од ре да! На кра ју, 
но со рог се од лу чи за слам ни ше шир с но је вим пе ром... за тим за чип ка сту блу зу од нај ло на 
и пру га сте пан та ло не с уза ним но га ви ца ма! Нил ски коњ на та ка ри љу би ча сти џем пер од 
чу па ве мо хер ву не... и жу ти шортс од сјај не сви ле – па об у че, али ше шир не мо га де иза бра-
ти за сво ју као бу ре ве ли ку тин та ру. За то се по ве за ма ра мом од цр ве ног ти ла на гу сар ски 
на чин!” (поповић 2009: 145).

25 Гро те ска, у том сми слу, по зајм љу је (али не пра ти до сљед но) зна чењ ске ври јед но сти 
из на род не смје хов не кул ту ре (Bahtin 1978).
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про жи вља ва њу, ду бљем про ми шља њу. Су шти на ове гро те ске је сте да под-
стак не ма шту, отво ри но ве мо гућ но сти опа жа ња сви је та и ње го ве нео бич-
но сти, од но сно на чи на на ко ји се то по сти же.26 Ге не рал но, ау то ро во „жон-
гли ра ње” гро те ском (и свим еле мен ти ма кар не вал ског, што се ви ди и кроз 
об ли ко ва ње ових ли ко ва) у књи жев но сти за дје цу је сте сво је вр сна ин тер-
пре та ци ја, ми ме зис дјеч јег сна о дру га чи јем сви је ту – пу ном из о би ља, за-
сно ва ном на ало гич ном, они рич ком, сви је ту ко ји обез бје ђу је про стор игре, 
сло бо де, аван ту ре. 

3.Eiron:или„заЏинајеодатлепрестајаластварност...настављаосе
једанодониХлепиХснова”. Но се ћи еј ро ни ро ма на Гар диј ски пот по руч ник 
Ри ба нац и Лек про тив ста ре ња је су џи но ви Са мац и Ждра ку ла. Они су 
при пад ни ци исте вр сте, ме ђу тим кон цеп ту а ли за ци ја име но ва ња из ве де на 
је у фор мал ном сми слу на раз ли чи те на чи не. У Гар диј ском пот по руч ни ку 
Ри ба на цу, ју на ка (џи на Са ма ца) од ре ђу је, баш као и ала зо не овог ро ма на, 
плу ра ли зам име на. Сва ко име си но ним је за дру га чи ју при чу о ју на ку – 
при че се кре ћу гра да циј ски од фик ци је до фа ка та. Сто га, пр во са зна је мо 
при чу о џи ну Сам цу, ко ји је пред ста вљен као ви ша, де мон ска си ла, а кон такт 
са њим, од но сно „про дор у нат при род но, не по што ва ње нор ми ко је оно на-
ме ће, до но си по љу де те шке и не по пра вљи ве по сле ди це“ (Ми ло ше вић-Ђор-
ђе вић 1997: 27). Овим се ус по ста вља ана ло ги ја са ма три цом де мо но ло шког 
пре да ња, а то се да ље ре а ли зу је кроз на сто ја ње да се при ча о Сам цу пре-
не се на вје ро до сто јан на чин, од но сно да се опо на ша исти ни тост, ка ко би се 
по сти гао сна жан емо тив ни ефе кат – страх. Ме ђу тим, у ро ма ну се на гла ша ва 
да је џин Са мац за пра во из ма шта на „стра шна при ча”. Ба ка и де ка њом за-
ба вља ју уну ке, а чи та лац је са зна је од ађу тан та Нок та, ко ји при чу о Сам цу 
ка зу је из по зи ци је од ра слог сво јим шти ће ни ца ма, прин це за ма, ко је су у 
по зи ци ји дје те та. Ге не рал но, ова при ча при бли жа ва се дјеч јим пре да њи ма 
и при ча њи ма, ко ја су оми ље ни вид вер бал не игре. Она опо на ша тра ди ци-
о нал на при ча ња, при ча ња од ра слих, али је умно го ме при сут но кре а тив но 
пре о бли ко ва ње „од ра сле” ма три це ху мо ри стич ким еле мен ти ма. Ху мор је 
ов дје ре зул тат ко ри шће ња са вре ме не лек си ке и на гла ше ног при су ства дјечје 
на ив не, рас ко шне, по мје ре не пред ста ве о џи ну као де мон ском би ћу.27 

26 Ово је ту ма че ње гро те ске у кон тек сту мо дер не, са вре ме не књи жев но сти (умјет но-
сти, уоп ште) – глав но те жи ште је на ап стракт ном, уну тра шњем, по је ди нач ном, а не на 
тје ле сно-ма те ри јал ном прин ци пу, ње го вом не ис црп но шћу и стал ном об на вља њу што је 
свој ство гро те ске у кон тек сту на род не смје хов не кул ту ре (Кајзер 2004).

27 Џин Са мац но ћу у шу ми, ме ђу жи ро ви ма тра жи сво је из гу бље но дуг ме с ка пу та. 
Оно ме ко на и ђе на џи на при је ти опа сност да ће га го ро стас уда ри ти ле твом по ле ђи ма, 
сум ња ју ћи да је мо жда баш он кра дљи вац дуг мен це та. Џин не ма ри за не ке дру ге ври јед-
но сти, ни је гра ме жљив. „Од бе лог срп ског си ра у кри шка ма за ње га ни је био вред ни је 
ства ри. На про тив, при ча ли су да је то ње го во дуг ме би ло пле ха но, чак зар ђа ло по иви ци, 
па он је ди но та кво и по тра жу је” (поповић 1984: 19).
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Ужи круг име но ва ња пред ста вља гар диј ски пот по руч ник Ри ба нац. Ово 
име ју нак при пи су је сам се би, из ма шта ва ју ћи при чу као мо гу ћи лак ши на-
чин им пле мен ти ра ња у за јед ни цу. По и гра ва ње ком би на ци јом вој ног чи на 
и ри је чи ри ба нац28 ко мич ки раз гра ђу је иде ју о мит ском, уз ви ше ном, не до-
сти жном ју на ку; он се до дат но уни жа ва дон ки хо тов ским, љу бав ним уми шља-
ји ма29, ко је Са мац до ма шта ва. Кроз ово име но ва ње, при је све га пре ко титу-
ле ко ја иде уз име, на гла ша ва се оно че му лик те жи, он кроз овај иден ти тет 
про па ги ра (и оди ста спро во ди) хра ба рост, од ва жност, по ште ње, уч ти вост 
итд. С тим у ве зи, кон струк ци ја Гар диј ски пот по руч ник Ри ба нац мо же се 
ту ма чи ти као пре ру ше на вас пит на стра на ро ма на – овај лик је но си лац оних 
ври јед но сти ко је мла ди чи та лац тре ба да усво ји – с тим у ве зи, сам на слов 
ро ма на за сно ван је на овом име ну. Су штин ски, лик је „др во се чин унук”, а 
име Са мац је по и гра ва ње са до слов ним зна че њем ре чи, од но сно чи ње ни-
ца ма из жи во та ју на ка: „Исти на је би ла да је Са мац био у шу ми сам, па му 
то са мац не би мо гло би ти име већ озна ка за ње го ве стам бе не и брач не при-
ли ке. Ина че са мац се не мо же ни ко зва ти“ (поповић 1984: 119). Ко ло плет 
име на за пра во по ка зу је уз бу дљи ви и не пред ви дљи ви пут при че, по е ти зо-
ва но пре та па ње жи во та у при чу, моћ и ље по ту при ча ња. Су шти на, ових 
при ча је сте под сти ца ње ма ште и кре а тив но сти, јер, ка ко се у ро ма ну ис ти-
че, „у ле пе при че тре ба ве ро ва ти иа ко су, не ки пут, са мо при че... Жи вот без 
то га не би вре део ни пет па ра” (поповић 1984: 107).

Џин Ждра ку ла ро ма на Лек про тив ста ре ња, као и ала зо ни овог ро ма-
на, од ре ђен је они рич ком до жи вља јем ју на ки ње Со ње.30 Име Ждра ку ла 
са жи ма и отје ло тво ру је је зич ке, обра зов не, кул тур не ма три це са ко ји ма је 
ју на ки ња до ла зи ла у не по сред ни кон такт кроз сво ју ствар ност. Ждра ку ла 
је онај ко ји стал но гле да (пра ти, во ди ра чу на) и ви ди ре ал ност на пра ви на-
чин, што се по ве зу је са жар го ни змом „ждра ка ти, гле да ти по сма тра ти“ (RSŽ 
2012: 374). Ова се ман тич ка стра на, осим то га, мо же да се до ве де у ве зу са 
чел ном по зи ци јом ју на ка у гру пи еј ро на. Ни је слу чај но на гла ше но да Со ња 

28 „Гар да ж фр. 1. а. елит не вој не је ди ни це ко је оба вља ју по ча сне функ ци је и бри ну 
се за лич ну си гур ност ше фа др жа ве или вла да ра; лич на те ле сна стра жа вла дра или ше фа 
др жа ве [...]”; (РСЈ 2007: 185); „пот по руч ник м вој. Нај ни жи офи цир ски чин” (РСЈ 2007: 988); 
„ри ба нац, -нца м из ри бан, сит но се чен ки се ли ку пус” (РСЈ 2007: 1166).

29 Гар диј ски пот по руч ник Ри ба нац се то бож на шао у шу ми јер не мо же но ћу да спава 
због љу бав них ја да – на и ме, за љу бљен је у ма јо ро ву кћи, ко ју отац же ли да уда за бо га тог 
и ста рог ге не ра ла. Ов дје, баш као и код ала зо на ро ма на, има мо по и гра ва ње ко мич ном рад-
њом с истом на ра тив ном ма три цом (млад, си ро ма шан – бо гат, стар), што је сте иста вр ста 
ма ски ра ног игра ња ју на ка, али је на мје ра дру га чи ја, и то одва ја ала зо не од еј ро на.

30 У ово ме се нај ди рект ни је од ра жа ва ве за и ути цај ро ма на Лу и са Ке ро ла (Le wis Car roll) 
Али са у Зе мљи чу да и Али са у Зе мљи иза огле да ла. Ке рол је овим ро ма ни ма на ру шио „чврст 
ло гич ки кон ти ну и тет зби ва ња и оба ви ја ју ћи рад њу фик ци јом сна, те на гла ша ва ју ћи асо-
ци ја тив не ме ха ни зме и уно се ћи еле мен те не све сног и под све сног – Ке рол је са здао свет од 
уло ма ка ја ве, од по ти сну тих са др жа ја у ду би на ма не свје сног, од пси хич ке ма те ри је, и ти ме 
уста но вио но ви тип чу де сног а с њим и нов тип дјеч је при че” (пешиКанљУштановић 2009: 13). 
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учи фран цу ски је зик, па је име Ждра ку ла од ре ђе но и као дјеч ја ин тер пре та-
ци ја од но сно вер бал на игра, сво је вр сна оно ма то пе ја фран цу ског је зи ка. С 
тим у ве зи, Зо ран Ста но је вић ка же да је име Ждра ку ла из го вор на „пти чи-
јем фран цу ском” „‘Jdra qul le’, од но сно ‘Ж Дра ку ла’, од но сно ‘Ја Дракулa’” (1981: 
43). Да кле, у ко ри је ну име на сто ји Дра ку ла – нај по зна ти ји вам пир по пу лар-
не кул ту ре – што од ра жа ва сло же не ме ха ни зме функ ци о ни са ња дјеч је 
подсвје сти. Оно што по тен ци јал но иза зи ва страх, кре а тив но се пре о бли ку-
је, ма ски ра, на сло ја ва дру гим по зи тив но вр јед но ва ним зна че њи ма, и та ко 
се на лак ши на чин при хва та, об ја шња ва. 

Од џи но ва као при пад ни ка из дво је не, де мон ске вр сте у ро ма ни ма Гар
диј ски пот по руч ник Ри ба нац и Лек про тив ста ре ња пре у зет је њи хов ау тен-
ти чан го ро ста сни из глед и сна га (RS 2013: 164). Ме ђу тим, укуп но зна че ње 
фи зич ког из гле да у ве ли кој мје ри пре о бли ко ва но је ау то ро вом има ги на ци-
јом од но сно иде ја ма ко је про па ги ра у књи жев но сти за дје цу.31 Џи но ви су 
озна чи те љи дјеч јег ам би ва лент ног од но са пре ма све му што је ве ли ко. Они, 
да кле, по вре ме но ко ри сте си лу, што је ре зул тат њи хо ве фи зич ке сна ге, али 
се за њих ве зу је и јед на ко ве ли ка, не ти пич на до бро та, ко ја се од ра жа ва у 
од лу ци да сна гу усмје ре на за до во љав ње прав де и шти ће ње дјеч јих ин те ре са, 
хтје ња и же ља, од но сно ин те ре са свих по тен ци јал но сла би јих. Су штин ски, 
џин Са мац и џин Ждра ку ла по ве за ни су са од ре ђе њем фан та сти ке32 у кон-
тек сту дјеч је сви је сти и дје чи јег на ив ног по и ма ња ствар но сти. Ово је, осим 
то га, у ве зи и са не ким мо дер ним тен ден ци ја ма у књи жев но сти за дје цу – 
по пут по тре бе да се фан та стич но ра ци о нал но об ја сни.33

Џин Са мац, од но сно гар диј ски пот по руч ник Ри ба нац, дрвосjечин је 
унук. Ње га је „као ма лог де да хра нио ов чи јим пу но ма сним ки се лим мле ком 
и вру ћим ле пи ња ма, па је он од та кве пла нин ске хра не, као и из вор ске во де 
и оштрог ва зду ха ко ји је био за чи њен ми ри сом бо ро вих смо ла и уља... да кле 
– из ра стао је пре ко два ме тра и то је све” (поповић 1984: 119). Кроз фи зич-
ки опис ли ка спро во де се оп ште мо рал но-фи ло зоф ске иде је са вре ме ног 
чо вје ка, на гла ша ва се ва жност при ро де за мо дер но дру штво ко је се уда љи-
ло од ау тен тич ног при род ног на чи на жи во та (им пли цит но, про па ги ра се 
ру со ов ски култ при ро де).34 Фи зич ки из глед и на чин жи во та еј ро на опо зи тан 

31 Ово, та ко ђе, по твр ђу ју и ау то ро ве при по ви јет ке из збир ке Твр до гла ве при че ко је 
има ју исо вје тан зна чењ ски од нос пре ма џи но ви ма нпр. Не ва ља ли Ждра ку ла, Џин с ка ши ком, 
Џин с тру бом (pOpOvić 1962). 

32 „Де те мно го лак ше не го од ра сли при хва та нео д ре ђе не, по мич не гра ни це све та, 
ве ро ват но за то што од ра ста ње са мо по се би но си низ но вих спо зна ја и уви да, ко ји стал но 
ме ња ју сли ку све та и ње го во раз у ме ва ње и чи ни де те ‘от пор ни јим на чу до’” (пешиКанљУ
штановић 2012: 104). 

33 О то ме де таљ ни је ви ди пешиКанљУштановић 2009: 9–28. 
34 Овa иде ја по ја вљу је се, та ко ђе, у ро ма ну Суд би на јед ног Чар ли ја – у Чар ли је вом сну 

пред ста вље на су дје ца ко ја су при ро ду за ми је ни ла тех ни ком, нпр. за шум ску пти цу ми сле да 
је тран зи стор и сл. У драм ској бај ци Сне жа на и се дам па ту ља ка Алек сан дра По по ви ћа – 
Принц НСУ не спа са ва Сне жа ну по љуп цем већ до ма ћом хра ном и при род ним про из во ди ма.
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је ала зо ни ма, ко ји сво ју по јав ност по сти жу вје штач ки, ма ски ра њем, физич-
ким тран сфор ма ци ја ма. Упра во при ро дан из глед је сте је дан од на чи на ко-
ји ма се по твр ђу је по зи тив ност ли ка и мо рал не ври јед но сти ко је он ре пре-
зен ту је. Са дру ге стра не фи зич ки из глед џи на Ждра ку ле (као што смо већ 
на ве ли) об ја шњен је сном дје вој чи це Со ње. Ње гов гро теск ни из глед35 и 
нео би чан на чин жи во та36 от кри ва ју ви ши ни во ма шта ња – то је онај исти, 
већ по ме ну ти, сан о дјеч јем из о би љу, сло бо ди, ли шен би ло ка квих огра ниче-
ња и не мо гућ но сти, ало ги чан и од ре ђен нон сен сом. „При род ност” ње го вог 
ау тен тич ног из гле да по твр ђу је се у од но су пре ма ва ра ли ца ма – ни овај џин 
се фи зич ки не трас фор ми ше за раз ли ку од ала зо на ро ма на и због то га је он 
но си лац под ра зу ми је ва ју ће до бро те, баш као и џин Са мац. 

Џин Са мац и џин Ждра ку ла ли ко ви су ко ји се у оства ре њу сво јих на-
мје ра су о ча ва ју с пре пре ка ма. Они не ма ју сво је мjесто у дру штву, ни су 
ва жни, од ба че ни су, не схва ће ни и иден ти те ски не сна ђе ни. У том окру же њу, 
мо ра ју да се игра ју, да свој пра ви ка рак тер пред ста вља ју као сво је вр сну 
ма ску – то је су шти на њи хо вог на чи на игра ња (lu du sa) игре од ре ђе не као 
mi mi cry (пре ру ша ва ње). При ро да, иде је, же ље ко ји ма истин ски те же оства-
ри ви су са мо ула ском у сан – за оба ли ка сан је сим бол иде ал ног жи во та, 
на чин за оства ре ње не мо гу ћег. Сан по ста је уто пиј ска сли ка сви је та ју на ка 
и на ла зи се у опреч ној по зи ци ји пре ма ствар но сти ко ју жи ве. Сан ре флек-
ту је пра ви ка рак тер ју на ка: су штин ски ње жну при ро ду, ем па тич ност, ра-
зу ми је ва ње. Сан је схва ћен као нај дра го цје ни ја суп стан ца ап стракт ног, има 
моћ отва ра ња но вих ви зу ра, од ра жа ва ау тен тич ни на чин пре о сми шља ва ња 
ствар но сти ју на ка. Сан је од ре ђен ар ка диј ском есте ти ком. Ју на ци га раз ли-
чи то до жи вља ва ју. За џи на Сам ца то је љу бав прин це зе, ко ју до жи вља ва 
као „је дан од оних ле пих сно ва ко ји се обич но са ња ју по сле пр ве про лет ње 
ки ше по ред ши ром отво ре ног про зо ра...“ (поповић 1984: 125), то је по е зи ја 
ко ју ју нак ка зу је прин це за ма у ви ду за го нет ке чи ји је од го вор сан.37 Џин 
Ждра ку ла па да у сан38 ко ји му до но си иде је о про мје на ма стам бе ног про-

35 „От при ли ке, нос му је био сли чан кром пи ру! А ис под но са је имао као то чак окру-
гла уста. Очи су му би ле љу би ча сте као ма сли не и још од о зго не ка ко сне не, до бро ћуд не... 
За хва љу ју ћи са мо тим бла го род ним очи ма и уми ља том по гле ду, Ждра ку ла ни је био стра-
шан, иа ко му је ко са би ла мно го чу па ва. Из гле да ло је као да он на гла ви и не ма ко су, већ 
као не ку ко зач ку шу ба ру од сла ме! [...] Ве ро ват но би сва ко де те за же ле ло да се за успо ме ну 
и ду го се ћа ње сли ка са овим џи ном...” (поповић 2009: 11)

36 Џин бу ди се дам град ских пје тло ва ко ји на ја вљу ју по че так да на у гра ду (ур ба ној 
сре ди ни) и у ав гу сту бе ре зви је зде (као дуг мад) за ма тро ска од јел ца. Ово би мо гла би ти, 
та ко ђе, пре о бли ко ва на „стра шна при ча“ ко ју ба ка при ча Со њи пред спа ва ње, као вид вер-
бал не игре, за ба ве. Елемeнти де мо но ло шког пре да ња су умно го ме пре о бли ко ва ни, го то во 
до не пре по зна тљи во сти. 

37 „Ми че се цр ве на бу ба ма ра са цр ним бо ба ма,/ма ле на./ Кре ће се бе ла ла ђи ца из при-
ста ни шта/ од љу би ча стог ка ме на./ Из ми че пла вет ни леп тир ис под ба че не ка пи це/ ко ја на 
вр ху има ме син га не пра пор це./ По ле ће гр ли ца с не чуј ног бал ко на…” (поповић 1984: 141).

38 „Џи ну се очи све ви ше скла па ју. Па то је... то је ча роб но зе ле нак сто је зе ро... У црве-
ној је дри ли ци пло ви он по ча роб ном зе лен ка стом је зе ру... а око ло и дру ге је дри ли це: жу те, 
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сто ра – кре че њу жу тог, ла ко ва ног ши фо ње ра – и, уоп ште, нов, бо љи на чин 
жи во та. 

Су штин ски, по бје да еј ро на над ала зо ни ма39 од но сно кре та ње од јед не 
вр сте дру штва ка дру гој40 отва ра мо гућ ност ис пу ње ња сно ва ју на ка – то је 
жи вот пре ма њи хо вим же ља ма и те жња ма. У са знај но-вас пит ном кљу чу 
ова по бје да је сте под сти цај на ма шту и кре а тив ност ко је оди ста има ју моћ 
да ми је ња ју ствар ност по је дин ца.

4. заКљУчаК. Зна чај про зе за дје цу Алек сан дра По по ви ћа од но сно зна-
чај ро ма на Гар диј ски пот по руч ник Ри ба нац41 и Лек про тив ста ре ња, из ме ђу 
оста лог, огле да се у то ме што по твр ђу ју не ке оп ште иде је о кон цеп туа л иза-
ци ји дје те та и дје тињ ства у кон тек сту са вре ме не књи жев но сти за дје цу. По-
што су ови ро ма ни на ста ја ли кра јем ше зде се тих и у пр вој по ло ви ни се дам-
де се тих го ди на, упра во они свје до че да је Алек сан дар По по вић као пи сац 
за дје цу, у кон тек сту срп ске (ју го сло вен ске) књи жев но сти, био пи о нир у 
уоб ли че њу иде ја ко је су свје же и ак ту ел не чак и да нас. По по ви ће ви ли ко ви 
– и ала зо ни и еј ро ни – упра во у тип ској фор ми по слу жи ли су као нај бо љи 
ме ди јум ис ка зи ва ња тих иде ја. 

То зна чи, при је све га, да ху мор је сте нај бо љи об лик пре ва зи ла же ња 
не ких у дјеч јој сви је сти ста ме них и не пре мо сти вих тврд њи; њи ме се по бје-
ђу ју и ре ал ни стра хо ви и они ко ји се подсвје сно ра ђа ју; ху мор је иде а лан 
на чин де кон струк ци је стра хо ва и њи хо вог лак шег при хва та ња. Ге не рал но, 
ху мор је брз и дје ло тво ран ли јек у са вла да ва њу не по зна ни ца ко је до ла зе из 
спо ља шњег и уну тра шњег сви је та дје те та. У том осва ја њу но вих про сто ра 
ху мор има моћ не са ве зни ке, а то су: игра, игра ње уло га, пред ста вљач ки 
ка рак тер, од но сно дјеч је, кре а тив но опо на ша ње ствар но сти. Гро те ска и 
сно ви ар ка диј ске есте ти ке, у том сми слу, ино ва ти ван су на чин пре о сми-
шља ва ња соп стве ног окру же ња, они су, за пра во, ма што ви та и но ва рје ше ња 
дјеч је, иде ал не сли ке ствар но сти. 

Укуп но узев, ово је оп ти ми стич ка вр ста По по ви ће ве про зе за дје цу. 
Алек сан дар По по вић је у про зи имао ра зно вр сне спи са тељ ске фа зе: про зу 
иде о ло шки ори јен ти са ну, про зу про же ту еле мен ти ма ме лан хо ли је и пе си ми-
зма и ону у ко јој су до ми нант ни лир ски еле мен ти, сна жни емо ци нал ни на-
бо ји, уну тра шња про ми шља ња ли ка итд. Бу ду ћи да ре цеп ци ја По по ви ће ве 

пла ве, љу би ча сте – као цве то ви по по љу њи ха ни ве чер њим по ве тар цем... Ста кле не ви трине 
се пре тва ра ју у двор це од ста кла... Ждра ку ла по чи ње да са ња...” (поповић 2009: 19).

39 Џин Са мац од но сно џин Ждра ку ла због из у зет не сна ге (и до бро те) по бје ђу ју од но-
сно раз ра чу на ва ју се са ала зо ни ма. Они су ти ко ји их рас крин ка ва ју.

40 „Дру штво ко је се по ма ља у за вр шни ци ко ме ди је пред ста вља, по су прот но сти, не-
ку вр сту мо рал не нор ме, или праг ма тич ки сло бод ног дру штва” (фрај 2007: 201). 

41 Ка да је иза шао ро ман Гра диј ски пот по руч ник Ри ба нац Ми ло ван Да ној лић је на пи-
сао да би му се Ви на вер да је жив ду бо ко ра до вао (поповић 2009: 63). Не ма сум ње, По по вић 
је пи сац ра бле ов ске ли ни је и ти ме умно го ме је дин ствен у на шој књи жев но сти за дје цу.



585

про зе за дје цу ни је обим на, но ве ви зу ре и ино ва тив на са гле да ва ња ње не ра-
знов р сно сти би ли би ин те ре сант ни за не ке бу ду ће ис тра жи вач ке по ду хва те.
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АСТРО НОМ СКА ТЕР МИ НО ЛО ГИ ЈА  
У ПРЕД ВУ КОВ СКОМ ПЕ РИ О ДУ 

(Иси до ра Бје ла ко вић. Тер ми но ло ги ја у књи жев ним је зи ци ма Ср ба 
XVI II и XIX ве ка (астро но ми ја). Но ви Сад: Ма ти ца срп ска, 2022, 378 стр.)

На кон књи ге Тер ми но ло ги ја код Ср ба у 18. и 19. ве ку (ма те ма тич ка ге о графија 
и кар то гра фи ја), об ја вље не 2017. го ди не, Иси до ра Бје ла ко вић не дав но је обо га тила 
ср би стич ку ли те ра ту ру по све ће ну обра зо ва њу и раз во ју тер ми но ло шког си сте ма 
срп ско га је зи ка још јед ном књи гом – Тер ми но ло ги ја у књи жев ним је зи ци ма Ср ба 
XVI II и XIX ве ка (астро но ми ја). Ове две књи ге мо гу се сма тра ти два ма де ло ви ма 
исте це ли не, на ро чи то ка да у об зир узме мо и чи ње ни цу да су обе из ра сле из док-
тор ске ди сер та ци је од бра ње не 2012. го ди не на Фи ло зоф ском фа кул те ту у Но вом 
Са ду. Ме ђу тим, ка ко и сам ау тор ис ти че, књи га из 2017. го ди не пред ста вља у ве ли-
кој ме ри из ме ње ну по ме ну ту док тор ску ди сер та ци ју, што ва жи и за књи гу ко ја је 
пред на ма, бу ду ћи да је кор пус за ис тра жи ва ње знат но ши ри, а из ме њен је и мо дел 
лек си ко граф ске об ра де. Та ко ђе, но ва књи га об у хва та и но ви је ана ли зе по све до че-
не гра ђе. 

Иа ко на пр ви по глед ја ко слич не, ове две књи ге се у не ким ме то до ло шким 
по ступ ци ма раз ли ку ју, што као по сле ди цу на ме ће пре све га вр ста об ра ђи ва не 
гра ђе. За то ће мо се у овом при ка зу стал но освр та ти и на књи гу о тер ми но ло ги ји 
ве за ној за ма те ма тич ку ге о гра фи ју и кар то гра фи ју.1

Књи га ко ја је пред на ма са сто ји се из че ти ри це ли не, од ко јих пр ву чи ни 
увод но по гла вље под на зи вом Те о риј скоме то до ло шки оквир ис тра жи ва ња (9–20), 
че твр ту – За кљу чак (349–355), док су нај ва жни ја по гла вља (дру го и тре ће) Ана ли
за (21–150) и Реч ник (151–348). На кон за кључ ка до ла зи спи сак ли те ра ту ре (356–364), 
за тим при ло зи, од но сно та бе ле (365–375), као и ре зи ме на ен гле ском је зи ку (377–378). 

Увод но по гла вље са др жи сле де ће де ло ве: Астро но ми ја – по јам и раз вој науч
не ди сци пли не (9–13), Пред мет, кор пус и за да ци ис тра жи ва ња (14–19), По јам тер
ми но ло ги је и тер ми на (20). 

Ау тор нај пре де фи ни ше по јам астро но ми ја и го во ри о основ ним за да ци ма и 
ко ре ни ма ове на уч не ди сци пли не, као и о ње ној уло зи у сва ко днев ном жи во ту 
љу ди и по ве за но сти с астро ло ги јом. За тим се окре ће раз во ју ове на у ке код Ср ба, 
чи је је уоб ли ча ва ње те кло по сте пе но.

Пред мет свог ис тра жи ва ња И. Бје ла ко вић од ре ђу је као „ана ли зу пред стан-
дард ног лек си ко на, те мат ски огра ни че ног на тер ми но ло ги ју из обла сти астро но-
ми је, ре ги стро ва ну у де ли ма на уч ног ка рак те ра и уџ бе ни ци ма, пи са ним код Ср ба 

1 Уп. Ана Ма ца но вић, „Дра го цен до при нос исто риј ској тер ми но ло ги ји и тер ми но гра-
фи ји“, Збор ник Ма ти це срп ске за књи жев ност и је зик, књи га ше зде сет осма, све ска 3, 2020, 
984–989.
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на ру ском књи жев ном, сла ве но срп ском, до си те јев ском и срп ском је зи ку у пе ри о ду 
од 1783. до 1867. го ди не“ (стр. 14). Кор пус за ана ли зу спро ве де ну на око 5100 страна 
чи ни 28 де ла на уч ног и на уч но-по пу лар ног ка рак те ра, као и уџ бе ни ка по све ће них 
астро но ми ји. Глав ни циљ ис тра жи ва ња био је си стем ско при ку пља ње тер ми но-
ло шке гра ђе и са ста вља ње реч ни ка, што ће омо гу ћи ти „бо љи увид у раз вој астро-
ном ског тер ми но ло шког си сте ма у пред стан дард ном пе ри о ду раз во ја срп ског књи-
жев ног је зи ка“ (стр. 18). Ва жно је на по ме ну ти да је до би је на гра ђа упо ре ђе на не 
са мо са ста њем у сред њо ве ков ној пи сме но сти Ср ба и са вре ме ној тер ми но ло ги ји, 
као у књи зи из 2017. го ди не, већ и са ста њем у ста ро сло вен ском је зи ку.

По што је у пр вој књи зи већ би ло ре чи о тер ми но ло ги ји, ау тор у сво јој но вој 
књи зи да је са мо основ не по дат ке о пој мо ви ма тер ми но ло ги ја и тер мин.

Пр ва од две нај ва жни је це ли не књи ге ко ја је пред на ма (Ана ли за) са сто ји се из 
шест пот це ли на: Струк ту ра тер ми но ло шког ре ги стра (21–48), (Дис)кон ти нуи тет 
тер ми но ло шког си сте ма у пе ри о ду IX/X–XIX ве ка (49–60), Од нос пре ма са вре ме ној 
тер ми но ло ги ји (61–92), Про це си у фор ми ра њу астро ном ске тер ми но ло ги је у срп ским 
књи жев ним је зи ци ма XVI II и XIX ве ка (93–120), Лек сич ка спо ји вост тер ми на /Ме сец/ 
и /Сун це/ (121–136) и О се ман ти ци тер ми но ло шког ре ги стра (137–150).

Укуп но 835 тер ми но ло шких је ди ни ца нај пре је пре ма по ре клу по де ље но у 
че ти ри гру пе на сле де ћи на чин: 1) тер ми ни стра ног по ре кла (ин тер на ци о на ли зми: 
нпр. еква тор, ме ри ди јан; гер ма ни зми: нпр. ку гла, фле ка; тур ци зми: нпр. бе лег, дур
бин; ла ти ни зми: нпр. фа кља, Јо виш; је дан гре ци зам: друм; је дан ита ли ја ни зам: 
пу сту ла, је дан хун га ри зам: ко чи јаш), 2) сла ве ни зми (Бли зне ци, во зду хо кру жи је, 
зве здоч тец итд.), 3) сла ве но ср би зми (дви за ње, ли ко кру жи је, сун це со став итд.), 4) 
тер ми ни до ма ћег по ре кла на ста ли про це сом тер ми но ло ги за ци је лек се ма оп штег 
лек сич ког фон да (нпр. го ди на, дан, зве зда), твор бом (нпр. Ве чер ња ча, ви дик, ви до
круг), кал ки ра њем и се ман тич ким по су ђи ва њем (нпр. зве здо знан ство, Ве ли ки ме
двед, Ба би ни шта по ви). На кон ис црп не ана ли зе, ау тор за кљу чу је да нај ви ше има 
тер ми на до ма ћег по ре кла, док су ме ђу по зајм ље ни ца ма нај број ни ји ин те р на ци о-
на ли зми, ко ји су ве ћи ном усва ја ни у XVI II и XIX ве ку, од но сно у пред стан дард ном 
пе ри о ду раз во ја срп ско га је зи ка. 

Екс цер пи ра ни тер ми ни по де ље ни су на 356 јед но чла них (Сун це, Ме сец, зве
здар, астро ном ски итд.) и 479 ви шеч ла них или фра зних је ди ни ца, по мо де ли ма 
ко ји се ко ри сте у са вре ме ној на уч ној но мен кла ту ри (при дев + име ни ца – нпр. Млечни 
пут; име ни ца + име ни ца (ге ни тив) – нпр. бли зост Сун ца и сл.), али и са фор ма ма 
не ти пич ним за струк ту ру са вре ме ног срп ског је зи ка (име ни ца (ге ни тив) + име ни ца 
– нпр. Лу не по мра ча ни је; {(при дев)} + име ни ца (ге ни тив) + {именица} – нпр. Ко
пер ни ко ва ми ра си сте ма и сл.). Ре ги стро ва ни су и ели ди ра ни ви шеч ла ни тер ми ни: 
Ба би ни шта по ви > Шта по ви, Ве ли ка ко ла > Ко ла и сл.

У прет ход ној књи зи ау тор из два ја чак 17 мор фо син так сич ких обе леж ја тер ми-
на ко ја не од го ва ра ју ста њу у стан дард ном срп ском је зи ку, док тер ми ни ве за ни за 
астро но ми ју ре флек ту ју са мо че ти ри та ква од сту па ња (нпр. јед на че ње ге ни ти ва и 
аку за ти ва – ʻкао што ви ди мо Ура наʼ).

И. Бје ла ко вић по ре ди гра ђу за бе ле же ну у ста ро сло вен ском је зи ку и срп ским 
сред њо ве ков ним спи си ма од XI II до XVI II ве ка са тер ми ни ма ко ји чи не гра ђу обра-
ђе ну у ње ној књи зи и по ку ша ва да од го во ри на сле де ће пи та ње: „Да ли, и у ко јој 
ме ри, по сто ји кон ти ну и тет у раз во ју тер ми но ло шког си сте ма из обла сти астро номи-
је од пр вих пи са них до ку ме на та (X–XI век), од но сно од пр вих пре во да ме ђу Ср би-
ма (XI II в.) до вре ме на ка да астро но ми ја код Ср ба по чи ње да се кон сти ту и ше као 
на уч на ди сци пли на, схва ће на у ду ху та да шње за пад но е вроп ске тра ди ци је?“ (стр. 
49). За бе ле же на гра ђа по де ље на је у осам тер ми но ло шких гру па и пред ста вље на 
та бе лар но, та ко да пр ви сту бац чи ни гра ђа из X–XI ве ка, дру ги – ру ко пи си од XI II 
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до XIX ве ка, а тре ћи – при руч ни ци и уџ бе ни ци из пе ри о да 1783–1867. го ди не. За-
кљу чак ко ји из ове це ли не про ис ти че је сте да су у пе ри о ду од X/XI до XIX ве ка 
по сто ја ла два раз ли чи та тер ми но ло шка си сте ма, оме ђе на XVII ве ком, да је број 
за јед нич ких тер ми на ре ла тив но ма ли (око 90) и да они по ти чу углав ном из но ви јег 
пе ри о да, за хва ће ног ути ца јем ру ског/ру ско сло вен ског је зи ка, док за јед нич ки тер-
ми ни из ста ри јег пе ри о да је су ре чи до ма ћег по ре кла, ко је по сто је у кон ти ну и те ту 
и у на шој пи сме но сти и у на род ним го во ри ма (нпр. Зе мља, Сун це, зве зда, не бо). 
Ау тор за кљу чу је и да су не ка да број не гре ци зме кра јем XVI II и у пр вој по ло ви ни 
XIX ве ка по ти сну ли сла ве ни зми и ин те р на ци о на ли зми при хва ће ни пре ко ру ског 
и не мач ког је зи ка.

Тер ми ни ко ји чи не гра ђу за ову сту ди ју (835 тер ми на) упо ре ђе ни су и са ста-
њем у са вре ме ној тер ми но ло ги ји, та ко што је нај пре по бро ја но 146 (што је не што 
ма ње од пе ти не, од но сно 17,5%) тер ми но ло шких је ди ни ца ко је у пот пу но сти одго-
ва ра ју ста њу у са вре ме ном тер ми но ло шком ре ги стру (асте ро ид, Ве не ра, По лар на 
зве зда, Шкор пи ја итд.), а за тим су оста ли тер ми ни по но во рас по ре ђе ни у осам 
тер ми но ло шких гру па и та бе лар но пред ста вље ни у че ти ри ступ ца. Ау тор из ме ђу 
оста лог за кљу чу је да је из у зет но ма ли број тер ми на ко ји по ка зу ју кон ти ну и тет од 
1783. го ди не и да су то тер ми ни за основ не астро ном ске по ја ве, ко ји су мо гли пре-
тр пе ти про цес тер ми но ло ги за ци је лек се ма оп штег лек сич ког фон да.

Тер ми ни су рас по ре ђе ни и у две ве ће и пет ма њих гру па у за ви сно сти од то-
га ко ли ко од го ва ра ју са вре ме ном тер ми но ло шком си сте му срп ског је зи ка. Пр ву 
гру пу чи не тер ми ни ко ји од го ва ра ју по ме ну том си сте му: 1) тер ми ни за бе ле же ни 
ис кљу чи во у стан дард но је зич кој фор ми (Зе мља, не бо, ква дра ту ра, Хер ку лес итд.), 
2) тер ми ни пре ма ко ји ма су за бе ле же не и раз ли чи те фо но ло шке или мор фо ло шке 
ва ри јан те (нпр. Астреа/Астре ја; Ри бе/Ри би/Ри ба), не ти пич не за по ме ну ти си стем, 
а не ка да се кри те ри ју ми и укр шта ју (нпр. Шкор пи ја/Скор пи ја/Скор пи он),2 3) тер-
ми ни пре ма ко ји ма је по сто јао из ве стан број екви ва ле на та ко ји ни су укљу че ни у 
са вре ме ни ре ги стар тер ми на. У окви ру тре ће под гру пе ау тор из два ја че ти ри хи је-
рар хиј ски по ста вље на кри те ри ју ма, ко ји су че сто укр шта ни и уза јам но за ви сни, 
ка ко би се утвр ди ли раз ло зи за да ва ње пред но сти јед ним тер ми ни ма и по ти ски-
ва ње дру гих: а) кри те ри јум по ре кла тер ми на (нпр. астро ном : зве здоч тец), б) 
струк тур ни кри те ри јум (нпр. ме се чи на : све тлост лун ска), в) се ман тич ко-твор бе-
но-функ ци о нал ни кри те ри јум (нпр. Ве ли ки ме двед : Ве ли ка ко ла итд.), г) ком би но-
ва ни кри те ри јум (нпр. Млеч ни пут : Ку мов ска сла ма/Ку мов траг).

Дру гу гру пу чи не тер ми ни ко ји ни су увр ште ни у те р ми но ло шки си стем стан-
дард ног срп ског је зи ка или су пре тр пе ли се ман тич ку из ме ну: 1) фор мал но јед на ки, 
а се ман тич ки раз ли чи ти тер ми ни (нпр. лек се ма зве зда озна ча ва ла је „не бе ско те ло“, 
„пла не ту“ и „зве зду“ у да на шњем сми слу ре чи), 2) тер ми ни ко ји се ни су за др жа ли 
у је зи ку: а) ин тер на ци о на ли зми, не при ла го ђе ни фор ми ти пич ној за стан дард ни 
срп ски је зик (нпр. Еу но ми ја : Ев но ми ја), б) сла ве ни зми, сла ве но ср би зми и књи шке 
ре чи (нпр. ви ди мо је зат мје ни је : ви дљи во по мра че ње), в) до ма ће ре чи ко је су вре-
ме ном за ме ње не ин те р на ци о на ли зми ма (нпр. све тло ме ђа : тер ми на тор), г) се ман-
тич ке по зајм ље ни це и кал ко ви ко ји се ни су увре жи ли у стан дард ни тер ми но ло шки 
си стем (нпр. Кр ста сте зве зде : Ју жни крст).

Под лек сич ком спо ји во шћу И. Бје ла ко вић у сво јој књи зи раз у ме „би ло ко ју 
гру пу ре чи чи ји су чла но ви се ман тич ки по ве за ни ра ди оства ри ва ња лек сич ке ко хе-

2 Дат је и та бе лар ни при каз тер ми на из ове под гру пе, што ни је слу чај у књи зи Тер-
ми но ло ги ја код Ср ба у 18. и 19. ве ку (ма те ма тич ка ге о гра фи ја и кар то гра фи ја), а уо че но је 
и не ко ли ко мо де ла при ла го ђа ва ња лек се ма стра ног по ре кла (нпр. од ба ци ва ње свр ше та ка 
ос, ес, ус: Ура нус > Уран).
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зи је“ (стр. 123). Она при ла же реч ник лек сич ке спо ји во сти тер ми на /Ме сец/ и /Сун це/, 
а за бе ле же но ста ње по ре ди и са ста њем у са вре ме ним уџ бе ни ци ма на срп ском је зи ку. 
У реч ни ку су ана ли зи ра на два син таг мат ска струк тур на ти па: 1) име ни ца + гла гол 
(нпр. Сун це око Землѣ сва ке го ди не оби ла зи; по чем Ме сец за 24 ча са и 50 ми ну та 
око Зе мље за ми че) и 2) при дев + име ни ца (нпр. Ме сец нам се чи ни ма ло ма њи од 
грд ног сун ца; то је пун ме сец). Ау тор у уџ бе нич кој ли те ра ту ри уо ча ва тен ден ци ју 
су жа ва ња оп се га спо ји во сти при мар них ко ло ка та, као по сле ди цу је зич ке еко но ми је, 
ко ја спре ча ва си но ни ми ју да исти са др жај из ра жа ва на ви ше на чи на.

По след њи део це ли не по све ће не ана ли зи не што је обим ни ји у књи зи о астро-
но ми ји у од но су на књи гу о ма те ма тич кој ге о гра фи ји и кар то гра фи ји. Се ман тич-
ке тран сфор ма ци је уну тар по све до че ног тер ми но ло шког ре ги стра ве о ма су рет ке 
и за сни ва ју се углав ном на си нег до хи (нпр. те ло – ʻне бе ско те ло ;̓ ʻцен трал ни део 
не бе ског те лаʼ) и ме то ни ми ји (нпр. зре ник – ʻхо ри зонт, при вид на гра ни ца не ба и 
зе мље ,̓ ʻсто ји ште, тач ка на по вр ши ни Зе мље, Ме се ца на ко јој сто ји по сма трач у 
од но су на хо ри зонтʼ), док се ман тич ко ва ри ра ње са ме та фо ром у осно ви из о ста је. 
Ме ђу тим, не ки тер ми ни на ста ли су као по сле ди ца се ман тич ког ва ри ра ња са мета-
фо ром (нпр. бе лег/пе га) и ме то ни ми јом (нпр. Ју пи тер) у сво јој осно ви, док се ова два 
ме ха ни зма по не где и улан ча ва ју (нпр. Атлас). Ау тор па жњу по све ћу је и ко смо го ниј-
ском кон цеп ту при ми тив ног чо ве ка, по сма тра ју ћи ути цај ког ни тив них при ми тива 
(све тлост и то пло та) на но ми на ци ју лек се ма не бо, Сун це, зве зда, дан итд., чи ји 
на зи ви по ти чу још из пра сло вен ског, па чак и из ин до е вроп ског је зи ка. Не ка да шњи 
чо век је не бе ским те ли ма и са зве жђи ма до де љи вао име на бо жан ста ва, сма тра ју ћи 
уни вер зум де лом соп стве ног све та, или су та име но ва ња би ла ре зул тат асо ци ја-
тив не ве зе сли ка – на зив, па чи ње ни ца да та квих ве за да нас ви ше не ма и да не бе ска 
те ла углав ном но се име на про на ла за ча ука зу је на рас кид чо ве ка са уни вер зу мом.

Нај о бим ни ју це ли ну ове мо но гра фи је пред ста вља Реч ник, са сво је две пот це-
ли не: Лек си ко граф ска об ра да (151–161) и Реч ник (162–348). Из о ста ју пот це ли не о 
исто риј ском тер ми но ло шком реч ни ку и тран скрип ци ји, бу ду ћи да су за сту пље не 
у пр вој књи зи, те би по на вља ње би ло су ви шно.

У де лу о лек си ко граф ској об ра ди ау тор нај пре го во ри о ма кро струк ту ри реч-
ни ка, при че му об ја шња ва за што су од ред ни це тран скри бо ва не, и од ре ђу је свој 
реч ник као „хи брид ни тер ми но ло шко-исто риј ски реч ник са ен ци кло пе диј ским 
еле мен ти ма“ (стр. 151), уз на по ме ну да се он мо же сма тра ти и тер ми но ло шким реч-
ни ком си но ни ма, па чак и не ком вр стом тер ми но ло шког реч ни ка ко ло ка ци ја. Ау тор 
при ме њу је исти мо дел као у књи зи из 2017. го ди не при ли ком утвр ђи ва ња гра ни це 
из ме ђу тер ми но ло шких и не тер ми но ло шких је ди ни ца, а лек си ко граф ски мо дел 
реч нич ког члан ка та ко ђе се у ве ли кој ме ри осла ња на онај ко ји је дат у пр вој књи-
зи. Де таљ но је обра зло жен сва ки део ко ји чи ни струк ту ру реч нич ког члан ка, уз 
на во ђе ње при ме ра, чи ме се ко ри сни ци ма олак ша ва кре та ње кроз реч ник. За раз-
ли ку од по ступ ка у пр вој књи зи, под из ра зи ма, ко ји се на во де на кра ју реч нич ког 
члан ка, раз у ме ју се „са мо оне ве зе ко је ни су има ле ста тус тер ми на, те ни су об рађе-
не у реч ни ку као са мо стал не од ред ни це“ (стр. 160) (нпр. из раз све ко ли ко Сун че во 
по мра че ње у окви ру од ред ни це све ко ли ко по мра че ње). 

На кон спи ска скра ће ни ца и зна ко ва сле ди реч ник, у ко јем је на 187 стра на 
об ра ђе но 835 тер ми но ло шких је ди ни ца из обла сти астро но ми је. Ево и при ме ра 
об ра де јед ног фра зног тер ми на:

местимичнопомрачење де ли мич но по мра че ње не ког не бе ског те ла. – ...по 
то ме би ва чи та во или ме сти мич но по мра че ње ме се ца (ДЈ 1867: 40).

= ча сно је зат мје ни је (1783, 1801) / ча сно за тме ни је (1801, 1804); по ча сно 
по мра че ње (1844); по ча сно по мра че ни је (1850).
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Изр. ~ Месеца де ли мич но по мра че ње Ме се ца. – ...по то ме би ва чи та во или 
ме сти мич но по мра че ње ме се ца (ДЈ 1867: 40).

~ Сунца де ли мич но по мра че ње Сун ца. – ... а та мо где се ви ди зе мљин по-
лу сен, ви ди се ме сти мич но по мра че ње сун ца (ДЈ 1867: 41).

На кра ју до ла зи ис цр пан за кљу чак, а на кон спи ска ли те ра ту ре и пре ре зи меа 
на ен гле ском је зи ку на и ла зи мо на још не ко ли ко ва жних та бе ла. 

Пред на ма је јед на обим на, ква ли тет на и си сте ма тич на сту ди ја, у ко јој ни шта 
ни је пре пу ште но слу ча ју и ко јој не не до ста је ни ис црп на ана ли за гра ђе, ни ве што 
кла си фи ко ва ње те исте гра ђе, а ни та бе лар но пред ста вља ње нај ра зли чи ти јих ве за 
ме ђу тер ми ни ма. Ова књи га са др жи де ло ве ко ји ће не сум њи во би ти за ни мљи ви 
ши рем кру гу ко ри сни ка, као и це ли не по све ће не ис кљу чи во они ма ко ји се ба ве лин-
гви сти ком, али су чак и ови дру ги на пи са ни ја сним, пит ким је зи ком, ко ји омо гу ћава 
сва ком по је дин цу да за ко ра чи у свет исто ри је је зи ка, лек си ко гра фи је и астро но ми је.

Мср Ка та ри на Ште тић
Ин сти тут за срп ски је зик СА НУ

Кне за Ми ха и ла 36/I, 11000 Бе о град, Ср би ја
ka ta ri na.ste tic @isj.sa nu.ac .rs 

Примљен: 30. јуна 2023. године
Прихваћен за штампу јула 2023. године

UDC 811.163.41’37(049.32)

О ЗНА ЧЕ ЊУ РЕ ЧИ – СА РАЗ ЛИ ЧИ ТИХ ГЛЕ ДИ ШТА 

(Ја сми на Дра жић. При сту пи про у ча ва њу зна че ња ре чи [елек тронско  
и штам па но издање]. Но ви Сад : Фи ло зоф ски фа кул тет, 2022, 323 стр.)*

Ди на ми чан раз вој, уз от кри ва ње, осми шља ва ње и при ме ну све ра зно вр сни-
јих – ак ту ел них, мо дер них, ин тер ди сци пли нар них – при сту па из у ча ва њу зна че ња 
ре чи, од ли ку је срп ску лек си ко ло ги ју и лек си ко гра фи ју, и уоп ште се ман тич ка ис тра-
жи ва ња, у пр вим две ма де це ни ја ма XXI ве ка. На та квом је тра гу и књи га ода бра них 
огле да др Ја сми не Дра жић, про фе сор ке с Од се ка за срп ски је зик и лин гви сти ку 
Фи ло зоф ског фа кул те та, ко ју ћу покушати – колико ми простор али и мој увид у 
дату лингвистичку област дозвољава – да у кратким, али, надам се, за ову прилику 
довољно јасним цртама представим. Про фе сор ка Дра жић се ви ше од две де це није 
ин тен зив но ба ви, по ред оста лог, и лек си ко ло шким и лек си ко граф ским ра дом, тако 
да је не дав но об ја вље на мо но гра фи ја при род но за о кру жи ва ње јед ног ис тра жи вач-
ког ци клу са, ко ји, на рав но, ни је ну жно окон чан, не го пре пред ста вља јед ну од ста-
ни ца на ко ји ма се ау тор за др жа ва не би ли пре до чио на ла зе ре цент ни јих ис тра жи ва ња, 
свео сво ја до са да шња раз ми шља ња, на чи нио по треб не оце не у по гле ду ура ђе ног, 
за вр ше ног, пре о ста лог, су ми рао ре зул та те и та ко се при пре мио за да ља ис пи ти-
ва ња у овој обла сти. Књи га При сту пи про у ча ва њу зна че ња ре чи,* ка ко се у јед ној 

* Овај при лог на стао је у окви ру про јек та Стан дард ни срп ски је зик: син так сич ка, 
се ман тич ка и праг ма тич ка ис тра жи ва ња (178004), ко ји фи нан си ра Ми ни стар ство за на у ку 
и тех но ло шки раз вој Ре пу бли ке Ср би је.

Да на по ме не мо, књи га је кон ци пи ра на као за о кру жен по глед, тј. од го вор на не ка се-
ман тич ка пи та ња, ко ја су пр во бит но фор му ли са на и об ја вље на у по је ди нач ним ра до ви ма/
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од ре цен зи ја на во ди, до но си нам „хо ли стич ки при ступ про у ча ва њу зна че ња ре чи, 
ко ја се са гле да ва ју ка ко у све тлу оп штих чове ко вих ког ни тив них спо соб но сти тако 
и у све тлу кул ту ром усло вље них се ми о тич ких образа цаˮ (акад. Ј. Гр ко вић Меј џор), 
на шта ће мо у крат ким цр та ма ов де по ку ша ти да ука жемо.

Књи га је ор га ни зо ва на у шест сег ме на та (уз предГовор, библиоГрафсКУбеле
шКУ и литератУрУ). Две це ли не Уводнаразматрања (ко ја са др же два по гла вља – Tео
ријски окви ри про у ча ва ња зна че ња ре чи и Те о риј скоме то до ло шке осно ве ис тра
жи ва ња) и завршнаразматрања (Ре ка пи ту ла ци ја и пер спек ти ве), оме ђу ју че ти ри 
цен трал не ана ли тич ке це ли не: КолоКацијсКаперспеКтивазначењаречи (ко ја са др-
жи че ти ри по гла вља – Ко ло ка ци је као вид лек сич ке со ли дар но сти, Си но ни ми ја и 
ко ло ка ци је у на ста ви, Си но ни ми ја и ко ло ка ци је у Ен ци кло пе диј ском реч ни ку срп
скоен гле ском и Па ро ни ми у на ста ви и реч ни ку), КоГнитивнаперспеКтивазначења
речи (ко ја са др жи три по гла вља – Пој мов на ме то ни ми ја и ка те го ри ја тран зи тив
но сти, Пој мов на ме та фо ра и вир ту ел на ко му ни ка ци ја и Ка те го ри за ци ја и огра де 
на при ме ру при де ва ‘чист’), линГвоКУлтУролошКаперспеКтивазначењаречи (ко ја 
са др жи че ти ри по гла вља: ‘Бо гат ство’ у срп ској тра ди ци о нал ној кул ту ри и је зи ку, 
‘До бро та’ и ‘хра брост’ у срп ској кул ту ри и је зи ку, ‘Би ље’ у срп ској тра ди ци о нал
ној кул ту ри и Ву ко вом „Рјеч ни куˮ  и Ву ко ва лин гво кул ту ро ло ги ја и лек си ко гра фи ја), 
те творбаречиУКУлтУролошКојперспеКтиви (са че ти ри по гла вља – ‘Брат’ као 
де ри ва ци о но гне здо у про шло сти и да нас, Се кун дар на ме ђу је зич ка кон вер зи ја, Лек
сич ка кре а тив ност у ро ма ну „Па каоˮ  и Но ве срп ске ко ло ка ци је из гло бал ног све та).

У пр вом по гла вљу – Tеоријски окви ри про у ча ва ња зна че ња ре чи – ау тор ка 
нас, на са мо ме по чет ку, упо зна је с те о риј ским окви ри ма про у ча ва ња зна че ња ре чи 
и уоп ште с про бле ма ти ком зна че ња ре чи. Оту да не из не на ђу је што се ов де чи та-
тељ ке и чи та те љи мо гу оба ве сти ти о то ме ка ко нај по зна ти ји, свет ски и до ма ћи, 
се ман ти ча ри, лек си ко ло зи, лек си ко гра фи – нпр. Џ. Ла јонс, Џ. Лич, Р. Дра ги ће вић, 
Т. Пр ћић – схва та ју сāм по јам зна че ња ре чи и ко је ти по ве зна че ња раз ли ку ју. На кон 
раз ја шњењā у ве зи с пој мом зна че ња, ау тор ка из ла же хро но ло шки пре глед при сту-
па зна че њу, из два ја ју ћи ди ја хро ниј ски при ступ лек сич кој се ман ти ци у окви ру исто-
риј ско-фи ло ло шке се ман ти ке, за тим струк ту ра ли стич ку се ман ти ку (до ми нант ну, 
пре све га, на европ ском кон ти нен ту у 60-им и 70-им го ди на ма про шлог сто ле ћа), 
ге не ра тив ну се ман ти ку (ло гич ну по сле ди цу тран сфор ма ци о ног при сту па Ноама 
Чомског син так си), нео струк ту ра ли стич ку се ман ти ку (ино ви ран струк ту ра ли стич-
ки при ступ, у ко ме је нај по зна ти ја пред став ни ца Ана Вје жбиц ка, ко ја је раз ви ла 
мо дел за сно ван на тзв. се ма нтич ким при ми ти ви ма у окви ру те о ри је при род ног се-
ман тич ког ме та је зи ка [Na tu ral Se man tic Me ta lan gu a ge]), те ког ни тив ну се ман ти ку 
(све до ми нант ни ју од 80-их го ди на XX ве ка). За овим пре гле дом сле ди део по све-
ћен основ ним ме ха ни зми ма спо зна је пре ма при сту пу ког ни тив не се ман ти ке, а то су: 
ка те го ри за ци ја, пој мов на ме та фо ра и пој мов на ме то ни ми ја, а за тим и пред ста вља ње 
те о ри је про то ти па, асо ци ја тив не ме то де (у из у ча ва њу зна че ња) и на по слет ку гра-
нич не ди сци пли не лин гви сти ке и кул ту ро ло ги је, ко ја про у ча ва ма ни фе ста ци је кул-
ту ре на ро да, са гле ди ве и уте ме ље не у је зи ку – лин гво кул ту ро ло ги је.

Дру го по гла вље – Те о риј скоме то до ло шке осно ве ис тра жи ва ња – увод је 
за пра во за оно што ће би ти ори ги нал не ана ли зе лек си ко ло шких фе но ме на ко је ће 
у на ред ним по гла вљи ма Ја сми на Дра жић из вр ши ти. За то се у овом по гла вљу упо-

члан ци ма или из ло же на у ре фе ра ти ма на кон фе рен ци ја ма, да би са да – ова ко ин те гри са ни, 
про ши ре ни и до пу ње ни ка сни јим ре зул та ти ма ис тра жи ва ња са мог ау то ра (и дру гих ис-
тра жи ва ча о да тој про бле ма ти ци) – би ли пу бли ко ва ни као це ли на. До дај мо још и то да су 
че ти ри ис тра жи ва ња на ста ла пр во бит но у ко а у тор ству (три с проф. др Је ле ном Ај џа но вић 
као дру гом ко а у тор ком, а је дан с проф. др Зо јом Ка ра но вић, као пр вом ау тор ком).
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зна је мо с ко ло ка циј ским, ког ни тив ним и лин гво кул ту ро ло шким по гле дом на лек-
сич ко зна че ње, али се и твор ба ре чи са гле да ва у кул ту ро ло шкој пер спек ти ви. Го-
во ре ћи о ко ло ка циј ској пер спек ти ви зна че ња, ау тор ка об ја шња ва да се она за сни-
ва „на по ла зи шти ма нео струк ту ра ли стич ког при сту па, што зна чи да се у окви ру 
ње га тра га за зна че њем на осно ву ми ни мал ног кон тек ста – ко ло ка ци је, нај че шће 
у при дев ско-име нич кој струк ту ри (...)ˮ; ког ни тив на пер спек ти ва „под ра зу ме ва 
ис пи ти ва ње зна че ња при ме ном до стиг ну ћа ког ни тив не се ман ти ке – кон цеп ту а-
ли за ци је, ка те го ри за ци је, про то ти па, пој мов не ме та фо ре и пој мов не ме то ни ми је ;ˮ 
лин гво кул ту ро ло шка пер спек ти ва се на сла ња „на по ла зи шта кон цеп ту ал не ана-
ли зе, с до дат ном апа ра ту ром ре ле вант ном за ис пи ти ва ње је зич ких фе но ме на као 
од ра за кул тур них окви ра .ˮ

Пр ва ана ли тич ка це ли на – по све ће на ко ло ка циј ској зна чењ ској пер спек ти ви 
– от по чи ње тре ћим по гла вљем у ко ме је из на сло ва ја сно од ре ђен пред мет ис пи-
ти ва ња: Ко ло ка ци је као вид лек сич ке со ли дар но сти. У ње му се ау тор ка нај ви ше 
ба ви усло ви ма и на чи ни ма ис ка зи ва ња пој ма-спро вод ни ка (по се бан ак це нат је на 
лек се ма ма ру ка, но га, око) уз од ре ђе не гла гол ске лек се ме, док је че твр то по гла вље 
по све ће но Си но ни ми ји и ко ло ка ци ја ма у на ста ви. Ка ко из у ча ва ње си но ни ми је у 
ко ло ка ци ја ма кон крет но из гле да по ка за но је крај ње скру пу ло зно на при ме ру се-
ман тич ке струк ту ре при де ва ма ли и си тан, и то за по тре бе на ста ве срп ског је зи ка 
као дру гог/стра ног. Пр во, утвр ђе но је се ман тич ко пре кла па ње од ре ђе них зна че ња 
ових два ју при де ва пре ма фор му ла ци ји де фи ни ци ја у Реч ни ку срп ског је зи ка, за тим 
су упо ре ђе не име ни це ко је ови при де ви ква ли фи ку ју (у Реч ни ку и Срп Корп), да би 
на по слет ку био на ве ден ин вен тар име ни ца са зна че њем ‘део те ла’ од ре ђе них при-
де вом си тан. Све то има ју ћи у ви ду упра во на ста ву срп ског је зи ка као дру гог/
стра ног, тј. са гле да ва ју ћи по тре бе по ла зни ка на од ре ђе ном ни воу зна ња срп ског 
је зи ка. Си но ни ми ја и ко ло ка ци је у „Ен ци кло пе диј ском реч ни ку срп скоен гле скомˮ 
пред мет су ау тор ки ног ис тра жи ва ња у пе том по гла вљу мо но гра фи је, ко је се при-
род но на сла ња на прет ход но. Ово га пу та ис пи ту је се сег мент лек сич ке спо ји во сти, 
тј. по сто ја ни јих лек сич ких споjeва – ко ло ка ци ја, пре зен то ва них у по ме ну том Хле-
бе цо вом ен ци кло пе диј ском реч ни ку (укљу чу ју ћи и пре глед ста ња у Реч ни ку МС 
и Срп Корп), као ме тод за ди фе рен ци ја ци ју зна че ња у по ли се ман тич кој струк ту ри 
при де ва слаб и та нак. Та ко ће се ова кав при ступ по ка за ти ко ри сним за де ко ди ра-
ње се ман ти ке по ме ну та два ви ше знач на при де ва, што је илу стра тив но по ка за но у 
њи хо вим ко ло ка ци ја ма, са ја сном раз ли ком из ме ђу слаб ≈ та нак: нпр. слаб осмех 
(„фор ма осме ха ко ји ни је ши рок, уси љен је, што се мо же раз у ме ти као пој мов на 
ме та фо ра располоЖењејездравље/болест, а што је ин ду ко ва но ме то ни миј ским ме-
ха ни змом фацијалнаеКспресијазарасполоЖење, тј. резУлтатзаУзроК јер их по везу-
је је дан иде а ли зи ва ни ког ни тив ни до мен – емо ци јеˮ) и сла ба оде ћа („сла бо об у чен 
чо век, с ма ло оде ће на се биˮ). У на ред ном по гла вљу Ја сми на Дра жић пре ла зи са 
чи сто се ман тич ких на фор мал но-зна чењ ске од но се ме ђу ре чи ма ба ве ћи се фе но ме-
ном па ро ни ми је – у на ста ви (срп ског као стра ног је зи ка) и реч ни ку, што зна чи из 
ме то дич ке и лек си ко граф ске пер спек ти ве. По ред пре гле да о до са да шњим ис тра-
жи ва њи ма ове твор бе но-лек сич ке по ја ве, зна чај но је што се су сре ће мо и са ан ке том 
ко ју су ис пи та ни ци по пу ња ва ли упра во ра ди до би ја ња што ве род стој ни јих по дата-
ка. Фо кус је на сле де ћим па ро ни ми ма: улаз/ула зак, про лаз/про ла зак, при лаз/прила
зак, удар/уда рац. За др жа ва ју ћи се на по след њем па ру (удар/уда рац), ау тор ка, по ред 
број них дру гих уви да, још јед ном до ла зи до за кључ ка ко ли ко су де сни и ле ви 
кон текст ре ле вант ни за раз от кри ва ње зна че ња лек се ме, јер се „значе ње име ни ца 
удар и уда рац ја сни је де ко ди ра [управо] на осно ву де сног кон тек ста .ˮ

Сед мим по гла вљем по чи ње дру га ве ли ка ана ли тич ка це ли на у мо но гра фи ји, 
усме ре на ка ког ни тив ној пер спек ти ви зна че ња ре чи, од но сно ка ме та фо ри, ме то-
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но ми ји и ка те го ри за ци ји. Пр ви при лог је по све ћен се ман тич кој и лек си ко граф ској 
ана ли зи јед не гру пе тран зи тив них гла го ла под ло жних ме то ни миј ској дис пер зи ји. 
При ка зу ју ћи де таљ ни је реч нич ке од ред ни це че ти ри гла го ла (у РСА НУ и РМС): 
бри са ти, за коп ча ти, ко па ти и ку ва ти, ау тор ка уо ча ва да њи хо ва лек си ко граф ска 
и лек сич ко се ман тич ка об ра да ни је ујед на че на, о че му све до че ка ко са ме де фи ници-
је та ко и при ме ри ко ји их илу стру ју. Из ово га про из и ла зи и су ге сти ја Ја сми не Дра-
жић за бу ду ће реч нич ке опи се гла го ла: „При уре ђе њу реч нич ког члан ка гла го ла 
са ши рим рек циј ским и ва лен циј ским по тен ци ја лом, тре ба кри тич ки увр сти ти до-
са да шња лек си ко граф ска ре ше ња, укљу чи ти ин фор ма ци је о фре квен ци ји из ве ли-
ког елек трон ског кор пу са, до са да шња лек си ко ло шка, се ман тич ко-син так сич ка и 
праг ма тич ка ис тра жи ва ња, али освр ну ти се и на јед но је зич не стра не реч ни ке, у 
ко ји ма се ре флек ту је раз ли чи та пар це ла ци ја ван је зич ке ствар но сти (...) .ˮ На ред но 
ког ни тив но ис тра жи ва ње ти че се ме та фо ре, и то на ве о ма ак ту ел ном при ме ру дру-
штве них мре жа. По ка за ло се да се дру штве не мре же нај че шће кон цеп ту а ли зу ју 
као ме сто, „при че му је мо гу ће из дво ји ти не ко ли ко под ти по ва спа ци јал не кон цеп-
ту а ли за ци је ана ли зи ра ног фе но ме на .ˮ Та ко су друш твенe мрежe: од ре ди ште (На 
Фејс не идем...), по ла зи ште (Бе жим ја са Ин ста гра ма), огра ни че ни про стор (Че сто 
се поjављује на дру штве ним мре жа ма), огла сна та бла (Раз ло зи за што не ко ка чи 
сли ке на фб су ја сни), сце на (Ста ри ји љу ди не зна ју да се по на ша ју на дру штве ним 
мре жа ма), при ча о ни ца (Ру га се не ко ме на феј су а на Ин ста гра му бај ке о људ ској 
до бро ти). Осим као ме ста, дру штве не мре же се кон цеп ту а ли зу ју још и као пред-
ме ти, иза зи ва чи, љу ди, фи зич ка си ла, те за па љи ва ма те ри ја. По след њи при лог из овог 
ког ни тив ног сег мен та по све ћен је ка те го ри за ци ји и огра да ма, на при ме ру при де ва 
чист. Из ис црп не ана ли зе лек се ме чист као од ред бе ка те го ри зо ва ња про ис те као 
је за кљу чак да је ње го во „зна че ње у нај ди рект ни јој ве зи са се ман тич ким обе лежји-
ма име ни це, нај пре у по гле ду ди фе рен ци ја ци је [+/- кон кретно], те у окви ру ску пи-
не ап стракт них име ни ца [+/-позитивно] .ˮ Уз то, по ка за но је да су име ни це ма хом 
из кла се no men at tri bu ti va, де ри ви ра не су фик сом -ост (глу пост, лу дост, па кост, 
охо лост, ле њост, ра до зна лост, сен ти мен тал ност, чо веч ност, сре ђе ност, ра дост), 
упра во та кве (тј. да су пој мо ви озна че ни тим име ни ца ма та кви) да љу ди има ју по-
тре бу да их оква ли фи ку ју као оне ко је не ма ју на сла ге или пр љав шти не, тј. ко је су 
у фи гу ра тив ном сми слу чи сте, што је бит но јер се ти ме „пру жа и увид у људ ску 
спо зна ју од ре ђе них по ја ва (...), као и у са гле да ва ње ре ле вант них фе но ме на ко је око 
по сма тра ча фо ку си ра, ска ли ра и скла ди шти .ˮ

Тре ћи ана ли тич ки сег мент део је лин гво кул ту ро ло шких ис пи ти ва ња пре до-
че них у овој књи зи и за сту пљен је че тир ма огле ди ма: о кон цеп ту бо гат ства и до-
бро те/хра бро сти у срп ској тра ди ци о на лој кул ту ри и је зи ку, за тим о би љу у тра ди-
ци о нал ној кул ту ри и Ву ко вом Рјеч ни ку, те о зна ча ју по ме ну тог Рјеч ни ка за срп ску 
кул ту ру. Та ко се ле по уо ча ва, ка да се уста но ви ак си о ло ге ма да са мо пра во вре ме ни 
труд и рад има ју ре зул та те (је дин стве но, не ам би ва лент но вред но ва ње), ка ко на-
род не по сло ви це ре флек ту ју тај вред но сни суд: Ка ко по си јеш, она ко ћеш и по жње
ти, Ка ко ра ди ла, та ко се хра ни ла, Ка ко удро биш она ко ћеш и ку са ти, Ко ку пус 
са ди и кр ма чу хра ни, не бо ји се гла ди... Слич но је и са сле де ћим су до ви ма: пра ви лан 
је ис кљу чи во чу ва ран од нос пре ма имо ви ни; тре ба би ти за до во љан оним што се има; 
до бро је по ма га ти дру ги ма, де ли ти са дру ги ма итд. Про у ча ва њем па ре ми о ло шких 
из ра за Ја сми на Дра жић ће нам за пра во осли ка ти чо ве ка оно га вре ме на (или, мо жда 
пре ци зни је, иде ал чо ве ка, уз за пи та ност у ко јој је ме ри он бли зак/уда љен од ствар-
но сти): он је пре дан сво ме ра ду, опре зан пре ма сво јој имо ви ни, али и у од но су с 
око ли ном, да ре жљив и ем па ти чан, без об зи ра на то да ли ће би ти на гра ђен или не, 
док су му на пи је де ста лу вр хун ских вред но сти: раз бо ри тост, му дрост и па мет! А 
пи та ње ко је се на кон ова квог за кључ ка на ме ће гла си: ко ли ко смо ми да нас да ле ко 
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од оно ма ђа шњег чо ве ка, да ли ми да нас по шту је мо и уз ди же мо по ме ну те вред но-
сти или их уни жа ва мо прет по ста вља ју ћи им мо жда баш њи хо ве су прот но сти. На 
ово ис тра жи ва ње на до ве зу је се и оно по све ће но ко цеп ту до бро те и хра бро сти (и 
мо жда пру жа од го вор на ма ло час по ста вље но пи та ње, јер је, ре ци мо, при дев до бар 
у срп ском је зи ку у асо ци ја тив ној ве зи са при де ви ма глуп и на и ван чак 11 пу та, док 
је у ру ском све га је дан пут ова асо ци ја ци ја ре ги стро ва на!, а по ред то га у срп ском 
је зи ку при дев до бар асо ци ра и још на ре чи/из ра зе: бу да ла, за што би[х] био, иди от, 
исме ва ње, ла жно, лош, лу дост, ма на, на и ван, нео д лу чан, не у спех, уза луд ност). Два 
се ре ле вант на за кључ ка из два ја ју на кон спро ве де них ис пи ти ва ња вер бал них асо-
ци ја ци ја на при де ве до бар и хра бар: на је зич ком ни воу „уо ча ва ју се ја сне тен ден-
ци је упа ри ва ња лек се ма на син таг мат ском или на па ра диг мат ском пла нуˮ (ко лока-
ци о на пре за си ће ност при де ва до бар до ве ла је до ње го вог се ман тич ког пра жње ња 
и за то су оче ки ва не ре ак ци је на ову реч-драж лек се ме ма хом на па ра диг мат ском 
пла ну), док се на пла ну уче ста ло сти асо ци ја ци ја от кри ва по ве за ност ових два ју 
при де ва у мен тал ном лек си ко ну (и до ми на ци ја у ко лек тив ном до жи вља ју ових 
осо би на). На при мер, „при дев до бар ве зу је се нај че шће за ан то ним лош и име ни цу 
чо век, док је хра бар по ве зан са име ни цом ју нак. До бро та се, да ље, ка ко по ка зу ју 
асо ци ја ци је, нај че шће ве зу је за со ци јал не од но се (при ја тељ ство), док је за хра брост 
ти пи чан сце на рио ’бор ба’ .ˮ Пре о ста ла два ра да, ка ко је ра ни је ре че но, сво је вр стан 
су омаж нај ве ћем лек си ко граф ском де лу Ву ка Сте фа но ви ћа Ка ра џи ћа – ње го вом 
Рјеч ни ку. Ако би се да ва ла оце на о зна ча ју Ву ко вог Рјеч ни ка, он би не сум њи во био 
свр стан у нај у жи круг ме ђа шних срп ских књи га. За то је о Рјеч ни ку и то ли ко пи са но, 
са раз ли чи тих аспек та, у прет ход них сто и ви ше го ди на. Но, увек се мо же про на-
ћи и из ре ћи и не што но во, са гле да ти не ки аспект реч ни ка с но вих по зи ци ја, што 
Ја сми на Дра жић и чи ни: та ко се ана ли зи ра ни при ме ри с лек се ма ма ко је де но тира-
ју фло рал ни свет по твр ђу ју као до бра „смер ни ца за да љу ана ли зу фра зе о ло ги за ма 
у чи ји са став ула зе и дру ги лек сич ки сло је ви ,ˮ до ка зу је се да је Ка ра џи ћев Рјеч ник 
„бо гат и дра го цен из вор за опис сим бо лич ке функ ци је би ља ка, пре вас ход но као 
вер бал не ком по нен те у об ред но-ри ту ал ним рад ња ма ,ˮ док „шест основ них мо де ла 
лек си ко граф ске об ра де лек се ма све до чи о ком плек сно сти за дат ка ко ји је Вук по ста вио 
пред се бе .ˮ Сто га не из не на ђу је ау тор кин за вр шни суд, еков ски ин то ни ран: „Ву ков 
Рјеч ник – као отво ре на књи га за све епо хе – раз от кри ва чи тав је дан свет (...) .ˮ 

По след њи, че твр ти ана ли тич ки сег мент – о твор би ре чи у кул ту ро ло шкој 
пер спек ти ви – чи не че ти ри огле да: о де ри ва ци о ном гне зду лек се ме брат, о се кун-
дар ној ме ђу је зич кој кон вер зи ји, о лек сич кој кре а тив но сти те о но вим срп ским 
ко ло ка ци ја ма. Иа ко, у по гле ду ор га ни за ци је са др жа ја ове књи ге, ис тра жи ва њем о 
де ри ва ци о ном гне зду ре чи брат за по чи ње по след њи сег мент мо но гра фи је, оно 
за пра во пред ста вља на ста вак ис пи ти вањā чи ји је пред ло жак Срп ски рјеч ник Ву ка 
Стеф. Ка ра џи ћа, до ду ше, пред ло жак ни је све ден са мо на овај реч ник не го се проте-
же и на Се ман тич коде ри ва ци о ни реч ник, бу ду ћи да је реч о ди ја хро но-син хро ној 
ана ли зи. По ре ђе ње лек сич ког ин вен та ра лек се ма де ри ви ра них од име ни це брат 
у Ву ко вом Рјеч ни ку са са вре ме ним ста њем ау тор ку упу ћу је на за кљу чак „да ни је 
би ло знат них по ме ре ња ка да су у пи та њу на зи ви осо ба, срод ни ка, те рад њи и од но-
са ме ђу њи ма ,ˮ уз на по ме ну да је Рјеч ник „све до чан ство о дру штву и кул ту ри оно га 
вре ме на ,ˮ о че му ре чи то „го во ре по да ци о брат ству као де лу пле мен ског устрој-
ства дру штва у по је ди ним кра је ви ма што кав ског го вор ног под руч ја (...) .ˮ Јед на 
са свим но ва про бле ма ти ка ве за на је за кон вер зи ју као кон такт но-кон тра стив ни 
фе но мен. Ја сми на Дра жић, као уред ни ца Срп ског реч ни ка но ви јих ан гли ци за ма, 
до бро се упо зна ла са по ја вом пре ла ска јед не вр сте ре чи у дру гу на при ме ру ан гли-
ци за ма у срп ском је зи ку, та ко да пре до ча ва се кун дар ну кон вер зи ју с де ри ва ци о ног, 
мор фо син так сич ког, се ман тич ког и со ци о лин гви стич ког аспек та, уз де таљ но из-
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ве де ну ти по ло ги ју кон вер зи је ан гли ци за ма. Твор бе но-сти ли стич ка те ма ти ка при-
сут на је у огле ду по све ће ном ро ма ну Па као, као при ме ру је зич ке кре а тив но сти у 
бе ле три сти ци, док нас по след ње ис тра жи ва ње „вра ћа у ствар ност ,ˮ пру жа ју ћи нам 
увид у но ве срп ске ко ло ка ци је из гло бал ног све та: од па пир ног до ку мен та, пре ко 
ди ги тал них ком пе тен ци ја до ла жних ве сти и др жав них стар ле та. Ци ник би ре-
као: за сва ког по не што!

На кон пре до ча ва ња оп ште струк ту ре књи ге ау тор ке проф. др Ја сми не Дра жић 
и свих по је ди нач них огле да у њој, шта би ваљало – на са мом кра ју – нагласити? 
Про фе сор ка Ве ра Ва сић, пи шу ћи о овој мо но гра фи ји, ис ти че (а ми ов де пре у зи ма мо 
и под се ћа мо на тај суд): „Из у зет но до бро по зна ва ње ли те ра ту ре, до ма ће и стра не, 
и кри тич ки од нос пре ма из не тим ста во ви ма омо гу ћа ва ју ау тор ки да на осно ву до бро 
про ми шље ног те о риј ско-ме то до ло шког при сту па спро ве де чи тав низ лек си ко ло-
шких ис тра жи ва ња, те да до би ве не по дат ке са гле да и са ши рег кул ту ро ло шког ста-
но ви шта, пре до ча ва ју ћи при том и до ме не њи хо ве при ме не – у лек си ко граф ској и 
пе да го шкој прак си .ˮ Не сум њи во је реч о зна чај ном де лу ко је је осве тли ло раз ли чи те 
фе но ме не или ба ци ло дру га чи је све тло на до са да шња са гле да ва ња од ре ђе них по-
ја ва. И мо жда још ва жни је, оно ни је са мо де скрип тив но не го и про спек тив но, тј. 
под сти цај но, јер на осно ву раз ли чи тих те о риј ско-ме то до ло шких по став ки пре до-
че них у књи зи, дру ги ау то ри ће има ти до бре смер ни це, пу то ка зе у сво јим лек сико-
ло шким и лек си ко граф ским ис тра жи ва њи ма.

Др Стра хи ња Р. Сте па нов
Уни вер зи тет у Но вом Са ду

Фи ло зоф ски фа кул тет
Од сек за срп ски је зик и лин гви сти ку

Но ви Сад
stra hi nja.ste pa nov@ff.uns .ac.rs

Примљен: 22. јануара 2023. године
Прихваћен за штампу фебруара 2023. године

UDC 398(497.11)”19/20”(049.32)

О „НЕ КА НОН СКОМ“ ФОЛ КЛОР НОМ СТВА РА ЛА ШТВУ

(Да ни је ла По по вић Ни ко лић. На све том ме сту и око ње га: фол клор  
у сло је ви ма кул ту ре. Ниш: Фи ло зоф ски фа кул тет у Ни шу, 2022, 215 стр.)

Књи га На све том ме сту и око ње га: фол клор у сло је ви ма кул ту ре Да ни је ле 
По по вић Ни ко лић об је ди њу је сту ди је за сно ва не на ши ро кој те о риј ској плат фор ми 
ко ју су ини ци јал но из не дри ли тзв. „фран цу ска шко ла“ и но ви исто ри зам, а обо га-
ће на је обим ном ли те ра ту ром ру ске про ве ни јен ци је, усме ре ном на днев ну до ку мен-
тар ност, фе но ме не исто ри је „од о здо“, од но сно „исто ри је пре ћу та ног“ и на ив ну књи-
жев ност (С. Не кљу дов, М. Лур је, А. Ми на е ва, Н. Ко зло ва, И. Сан до мир ска и др.). 
У том ко нек сту, а са све шћу о срод ним об ли ци ма не а ка дем ског ства ра ња у дру гим 
ме ди ји ма (Н. Пи ро сма ни, А. Ру со, Ј. Бра шић, З. Ха лу по ва, Ј. Ге не ра лић, К. Хе ге-
ду шић итд.), Да ни је ла По по вић Ни ко лић ука зу је на по сто ја ње умет но сти ре чи 
ко ја ни је има ла „ка нон ски“ ста тус, али је сте би ла ва жно по ље у ко ме су се су сти-
ца ли и пре пли та ли раз ли чи ти сло је ви кул ту ре. Усме ре ност на на ив ну књи жев ност, 
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од но сно књи жев ност ама те ра, углав ном из ру рал них кра је ва, да ло је ау тор ки про-
стор за те о риј ска про ми шља ња о чи та вом спек тру жан ро ва (по не кад мо жда и пре-
скром но фор му ли са них у фу сно та ма), из ме ђу оста лог „ди вље књи жев но сти“ (на ви-
јач ка по е зи ја, но во ком по но ва не пе сме, над гроб ни нат пи си и сл.) и пост фол кло ра, 
у ве зи с ко ји ма се по ста вља и ста тус „естет ског“ као осно ва ног (и про вер љи вог) 
кри те ри ју ма у ти по ло шким раз вр ста ва њи ма.

Књи га се отва ра сту ди јом ко ја ста вља у фо кус углав ном за бо ра вљен сег мент 
опу са Дра ги ше Ви то ше ви ћа, ко ји је, ка ко по ка зу је ау тор ка, „не што ра ни је у од но су 
на ру ске фол кло ри сте и те о ре ти ча ре на ив не ли те ра ту ре био по све ћен про бле ми ма 
ства ра ла штва са мо у ких ау то ра на се о ским про сто ри ма“. На про мо ци ји на род ног 
и на ив ног ства ра ла штва Ви то ше вић је, сем у струч ним тек сто ви ма, ра дио и као 
ду го го ди шњи уред ник ва жног фол кло ри стич ког ча со пи са Рас ков ник и уред ник 
из бо ра по е зи је са мо у ких ства ра ла ца (Ор феј ме ђу шљи ва ма, Па стир тра жи дно 
не ба), а сма трао их је ста ди јал ним фе но ме ни ма: „на ив на умет ност оста је за ко ни-
ти на след ник и на ста вљач на род ног ства ра ла штва“, а про цес тран сфор ма ци је био 
је у ве ли кој ме ри усло вљен ши ре њем пи сме но сти и ин тен зив ни јим кон так том усме-
них пре но си ла ца тра ди ци је са ви со ком књи жев но шћу. Ло ги ка „мо де ла“ је, ме ђу тим, 
и у јед ном и у дру гом об ли ку ства ра ња оста ла иста – иа ко су се узо ри ме ња ли 
(усме ни / пи са ни текст), и усме ни бар до ви и на ив ци ини ци јал но су се тру ди ли да 
оста ну вер ни пред ло шци ма ко је су по зна ва ли. Све стан углав ном ма лих естет ских 
до ме та (ка да је о са вре ме ном ре цеп циј ском хо ри зон ту реч), Ви то ше вић је тра ди-
ци ју „сти хо твор ства“ са гле да вао у ње ном праг ма тич ком аспек ту, што отва ра про-
стор за да ља иш чи та ва ња, из ме ђу оста лог и ства ра ла штва Си ме Жи ки ћа, све ште-
ни ка из Кња жев ца, чи ји об ја вље ни опус чи не „две ду же пе сме – по е ме (Ра ста нак 
и пут у Ру си ју, Пут из За је ча ра у Мо скву 1897. го ди не) и збир ка лир ских пе са ма 
Успо ме не из школ ског жи во та у Ва си љу, као учи тељ од 1906‒1910. год.“, ма да је 
„мно го обим ни ји кор пус, ко ји су чи ни ли тек сто ви раз ли чи тог жан ров ског од ре-
ђе ња (пе сме, по е ме, при по вет ке, ро ма ни, пу то пи си, драм ски тек сто ви, ме мо а ри и 
днев ник) остао у ру ко пи си ма и са чу ван као за о став шти на у вла сни штву по ро ди це“.

У тек сту о по ме ну том на ив цу ау тор ка се по зи ва на ра до ве ко ји су ука зи ва ли 
на су че ља ва ње кри те ри ју ма у вред но ва њу тек сто ва, на „естет ско“ као ка те го ри ју 
„ви со ке“ кул ту ре и на со ци јал ну функ ци ју и праг му ко ју су на ив ни тек то ви има-
ли у ре ал ном окру же њу. Дру га чи ји су и ре цеп циј ски окви ри и ре цеп циј ски хо ри-
зон ти, а на ив на по е зи ја има ла је ве ли ку дру штве ну уло гу. Од нос пре ма фол кло ру 
бит но је дру га чи ји, али се фол клор ни еле мен ти и да ље пре по зна ју у тки ву тек ста: 
„На ив но ства ра ла штво по сма тра се као ’тре ћа кул ту ра’ (Про ко фјев 1983: 8‒9), као 
текст у ко ме фол клор но по ста је део дру га чи јег кон цеп та, ко ји је про дукт кул ту ре 
као та кве и јед на је од ње них број них фор ми, ко ји се од ли ку је и по ро зним тки вом 
у чи јим су гра нич ним пре се ци ма ви дљи ви ’су сре ти’ са дру гим фор ма ма ко је де-
лу ју“. По го то во је при сут на еп ска ма три ца, ко ја се, опет, тран сфор ми ше у скла ду 
с но вим кул тур ним мо де ли ма и ме ди ји ма (пост фол клор не еп ске хро ни ке), с тим 
што су очи ти и ути ца ји пи са не кул ту ре (Б. Ра ди че вић, при ме ра ра ди).

Раз ма тра ни су, за тим, у ве зи са Жи ки ће вим ства ра ла штвом, и про сто ри има-
го ло ги је, при ро ђе не жан ру пу то пи са и днев ни ку бо рав ка у да ле кој зе мљи, ко ји по 
при ро ди ства ри упу ћу ју на дру ге кул ту ре, на ро де и про сто ре, као и иде је пан сла-
ви зма и сло ве но фи ли је, од но сно ру со фи ли је ка рак те ри стич не за 19. век, са иде а ли-
зо ва ним хро но то пи ма (сте ре о ти пи као „хи пер бо ли са не фи гу ре кул тур ног мо де ла ,ˮ 
Amossy 1984). Фол клор ни сло је ви пре по зна ју се у лич ним ет но граф ским ис ку стви ма 
„опи си ка лен дар ских ма ни фе ста ци ја (Ма сле ни ца, мај ске ва тре, Ус крс) и об ред но сти 
жи вот ног ци клу са (свад ба)“, а ука за но је и на при су ство усме них пре да ња у Жи ки-
ће вом на ра ти ву о Ру си ји (гра ђе ње пру ге Мо сква Пе тро град, Сер ги је Ра до ње шки као 
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бра ни лац ма на сти ра, Иван Гро зни и стуб у Пјат њиц кој ку ли итд.). На кон пре гле да 
ни за те ма на ко ји ма се Жи кић за др жа вао опи су ју ћи ру ску кул ту ру и жи вот Ру са, 
ау тор ка за кљу чу је да је у на ра ти ви ма гра ђен „до ми нант но по зи тив нан хе те ро сте-
ре о тип (бли зак, до бар, кул ту ран, обра зо ван, чу вар ве ре)“. Ау тор ка ана ли зи ра да ље 
и ком плек сне пу те ве адап та ци је на Дру гог, од но сно на фа зе при хва та ња и усва ја-
ња еле ме на та ту ђег кул тур ног мо де ла, пси хо ло шку ни јан си ра ност и ко ле бљи вост 
из ме ђу свог и ту ђег, те жан ров ску хе те ро ге ност и је зич ке од ли ке Жи ки ће вог на-
ра ти ва: „У Днев ни ку, ко ји је и сам хи брид на тво ре ви на, са чи њен од уо би ча је ног 
тек ста ис по вед ног са др жа ја, епи сто ла, Жи ки ће вих књи жев них по ку ша ја (крат ке 
при по вет ке, при год не пе сме), за пи са пе са ма дру гих ау то ра, ци та та из де ла До сто-
јев ског итд., та квим је зич ким ком би на ци ја ма при дру жу ју се упо тре ба ру ске ре чи 
у срп ском из ра зу у го во ру глав ног ак те ра, са или без тран скрип ци је“.

Про у ча ва ње фе но ме на на ив ног ства ра ла штва на ста вља се ана ли зом опу са са-
мо у ког пе сни ка из се ла Пе сто ва са Ко со ва, из бе гли це („ин тер но ра се ље ног ли ца“), 
чи је је име и пре зи ме да то ини ци ја ли ма – М. С. На кон те о риј ског уво да, у ко ме су 
још јед ном пот цр та на огра ни че ња и на ив не умет но сти и кри те ри ју ма „ме ре ња“ 
вред но сти и за не ма ри ва ња со ци јал не сло је ви то сти и ре цеп ци је, то јест, праг ме 
на ив ног ства ра ла штва и по тре бе да се ства ра за ма ли, по зна ти круг љу ди, ана ли-
зи ра ни су те рен ски за пи си по е зи је ко ја је из во ђе на „пред про дав ни цом у се лу 
Ве ли ко Ру да ре (13. 7. 2003. го ди не)“, од ко јих не ки у фо ку су има ју те му стра да ња 
срп ског на ро да на Ко со ву и Ме то хи ји, а „са др жи ном и фор мом бли ски су пост фол-
клор ним еп ским пе са ма“. Те рен ски раз го во ри са овим на ив цем, ка ко по ка зу је Да-
ни је ла По по вић Ни ко лић, ну де фол клор ну гра ђу из оп штег на ци о нал ног кор пу са 
(ка зи ва ња о по ро ди ци Мр њав че вић, ца ру Ду ша ну и ње го вој се стри, Ма рич кој 
би ци и сл.), као и ин те ре сант не „ома шке“ у при по ве да њу ко је пре тен ду је на исто-
рич ност (Ко сов ски бој се збио 1382, Мар ко Кра ље вић „ни ка ка лич ност исто риј ска 
он ни је био, ни цар ни краљ, ни шта ни је био“ и сл.). Ау тор ка ука зу је на дра го це ну 
чи ње ни цу да С. М. „по ве зу је раз ли чи та раз до бља те мом стра да ња и ре флек си ја ма 
на ре фе рент ну ствар ност“, осве тљу ју ћи та ко јед ну од бит них од ли ка жи во та усмене 
ре чи и при ро де се ћа ња, као и на ра зно ли ки ре пер то ар ау то ра (ша љи ве и ро до љу би-
ве пе сме). Пот цр тан је и „со ци јал но ори јен ти сан по ло жај на ив ца“, ко ји пре тен ду је 
на хро ни ча ра и на сту па као по сред ник и но си лац зна ња од ре ђе ног со ци јал ног кру-
га, као и на уло гу „буд ни ча ра“, ко ји у ла тент ној фор ми одр жа ва гра ни цу из ме ђу 
нас и њих и по зи ва на хра брост, от пор, сло бо ду. При лог овом ра ду чи не тран скрип ти 
ода бра них сег ме на та те рен ског раз го во ра с на ив ним ства ра о цем.

У ни зу ау то ра чи ји су се опу си на шли „’ис под ра да ра’ исто ри је пи са не и усме-
не књи жев но сти, те о ри је књи жев но сти и књи жев не кри ти ке“ на шао се и Дам њан 
Кр стић из Вр би це, од ко га је гра ђа при ку пља на у ви ше на вра та, из ме ђу оста лог, и 
у окви ру про јек та Чу ва ри не ма те ри јал не ба шти не ти моч ких го во ра. Кр стић, ка ко 
по ка зу је ау тор ка, ре про ду ку је ве ли ки спек тар усме них жан ро ва („Од жан ро ва кла-
сич ног фол кло ра у ње го вом ка зи ва њу до ми ни ра ју анег до те и пре да ња. Нај ви ше је 
кул тур но и сто риј ских, то по ним ских пре да ња, не што ма ње има де мо но ло шких, као 
и пре да ња о за ко па ном бла гу“), фор ми ко је су у те о риј ским ра до ви ма ско ри је пре-
по зна те (на ра ти ви из обла сти усме не исто ри је и при ча из жи во та), и до но си низ 
ет но граф ских по да та ка о свад би, по свад би ци и се дељ ка ма. Дра го це на су све до че ња 
о ло ги ци тран сми си је: „не ких [сопствених] се оства ре ња се ћа у ре ду ко ва ном обли-
ку, углав ном по не ко ли ко сти хо ва. Ни кор пус за пи са них пе са ма ни је уре ђен: не ке 
је бе ле жио ус пут, ’ка ко су до ла зи ле’, на па пи ри ћи ма, а ода тле их пре но сио у све ске. 
Ка ко сам све до чи, че сто се де ша ва ло да у ку ћи слу чај но про на ђе та кве за пи се и 
пре по зна их као оне ко је се не на ла зе си сте ма ти зо ва ни у ру ко пи сној за о став шти ни. 
Ње го ве ру ко пи се чи ни ви ше све за ка, али пе сма ма не зна рас по ред, упр кос чи ње-
ни ци да су оне обе ле же не бро је ви ма (’не где сам за пи сао’)“, као и ау то по е тич ки 
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ис ка зи де ри ви ра ни из ин тер вјуа („Основ ни кри те ри јум за про це ну умет нич ких 
ква ли те та је ри мо ва ње“). Тран скрипт бе ле жи и ко ле ба ње ау то ра из ме ђу „исто ри је“ 
и „ле ген де“: „по ред на сло ва је до пи са но ’ис пи са но по ле ген ди’, док је те мат ско-мо-
тив ску осно ву сти хо ва них анег до та пред ста вља ла ре цент на ствар ност (’по исти-
ни том до га ђа ју’)“. Ау тор ка у на ра ти ву уо ча ва и ти пич ну иде а ли за ци ју про шло сти 
и ре фе рент них вре но сти ко је ну ди род ни крај. У ве зи с овим на ив цем по ста вља се 
и пи та ње ау тор ства, ин ди ви ду а ли те та, ко је ви ше ни је у до ме ну фол клор ног ко-
лек тив ног ства ра ла штва. При лог ра ду чи не те рен ски за пи си.

Сле де ћи текст На ив ни ства ра лац и пост фол клор про бле ма ти зу је ка ко се 
„пост фол клор, па ра фол клор, на ив на ли те ра ту ра, пуч ка, по пу лар на, ма сов на и слич-
но не у јед на че но по ду да ра ју и ра зи ла зе у по гле ду основ них па ра ме та ра ко ји ма се 
оства ру је при ро да књи жев не по ја ве“, а усме ре на је на ства ра ла штво пе ва ча из 
ју жне Ср би је Стој ме на Стан ко ви ћа, с ак цен том на ње го ву свест о ау тор ству, ко ја 
га, упр кос мо тив ским ве за ма, де ли мич но одва ја од фол клор ног ми љеа. Кор пус овог 
пе ва ча обе ле жен је исто ри јом то плич ко-ја бла нич ког кра ја, ко ји се, за хва љу ју ћи 
ми гра ци ја ма, осло нио на ста ри је еп ско на сле ђе (Цр на Го ра, Хер це го ви на). Ау тор 
је „два де се так пост фол клор них еп ских хро ни ка од ко јих су не ке об ја вље не у ча-
со пи су Ле ско вач ки збор ник 1974. го ди не“, а од срод них ства ра ла ца раз ли ку је се 
по то ме што ни је же лео да ре про ду ку је на ра ти ве ко је је по зна вао, већ са мо да пе ва 
соп стве не („Не ћу ту ђе пе сме да пе вам, хо ћу са мо сво јеˮ). Број ни ка та ло зи из ги ну лих 
рат ни ка у НОБ-у, ка ко по ка зу је ау тор ка, у функ ци ји су осо бе ног кон цеп та се ћа ња 
(„да оста не не ки за пис о љу ди ма ко јих не ма ви шеˮ), а по ве за ни су са фор му ла ма 
„за пи си ва ња“ (са да пи шем, да за пи шем и сл.), пре по зна тљи вим иде о ло шким кон-
цеп том и исто ри јом по страт не Ју го сла ви је. У ве зи са ства ра ла штвом Стој ме на 
Стан ко ви ћа ау тор ка за па жа да се фе но ме ни на ив не ли те ра ту ре од пост фол клор не 
про дук ци је раз ли ку ју по ре цеп циј ском кру гу на ко ји ра чу на ју.

„Пар ти зан ске те ме“ и фе но мен пост фол кло ра су и у фо ку су сту ди је о за пи-
си ма Дра гу ти на Ђор ђе ви ћа, јед ног од нај зна чај ни јих ис тра жи ва ча фол кло ра ју га 
Ср би је, ко ји је за бе ле жио дра го цен кор пус еп ских хро ни ка с те мом Дру гог свет ског 
ра та, углав ном са мо те мат ски раз ли чи тих од пе сма ма о Бал кан ским ра то ви ма, 
Пр вом свет ском ра ту, То плич ком устан ку и сл. Но ви су до га ђа ји: „стре ља ње ђа ка и 
ци ви ла у Кра гу јев цу и Кра ље ву, од во ђе ње у ло го ре у Ја се нов цу, Бе жа ниј ској ко си, 
ба ца ње у ја ме, у Ду нав итд.“. Опу си ства ра ла ца чи је за пи се бе ле жи мар ки ра ју и 
не ке од ва жни јих мо ти ва со ци ја ли стич ке епо хе (из град ња зе мље, уби ство Вла дими-
ра Ро ло ви ћа, На се ро ву смрт и сл.), а иде о ло шка ма три ца је на стра ни пар ти зан ске 
епо хе, де ло ва ња Пар ти је, Ти та, Дап че ви ћа и дру гих вој ско во ђа. Ау тор ка ука зу је 
на при су ство тра ди ци о нал них (мул ти)фор му ла у опу си ма Ђор ђе ви ће вих пе ва ча 
(га вра но ви гла со но ше, сан и ту ма че ње сна, ју нак и пти ца, ви ли ње гла са ње), ка лен-
дар ских фор му ла, те при су ства ми кро жан ро ва (бла го сло ви, кле тве и сл.).

Сту ди ја о де лу Јо ва на Ма гов че ви ча ба ви се та ко ђе те о риј ским про бле мом 
ау тор ства: „За раз ли ку од Ву ко вих пе ва ча ко ји ни су др жа ли за ’ка ку мај сто ри ју 
или сла ву но ву пје сму спје ва ти, и не са мо што се ни ко тим не хва ли, не го још сва-
ки (баш и онај ко ји јест) од би ја од се бе и ка же да је чуо од дру го га’ (Ка ра џић 1975: 
566), пе ва чи (су) ин си сти ра ли на то ме да пе сме спе ва ва ју и то мар ки ра ли име ном 
и пре зи ме ном на на слов ним стра ни ца ма пу бли ко ва них из да ња (нпр. Нај но ви је 
рат не пе сме, спе вао Ра до ван Љу бо мир Ивић; При пре ме срп ске вој ске за осло бође
ње, спе вао Ни ко ла Јан ко вић; По крет Хер це го ва ца, спе вао Кр сто М. Ђу ро вић итд.)“. 
Ма гов че вић се у спе ву Пу тем сла ве фо ку си ра на за вр шне бор бе за осло бо ђе ње 
Ср би је у пр вој го ди ни Ве ли ког ра та, по гла ви то на Ко лу бар ској би ци, али не са мо 
на њој, да ју ћи прак тич но исто ри о граф ске по дат ке. Ау тор ка ана ли зи ра и ти пич не 
усме не фор му ле (увод не, про стор не, сна и др.), те па лимп се сност ка зи ва ња, ко је 
укљу чу је и ју на ке из ра ни јих вре ме на (Си би ња нин Јан ко, кнез Ла зар и сл.).
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По след ња сту ди ја ба ви се Олу ја ци ма Иве Ан дри ћа, чи ја је за ин те ре со ва ност 
за усме но ства ра ла штво би ла не у пит на, на шта ар гу мен то ва но ука зу је Да ни је ла 
По по вић Ни ко лић. Хро но топ при че бли зак је фол клор ним про то ти пи ма и пред ста-
ва ма о оно стра ном и хтон ском (ви со ко, стр мо, одво је но во дом, ван исто риј ских то-
ко ва и гра ни ца, опа са но ора хо вим др ве ћем; на тем по рал ном пла ну – пред ве че, но ћу, 
у глу ву ноћ, по од ма клу ноћ, у вре ме кад је „зо ра бли зуˮ), а рад ња је по ве за на с 
мо ти вом „уда је на да ле ко“ и еле мен ти ма усме них ба ла да. При су ство фол клор них 
еле ме на та и фол клор ног има ги на ри ја нај ши ре (пред ста ве о Све том Ни ко ли, ко-
лор на сим бо ли ка, сим бо ли ка ве тра итд.) да ло је ау тор ки про стор за но во ни јан си-
ра ње ком плек сних од но са из ме ђу усме ног и пи са ног, од но сно раз ли чи тих ти по ва 
ства ра ла штва и сло је ва кул ту ре. Без ам би ци је да де тек ту је ди рек тан фол клор ни 
ути цај, ау тор ка ука зу је на раз ли чи те мо гућ но сти тран сми си је усме них мо ти ва и 
пред ста ва: „Усме но је мо гло би ти (или ни је) да ле ко по ла зи ште, ка зи ва но или запи-
са но, ра зним пу те ви ма пре но ше но и тран сфор ми са но у са свим но вом при по ве дању, 
са но вим иде ја ма и зна че њем“.

Књи га Да ни је ле По по вић Ни ко лић На све том ме сту и око ње га: фол клор у 
сло је ви ма кул ту ре об је ди ње на је је дин стве ном ин тер пре та тив ном ма три цом, ба ви 
се ин тер сек ци јом сло је ва кул ту ре и кул тур ном праг мом, до но си ва жне уви де у 
при ро ду ства ра ња на ив них пе ва ча и при по ве да ча, с дра го це ним екс кур сом ка опу-
су Ива Ан дри ћа ко ји отва ра но ве те о риј ске аспек те по ли фо но сти кул ту ре. Она је 
осло ње на на ши ро ку ме то до ло шку ма три цу, ко ја под ра зме ва те ко ви не и за пад не 
и ис точ не ми сли, у ана ли тич ки хо ри зонт уво ди но ви или ма ње по зна ти фол клор-
ни кор пус и про во ци ра но ва ис тра жи ва ња.

Др Ли ди ја Де лић
Ин сти тут за књи жев ност и умет ност

Бе о град
li di ja.bo sko vic @gmail.co m

Примљен: 14. фебруара 2023. године
Прихваћен за штампу марта 2023. године

UDC 398(082)(049.32)

НА УЧ НОСТ И ЉУД СКОСТ

(Ку ле и гра до ви. Ур. Ли ди ја Де лић, Сне жа на Са мар џи ја. Бе о град: Удру же ње  
фол кло ри ста Ср би је – Бал ка но ло шки ин сти тут СА НУ, 2021, 680 стр.)

Збор ник Ку ле и гра до ви, чи је су уред ни це Ли ди ја Де лић и Сне жа на Са мар џи ја, 
у сво јој на ме ри да ода по част Мир ја ни Де те лић, „јед ном од нај бо љих и нај че сти-
ти јих умо ва на шег до ба“, ка ко је ста ја ло у по зи ву на са рад њу, са жи ма у до при но-
си ма од ко јих се са сто ји по што ва ње пре ма овом из у зет ном струч ња ку и чо ве ку и 
на уч ност ви со ког ни воа са мих до при но са. Та два пла на, на уч ност и људ скост, 
при сут на су на сва кој стра ни ци овог из да ња ко је од ра жа ва у пот пу но сти лич ност 
ко јој је по све ће но. Јер, ка ко ка же ака де мик На да Ми ло ше вић Ђор ђе вић у увод ном 
тек сту: „Све што је Мир ја на Де те лић ра ди ла од ли ко ва ло се по себ ном ве дри ном и 
за то је то ли ко и ура ди ла. И као што је уме ла да се ра ду је сва ком на уч ном от кри ћу, 
уме ла је да се ра ду је обич ној сва ко дне ви ци.“ На истом ме сту На да Ми ло ше вић 
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Ђор ђе вић до да је да је зна ње Мир ја не Де те лић би ло огром но и да „ни је тра жи ло 
при руч ну би бли о те ку. Би бли о те ка је би ла она са ма.“

И овај збор ник је вр ста би бли о те ке, ко ја са др жи на уч не тек сто ве од из у зет не 
вред но сти, а у окви ру по ља ис тра жи ва ња ко ја су би ла ти пич на за ис тра жи вач ку 
де лат ност Мир ја не Де те лић као усме но и пи са но ства ра ла штво, еп ски про стор, 
се ман ти ка за тво ре ног про сто ра у усме ној епи ци, про у ча ва ње усме не фор му ле. 
Сход но то ме је овај збор ник по де љен у шест по гла вља: 1) У ду би на ма је зи ка; 2) 
Град гра ди ла; 3) Ло кус и ну мен; 4) Од ми та до фол ка; 5) Књи жев на ар хи тек ту ра; 
6) Жи во ти ње или епи лог. Пр во, лин гви стич ко-ан тро по ло шко по гла вље, отва ра 
текст ака де ми ка Алек сан дра Ло ме о Срп ској ’Ма лој Или ја ди’, у ко ме ау тор ана ли-
зи ра пе сму Пор ча од Ава ле и ЗмајОг ње ни Вук из дру ге књи ге Ву ко ве збир ке, и чи ја 
је рад ња не ис то риј ска, али ко ја у еп ском обра сцу по ка зу је по ду дар ност са рас пле том 
Или ја де, па ју нак Пор ча (тур ски за по вед ник авал ске твр ђа ве), упра во као Хек тор, 
три пут оп тр ча ва соп стве ну твр ђа ву бе же ћи пред сво јим про тив ни ком. По ре ђе ње 
са тро јан ском еп ском ле ген дом као и са ста ро ин диј ском Ра ма ја ном по ка зу је и 
дру ге по ду дар но сти ко је ука зу ју на за јед нич ко пра ин до е вроп ско на сле ђе. Ма ри ја 
Ман дић, из Бал ка но ло шког ин сти ту та СА НУ, пак, ис тра жу је о ’Цр ној зе мљи’ у 
еп ској фор му ли с об зи ром на то да зе мља спа да у основ не еле мен те и пред ста вља 
нај ста ри је бо жан ство чи ји се зна чај и култ кон стант но огле да ју у тра ди ци ји ин до-
е вроп ских на ро да. Ау тор ка ин тер ди сци пли нар но тра га за ис хо ди шти ма ове фор-
му ле у сло вен ској ми то ло ги ји, ве ро ва њи ма, кул то ви ма и оби ча ји ма ве за ним за 
зе мљу – ње ном кул ту као Бо ги ње Мај ке, кул ту не бе ске свад бе Мај ке Зе мље и Оца 
Не ба, по смрт ним ри ту а ли ма, те упо тре би зе мље у на род ној ме ди ци ни и ма ги ји. 
Овај рад по ка зу је да се ова ква ве ро ва ња пра сло вен ске ста ри не и ре флек си тих ве-
ро ва ња на ла зе у фол клор ном је зи ку и са вре ме ним фра зе о ло ги зми ма, илу стру ју ћи 
то ана ли зом фор му ла из еп ског кор пу са, као кад по кој ни ка пи та ју шта га му чи (да ли 
му је цр на зе мља те шка) или пак кад ве ли ки грех иза зи ва бож ју срџ бу те се не бо 
проло ми а зе мља про ва ли. За кљу чу ју ово по гла вље три ау то ра са Фи ло ло шког 
фа кул те та у Бе о гра ду, Пре драг Му тав џић, Ме ри ма Кри је зи и Са ра Ман дић, ра дом 
О суд би ни кроз при зму ал бан ске фра зе о ло ги је с освр том на грч ку и срп ску, где се 
лек сем суд би на, као и си но ним не ре чи сре ћа, коб, усуд, раз ма тра ју ана ли зом фра-
зе о ло шких кон струк ци ја у ал бан ском, грч ком и срп ском је зи ку. Ре зул та ти ис тра-
жи ва ња овог бо га тог кор пу са ука зу ју да су сва три је зи ка фра зе о ло шки по ду дар на и 
да се у њи ма пре по зна ју ка ко иста свест, та ко и исти на чи ни до жи вља ва ња суд би не.

У дру гом по гла вљу, о гра до ви ма ко ји се гра де, јед на од уред ни ца, Сне жа на 
Са мар џи ја (Фи ло ло шки фа кул тет у Бе о гра ду), у ра ду на сло вље ном ’На сред го ре 
са гра ди ћу цр кву’. Не и мар ке у срп ској усме ној по е зи ји про у ча ва пој мо ве ко ји су 
по зна ти ко лек тив ној све сти Ју жних Сло ве на, али ко ји сва ка ко ства ра ју про бле ме 
при ли ком пре во ђе ња на дру ге, не сло вен ске је зи ке, као за ду жби на, на при мер. И 
упра во по ди за ње за ду жби на илу стру је сло же ност срп ске тра ди ци је, а при су ство 
не и мар ки у усме ној по е зи ји ма ни фе сту је ам би ва лент ност пред ста ва и сло је ви тост 
ба шти не на свим струк тур ним ни во и ма. Ау тор ка ука зу је на ста бил не фор му ле 
ко је се од но се на гра ђе ви ну, с јед не стра не, али и на по кре тљи вост пе снич ке сли-
ке и про мен љи вост но мен кла ту ре. Ана ли за је об у хва ти ла ва ри јан те са раз ли чи тих 
те ре на, за бе ле же не у ра спо ну од три сто ле ћа, од XVI II до кра ја XX ве ка где се уо ча-
ва ју еле мен ти хри сти ја ни за ци је, дру штве но-исто риј ских ре а ли ја, као и афи ни тети 
ства ра ла ца и ин те ре со ва ње пу бли ке. Љи ља на Пе ши кан Љу шта но вић (Фи ло зоф ски 
фа кул тет, Но ви Сад) на гра ђи из му зи ко ло шких збир ки срп ског фол кло ри сте и 
пе да го га Ми о дра га А. Ва си ље ви ћа (1903–1963) ана ли зи ра Име но ва не про сто ре у 
усме ној ли ри ци: град, ка ко је на сло вљен њен рад. Ова ана ли за је на чи ње на са ви ше 
би нар них ста но ви шта: по сто је ћи то по ни ми – сим бо лич ки име но ва ни то по ни ми; 
бли ски – да ле ки про сто ри; сво ји – ту ђи; људ ски – де мон ски; овај свет – онај свет; 
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об ред ни про сто ри – жи вот ни про сто ри; при су ство – од су ство исто ри је; лир ско – 
еп ско. У ис пи ти ва ње про сто ра ау тор ка је укљу чи ла и про јек то ва ње вла сти тог 
ис ку ства с пе ва чи ма, с на дом да то мо же до при не ти ка ко бо љем раз у ме ва њу по е-
ти ке про сто ра у усме ној ли ри ци, та ко и пре ци зни јем са гле да ва њу од но са фор му-
ла тив ног и ин ди ви ду ал ног у њој. Са Фи ло зоф ског фа кул те та у Но вом Са ду је и 
Дра го љуб Пе рић ко ји у ра ду Град на жи во тињ ским ро го ви ма, са под на сло вом 
Ис пи ти ва ње кон зер ва циј ских свој ста ва усме ног ’пам ће ња’ исто риј ског мо ти ва 
по сред ством фор му ла тив но сти по ет ске сли ке, ана ли зи ра на из глед фан та стич ну 
пред ста ву о гра ду са зда ном на злат ним је ле њим ро го ви ма, у по зна тој пе сми о ку-
јун џи ји и хи тро пре љи и ње ним ва ри јан та ма, а ко ја је оп ште сло вен ска. На гла сак 
се овом при ли ком ста вља на Тит ма ро во све до чан ство о Рад го сто вом хра му, у чи-
јој су осно ви узи да ни ро го ви жи во ти ња, али и на сло вен ску ан ти те зу и сим бо ли ку 
је ле на као бо жан ске жи во ти ње. Са ша Кне же вић (Фи ло зоф ски фа кул тет Па ле) по-
ка зу је у свом ра ду ко је су по ет ске функ ци је гра да у из у зет ној ко лек ци ји еп ских 
пе са ма из Хер це го ви не, ко је је ис пе вао и са ку пио Ми ло ван Во ји чић (1898–1941), 
нај зна чај ни ји срп ски са рад ник Мил ма на Пе ри ја. Фо кус је ста вљен на пе сме чи ја 
се рад ња ве зу је за до га ђа је из Пр вог свет ског ра та, с об зи ром да те пе сме не ма ју 
пар ња ке у Ву ко вим и дру гим збир ка ма. У ана ли зи ра ним пе сма ма се по ја вљу ју 
на зи ви гра до ва и дру гих ме ста ко ји ни су за сту пље ни у лек си ко ну Мир ја не Де те-
лић Еп ски гра до ви (2007), али ко ји ма је ау тор при сту пио ме то дом ко ји је ко ри сти ла 
на уч ни ца ко јој је овај збор ник по све ћен.

Дра ги ца По пов ска, са Ин сти ту та за на ци о нал ну исто ри ју Уни вер зи те та „Св. 
Ки рил и Ме то диј” у Ско пљу, сво јим ра дом на сло вље ним Све ти ме ста: про це си 
на са кра ли за ци ја на про сто рот отва ра по гла вље Ло кус и ну мен. Рад се ба ви ма-
ке дон ским све тим ме сти ма, са аспек та со цио-кул тур не ан тро по ло ги је, а фо кус је 
ста вљен на на чин на ко ји од ре ђе на ме ста до би ја ју ка рак те ри сти ку „све тог“. На 
осно ву соп стве них ис тра жи ва ња на те ре ну, ау тор ка по ка зу је да ре ли ги ја и тра ди-
ци ја има ју ве ли ки ути цај на ства ра ње сли ке све то сти од ре ђе них ме ста, што под ра-
зу ме ва и по се бан на ра тив о по ре клу и свр си њи хо вог по сто ја ња. Ми ли на Ива но вић 
Ба ри шић из Ет но граф ског ин сти ту та СА НУ, пак, по сма тра ку ћу као са крал ни про-
стор, као нај ва жни ји и нај ре пре зен та тив ни ји вид град ње пре све га за се о ску по ро-
ди цу. У тер ми ну ку ћа са жи ма ју се ста ро и но во, тра ди ци ја и мо дер ност, про фа ност 
и са крал ност. Ку ћа је и по ред про ме на са чу ва ла до да нас јед ну од бит них од ли ка 
из про шло сти – функ ци ју са крал ног про сто ра, од ве ли ког зна ча ја за по ро ди цу 
ко ја у њој жи ви. Ана Вук ма но вић, ме ђу тим, обра ћа па жњу на је дан дру ги про стор: 
на По вла шће не го ре усме не ли ри ке, од но сно на по зи ци ју го ре као по вла шће ног 
про сто ра, ка ко уну тар мит ских пред ста ва ко смо са та ко и уну тар људ ског све та и 
од но са из ме ђу го ре и ку ће. С јед не стра не, го ра се су прот ста вља ку ћи, а с дру ге 
ал тер ни ра с њом или се ку ћа на ла зи у го ри. Ка да се ку ћа на ла зи пре ко три го ре ис-
ти че се да љи на и дис тан ци ра ност из пер спек ти ве оно га ко о го ри го во ри или пе ва, 
али ка да го ра окру жу је ку ћу, она је по зна то и по вла шће но ме сто и као та кво пре-
ра ста у пи то ми про стор (ви но град, врт) и ти ме се при сва ја.

„Од ми та до фол ка“ је по ве ће по гла вље ко је отва ра Да ни је ла По по вић Ни ко-
лић са Фи ло зоф ског фа кул те та у Ни шу, ра дом ко ји је на сло вљен ’Ево вам но ва ца, 
па уко пај те тог чо ве ка’. Срп ске усме не при по вет ке о за хвал ном мр тва цу“. Сво ја 
про у ча ва ња ау тор ка вр ши на при по вет ка ма при сут ним код мно гих на ро да о чо ве ку 
ко ји са хра њу је мр тва ца и ко ји у ње му до би ја по моћ ни ка и са пут ни ка ко ји по ма же 
у ју на ко вој же нид би и сти ца њу бла га. Ов де се по све ћу је па жња ва ри јан та ма из 
срп ског про зног фон да, њи хо вој те мат ско-мо тив ској струк ту ри, основ ним од ли-
ка ма глав них ег зи сте на та при по ве да них си ту а ци ја и до га ђа ја, ком па ра ци ји са књи-
жев ним из во ром и еле мен ти ма про жи ма ња усме них жан ро ва. Сле ди рад Сми ља не 
Ђор ђе вић Бе лић (Ин сти тут за књи жев ност и умет ност у Бе о гра ду), та ко ђе за сно ван 
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на ма те ри ја лу те рен ских ис тра жи ва ња, оба вља них на раз ли чи тим пунк то ви ма у 
Ср би ји и у срп ским за јед ни ца ма у Ру му ни ји, о Сно ви ма о по кој ни ци ма: из ме ђу опа
сне и при жељ ки ва не ко му ни ка ци је. По себ ну па жњу ау тор ка по кла ња ту ма че њи ма 
зна че ња по ја ве по кој ни ка у сну као и ре ак ци ја ма на та ква зна че ња (страх од де мо-
ни зо ва ног по кој ни ка, ра зно вр сно ко ди ра не сли ке ста ту са по кој ни ка на „оном све ту“, 
че жња за сном као ме стом и на чи ном су сре та с пре ми ну лим). Ова ква се ман тич ка 
и емо ци о нал на ко ди ра ност ту ма че ња сно ва од ра жа ва ам би ва лент ност тра ди циј ске 
пред ста ве о по кој ни ку, па се у ра ду раз ма тра и по тен ци јал на по то ња фол кло ри за-
ци ја до жи вља ва ња сно ва кроз со ци јал ну ин тер ак ци ју. Под стрек за рад Ма ри је Клеут 
(Фи ло зоф ски фа кул тет у Но вом Са ду), ко ји но си на слов ’Бој Ара ђа на са Ко ма дин
ци ма’: еп ска пе сма са мар ги не, је сте ди рект но ве зан за Мир ја ну Де те лић, ко ја је 
за мо ли ла ау тор ку да „по гле да“ ствар но сни оквир ове нео бич не пе сме и овај рад 
пред ста вља оду жи ва ње обе ћа ња ко је је на овом ме сту пре ра сло у на уч ну ана ли зу 
и мо же се сло бод но ре ћи не ку вр сту ис тра жи вач ке кон вер за ци је из ме ђу две ау тор ке. 
На овај на чин про ве ра ва се мо гућ ност ин тер пре та ци је јед не пе сме на осно ва ма 
ко је је у мно гим сво јим ра до ви ма по ста ви ла упра во Мир ја на Де те лић, по себ но у 
ра ду о пе сми Же нид ба Ду ша но ва из 2017. го ди не. ’Про чу ла се уба ва де вој ка’. Ле по
та и фор му ле ле по те у срп ским на род ним пе сма ма из те рен ске збир ке са Ти мо ка 
на слов је ра да Зо је Ка ра но вић са истог фа кул те та, ко је је за јед но са Ве сном Ђу кић 
за бе ле жи ла у се ли ма Бе лог Ти мо ка 1997. и 1998. го ди не. Те пе сме, фор му ла тив но 
ко ди ра не, го во ре о ле по ти и фа сци на ци ји њо ме и као је дин стве ни за пи си или ва ри-
јан те пред ста вља ју тра го ве жи во та усме не тра ди ци је Ср ба и бо гат ства пе ва ња и 
ми шље ња на ис пи ти ва ном те ре ну. Оне све до че о жан ров ској и по е тич кој ди на мич-
но сти усме не пе снич ке тра ди ци је, ње ну флек си бил ност и нео ту ђи вост од срп ске 
на род не по е зи је и тра ди ци је у це ли ни. На слов ра да Бо шка Су вај џи ћа са Фи ло ло шког 
фа кул те та у Бе о гра ду екс пли цит но го во ри о ’Бо ју на Ко со ву’ Љу бо ми ра Си мо ви ћа 
и ко сов ској ле ген ди и овом при ли ком ау тор ис ти че де ло срп ског пе сни ка и драм ског 
пи сца, по ре де ћи стил ске и иде о ло шке аспек те Си мо ви ће вих драм ских тек сто ва у 
раз ли чи том кон тек сту њи хо ва на ста ја ња те на гла ша ва ју ћи по ступ ке са кра ли за-
ци је про фа ног и про фа ни за ци је са крал ног, уно ше ња иро ни је, па ро ди је, гро те ске 
и фол клор них еле ме на та у драм ски текст. До при нос Је лен ке Пан ду ре вић са Фило-
ло шког фа кул те та у Ба њој Лу ци је сте Из исто ри је срп ске фол кло ри сти ке: ау тор-
ка до но си пор трет Вељ ка Ра до је ви ћа (1868–1959), тр гов ца из Хер цег Но вог, ко ји је 
при па дао ге не ра ци ји Ву ко вих след бе ни ка на по љу ет но гра фи је и фол кло ри сти ке, 
ко ја је пре и спи ти ва ла, оспо ра ва ла и по твр ђи ва ла основ на на че ла са ку пља ња и обја-
вљи ва ња на род них умо тво ри на. Ра до је вић је об ја вљи вао сво је члан ке у пе ри о ду 
од 1886. до 1900. г. у ко ји ма се ба вио про бле ми ма у ве зи са кла си фи ка ци јом и жан-
ров ским си сте мом срп ског усме ног пе сни штва, не до у ми ца ма у по гле ду ва ри ја на-
та, њи хо вог пре по зна ва ња, иден ти фи ко ва ња по врат ног ути ца ја штам па них збир ки, 
и од но сом пре ма кул тур ном и књи жев ном на сле ђу на по љу фол кло ри сти ке. Фол клор-
на тра ди ци ја је под стрек Сла ви ци Га ро њи Ра до ва нац са Фи ло ло шко-умет нич ког 
фа кул те та у Кра гу јев цу за рад о Жен ском прин ци пу и фол клор ној по тки у по е ми 
Ми ло са ва Те ши ћа ’Ка ло пе ра Пе ра’, где се раз ма тра је дин ствен пе снич ки по ду хват 
срп ског пе сни ка ко ји је кроз се дам на ест пе ва ња, чи ји ини ци јал ни мо тив пред ста-
вља ју сти хо ви лир ске об ред не пе сме Ка ло пе ро Пе ро, рит мич ки и лек сич ки ва ло-
ри зо вао при су ство жен ског прин ци па у на шем ду хов ном, кул тур ном и исто риј ском 
на сле ђу. Ми ло сав Те шић је овој по е ми до дао и Гло сар, ко ји има до дат ну вред ност 
јер уз сва ку пе сму об ја шња ва по је ди не фол клор не, ми то ло шке, исто риј ске и лек-
сич ке пој мо ве из срп ске тра ди ци је. Не ма ња Ра ду ло вић са Фи ло ло шког фа кул те та 
у Бе о гра ду ау тор је тек ста о Ко смич кој ми то ло ги ји Ми ло ша Ра дој чи ћа. Ау тор је 
про у чио ан тро по зоф ску де лат ност овог чу ве ног срп ског ма те ма ти ча ра (1903–1975), 
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до пи сног чла на СА НУ, на осно ву ар хив ске гра ђе чи је се ко пи је чу ва ју у Ма те ма тич-
ком ин сти ту ту. Ра ди се о спи си ма о би блиј ској хер ме не у ти ци, ево лу ци ји, бу ди зму, 
о лич ним ви зи ја ма, ве жба ма ви до ви то сти и до жи вља ји ма ко смич ког је дин ства и 
из тог ве ли ког опу са Ра ду ло вић је пред ста вио Ра дој чи ће ву ко смо ло ги ју, за сно ва ну 
на ан тро по зоф ском ту ма че њу хри шћан ства.

Пе то по гла вље го во ри о Књи жев ној ар хи тек ту ри, где Дра га на Ма шо вић са 
Фи ло зоф ског фа кул те та у Ни шу до при но си сво јим ра дом о Ку ла ма и твр ђа ва ма 
– књи жев ној ар хи тек ту ри и ар хи тек то ни ци књи жев но сти. Ау тор ка раз ма тра 
ак ту ел не пој мо ве као са гра ђе на сре ди на (bu ilt en vi ron ment) и set ting, ме та фо ри за-
ци ју ку ле и пост мо дер ни стич ко ра за ра ње ку ла, за тим ру ше ње ар хи тек тон ских фор-
ми и ар хи тек то ни ке ко ја је угра ђе на у књи жев ни на ра тив и та ко се до ла зи до 
пој ма и ста ња без дом но сти (ho me les sness, He i ma tlo sig ke it). Рад ука зу је на про ме не 
се ман тич ке ар хи тек то ни ке кон струк та ку ле / твр ђа ве на при ме ру три књи жев на 
де ла: Твр ђа ва Ме ше Се ли мо ви ћа, Уликс Џеј мса Џој са и Па дач До на Де Ли ла. За срп-
ску сре ди ну Бе о град је град пар екс е ланс и Дра ган Бо шко вић (Фи ло ло шко-умет нич-
ки фа кул тет у Кра гу јев цу) пи ше о Бе о гра ду као Ге о кул тур ном и на ра то ур бо ло шком 
сре ди шту мо дер не срп ске књи жев но сти. У свом ис тра жи ва њу ау тор отва ра про-
бле ме фик ци о ног об ли ка гра да, али и град ског об ли ка фик ци је. Од би блиј ске и 
те о ло шке се ман ти за ци је гра да до мо дер ни стич ког фик ци о ног об ли ка гра да глав ни 
град Ср би је (и Ју го сла ви је) са гле да ва се као кул ту ро ло шки и на ра то ур бо ло шки 
цен тар срп ске (али и ју го сло вен ске) књи жев но сти. Не ве на Да ко вић и Би ља на Ми-
тро вић, са Фа кул те та драм ских умет но сти у Бе о гра ду, ау тор ке су тек ста О мод ном 
и по мод ном Бе о гра ду у де лу Ми ли це Ја ко вље вић Мир Јам, срп ске књи жев ни це ко ја 
је јед но вре ме би ла па ла у за бо рав. „На тра гу по све ће но сти Мир ја не Де те лић те ми 
гра да, еп ске исто ри је и исто ри је еп ског бе лог гра да“, ка ко ис ти чу, ау тор ке се ба ве 
ме ло драм ским Бе о гра дом из ме ђу два ра та у сен ти мен тал ном опу су Мир Јам из 
ко га је очи глед но да су се су о ча ва ли ста ро се де лач ко гра ђан ство и оно ко је се упра-
во до се ли ло, и где се по ка зу ју тран сфор ма ци је и ути ца ји ко ји су де ло ва ли на жи вот 
гра да и у гра ду ко ји се до жи вља вао ка ко пре ко европ ских тен ден ци ја, та ко и као 
па ла нач ка сре ди на, те пре ко на род ног и фол клор ног на сле ђа. За кљу чу је ово по гла-
вље Де јан Ај да чић са Ин сти ту та кла сич них и сла ви стич ких сту ди ја Уни вер зи те-
та у Гдањ ску о Смр ти у Ве не ци ји у срп ској про зи. При зи ва ју ћи ин тер тек сту ал но 
То ма са Ма на, а на осно ву сту ди ја Пе тра Пи ја но ви ћа, Зо ри це Ђер го вић Јок си мо вић 
и Ли ди је Де лић, ау тор ис пи ту је мо тив смр ти у Ве не ци ји у про зи срп ских књи жев-
ни ка Meше Се ли мо ви ћа, Алек сан дра Га та ли це, Mилорада Па ви ћа, Са ње До ма зет 
и Ми ле те Про да но ви ћа. По ка зу је се ка ко ве не ци јан ске ре а ли је за до би ја ју и сим-
бо лич ка зна че ња и ка ко се сим бо ли за ци ја укр шта са еле мен ти ма ми то ло ги је.

По гла вље Жи во ти ње или епи лог ело квент но окон ча ва овај бо га ти збор ник. 
Пр ви рад је из кул тур не ани ма ли сти ке ко је је по ље ис тра жи ва ња Ан то ни је За ра-
ди је Киш из Ин сти ту та за ет но ло ги ју и фол кло ри сти ку у За гре бу, ко ја је да ла свој 
до при нос о ва тре ној пти ци Фе ник су и чо вје ко вој упор но сти. Ау тор ка се фо ку си ра 
на пре вод чу ве не ан то ло ги је мо рал ног са др жа ја с по чет ка XIV ве ка Fi o re di virtù. 
Са чу ва но је пре ко сто ру ко пи са ове збир ке, по де ље не на 35 по гла вља, ко ја се од-
но си на вр ли не и гре хе, и ко ја се по зи ва на ка рак те ри сти ке жи во ти ња и као та ква 
је би ла ве о ма по пу лар на и пре ве де на на број не је зи ке (укљу чу ју ћи и срп ски, по-
сред ни пре вод, из 1800. г.). На Бал ка ну је ово де ло кру жи ло у пре во ду, као Цви јет 
кре по сти, у хр ват ско гла гољ ским збор ни ци ма XV и XVI в. ко ји су у цен тру па жње 
овог ис тра жи ва ња, с по себ ним на гла ском на ћи рил ски ду бро вач ки ру ко пис Ли бро 
од мно зи јех раз ло га из 1520, јер је са мо у Ли бру са чу ва но по гла вље у ко ме се чо ве-
ко ва упор ност упо ре ђу је са фе ник сом. Ау тор ка скре ће па жњу и на три ва ри јан те 
на зи ва фе ник са у ши рем кор пу су хр ват ско гла гољ ске књи жев но сти. Јед на дру га 
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жи во ти ња при вла чи па жњу Би ља не Си ки мић из Бал ка но ло шког ин сти ту та СА НУ: 
реч је о ’Мач ки кра дљи ци’ у сло вен ском фол кло ру где се ана ли зи ра ју жно сло вен ски 
деч ји фол клор ни текст о „ма ци кра дљи ви ци“. Ре зул тат ана ли зе по ка зу је да је у 
фол клор ним тек сто ви ма мач ка ан тро по мор фи зи ра на до ма ћа жи во ти ња, чи ме се 
омо гу ћу је да се ис пра те два еле мен та тра ди ци о нал ног вред но сног си сте ма – кра ђа 
и лаж – и до дат но по бле ма ти зу је ста тус емо ци ја и ем па ти је у фол клор ном тек сту. 
На осно ву бо га те лир ске гра ђе са про сто ра Сло ве ни је, Хр ват ске, Бо сне и Хер це го-
ви не, Цр не Го ре и Ср би је, Ђор ђи на Тру ба рац Ма тић из Ет но граф ског ин сти ту та 
СА НУ про у чи ла је Злат не је лен ске ро го ве као ре кви зи те ко ји ма се про ди ре у мит ски 
про стор. Кон цеп ту а ли за ци ја ре кви зи та се од но си на про ди ра ње у хтон ски про стор 
Ју жних Сло ве на. Уо ча ва се спој два ти па раз ви је них мо тив ских скло по ва, ко ји опи-
су је на чин про до ра у хтон ски про стор и ко ји се ана ли зи ра из пер спек ти ве се ми о-
тич ког хо ме о мор фи зма те се ука зу је на мо тив ске ва ри јан те ко ји ма се кон цеп ту а-
ли зу је ре кви зит, и дру ги у ко ме се опи су је при зор за те чен у том про сто ру. Су за на 
Мар ја нић (Ин сти тут за ет но ло ги ју и фол кло ри сти ку у За гре бу) ау тор ка је ра да под 
на сло вом Два еп скоани ма ли стич ка су сре та у ин тер пре та ци ја ма Мир ја не Де те
лић и На тка Но ди ла: утва зла то кри ла и со кол. Ау тор ка је упо ре ди ла ме тод На тка 
Но ди ла (XIX век) и са вре ме на ис тра жи ва ња Мир ја не Де те лић у овој ор ни то ло шкој 
ин тер пре та ци ји у ко јој се укр шта ју и ком пле мен тар но до пу њу ју ви ђе ња еп ско-ани-
ма ли стич ких све то ва. Со ко лом, али и ор лом и га вра ном, ба ви се и дру га уред ни ца 
овог збор ни ка, Ли ди ја Де лић (Ин сти тут за књи жев ност и умет ност у Бе о гра ду), 
чи ји рад но си на слов „Кри ла со ко ло ва“: спек тар фор му ле у усме ној ли ри ци. Ли дија 
Де лић раз ма тра сим бо лич ки по тен ци јал со ко ло вог ле та у фол клор ном мо де лу све-
та као па ра диг ма тич ну сли ку ини ци ја тич ких кре та ња, у до ме ну кул та мр твих, али 
и у „ве ли ком на ра ти ву“ о свад би, те као сред ство кон сти ту и са ња хи пер бо ле у 
аграр ном кон тек сту. Ви тал ност и уче ста лост кла сте ра фор му ла ве за них за со ко ла 
по др жа ва ла је сва ка ко ре ал на фак то гра фи ја, а њи хо во оп ста ја ње и уче ста лост било 
је усло вље но чи ње ни цом да се со ко лов лет у ко лек тив ној ма шти ве зао за основ не 
ка те го ри је про ме не и кван ти те та. За кљу чу је овај збор ник и исто вре ме но отва ра 
по глед на не ке дру ге ди мен зи је и про сто ре, рад Вла ди сла ве Гор дић Пет ко вић са Фи-
ло зоф ског фа кул те та у Но вом Са ду Ду кат у јар бо лу: ми кро ко смо си ’Мо би Ди ка’. 
По ла зе ћи од сим бо ли ке ду ка та ка пе та на Аха ба, за бо де ног у брод ски јар бол, ау тор-
ка ис тра жу је на ра тив не и сим бо лич ке рав ни ре мек де ла аме рич ке ре не сан се, Моби 
дик Хер ма на Мел ви ла. Овај ро ман, бо гат ме та фо ра ма и сим бо ли ма, по чев од бе лог 
ки та ко ји је не са мо до ми ни ра ју ћи сим бол у ро ма ну већ је је дан од нај пре по зна тљи-
ви јих сим бо ла аме рич ке књи жев но сти, пред ста вља ми кро ко смос аме рич ког дру-
штва у ко ме се пре пли ћу те ме ве ре, суд би не и сми сла жи во та, и где је мо гу ће от кри-
ти и ту ма чи ти, као на овом ме сту, ал хе ми ју зо ди јач ких сим бо ла. 

Ме ђу на род ни збор ник Ку ле и гра до ви, по треб но је још јед ном пре ци зи ра ти, 
пред ста вља би бли о те ку и ен ци кло пе ди ју ис тра жи вач ких те ма ко је су би ле дра ге 
Мир ја ни Де те лић и до стој но јој ода ју по част, на уч но и људ ски. Ви со ки на уч ни 
ни во до при но са, бо га та гра ђа, ори ги нал ност при сту па, ино ва тив ност ту ма че ња, 
сло же на ар гу мен ти ра ност прет по став ки и ре зул та та, пот пу но су у ли ни ји са од-
ли ка ма Мир ја не Де те лић као на уч ни ка и сва ка ко хва ла иде уред ни ца ма, Сне жа ни 
Са мар џи ји и Ли ди ји Де лић, ко је су струч но ода бра ле и при ре ди ле тек сто ве. 

Др Пер си да Ла за ре вић ди Ђа ко мо
Università de gli Stu di “G. d’An nun zio” Chi e ti-Pe sca ra

Уни вер зи тет „Г. д’А нун цио“ Кје ти-Пе ска ра
per si da.la za re vic @u nich.it 

Примљен: 17. маја 2023. године
Прихваћен за штампу маја 2023. године
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UDC 821.163.41.09(049.32)

„ПО ЉЕ СЛО ВЕ СНО“. БО ШКО СУ ВАЈ ЏИЋ О  
КО СОВ СКОЈ ЕП СКОЈ ЛЕ ГЕН ДИ

(Бо шко Су вај џић. Кључ од Ко со ва. Бе о град: Ал ба трос плус, 2021)

Књи га Бо шка Су вај џи ћа са сво јим на сло вом – Кључ од Ко со ва – и са се дам 
пе са ма ко ји ма се окон ча ва, об но ви ла је за ме не дав ну и по лу за бо ра вље ну сли ку 
по ља на чи јем обо ду сто је злат ни гра до ви и злат ни ко ња ни ци.1 По пут оних злат них 
кљу ча „од се дам гра до ва“ из мог нај ра ни јег се ћа ња, се дам пе са ма Бо шка Су вај џи-
ћа от кљу ча ва ју сло же ни ау тор ски по ли лог у вре ме ну – с они ма ко ји му че нич ки 
по то ну ше у „је зе ру цр не кр ви“ и с вла сти тим вре ме ном и ко ме: 

Са екра на иси ја ва
При зив за но сног при ви да
Сву да-гле да ју ће по ша сти
(Не по зна тог пе сни ка о свет/л/ости бу гар шти ца)

Ово Из свет(л)ости по ја ње Су вај џи ће во до зи ва се са стра шним ту жба лич ким, 
на о па ко окре ну тим Ко лом Ва лен ти не Пи ту лић, ко је окон ча ва увод ни текст ове 
књи ге:

Стра шно ко ло за и гра ше
На о па ко окре ну ше
Ко ло ко ло на о ко ло
Све у цр но за ви је но
Сит но сит но што сит ни је
Црн се бар јак над њим ви је.

До зи ва ју се њи хо ви сти хо ви и с пе сни ци ма ко ји су у ди ја лог са ве ли ком ко-
сов ском про мје ном ушли пре њих дво је: Ми ла ном Ра ки ћем, Ми лу ти ном Бо ји ћем 
и Скен де ром Ку ле но ви ћем, Вас ком По пом, Да рин ком Је врић, Рај ком Пе тро вим Но-
гом, али и Ми ло са вом Те ши ћем, Ма ти јом Бећ ко ви ћем, Ми ла ди ном Ше вар ли ћем... 
Су вај џић ка же: „На слов пред ста вља па ра фра зу на зи ва збир ке Ми ло са ва Те ши ћа 
Кључ од ку ће (1991), не без раз ло га“ – са оп шта ва ју ћи ти ме да Ко со во је сте за јед-
нич ка ку ћа, чи ји се злат ни кључ не сме пре да ти „сву да-гле да ју ћој по ша сти“. 

То пе сни ко во Ко со во је сте и ду хов на гр ђе ви на над ко јом се он пи та, за се бе 
и за све нас, „Чи ји је то град у ме ни?“ Чи је је оди ста и шта је то „по ље сло ве сно“? 
Је ли оно Ње го ше во „грд но су ди ли ште“, или Ви шњи ће во крх ко во де но огле да ло 

1 Мој по кој ни стриц Во јин Сте ва нов пе вао је уз гу сле че сто и ра до пе сме о Kосовском 
бо ју. Да нас знам да су то би ли углав ном ма ње ви ше ва ри ра ни и ин тер по ли ра ни Ву ко ви 
за пи си, по ве за ни у не ку ње го ву лич ну Ла за ри цу. По чи њао је ко ма ди ма ко сов ских пе са ма, 
по ве за ним у це ли ну сти хо ви ма ко јих у Ву ко вом за пи су не ма (би ле су то, ве ру јем, ње го ве 
им про ви за ци је). Сти хо ве из пр вог ко ма да, у ко ји ма Му рат тра жи: „Злат не кљу че од сви јех 
гра до ва, / И ха ра че од се дам го ди на“, он је, пе ва ју ћи, ва ри рао: „Злат не кљу че од се дам гра-
до ва, / И ха ра че од се дам го ди на“. До да нас пам тим сво ју деч ју пред ста ву о се дам злат них 
гра до ва, јер ако су злат ни и кљу че ви, и ју на ци, и ко њи („на ала ту, вас у чи сту зла ту“), и ки те 
ко је с кр ста ша бар ја ка ви се, он да и гра до ви мо ра ју та кви би ти.
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у ко јем се су о ча ва ју не бе ско и зе маљ ско, ко сов ска про шлост и уста нич ка са да шњост? 
Или је то „уну тра шњост ан тич ког по зо ри шта“, ам фи те а тар ве ко ва у ко ме се наш 
хи брис пре та че у тра ге ди ју из ко је из ла за не ма:

Ужас, из у зет но и на дах ну то би ће,
У по љу ра сте као от кри ће
А по ље ћу ти – Ко со во по ље
(Ко со во по ље, III),

или срп ска Гер ни ка Бо го ро ди ца ље ви шка ко ја бли ста у мра ку „(у При зре ну, у при-
зрен ку, у при зра ку)“...

Раз го вор са све тим кне зом и нат пи сом на ко сов ском сту бу („Сло во о кне зу 
Ла за ру“), пре ра ста у ди ја лог са ди ја ци ма, ко ји на мар ги на ма све тих књи га бе ле же 
ужас и ве ли чи ну тре нут ка2 – Су вај џи ће во Из свет(л)ости по ја ње до зи ва се та ко 
са Ста рим срп ским пе снич ким за пи си ма, ко је је, под на сло вом Из тми не по ја ње, 
са брао наш про фе сор Ђор ђе Три фу но вић (1962). Ду ги, све ча ни, ту жба лич ки инто-
ни ра ни бу гар штич ки сти хо ви су сти чу се с пе тер ци ма и гра цил ним осме рач ким 
сти хо ви ма, ко ји се по кло нич ки и љу бав но сла жу „У ми не је све те Ми не“ („Со не ти 
за кне за“). На уч на сту ди ја о Ра ки ћу и ње го вом ко сов ском ци клу су, до би ја свој изу-
зет ни по ет ски пан дан у пе сми Је фи ми ја ис пи су је ’Ту гу за мла ден цом Угље шом’ на 
дво стру кој др ве ној ико ни ци да ро ва ној ма на сти ру Хи лан да ру. Ко ва ње сти хо ва o 
мај чи ној ту зи – „Је фи ми ја, срп ска, Угље ши мла ден цу“ – до зи ва се са ве зом „По хва-
ле кне зу Ла за ру“, и у обе пе сме:

Над пле ме ном ко је об у хва та та ма,
Ста ра Цр на Го спа за пе ва и пла че.

Упра во ова по ет ска ко да чи ни Су вај џи ћев Кључ од Ко со ва „ин те грал ним и 
ин те гра тив ним“, „је дин стве ном књи гом о Ко со ву“, ка ко је у сво јој ре цен зи ји иста-
кла Сне жа на Са мар џи ја. Или, ка ко је сам ау тор ре као: „За ме не, кључ од Ко со ва је 
оклоп од све тло сти“.

Сво је вр сни пред го вор и из во ри ште овој из у зет ној пе снич кој збир ци чи ни 
сло же на и ком плек сна сту ди ја, ко ја је на ста ја ла у вре ме ну, али чи ја це ло ви тост 
ти ме ни је на ру ше на. У осам но се ћих по гла вља укр шта ју се са гле да ва ње исто риј ске, 
ле ген дар не, мит ске и ду хов не ди мен зи је све ко ли ког ко сов ског пре да ња и са гле дава 
се, ком плек сно и об у хват но, ње го во из ра ста ње од пр вих за пи са и све до чан ста ва о 
бо ју, пре ко срп ских (од сред њо ве ков них до са вре ме них) и тур ских (Ах ме ди ји не 
Ис кен дер на ме, Хо џе Са де ди на, Ко џе Ху се и на, Ашик-па ше За деа, Идри за Би тли-
си ја) исто риј ских спо ме ни ка. Су вај џић с пра вом ис ти че да се „исто ри ја вр ло ра но 
по ме ша ла са ле ген дом“, отвараjући про стор за различитe интeрпрeтациje. Ге о по-
ли тич ки ин те ре си и иде о ло шки мо ти ви не рет ко су бит но ути ца ли на ви ђе ње Бо ја 
на Ко со ву, од про це не ње го вог (по све му су де ћи не ре ше ног) ис хо да до са гле да ва ња 
ет нич ке при пад но сти уче сни ка. Су вај џић Ко сов ски бој са гле да ва у ши рем исто-
риј ском кон тек сту, по ла зе ћи од тур ских аки на ко ји су му прет хо ди ли и с об зи ром 
на по ли тич ку си ту а ци ју на Бал ка ну, до ка зу ју ћи да су не за сно ва не тврд ње и „о 
не ка квој мул ти кон фе си о нал ној бал кан ској ко а ли ци ји“, ко је су углав ном по те кле 
из тур ских из во ра. Ово све до че ње тур ских исто риј ских из во ра о број ној и мул ти-
е тич ној хри шћан ској вој сци, за сни ва се, по свој при ли ци, на јед ној у осно ви еп ској 
ло ги ци: хи пер бо ли са ти моћ, број ност и сна гу про тив ни ка ка ко би се ти ме по сред но 

2 „Јед на при ро да је чо ве чан ска: пот чи ни мо се, аште сло бод ни бу ди мо;
јед но по ље те ла на ша с ко сти ма да при ми; да се обо жи мо и ољу ди мо.“
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уве ли ча ла вла сти та по зи ци ја. Су вај џић од ба цу је и тврд ње о го то во од лу чу ју ћој 
уло зи кра ља Тврт ка и до ку мен то ва но по ка зу је да исто риј ски из во ри, ма ка ко „фраг-
мен тар ни, оскуд ни, ин тер по ли ра ни, не ја сни“ би ли, ипак ја сно по твр ђу ју да је у 
Ко сов ском бо ју уче ство ва ла срп ска вој ска, уз го то во не знат ну по моћ кра ља Тврт-
ка (од ред вој ни ка пред во ђен Влат ком Ву ко ви ћем). 

Пр ва це ли на Су вај џи ће ве књи ге Ко со во из ме ђу исто ри је и ми та: еп ска ле
ген да – ком плек сно шћу за хва та, опре де ље њем за од ред ни цу „еп ска ле ген да“ и 
осла ња њем на ло кал не из во ре – ус по ста вља осо бе ни ди ја лог са Не на дом Љу бин-
ко ви ћем и ње го вом књи гом Од Ко сов ске бит ке до ко сов ске ле ген де (2018), обе ле жен 
по ве зи ва њем ши ро ког на уч ног за хва та, ис тра жи вач ке ма ште и, кад је о Су вај џи ћу 
реч, по ет ске ви зи је.3 По себ но дра го це ним у овом по гла вљу чи ни ми се сег мент о 
ми ту ко ји се раз ма тра као мит о окле ве те ном ви те зу, мит о из дај ни ку и „’Ко сов ски 
мит’ да нас“, са гле дан у ни зу не по мир љи вих про тив реч ја: 

Вре ме ном је син таг ма „ко сов ски мит“ по ста ла дра ма ти чан по ли тич ки сиг нал 
за иде о ло шки стиг ма ти зо ва не пред ста ве о на ро ду „ар ха ич не све сти“, о „пле мен ској 
па три јар хал ној за јед ни ци“, о „тра ди ци о нал ном дру штву“, о пре жи ци ма па ган ске 
ре ли ги је, о бал кан ском мен та ли те ту, прет ци ви ли за циј ском ступ њу раз во ја дру-
штве не за јед ни це. „Не бе ско цар ство ду ха“ ко ме се при во лео Све ти кнез Ла зар 
пре и на че но је у под сме шљи во би блиј ски су ро гат „не бе ског на ро да“.

Це ли на Су вај џи ће ве књи ге не по сред но и по сред но по ле ми ше с они ма ко ји 
ко сов ско пре да ње са гле да ва ју као „вул гар ну на ци о на ли стич ку ин тер пре та ци ју 
ми та“, и то по ле ми ше ар гу мен то ва но, ши ро ким за хва том и ин тер пре та ци јом раз-
ли чи те гра ђе: исто риј ске, ет но граф ске, пу то пи сне, књи жев не. Та ко дру го по гла вље 
Кљу ча од Ко со ва, на сло вље но Ко со во и Ме то хи ја у пу то пи си ма и ет но граф ским 
из во ри ма, са би ра дра го це на све до чан ства о Ко со ву и Ме то хи ји са др жа на у пу то-
пи сној про зи, од 16. до 19. ве ка. Са о бра ћај не ве зе европ ског за па да са Ца ри гра дом 
во ди ле су пре ко Ко со ва по ља, пре ко те ри то ри је на ко јој је „ко сов ска ле ген да (...), 
не сум њи во, и да нас жи во твор на“, а о том жи во ту не по сред но све до че број ни пу-
то пи си: од Гер ла ха и Ку ри пе чи ћа, пре ко Че ле би је, све до двок њиж ја Ко со во срп ског 
кон зу ла у При шти ни Бра ни сла ва Ну ши ћа и дра го це не по ет ске и ет но граф ске збир-
ке ру ског ди пло ма те Ива на Ја стре бо ва Оби ча ји и пе сме Ср ба у Тур ској (за хва љу-
ју ћи при ре ђи вач ком тру ду Ва лен ти не Пи ту лић и Бо шка Су вај џи ћа и тру ду Ко сов-
ско-ме то хиј ског од бо ра Ма ти це срп ске, ова се књи га у пре во ду Ве сне Сми ља нић 
Ран ге лов, ко нач но по ја ви ла 2020). За пи си вач ки рад Ива на Ја стре бо ва, по ка зу је 
Су вај џић, ви ше стру ко је дра го цен, као на ста вак и до пу на Ву ко вог са ку пљач ког 
ра да, те као ре зул тат бе ле же ња на до та да не за хва ће ним те ри то ри ја ма у вре ме ну 
ка да је усме но ства ра ла штво би ло у пу ном на по ну, као што је жи ва би ла и тра ди-
ци о нал на кул ту ра у чи јем кон тек сту је оно на ста ја ло.

Тре ће по гла вље Ко сов ска усме на епи ка је дан је од вред но сних вр ху на ца ове 
књи ге. Ово по гла вље об у хва та ко сов ску епи ку од бу гар шти ца до уста нич ке епи ке 
и но ви јих за пи са и та ко зва не Ла за ри це. На ро чи ту па жњу Су вај џић с раз ло гом по-
све ћу је ан то ло гиј ској збир ци Ву ка Сте фа но ви ћа Ка ра џи ћа и пе сма ма у њој. Еп ска 
би о гра фи ја Ла за ра Хре бе ља но ви ћа са гле да ва се ов де од ње го ве суд бин ски за да те 
же нид бе, про ри ца ња књи га ста ро став них и по ди за ња за ду жби не, пре ко фраг мен-
тар не при че о Бо ју, до му че нич ке смр ти и по све ће ња. Ово по гла вље има сво је 
ре флек се у „Ју жно сло вен ском кон тек сту“, пре све га у „бу гар ској фол клор ној тра-
ди ци ји“ (при том, ау тор ука зу је на ра до ве Ан то ни не Афа на сје ве Ко ле ве, Еле не 

3 При том, Су вај џић не пре ви ђа, чи ни се, ни је дан зна чај ни из вор исто риј ски и фол-
кло ри стич ки у ве о ма ши ро ком вре мен ском ра спо ну.
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Ог ња но ве и, на ро чи то, Та тја не Кме то ве). Бу гар ска епи ка о Ко сов ском бо ју раз ма-
тра се и оцр та ва као жи ви до каз о оним „ду хов ним мо сто ви ма Бал ка на“, о ко ји ма 
све до чи Су вај џи ће ва мо но гра фи ја Ју на ци и ма ске – Ту ма че ње срп ске усме не епи ке, 
об ја вље на да ле ке 2005. го ди не. У це ли ни Кљу ча од Ко со ва, ово по гла вље бе ло да но 
ука зу је на из у зет ни ути цај Ко сов ског бо ја на це лој те ри то ри ји Бал ка на. Ис по ста-
вља се и то да су ме ђу соб ни ути ца ји и ве зе у до ме ну усме не тра ди ци је из у зет но 
раз ви је ни, што Су вај џић по твр ђу је и ми шље њи ма Та ње Кме то ве и Ма је Бо шко-
вић-Сту ли, ко је су ис ти ца ле зна чај из у ча ва ња фол клор не тра ди ци је бал кан ских 
на ро да, осо би то ју жно сло вен ске. Спро ве де не мо тив ско-те мат ска ана ли за по твр-
ђу је Су вај џи ћев став да су бу га р ске пе сме о ко сов ском бо ју би ло ва ри јан те, би ло 
пре пе ви из срп ске еп ске тра ди ци је. 

По гла вље Од Ви шњи ћа до Ње го ша за ба вље но је из у зет ним уде лом ко ју су у 
об ли ко ва њу ко сов ског пре да ња има ли пе вач и пе сник устан ка Фи лип Ви шњић и 
Пе тар Пе тро вић Ње гош и ње гов Гор ски ви је нац. Су вај џић ис ти че спе ци фич ну 
исто рич ност Ви шњи ће вог пе ва ња, али и ње го ву чвр сту узгло бље ност у усме ној 
пе снич кој тра ди ци ји, по ред оста лог и оној о Ко со ву (иа ко ни јед на Ви шњи ће ва 
пе сма не при па да ко сов ском ци клу су). Ко сов ски бој је у По чет ку бу не про тив 
да хи ја из јед на чен по пре крет нич ком зна ча ју са па дом Ца ри гра да, као што је једна-
ко ва жна по ги би ја „два вла шка ца ра“ – Ла за ра и Кон стан ти на. Исто вре ме но, ту на 
Ко со ву за чи ње се и оно огре ше ње тур ске стра не о Му ра тов ама нет, ко је је кли ца 
но вог пре вра та и да је дво стру ки ле ги ти ми тет устан ку, као осве ти и по ка ја њу срп-
ског Ар ма ге до на, али и као ка зни за не по што ва ње пре дач ког ама не та. Из у зет но су 
зна чај ни и ути цај ни мно го стру ки ре флек си ко сов ског ми та у Ње го ше вом де лу, где 
„грд но су ди ли ште“ де ли свет на оне ко ји су вас кр сну ли

над обла ком, у ви те шко цар ство, 
ђе Оби лић над сје на ма вла да

и оне „про кле те ду ше“, ко је су ко сов ски за вет из да ле. 
Као драм ски ау тор и пи сац и као на уч ник ко ји ком плек сно за хва та сво ју те-

му, Су вај џић у по гла вљу Ко со во у дра ми са гле да ва ка ко се ко сов ска еп ска ле ген да 
у исто риј ској пер спек ти ви пре та че на по зо ри шну сце ну. Он, при том, с пра вом 
ис ти че да су дра ме о Ко сов ском бо ју пре те жно за сно ва не на усме ном пре да њу, 
мно го ви ше не го на исто риј ским са зна њи ма, али ис ти че и то да „оне у свом ис хо-
ди шном об ли ку увек прет по ста вља ју и јед ну ши ру кул ту ро ло шку, ци ви ли за циј ску 
и и књи жев но и сто риј ску пер спек ти ву, те са тог ста но ви шта пред ста вља ју ’сво је-
вр сни есеј о фи ло зо фи ји исто ри је’“. У та квом те о риј ском кон тек сту Су вај џић раз-
ма тра „Ми ло шев hybris“ у дра ма ма Си ме Ми лу ти но ви ћа Са рај ли је, Јо ва на Сте ри-
је По по ви ћа, Ма ти је Ба на, Јо ва на Су бо ти ћа и дру гих, али и ре флек то ва ње ове 
тра ди ци је у 20. ве ку, у Бо ју на Ко со ву Љу бо ми ра Си мо ви ћа и три ло ги ји Ми ла ди на 
Ше вар ли ћа. Су вај џић, при том, ис ти че да је Си мо ви ћев Бој на Ко со ву за сно ван на 
осо бе ном спо ју ко сов ске еп ске ле ген де, исто ри о гра фи је, ми та и сред њо ве ков не 
књи жев но сти. Дра го цен је и ње гов осврт на ко сов ску три ло ги ју Ми ла ди на Ше вар-
ли ћа, чи ја ре цеп ци ја ни је у скла ду са умет нич ком вред но шћу: „На пи са не пре фи-
ње ном драм ском тех ни ком, исто риј ске дра ме Ми ла ди на Ше вар ли ћа ни су удво рич-
ке“ ис ти че он, бу ду ћи да ни су ни „по ли тич ки пам фле ти ни ти се удва ра ју срп ској 
исто ри ји“.

Сед мо по гла вље Ко со во у срп ској по е зи ји 20. ве ка за о ку пље но је пе снич ким 
тран спо зи ци ја ма ко сов ског пре да ња у срп ској по е зи ји 20. ве ка. Ау тор, с раз ло гом, 
кре ће од по е зи је Ми ла на Ра ки ћа, ко ја пре ма Су вај џи ће вом ми шље њу при па да вр хун-
ским оства ре њи ма срп ске ро до љу би ве по е зи је. Он де таљ но раз ма тра ам би ва лент-
ну ре цеп ци ју овог пе сни штва: ону на гла ше но по зи тив ну (Јо ван Скер лић, Бог дан 
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По по вић, Иси до ра Се ку лић, Пе ро Сли јеп че вић и др.), ону из ра зи то не га тор ску (по-
пут Ми ши ће ве и Хри сти ће ве) и ону уме ре ни ју (Јо ван Де лић, Ле он Ко јен). Сам ау тор 
ис ти че да се „из бо ром те ма у ко сов ском ци клу су и на чи ном њи хо ве об ра де [Милан 
Ракић] ле ги ти ми сао као пра ви пе сник кул ту ре“, об је ди њу ју ћи мо дер но и тра ди-
ци о нал но. У по е зи ји Ми лу ти на Бо ји ћа и Скен де ра Ку ле но ви ћа Су вај џић ефект но 
иш чи та ва об но вље ни мит о Ве ли кој мај ци „твр да ср ца“, а ре флек си Ко со ва на ла зе 
се и ана ли зи ра ју и у пе ва њу Вас ка По пе, Да рин ке Је врић, Рај ка Пе тро ва Но га. Нај зад, 
се дам Су вај џи ће вих пе са ма о ко ји ма сам го во ри ла на по чет ку окон ча ва ју ову књи гу, 
или је, ипак отва ра ју за но ву ства ра лач ку аван ту ру.

Др Љи ља на Пе ши канЉу шта но вић
Фи ло зоф ски фа кул тет

Но ви Сад
jo lji lja@g mail.co m

Примљен: 19. маја 2023. године
Прихваћен за штампу маја 2023. године

UDC 821.163.41-2.09 Vujić J.(049.32)

О ЗА ГО НЕТ КА МА И НЕ ЈА СНО ЋА МА  
О ОЦУ СРП СКОГ ПО ЗО РИ ШТА

(Јо а ким Ву јић. Са бра не дра ме. Прир. Иси до ра По по вић.  
Но ви Сад: Сте ри ји но по зор је, 2022)

За све по што ва о це и знал це де ла и жи во та Јо а ки ма Ву ји ћа ви ше стру ко је 
ва жна чи ње ни ца да су об ја вље на Са бра на де ла „оца срп ског по зо ри шта“, има ју ћи 
у ви ду да је ве ћи на пра зних ме ста у про у ча ва њу ње го вог де ла про и за шла углав ном 
из не до ступ но сти ње го ве гра ђе. Из да вач ки по ду хват Сте ри ји ног по зор ја и при ре-
ђи ва ча Иси до ре По по вић на тра гу је пр во бит не ин сти ту ци нал не ми си је да се негује 
до ма ћа драм ска ба шти на и да се до ма ћа дра ма по но во вра ти на по зо ри шне сце не. 
Пред за го нет ка ма и не ја сно ћа ма о Ву ји ћу, о ко јим пи ше Бо жи дар Ко ва чек 1987. у 
пред го во ру Иза бра ним де ли ма, Иси до ра По по вић не ста је са „де фи ни тив ним су дом“, 
али „сва ка ко с из ра зи тим по што ва њем“. Ву јић је, су де ћи по кри ти ци, био кон тра-
верз на лич ност о ко јој до да нас по сто ји мно штво не до ре че но сти, а ко год је пи сао о 
ње му, ка ко пи ше Ко ва чек, „чи нио је то ан ти ци пи ра ју ћи свој увре же ни став о ње му“. 

По зна то је да је од Ву ји ће вог драм ског ства ра ла штва оста ло до ступ но све га 
се дам на ест драм ских ко ма да и сви ти тек сто ви су об ја вље ни у овој књи зи.1 Скрај-
ну то ком плет но де ло по ста ло је ви дљи во за хва љу ју ћи ду го го ди шњем за ла га њу и 

1 Фер нар до и Ја ри ка, Љу бов на ја за вист чрез јед не ци пе ле, На гра жде ни је и на ка за ни
је, Сле пи миш, Шпа њо ли у Пе ру ви ји или Ро ло ва смрт, Жр тва смр ти, На бре жно је пра во, 
Срп ски вожд Ге ор гиј Пе тро вич ина че на ре че ни цр ни или отја ти је Бе о гра да од Ту ра ка, 
Кре шта ли ца, Бла го род на и ве ли ко ду шна же на Лу на ра у Пер си ји, Си бињ ска шу ма, Не гри 
или љу бов ко со че ло ве ком сво јим, До бро де тел ни дер виш или зве ке ту ша ка па, Пред у ве ре
ни је свр ху со ста ја ни ја и ро жде ни ја, Шнај дер ски кал фа, Па ун ка Ја го дин ка, Ла Пер јуз или 
ве ли ко ду ши је јед не ди вје. 
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ис тра жи ва њу Иси до ре По по вић. Уз тек сто ве, об ја вље ни су и реч ник не по зна тих 
и ма ње по зна тих ре чи, хро но ло ги ја жи во та и по зо ри шног ра да Јо а ки ма Ву ји ћа, 
пре глед из ве де них пред ста ва по Ву ји ће вом тек сту и при ре ђи вач ке на по ме не. У 
до слу ху за по зо ри шном исто ри јом и кон тек стом у ко јем је Ву јић ра дио, ау тор ка у 
пред го во ру на гла ша ва да се Ву јић су срео са „озбиљ ним де фи ци том на по љу на-
ци о нал не драм ске књи жев но сти“. Би ло да се ра ди о по ср ба ма, адап та ци ја ма, пре-
во ди ма или ори ги нал ним ко ма ди ма, Ву јић је ве ро вао, у ду ху про све ти тељ ства, да 
по зо ри шна пред ста ва мо же да ути че на на род. На кон из во ђе ња Кре шта ли це у 
пе штан ској Рон де ли 1813. го ди не, Јо а ким Ву јић до ла зи на тле где та ко не што ни је 
по сто ја ло до тад, до ла зи у она ме ста ко ја су да нас ва жни по зо ри шни цен три по пут 
Но вог Са да, Пан че ва и Зе му на. Ву ји ћев по зо ри шни рад ство рио је до та да не разви-
је не на ви ке код по зо ри шне пу бли ке, до вео је пу бли ку у те а тар да у ње му „што год 
ду ше по ле зни је и ду ше спа си тел ни је чу ју не же ли на ма кар ка кви дру ги ме сти“, упо-
знао их је са ре пер то а ром и про ме нио не га тив ни на ра тив о по зо ри шту. Углав ном 
ми сти фи ко ва ном жи во ту Јо а ки ма Ву ји ћа осим Па вла По по ви ћа, Бо жи да ра Ко ва-
че ка и Алој за Ује са, при сту пи ла је Иси до ра По по вић, без ам би ци је да де таљ но за ђе 
у ње го ву би о гра фи ју, ука зу ју ћи на ин ту и тив ну при ро ду ко ја је по кре та ла Јо а ки ма 
Ву ји ћа ка по зо ри шту, ко је је че ка ло ње га да га ство ри. Ипак, ово из да ње, иа ко прво 
из да ње са бра них Ву ји ће вих драм ских тек сто ва, ни је це ло ви то. Чак се дам драм ских 
тек сто ва ко је је Ву јић об ја вио да нас ни су до ступ не. Три ру ко пи са (Ста ри во јак 
1816, Кар таш 1821 и Срп ска прин це за Ан ђе ли ја 1837) би ла су у вла сни штву На род-
не би бли о те ке у Бе о гра ду и из го ре ли су 6. апри ла 1941. го ди не, а че твр ти ру ко пис 
Зна је ми вам пир из 1812. го ди не на ла зио се у при ват ном вла сни штву На род ног 
по зо ри шта у Бе о гра ду Дра го ми ра Јан ко ви ћа. Мо же мо се са мо при дру жи ти ау тор-
ки ној на ди да ће се не ка да слу чај но про на ћи ови ру ко пи си и об ја ви ти у дру гом до-
пу ње ном из да њу. Ипак, по сто ја ли су на чи ни да се те пра зни не у по зна ва њу де ла 
Јо а ки ма Ву ји ћа по пу не. Из ме ђу оста лог, то је текст Па вла По по ви ћа Не штам па не 
дра ме Јо а ки ма Ву ји ћа ко ји је имао увид у не до ступ не тек сто ве. По зна то је да је 
Па вле По по вић био је дан од нај же шћих Ву ји ће вих кри ти ча ра, те вред но сни су до-
ви ко је из но си о тим ко ма ди ма, иа ко је ди ни из вор ко ји да нас има мо, осим што до-
но се траг о си жеу, ни су до кра ја по у зда ни. Ау тор ка ис ти че да би знат но ва жни је 
би ло да је По по вић по нов но об ја вио оне ко ма де у ко је је имао увид јер би смо та ко 
да нас има ли још че ти ри Ву ји ће ва тек ста. На кон ту ма че ња нео бја вље них ко ма да, 
ре ла ци ја из ме ђу Ву ји ће вих тек сто ва и ори ги на ла за ко је се прет по ста вља да су 
слу жи ли као мо дел, Иси до ра По по вић пре до ча ва про блем очин ске фи гу ре од но сно 
од но са из ме ђу оче ва и де це, мо тив „пле ме ни тих ди вља ка“, чи ме под се ћа на до ми-
нант не цр те ње го ве дра ма тур ги је. На кон Ема ну и ла Јан ко ви ћа и До си те ја Об ра до-
ви ћа ко ји су учи ни ли зна ча јан ко рак за срп ску ко ме ди о гра фи ју, Јо а ким Ву јић је 
на ста вио про све ти тељ ску ми си ју да по зо ри штем ути че на на род, са спе ци фич ним 
уви дом да у ко ма ду ви ди по зо ри ште, ви ди пу бли ку и по зор ни цу, а не са мо шти во 
за чи та ње. Ње го ва књи жев на де лат ност че сто је би ла обез вре ђи ва на иа ко је нео спо-
ран књи жев ни ква ли тет у драм ским де ли ма и пу то пи си ма. Ми шље ња о Ву ји ћу у 
ње го вом до бу осци ли ра ла су од „пре зи ра пре ма ва га бун ду, не мо рал ној, сме шној 
пи јан ду ри до обо жа ва ња ка кво нам илу стру је Јо ван Ђор ђе вић“. Са дру ге стра не, 
о Ву ји ћу ће мо мно го ви ше са зна ти ис тра жу ју ћи ње го ве пи са ње о соп стве ном жи-
во ту, иа ко је о свом жи во ту пи сао ха о тич но, им про ви зу ју ћи, фал си фи ку ју ћи и ну-
де ћи низ ана хро ни за ма. Сви ко ма ди су да ти у фо нет ској тран скрип ци ји, са вре ме ном 
срп ском ћи ри ли цом, сле де ћи са вре ме ну је зич ку нор му у оној ме ри у ко јој ни је 
на ру ша ва ло из вор ни је зик и стил.

По гла вљем Ка те а тро гра фи ји и по пи сом свих пред ста ва пре ма ко ма ди ма 
Јо а ки ма Ву ји ћа ко је се мо гу утвр ди ти, Иси до ра По по вић на во ди око пе де сет из во-
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ђе ња из ме ђу 1813. и 2019. го ди не. Иа ко се об ја вљи ва ње ове књи ге ве зу је за дво стру-
ки ју би леј (250-го ди шњи це ро ђе ња и 175-го ди шњи цу смр ти Јо а ки ма Ву ји ћа), овом 
пу бли ка ци јом се не дво сми сле но на до ме шћу је ве ли ка пра зни на ко ја је оне мо гу ћи-
ла вред но ва ње „оца срп ског по зо ри шта“ у кон текст исто ри је срп ског по зо ри шта и 
срп ске драм ске књи жев но сти.

Мср Ми ле на Ку лић
Ма ти ца срп ска

Оде ље ње за књи жев ност и је зик
mi le na.ku lic @ma ti ca srp ska.or g.rs 
Примљен: 14. марта 2023. године

Прихваћен за штампу марта 2023. године

UDC 271.2-29(049.32)

МО ЛИ ТВА ИЗ ПРО ШЛО СТИ ЗА БУ ДУЋ НОСТ  
НА ШЕ СА ДА ШЊО СТИ

(Со ко лич ки збор ник. Игор Ко ла ров. Ма на стир Со ко ли ца, 2021)

Ру ко пи сна све ска од го то во 400 (у штам па ном ли ку 168) стра ни ца спи са на 
1997. го ди не од стра не јед ног та да сту ден та те о ло ги је, по ста је де ми сти фи ко ва ни 
до ку мент са да шњи це и стра ни це ко је ће си лом при ли ка иза зва ти ра зно род не ре-
ка ци је, a си гур но и ре ва ло ри за ци је шти ва ко је има ју за јед нич ки име ни тељ у свом 
са ста вља чу: Иго ру Ко ла ро ву. Пост хум но об ја вљи ва ње под на сло вом Со ко лич ки 
збор ник да ће ово ме ко ла жном, жан ров ски и те мат ски хи брид ном тек сту по себ на 
чи та ња. Ко ла ров је све ску до био на дар од игу ма ни је ма на сти ра Со ко ли ца, ма ти 
Ма ка ри је, уз бла го слов да сво је мо ли тве не ис по ви је сти у њу би ље жи и ре си је црте-
жи ма и ски ца ма. Да је по сри је ди ве ли ки та ле нат, али и огром на мо ли тве ност, игу-
ма ни ја је про зре ла кроз не ко ли ко ре до ва за ко је је ис пр ва ми сли ла да при па да ју 
Све том Си ме о ну Но вом Бо го сло ву. Уздар је је усли је ди ло у пре бо га тој збор нич кој 
смје си тек сто ва буј них и бо го тка них, a ко ји уи сти ну пред ста вља ју по че так јед ног 
од на ших нај ве ћих пи са ца са вре ме ног до ба. На мјер но не огра ни ча ва мо Ко ла ро-
вље во дје ло на ре јон књи жев но сти за дје цу, јер, иа ко пре те жно њи ма адре си ра на, 
ње го ва књи жев ност да ла је да ле ко дис пер зив ни ји за мах од то га. Ако не због са ме 
стил ске и по е тич ке но ви не по ко јој ду го не ће има ти пар ња ка, а пи та ње и да ли га 
је и имао, већ и због Ана то лиј ских хро ни ка ко је ће се уз Хи о ни ји не при че, а ко је су 
хро но ло шки пр ви јав ни из дан ци на кон тек са да штам па ног Со ко лич ког збор ни ка, 
ја сно је да је ма те ри јал ин вен тив не об ра де ду бо ко за дат у чи та лач кој ре цеп ци и ји 
свих ге не ра ци ја. 

И док про зе и сти хо ва не про зе Аги и Ема, Два на е сто мо ре, Ку ћа хи ља ду ма ски, 
Ми ли ца у вр ту, При че о ско ро све му, Бу рен це, Фи о на и дру ге ми сте ри је, SMS при че, 
Џеп не при че, Ка ји на нај бо ља жи ра фа, Ру свај, При руч ник за пин гви не, Да, то су 
би зо ни, Кли за ве при че оста ју пре по зна тљив књи жев ни из раз ко ји чи ни мо ре при-
по вјед них вје жби, ма што ви тих, сти му ла тив них и бес крај но за ни мљи вих на оној 
еле гант ној ли ни ји из ме ђу ху мо ра и ап сур да ко ји дје ца, али ни шта ма ње и од ра сли, 
обо жа ва ју, све ска ти ху је у Со ко ли ци, као што је и он ти хо вао сво је обра зо ва ње и 
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пи сао та квим за ум ним, дје ци при ја зним сти лом, ко ји без ма ло је сте био ша пат ан-
ђе ла у ухо дје те ту. Ка му фли ра ње иза не де фи ни са них, ши фро ва них про сто ра, те 
свјет ско пут нич ке ма пе од Афри ке до Скан ди на ви је, Аме ри ке до Ау стра ли је, са 
по себ ним ме та фо ра ма пи ше о Бе о гра ду и то је из у зет но зна чај но у ре тро ак тив ном 
чи та њу Со ко лич ког збор ни ка, ко ји је го то во де ро ков ски уро њен у ма ти цу, у не ма-
њић ки ка нон, у осно ву срп ске кул ту ре. 

По че му је ова књи га пре те ча оста лих, има ју ли ве зе и, на по сљет ку, да ли се 
ја вља са мо као пост хум но об ја вље на ру ко пи сна за о ства шти на ве ли ког пи сца? Ово 
пи та ње је вр ло не згод но за од го вор и пи та ње је ко ли ко је упут но и (прет)по ста вља-
ти га. У сва ком слу ча ју књи га је пред на ма. Чи та мо ли је као сту дент ску им пре-
си ју, не мо же мо је чи та ти без асо ци ја ци је на Псал ме Да ви до ве, је ван ђел ске при че, 
на ве ли ки и не до глед ни све у куп ни ви дљи ви и не ви дљи ви хри сто ли ки уни вер зум. 
Не мо же мо је чи та ти ни без истин ског па то са срп ског пра во сла вља, Не ма њић ког 
кул та и њи хо вих за ду жби на ко је је ски ци рао, те чи стог ср ца ко је очи шћа ва и раз-
о ру жа ва и са мог чи та о ца. На чи тав ди ја па зон жен ских и му шких ка но ни зо ва них 
фи гу ра ко је су јед но вре ме но опо ја не и умо ље не за спа се ње у том че о ном су да ру 
књи жев но сти, исто ри је и мо ли тве до га ђа се пљу сак у сре ди ште сми сла чи та о цу 
не вје ро ват ног вер бал ног бо ко ра и не до ку чи ве има ги на ци је. А по нај ма ње све то мо-
же мо без ути ска да нам се обра ћа је дан мо ли твом пре ка ље ни ста рац, ко ји је у ти је лу 
24-го ди шњег мла ди ћа. Ако по ку ша мо да чи та мо ову књи гу у кон тек сту ве ли ког 
Ко ла ро ва, по зна тог и при зна тог ау то ра, он да је ја сно да овај ру ко пис ко ји је, опет, 
дје ли мич но об ра ђен и дат на штам пу мо же би ти не из о став но свје доџ бе ни лист енорм-
ног та лен та ко ји је са та ко ма ло го ди на по ка зао бес крај ну крв на па пи ру, те да што 
је све ка сни је на ста ло, из у зе тан под виг да се, го то во мо на шки скру ше но („цве то ви 
све ну ка ко их уз ми ри шем“ (Ко ла ров, 2021:50)), нео чи глед но, до бро са кри ве но у 
све тов но, у мир јан ску књи жев ност упле те хри сто ли ка ми сао. Мо жда при је све га 
кроз на су шну по тре бу да по свје до чи по сто ја ње све га не ви дљи вог око нас. Сви јет 
умјет нич ког дје ла по ста је про стор он то ло шких пи та ња ко ја су по е ти ком ка му фла же 
и опро ба ним стил ским сред стви ма дјеч је књи жев но сти да ла до бит ну ком би на цију: 
нео бич ног ко је скре ће на се бе па жњу, нео ба ве зног са ја ком но том игре и ин те ли-
гент не за ба ве, али и оним за чуд ним та ло гом чи та ња ко ји упит но оста је не до ре чен. 
Упра во то ре сто дио је хри шћан ског по и ма ња сло бод не во ље ко ји је Ко ла ров за и-
ста спрет но, али и па ра док сал но ве зи вао за тек сто ве да би у чи та о ци ма осло ба ђао 
ту вр сту сло бо де: ви ше ди мен зи о нал ност жи вље ња, по ста вља ње пи та ња на ко ја 
уи сти ну не по сто ји до ин ди ви ду а ли зо ван од го вор или фан та стич них од го во ра на 
пи та ња ко ја би смо у ве ли кој ве ћи ни да ли од го вор ма се, инер ци је и под ра зу ми је-
ва ња. Жи вот по Је ван ђе њу има са мо је дан Пут, Исти ну и Жи вот, али сва ки чо вјек 
про ла зи сво јом ма пом ову бла го сло ве ну ру ту, па мо гућ но сти би ва ју бес крај не, а 
то у прак си су при мје њу ју ри јет ки и хра бри. Ко ла ров је на шао књи жев ност као по ље 
ко је мо же да под не се тај сте пен сло бо де и ис ко ри стио на нај бо љи на чин. Сје ти мо 
се ур не бе сних фи зи ка и исто ри ја књи га-до пу ња ва ли ца по пут Џеп них при ча те 
сјај не ан то ло ги је Па пир на пла не та: ко ји ма је про шао Жи вот уз дуж и по пре ко, 
об и шао га са свих чо вје ку спо знај них стра на да би сва кој по ри до дао еле мент сло-
бо де ко ји је но ви угао по сма тра ња, а исто вре ме но оста нак у ис тој чи њен ци.

’Со ко лич ки збор ник’ је пре све га сла во сло вље Бо га и мо ли тва по ка ја не ду ше, 
пи ше у пред го во ру, ма ти Ма ка ри ја, сто га је ја сно да овом књи гом, по све но ва ди-
мен зи ја сла вље ног пи сца до ла зи на ви дје ло јав но сти. Нај о бим ни ји ди је ло ви су: 
Сло ва днев на и ноћ на, Пи сма Ки при ја ну (де сет епи сто ла), Мо ли тве срп ским све
ти те љи ма (Св. Си ме о ну Ми ро то чи вом, Св. Ар се ни ју I, Св. Ни ко ди му, Св. Да ни-
лу II, Св. Ла за ру, Св. Ев ста ти ју), Срб ски ца рев ник (Св. Јо ва ну Вла ди ми ру, по но во 
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Св. Си ме о ну Ми ро то чи вом, Св. Си мо ну мо на ху – Сте фа ну Пр во вен ча ном, Св. 
Сте фа ну Вла ди сла ву, Св. Пре по доб ном Те о ки сту – кра љу Дра гу ти ну, Св. Кра љу 
Ми лу ти ну, Св. Сте фа ну Де чан ском, Св. Ца ру Сте фа ну Уро шу, по но во Св. Кне зу 
Ла за ру, те Св. Де спо ту Сте фа ну Ла за ре ви ћу), Со ко лич ки ма тер ник (по хвал на сло ва 
Св. Ју ли ја ни ји, Св. Син кли ти ки ји, Св. Дом ни ни, Пре по доб ној Та тја ни, Св. Но вому-
че ни ци Пар те ни, Св. Му че ни ци Ан то ни ни, Бла же ној Те о се ви ји, Св. му че ни ци 
Та тја ни, Ма ри ји Егип ћан ки, Пре по доб ној Те о до ри Со лун ској, Св. Му че ни ци Ири-
ни, Ана ста си ји срп ској, му че ни ци Ији, пре по доб ној Ка си ја ни пје сни ки њи) и Вас
крс у Со ко ли ци (сва ко га да на до Вас кр се ња у се дам пје са ма). Осим ових здру же них 
сти хо ва ња, по сто је и по је ди нач не или ма ње цје ли не ка кве су За пи си из Со ко ли це 
ко јих је три и раз ра ђу ју по тре сно, али исто вре ме но и умјет нич ки ви со ко ква ли тет-
но три ве ли ке те ме на ше вје ре на сло ви ма О ду ху вре ме на и ду ху над вре ме на, О 
ра до сти и О тр пље њу. Те мо ли тве по је ди нач ним све ти ма: Св. Те о до ру Ти ро ну, 
Св. Вар са ну фи ју Оп тин ском, Св. Му че ни ца ма Ага пи ји, Ири ни и Хи о ни ји ...

Ма ла сло ва днев на и ноћ на бро јем два де сет че ти ри нај ви ше на ли ку ју Псал-
ми ма Да ви до вим. Лир ски про та го ни сти је су жи во ти ње, пти це, а ве зив ни еле мен ти 
би ље ко је омо гу ћа ва да они до би ју сво је пер со ни фи ко ва не мо ћи, ко је ау то мат ски 
по ни ру и у ак ти ва ци ју ар хај ских енер ги ја, пре дач ке ау ре пре по ра ђа ња и уми ра ња, 
у жи вот ном ци клу су, од но сно, пак вас кр се ња са мог у пра во сла вљу. Бо го тка ни 
тек сто ви су са ди рект ном ре фе рен цом пре ма тво ре ви ни, оту да при ро да са ма по ста-
је но си лац про та го ни стич ких еле ме на та и са мо у свом син кре ти зму ода ју сли ку 
Твор ца. 

Са мо пре и спи ти ва ње сми сла пје ва ња ни је из о ста вље но „му љам пје сму у 
усти ма као гро жђе“ (Ко ла ров, 2021:49), по је на јед ном мје сту, а сми сао по е зи је и 
њен те о ло шки кон цепт до бро раз ла же ста рац Пор фи ри је Кав со ка ли вит ка да ка же 
за пра во да је по е зи ја нај при род ни ји на чин обра ћа ња Бо гу. Зна ју ћи ко ли ко су да нас 
дра го цје не стар че ве по у ке о ро ди тељ ству или бо ље у по ди за њу дје це, ни је за чу до 
што Ко ла ров не ри јет ко мо же ак ти ви ра ти по у ке стар ца, јер су обо ји ца ње го ва ли 
ри јеч/Ри јеч, ди је те, птич ји пој, јед но став ност и све мо гућ ност у Хри сту. При ро да 
Сло ва днев них и ноћ них, с об зи ром на мо ли тве ну ори је та ци ју, у не из мјер ном су 
до ди ру са Псал ми ма Да ви до вим пре ма сли ка ма при ро де ко је су од раз уну тра шњег 
ду шев ног и ду хов ног ста ња ис по вје да ни ка. И као што се код Да ви да ко шу те напа-
ја ју на из во ри ма (Као што ко шу та тра жи по то ке, та ко ду ша мо ја тра жи те бе 
Бо же! Пс. 42), та ко у стра шном по гле ду Ко ла ро ва у про па дљи во ко шу те ло ме 
но ге и ра ђа ју ске ле те. Све биљ ке, жи во ти ње и пти це ко је за зи ва у пје ва њу има ју 
ве ли ке сна ге, ам би ва лент не сна ге, што је вр ло уско са пра во слав ним ту ма че њем 
кре та ња енер ги ја, те ту ма че ње гри је ха (аре те – про ма шај) као по гре шно усмје ре не 
енер ги је. Сва ко сло во гло си ра но јед ним сти хом мо ли тве Св. Јо ва на Зла то у стог из 
днев не и ве чер ње мо ли тве сед ме. 

Жан ров ски је из у зет но те шко од ре ди ти по је ди не тек сто ве оту да не чу ди што 
ово ни је збир ка већ збор ник. Та ко ђе, пре те же мо ли тва у жан ров ским од ре ђе њи ма, 
али као и ка сни је, Ко ла ров се по ка зао као ка му фла тор фор ме, ми ни ма ли стич ким 
игра ри ја ма ко је по сре ду ју при чу, уни кат но гра де ћи књи жев не тек сто ве без мо гућ-
но сти да се оне за ро бе у је дан ро дов ски или жан ров ски си стем. Сти хо ва не ди о ни-
це мо ли та ва по че сто ко ри сте драм ске ски це. Драм ска по дје ла уло га ме ђу би љем, 
жи во ти ња ма/круп ним звје ри ма и пти ца ма са „ди да ска ли јом“: Са бра ше се шу ме и 
по ља не, пре плет тка ју у бе ло ме да ну (Ко ла ров, 2021: 42). Пре пли та ње би ља, сла-
во по ји пти ца, пред ста вља ју ин те грал не спо не Ко ла ро ва и пле те ни ја сло вес. Фор ма 
и са др жи на ни су раз дје ље не као у кла сич ним ау тор ским из ра зи ма и оту да се њи-
хов мо ли тве ни глас да је ау тен тич но. Пре плет тка ју пти це ми ло гла сне/Пре плет 
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тка ју пти це ла ко кри ле (Ко ла ров, 2021: 37), ве ли се у сло ву ра ни је. Ма ти Ма ка рија 
пи ше да су „Сло ва“ за пра во „оду шак“ мо ли тве ни ка на кон сва ког сти ха Св. Јо ва на 
Зла то у стог, те мо же мо ре ћи да је то ре флек сна мо ли тва, ма ли по уч ник, ка ко се 
про жи вља ва сва ко искре но (ум но) мо ље ње са стан ком, са лич ним про жи ма њем. 
Оту да је ово и нај ври јед ни ји дио збор ни ка. 

Та ко ђе не тре ба за не ма ри ти да Ко ла ров не са мо што је уро њен у жи тиј ску 
ли те ра ту ру и да је од лич но по зна је, са вр ше но до бро ба ра та раз ли чи тим по ет ским 
об ли ци ма ка рак те ри стич ним за цр кве ну књи жев ност: мо ли тве, сло ва, мол бе ни 
ка но ни, по хва ле... Упр кос то ме што сва ки од ових об ли ка има свој ка но ни зо ва ни 
лик, ре че но је да фор ма и са др жи на ов дје има ју амал гам ски про се де, те ће ја сно 
би ти да ка да их Ко ла ров ко ри сти он на ги ње ка ана хро ном из ра зу тран спо ну ју ћи 
се у ври је ме оно га о ко ме пи ше. Не по ре ци ви та ле нат очи ту је се у еле гант ној гра-
ни ци ко ју Ко ла ров не пре ла зи: ана хро ни зми ни су стил ска сред ства, већ ду бо ко 
ре флек сив но по и ма ње соп стве ног, лич но сног огле да ња, со зер ца ња у сва ком свом 
сти ху. То очи ту ју и уре си у цр те жи ма ко ји су нај бо љи при мјер по све ћи ва ња, гдје 
су фа сци нант ни пре пли та ји хри шћан ске сим во ли за ци је са ин тим ним обра ћа њем 
Го спо ду, по пут про ро ка Јо не ко ји из ра ња из уста ри бе, или пи са ма Ки при ја ну која 
су сва ко ои ви че но цр та ним ли ком ста рих сви та ка што до дат но по ја ча ва ути сак 
пот пу не мо ли тве не по гру же но сти. Мо тив ма лог пут ни ка је јед на сли ко ви та, из у-
зет но на бо је на ме та фо ра, ко ју ко ри сти мно зи ну пу та, и то не са мо у Со ко лич ком 
збор ни ку не го и доц ни је, али сва ка ко хва ле ври је дан стих ко ји са би ра ви со ко у мјет-
нич ке и ду бо ко те о ло шке по ри ве је сте: „Уста ни, ма ли пут ни че, са да, уста ни и не 
бри ши пе пе ла сво га, да га се се ћаш“ (Ко ла ров 2021: 51). Као и у Јо ва на Зла то у стог: 
Го спо де по дај ми су зе и се ћа ње на смрт и уми ле ње, сје ћа ње на смрт, вас кр се ње 
жи во та, огром на мо ти ва ци ја у књи жев ном пре о бли ко ва њу, те ви дје ће мо да у тек-
сто ви ма ко ји су хо ро но ло шки до шли ка сни је Хи о ни ји не при че (2000) Ана то лиј ске 
хро ни ке (2002) мо тив ма лог пут ни ка не из о ста је. 

На по сљет ку, књи га се не мо же ку пи ти, књи га се да ру је, а уздар је је скром но 
– тек сви је ћа за по кој ду ше Иго ра Ко ла ро ва. Пла ми чак за огром ну ду хов ну ра дост 
и опе то ва ње чи та ња, ко је из ла зи сво јом при ро дом из окви ра чи та ју ћег књи жев не 
ли те ра ту ре, те за пре ма оно мо ли тве но спо ти ца ње у не пре кид ном со зер ца њу.

Мср Је ле на Ка лај џи ја
ЈУ На род на би бли о те ка „Фи лип Ви шњић”

Би је љи на
Ре пу бли ка Срп ска

je la.knji ga@g mail.com
Примљен: 4. марта 2023. године

Прихваћен за штампу априла 2023. године
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UDC 811.163.41:061(497.11 Beograd)(049.32)

75 ГО ДИ НА ИН СТИ ТУ ТА ЗА СРП СКИ ЈЕ ЗИК СА НУ*

(Из да ња Ин сти ту та за срп ски је зик СА НУ 1947–2022. Ур. Ма ри на Спа со је вић.  
Гл. ур. Со фи ја Ми ло ра до вић. Бе о град: Ин сти тут за срп ски је зик СА НУ, 2022,  

165 стр.;
Ано ти ра на би бли о гра фи ја Би бли о те ке Ју жно сло вен ског фи ло ло га.  

Гл. ур. Со фи ја Ми ло ра до вић. Бе о град: Ин сти тут за срп ски је зик СА НУ, 2022,  
130 стр.;

Ана Са вић-Гру јић. Еди ци ја Мо но гра фи је Ин сти ту та за срп ски је зик СА НУ 
(2004–2022). Ур. књи ге и гл. ур. Со фи ја Ми ло ра до вић.  

Бе о град: Ин сти тут за срп ски је зик СА НУ, 2022, 75 стр.)

У 2022. го ди ни прослављенo je 75 го ди на по сто ја ња Ин сти ту та за срп ски 
је зик СА НУ. Тим по во дом об ја вље но је ју би леј ско трок њиж је. Ве ру је мо да ће се 
на уч на, струч на, па и ши ра јав ност пу тем ових три ју књи га те мељ ни је упо зна ти 
са ра дом Ин сти ту та за срп ски је зик СА НУ и ње го вом из да вач ком де лат но шћу. 

Пр ва књи га но си на слов Из да ња Ин сти ту та за срп ски је зик СА НУ 1947–2022, 
чи ји је ау тор Вла ди мир Жи ва но вић. Са сто ји се од ни за пу бли ка ци ја сло же них у 
це ли не, чи ји је из да вач или су и зда вач Ин сти тут, а ко је су у прет ход них се дам и 
по де це ни ја из ра ди ли са рад ни ци Ин сти ту та и дру ги ау то ри ван ње га. Струк ту ра 
књи ге је сле де ћа: Реч уна пред (11–13), Три че твр ти ве ка из да ва штва Ин сти ту та 
за срп ски је зик СА НУ (17–28), Реч ник СА НУ (33–37), Ети мо ло шки реч ник (39–40), 
Лин гво ге о гра фи ја (43), Ча со пи си Ин сти ту та (45–54), Еди ци ја Мо но гра фи је (57–66), 
Еди ци ја По себ на из да ња (69–70), Еди ци ја Би бли о те ка Ју жно сло вен ског фи ло ло га 
(73–79), Еди ци ја Ста ро сло вен ско и срп ско на сле ђе (81–84), Еди ци ја При ло зи гра ма
ти ци срп ско га је зи ка (87–88), Мо но граф ске пу бли ка ци је (91–95), Збор ни ци Ин сти
ту та (97–131), Реч ни ци – спе ци јал на лек си ко гра фи ја (133–134), Ди ги тал на из да ња 
(137–139), При год на из да ња (141–143), Спи си од бо ра за стан дар ди за ци ју срп ског 
је зи ка (145–146), При лог (149–165).

Ди рек тор Ин сти ту та за срп ски је зик СА НУ, проф. др Со фи ја Ми ло ра до вић, 
освр ну ла се у увод ној ре чи (11–13) на исто ри јат нај зна чај ни је на уч не уста но ве у 
Ср би ји за про у ча ва ње и не го ва ње срп ског је зи ка, а по том је пред ста ви ла и ње них 
шест од се ка, под се ти ла на знат ну на уч ну де лат ност ње них за по сле них, са рад њу 
са дру гим ин сти ту ци ја ма и бо га то из да ва штво – реч ни ке, ча со пи се с ду гом тра-
ди ци јом, мо но гра фи је, збор ни ке, ди ги тал на из да ња и др.

О из да вач кој де лат но сти Ин сти ту та за срп ски је зик СА НУ у пр вих се дам де-
сет пет го ди на по сто ја ња ве о ма ис црп но је ин фор ми са ла Ма ри на Спа со је вић у 
одељ ку Три че твр ти ве ка из да ва штва Ин сти ту та за срп ски је зик СА НУ (17–28). 
Ау тор ка је под се ти ла да је Ин сти тут за срп ски је зик СА НУ осно ван 1947. го ди не, 
од но сно „ре ор га ни зо ван [је] рад Ака де ми је и осно ва но је око два де сет пет но вих 
ин сти ту та, на ко је је пре нет за да так на уч не де лат но сти и на уч ног раз во ја – ка ко 
про јект ног та ко и ка дров ског“ (18). Нео п ход но је на по ме ну ти и то да је Ин сти тут 

* Овај текст фи нан си ра ло је Ми ни стар ство за на у ку, тех но ло шки раз вој и ино ва ци је 
Ре пу бли ке Ср би је пре ма Уго во ру број 451-03-47/2023-01/200174, ко ји је скло пљен са Ин сти-
ту том за срп ски је зик СА НУ. 
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за срп ски је зик на след ник Ака де ми ји ног Лек си ко граф ског од се ка, те да је од са мих 
по че та ка у пр вом пла ну из ра да срп ског те за у ру са, од но сно Реч ни ка срп ско хр ват
ског књи жев ног и на род ног је зи ка. М. Спа со је вић на на ред ним стра на ма у основ ним 
цр та ма ре фе ри ше о исто ри ја ту Реч ни ка СА НУ – ње го вим по че ци ма, уред ни штву 
на че лу са Алек сан дром Бе ли ћем, об ја вљи ва њу пр вог то ма Реч ни ка 1959. го ди не, 
ме то до ло ги ји ра да уста но вље ној у Упут стви ма, о ње го вом Уре ђи вач ком од бо ру. 
Па ра лел но са по ме ну тим ве ли ким про јек том, у Ин сти ту ту за срп ски је зик раз ви-
ја ју се још две на уч не ди сци пли не – ди ја лек то ло ги ја и оно ма сти ка, од но сно Ди ја
лек то ло шки од сек, на кон то га осни ва се Ста ро сло ве ни стич ки од сек, а за тим и 
Ети мо ло шки од сек, док је кра јем 20. ве ка по кре нут Од сек за стан дард ни је зик, а 
Од сек за ди ги та ли за ци ју је нај мла ђи од сек Ин сти ту та за срп ски је зик, ко ји је осно-
ван 2020. го ди не. Исто вре ме но, раз ви ја ла се и из да вач ка де лат ност, па се уз Ака-
де ми јин реч ник по кре ћу и ча со пи си Срп ски ди ја лек то ло шки збор ник, Ју жно сло
вен ски фи ло лог, Наш је зик, док је нај мла ђи, елек трон ски ча со пис Лин гви стич ке 
ак ту ел но сти Ин сти тут по кре нуо 2000. го ди не. Што се ти че мо но граф ских пу бли-
ка ци ја, М. Спа со је вић ис ти че да их је Ин сти тут об ја вљи вао у ви ше се ри ја: По себ на 
из да ња, Би бли о те ка Ју жно сло вен ског фи ло ло га, еди ци ја Мо но гра фи је, Ста ро сло
вен ско и срп ско пи са но на сле ђе, При ло зи гра ма ти ци срп ско га је зи ка, Мо но граф ске 
пу бли ка ци је и сл. 

На стра ни ца ма ко је се по том ни жу пред ста вље на су ка та ло шки сва по је ди-
нач на ин сти тут ска из да ња, про пра ће на фо то гра фи ја ма, за но вље на умет нич ким 
ди зај ном ко ји је ура ди ла др Оли ве ра Ба та јић Сре те но вић са Фа кул те та при ме ње-
них умет но сти, опи са на от ме ним фон том на ква ли тет ном ма сном па пи ру – да 
по слу же као све до чан ство бо га тог ви ше де це ниј ског ра да ин сти тут ских пре га ла ца, 
ко ји не гу ју и чу ва ју свој је зик у ин сти ту ци ји ко ја слу жи на по нос и част сви ма 
на ма. 

Сле де ћа књи га но си на слов Ано ти ра на би бли о гра фи ја Би бли о те ке Ју жно
сло вен ског фи ло ло га, а са чи ни ли су је Ана Ми лен ко вић и Вла ди мир Жи ва но вић. 
Са сто ји се из сле де ћих це ли на: Про шлост Би бли о те ке Ју жно сло вен ског фи ло ло га 
као пу то каз за ње ну бу дућ ност (7–14), Увод (15–24), Би бли о те ка Ју жно сло вен ског 
фи ло ло га – Ста ра се ри ја (25–46), Но ва се ри ја (47–127), Ци ти ра на ли те ра ту ра 
(128) и Ре зи ме на срп ском и ен гле ском је зи ку (129–130). Ре цен зен ти ове књи ге су 
проф. др Рај на Дра ги ће вић и др Ана Го лу бо вић.

О по кре та њу еди ци је Би бли о те ка Ју жно сло вен ског фи ло ло га и ње ном исто-
ри ја ту у пред го во ру дру ге књи ге трок њиж ја ре фе ри ше Рај на Дра ги ће вић у тек сту 
под на сло вом Про шлост Би бли о те ке Ју жно сло вен ског фи ло ло га као пу то каз за 
ње ну бу дућ ност (7–14). Ау тор ка нас под се ћа да „баш као што Ју жно сло вен ски фи-
ло лог сво јим це ло ве ков ним тра ја њем пред ста вља сто жер раз во ја срп ске фи ло логи-
је, та ко и Би бли о те ка Ју жно сло вен ског фи ло ло га […] чи ни са му срж и по кре тач ку 
сна гу срп ске сла ви стич ке ми сли“ (7). 

Ста ру се ри ју ове би бли о те ке чи ни де вет мо но гра фи ја, ко је об у хва та ју пе ри од 
од 1928. године до 1938. године, док но ву се ри ју чи ни 25 сту ди ја у пе ри о ду на кон 
Дру гог свет ског ра та, па све до да на шњих да на. Пр ва мо но гра фи ја об ја вље на у окви-
ру ста ре се ри је је сте док тор ска ди сер та ци ја Ми ло ша Мо ско вље ви ћа Ак це нат ски 
си стем по цер ског го во ра, и ти ме је ујед но за по чет жи вот ове еди ци је. Осни вач и 
уред ник еди ци је био је Алек сан дар Бе лић, као и ча со пи са Ју жно сло вен ски фи ло лог. 
Нај че ше ће те ме у ста рој се ри ји ти ца ле су се исто ри је је зи ка, док се с но вом се ри јом 
ме ња ју и ин те ре со ва ња ау то ра, па је све ве ћа па жња усме ре на на са вре ме ни срп ски 
је зик.
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У увод ном тек сту (15–24), ау то ри Ана Ми лен ко вић и Вла ди мир Жи ва но вић 
упо зна ли су чи та лач ку јав ност са еди ци јом Би бли о те ка Ју жно сло вен ског фи ло ло
га. Пред ста ви ли су књи ге ста ре и но ве се ри је, хро но ло ги ју њи хо вог об ја вљи ва ња, 
али су ука за ли и на про бле ме у ве зи са за сто јем у пу бли ко ва њу и ис та кли зна чај 
и не рас ки ди ву ве зу из ме ђу ча со пи са Ју жно сло вен ски фи ло лог и еди ци је Би бли о
те ка Ју жно сло вен ског фи ло ло га. У сре ди шњем де лу пу бли ка ци је Би бли о те ка 
Ју жно сло вен ског фи ло ло га – Ста ра се ри ја (25–46), Но ва се ри ја (47–127) из не се ни 
су би бли о граф ски по да ци о књи га ма Ју жно сло вен ског фи ло ло га у ко ји ма су об ја-
вље не мо но гра фи је ста ре се ри је пре не го што су штам па не у еди ци ји Би бли о те ка 
Ју жно сло вен ског фи ло ло га. Ау то ри су ис та кли зна чај ди на ми ке об ја вљи ва ња књи-
га у окви ру но ве се ри је, те су на зна чи ли ка ко се и у тех нич ком сми слу ме ња ла и 
раз ви ја ла опре ма књи га у по гле ду на во ђе ња би бли о гра фи је, ре ги ста ра, ре зи меа и 
сл. Ве о ма по дроб но су опи са ли са др жај мо но гра фи ја из обе ју се ри ја, а на ве ден је 
и са др жај сва ке књи ге та ко што је пре сли кан на стра ни це пу бли ка ци је, што чи та-
о цу да је мо гућ ност да се по бли же упу ти у струк ту ру са ме књи ге. На сло ви ма и 
са др жа јем би бли о гра фи је ау то ри омо гу ћа ва ју чи та о цу да се упо зна са те ма ма ко-
је су у сре ди шту об ја вље них сту ди ја – ак цен то ло ги ја, ди ја лек то ло ги ја, син так са, 
се ман ти ка, ети мо ло ги ја, оно ма сти ка и сл. Зна чај но је ис та ћи и то да је би бли о-
граф ски опис об ја вље них књи га на чи њен у скла ду са са вре ме ном би бли о граф ском 
на уч ном ме то дом ко ја по чи ва на хро но ло шком ор га ни за ци о ном прин ци пу. Ка ко 
А. Ми лен ко вић и В. Жи ва но вић ис ти чу – „та ко се пру жа нај бо љи увид у об ра ђи-
ва не је зич ке те ме и нај лак ше се уо ча ва оп шта је зич ка ди на ми ка“ (24).

Ана Са вић-Гру јић је ау тор књи ге под на сло вом Еди ци ја Мо но гра фи је Ин сти
ту та за срп ски је зик СА НУ (2004–2022). Струк ту ра књи ге је сле де ћа: увод на реч 
(5), при каз мо но гра фи ја (2004–2022) (7–74), за вр шна реч (75). Ау тор ка је хро но ло-
шким ре дом да ла све де не пре гле де до са да шњих об ја вље них на уч них сту ди ја у 
овој еди ци ји и ти ме скре ну ла па жњу на уч ној и струч ној јав но сти на ра зно вр сност 
и бо гат ство те ма из обла сти на у ке о је зи ку. Украт ко је пред ста ви ла сва ку мо но-
гра фи ју, а иза са жет ка сва ке књи ге сле ди по пис ау то ра ко ји су је при ка за ли у не ком 
од во де ћих лин гви стич ких ча со пи са. 

Под се ћа ња ра ди, еди ци ја Мо но гра фи је по кре ну та је 2004. го ди не и у њој се 
у фор ми мо но граф ских сту ди ја пу бли ку ју углав ном ре зул та ти ис тра жи ва ња ко ја 
се оба вља ју у Ин сти ту ту, као и ре зул та ти про ис те кли из од бра ње них док тор ских 
ди сер та ци ја ве за них за та ис тра жи ва ња. По кре тач иде је о осни ва њу еди ци је Мо
но гра фи је и ујед но њен пр ви уред ник био је ака де мик Алек сан дар Ло ма, док је то 
ме сто од 2020. го ди не при па ло Вла да ну Јо ва но ви ћу. Ау тор ка ис ти че да од 2004. 
го ди не до да нас еди ци ју чи не три де сет че ти ри пу бли ко ва не мо но гра фи је. Пр ва 
књи га об ја вље на у овој еди ци ји је сту ди ја Ста не Ри стић Екс пре сив на лек си ка у 
срп ском је зи ку. Mонографске сту ди је ба ве се нај ши ром про бле ма ти ком срп ског 
је зи ка, ка ко на син хро ном та ко и на ди ја хро ном пла ну. Нај ви ше сту ди ја за сно ва но 
је на ма те ри ја лу срп ског књи жев ног је зи ка, док је не ма ли број оних ко је по чи ва ју 
на ау тен тич ној ди ја ле кат ској гра ђи. Сто га, зна ча јан број мо но гра фи ја ба ви се ис тра-
жи ва њи ма лек сич ких си сте ма и под си сте ма са вре ме ног срп ског је зи ка, ра све тљава-
ју ћи при том број на пи та ња из обла сти лек си ко ло ги је, се ман ти ке, де ри ва то ло ги је 
и тер ми но ло ги је, а што је че сто про пра ће но и зна чај ним лек си ко граф ским ре шењи-
ма, по том из обла сти сти ли сти ке, праг ма ти ке, па све до нор ма ти ви сти ке. Об ја вље-
не мо но гра фи је до при но се ре а ли за ци ји основ не ми си је Ин сти ту та ‒ про у ча ва њу, 
очу ва њу, не го ва њу и раз ви ја њу срп ског је зи ка као нај ве ћег оп ште на ци о нал ног 
до бра, а о вред но сти по стиг ну тих ре зул та та све до чи и по да так да је од укуп но три-
де сет че ти ри књи ге чак пет њих до би ло пре сти жну на гра ду за нај бо ље сла ви стич-
ко лин гви стич ко де ло Па вле и Мил ка Ивић (ра ни је „Па вле Ивић“).
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На кра ју оста је да из ра зи мо ду бо ку за хвал ност ау то ри ма три ју при ка за них 
књи га ју би леј ског из да вач ког по ду хва та, ко ји су ве ро до стој но пред ста ви ли ви ше-
де це ниј ски рад ин сти тут ских ко ле га и чу ва ра срп ског је зи ка, тра ди ци је и кул ту ре.

Др Дра га на Цви јо вић
Ин сти тут за срп ски је зик СА НУ

Кне за Ми ха и ла 36, 11000 Бе о град, Ср би ја
cvi jo vic dra ga na@g mail.com  

Примљен: 12. маја 2023. године
Прихваћен за штампу маја 2023. године

UDC 821.163.41.14.09 Crnjanski M.(049.32)

АК ТУ ЕЛ НА ЧИ ТА ЊА ПО Е ЗИ ЈЕ  
МИ ЛО ША ЦР ЊАН СКОГ

(Мит, тра ди ци ја и сим бол у по е зи ји Ми ло ша Цр њан ског. Збор ник ра до ва.  
Ур. Св. Ше а то вић и Б. Чо лак. Бе о град-Тре би ње: Ин сти тут за књи жев ност  

и умет ност – Ду чи ће ве ве че ри по е зи је, 2023, 554 стр.)

Пред на ма је че твр ти збор ник о књи жев ном де лу Ми ло ша Цр њан ског у из-
да њу Ин сти ту та за књи жев ност и умет ност и че тр на е сти у са рад њи са Ду чи ће вим 
ве че ри ма по е зи је у Тре би њу. Пр ви збор ник о Цр њан ском се по ја вио још пре по ла 
ве ка, да кле 1972, а по след њи, нај но ви ји 2023. го ди не, оби ман, бо гат и ра зно вр стан 
у сво јим ме то до ло шко-те о риј ским при сту пи ма ко ји су уред нич ки (др Све тла на 
Ше а то вић и др Бо јан Чо лак) и зна лач ки гру пи са ли у шест це ли на са укуп но два-
де сет два ра да. У ме ђу вре ме ну је об ја вљен још је дан за ни мљив збор ник ра до ва о 
Цр њан ском са Окру глог сто ла ко ји је одр жан у Фи ло ло шкој гим на зи ји у Бе о гра ду 
под на зи вом Пла ви круг Ми ло ша Цр њан ског (прир. др Ду шко Ба бић, 2019.) 

Збор ник о ко ме пи ше мо је у окви ру про јек та По е тич ка ис тра жи ва ња (два-
де сет осми по ре ду) по све ћен ис кљу чи во ау то ро вом пе сни штву и ње го вим ра зно-
ли ким аспек ти ма из пер спек ти ве нај но ви јих те о риј ских до стиг ну ћа и ге не ра циј ских 
по ме ра ња у ре цеп ци ји Цр њан ско ве по е зи је у це ли ни. Сво јим при ло зи ма при сут ни 
су са свим мла ди ис тра жи ва чи, све до оних афир ми са них и ака де ми ка, та ко да до-
би ја мо је дан пре сек раз ли чи тих мо гу ћих при сту па чи та ња, иа ко је баш о пе сни штву 
Цр њан ског у ве ли кој ме ри пи са но. Ов де је, ме ђу тим, са мим на сло вом кон кре ти зо-
ва но те мат ско ис хо ди ште ис тра жи ва ње ми та, тра ди ци је и сим бо ла код Цр њан ског, 
та ко да се у свим ра до ви ма на овај или онај на чин о то ме во ди ра чу на, има ју ћи у 
ви ду пи шчев сло жен од нос пре ма на ци о нал ној и свет ској кул тур ној и књи жев ној 
тра ди ци ји, ко ју Цр њан ски по пут не ких аван гар ди ста ни је од ба ци вао или ру шио, 
већ ју је пре о бли ко вао и де кон стру и сао.

У том сми слу, о по ме ну тој те ми оп шир но пи ше у свом увод ном тек сту ака де-
мик проф. др Јо ван Де лић (Оп шти по глед на по е зи ју Ми ло ша Цр њан ског). Су ми-
ра ју ћи нај но ви ју мо но граф ску литерaтуру о Цр њан ском, Де лић се усред сре ђу је на 
пе сни ко ве ре ла ци је пре ма на ци о нал ној трaдицији, али и за пад но е вроп ској и да ле-
ко и сточ ној, ди ску ту ју ћи по себ но ње гов аван гард ни од нос пре ма на шим ро ман ти-
ча ри ма: „Цр њан ски ни је ни ро ман ти чар ни нео ро ман ти чар, већ аван гард ни пје сник 
ко ме је по не ки ро ман ти чар, у ње го вој пје снич кој ви зи ји, бли зак и драг, би ло да је 
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реч о ете ри зму и о од но су за ви чај –ту ђи на (Бран ко), о сти ху и рит му (Ла за Ко стић и 
Ђу ра Јак шић), или о од но су пре ма не бу и Бо гу (Ње гош), ма да не вје ру јем да је 
Цр њан ски био на ро чи то ре ли ги о зан чо вјек, по себ но у мла до сти” (Де лић 2023: 37). 

Oвоме сле де ра до ви оп шти јег по е тич ког ти па ко ји ис пи ту ју од нос екс пли-
цит не и им пли цит не по е ти ке, мла дог и ста рог пе сни ка у по е зи ји Ми ло ша Цр њан-
ског: По вра так се би. За тва ра ње кру га у ма ни фе сти ма Ми ло ша Цр њан ског Сла-
ђа не Ја ћи мо вић; Ди ја лог са са мим со бом. Ита ка и ко мен та ри Је ле не Па нић Ма раш; 
Пе снич ки хро но топ(и) Ми ло ша Цр њан ског Бо ја на Јо ви ћа и Ме ди те ран ски хо ри
зон ти у пе сни штву Ми ло ша Цр њан ског Све тла не Ше а то вић. За ни мљи во је да се 
у овим при ло зи ма до ста па жње по све ћу је вре мен ским и про стор ним од ре ђе њи ма 
пе сни ко вог су бјек та, без об зи ра на то да ли је дат у пр вом или тре ћем ли цу, да ли 
је ис по вед ног или ко мен та тор ског, дис тан ци ра ног ка рак те ра. Тај јаз за па жа се из-
ме ђу пр вог из да ња Ли ри ке Ита ке а по том Ли ри ке и ко мен та ра, па све до Ла мен та 
над Бе о гра дом, на при мер, усме ра ва ју ћи зна чењ ске раз ли ке из ме ђу ових из да ња са 
ста но ви шта про шло сти и са да шњо сти. 

Та ко ђе је за ни мљи во и па ра лел но пра ће ње пе сни ко вог ствар ног, ем пи риј ског 
ме ди те ран ског ис ку ства и оног ко је се об ли ку је у ње го вој по е зи ји, о че му пи ше Све-
тла на Ше а то вић: „По сту пак Цр њан ског да са вре мен ске дис тан це од пре ко 40 го ди-
на пи ше про зне до дат ке, ко мен та ре уз пе сме, и да уне се низ но вих пе са ма у це ли ну 
ко ја чи ни ње го ву Ита ку, ка ко ју је фор ми рао у ју ну 1958, го ди не у Лон до ну, от кри-
ва на кнад ни кон цепт јед ног иза бра ног за ви ча ја ко ји би се мо гао на зва ти ње го вом 
Ита ком” (Ше а то вић 2023: 120). Уз то, рас пра вља се и о раз ли чи тим аутотематиза-
цијaма про грам ског лир ског ја/ми у ра ду Сла ђа не Ја ћи мо вић: „У тек сту У од бра ну 
на ше књи жев но сти, ко ји је је дан од тек сто ва у на став ку по ле ми ке, Цр њан ски, ко ји 
је у ра ни јим тек сто ви ма ис ти цао ге не ра циј ску при пад ност, ис тиче сво је ја, ко је уста-
је дрч но и са мо стал но, у од бра ну оно га у шта ве ру је (Ја ћи мо вић 2023: 54). 

Дру ги те мат ски блок углав ном је по све ћен по зна том ци клу су Ви дов дан ске 
пе сме ко ји је у не ком сми слу по ле мич ког ка рак те ра, јер је и са ма по зи ци ја Цр њан-
ско вог (ан ти)рат ног екс пре си о ни стич ког Ми су бјек та про бле ма тич на и ви ше знач-
на за раз ли чи та ту ма че ња (би ло да се ту ма чи са рат ног или ан ти рат ног ста но ви шта, 
ре во лу ци о нар ног, по ли тич ког, со ци јал но-кла сног, анар хи стич ког, ни хи ли стич ког, 
жан ров ски суб вер зив ног). Ме ђу њи ма су из у зет но за ни мљи ви при ло зи Бо ја на Чо-
ла ка ’Ви дов дан ске пе сме’ Ми ло ша Цр њан ског, за тим Ро бо ви сте док има те су за 
– еле ги ја, рат и тра ди ци ја у ра ној по е зи ји Ми ло ша Цр њан ског Ду ње Ду ша нић; Ми
лош Цр њан ски и тра ди ци о нал ни пје снич ки жан ро ви – хим на и ода Го ра на Ра доњи-
ћа, од но сно Сим бо ли и гро те ска у пе сми ‚Гро те ска’ Ми ло ша Цр њан ског Кор не лија 
Ква са. Ов де се углав ном рас пра вља о пој мо ви ма ко ји су ка рак те ри стич ни баш за 
екс пре си о ни зам у це ли ни, пр вен стве но o лич ном и ге не ра циј ском од но су пре ма 
ра ту: рат ном, ак ти ви стич ком, и с дру ге стра не па ци фи стич ком до жи вља ју овог 
сло же ног фе но ме на. Код Цр њан ског је то ам би ва лент но, час по ли тич ки по тент но 
(Чо лак, Ду ша нић), час до жи вље но кроз ин вер зи ју жан ро ва oде и хим не (Ра до њић) 
или je у пр вом пла ну па ци фи стич ки пи ступ, осу ђу ју ћи рат и уни шта ва ње људ ских 
жи во та (Квас). Бо јан Чо лак у овом ци клу су ви ди упра во рат ну, ак ти ви стич ку по-
е зи ју на гра ни ци анар хи зма, док Ду ња Ду ша нић ис пи ту је од нос из ме ђу тра ди цио-
нал не и мо дер не еле ги је на при ме ру по зи ци о ни ра ња пе сме На ша еле ги ја у кон тек-
сту са мог ци клу са и чи та ве збир ке. Кор не ли је Квас, пак, сма тра да је гро те ска 
глав ни по е тич ки прин цип овог ци клу са и да се лир ски су бјект су прот ста вља ра ту 
и иде а ли за ци ји исто ри је.

Тре ћа гру па ра до ва по све ће на је ис пи ти ва њу мит ске и хри шћан ске тра ди ци-
је и сим бо ли ке у по е зи ји Цр њан ског (при лог о кул ту бо га Ди о ни са Ми то ло шки 
аспек ти у по е зи ји Ми ло ша Цр њан ског Је ле не Ма ри ће вић Ба лаћ и Хри шћан ски 
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мо ти ви у по е зи ји Ми ло ша Цр њан ског Мар ка М. Ра ду ло ви ћа). Тзв. ме си јан ски екс-
пре си о ни зам, та ко ђе при су тан у Евро пи, и у Цр њан ском на ла зи сво га пред став ни ка, 
пре све га у Ла мен ту над Бе о гра дом (Ра ду ло вић). Ау тор нај пре по ми ње хри шћан ске 
сим бо ле и њи хо ву кул ту ро ло шко-ре ли гиј ску вред ност у дру штве но-ан га жо ва ним 
пе сма ма, а за тим сми сао фи гу ре Ису са Хри ста за фор ми ра ње мо дер ни стич ко-екс-
пре си о ни стич ког ме си јан ства: „Дру гим ре чи ма, по е тич ке ви зи је до би ја ју сна гу 
ин ди ви ду а ли зо ва не ре ли ги о зно сти ко ја се об ли ку је кроз ва ри ра ње тра ди ци о нал-
них ре ли ги о зних пред ста ва. Цр њан ски, да кле, до след но пре о бра жа ва хри шћан ске 
сим бо ле: за др жа ва ју ћи њи хов спо ља шњи вид, он им да је са свим дру га чи је зна че-
ње” (Ра ду ло вић 2023: 274). По себ но ин те ре со ва ње по след њих го ди на по сто ји за 
ту ма че њем љу бав не по е зи је Цр њан ског, ње го вог до жи вља ја еро ти ке и сек су ал но сти 
као и кон струкцијa род них уло га. Ти ме се ба ве ра до ви Ка та ри не Пан то вић Ту жно 
је би ти му шко и Ми зе ра – род но чи та ње по е зи је ’Ли ри ке Ита ке’ и Сла ђа не Илић 
Еро ти ка у по е зи ји Ми ло ша Цр њан ског о сла бим и ја ким ма ску ли ни те ти ма и при-
ро ди еро ти ке и сек су ал но сти код Цр њан ског. 

Че твр ти оде љак по све ћен је од но су из ме ђу за ви ча ја и ту ђи не у по е зи ји Мило-
ша Цр њан ског, што је ина че те ма при сут на у чи та вом ње го вом опу су и по ве за на 
с раз ли чи тим емо тив ним и ре флек сив но-фи ло зоф ским аспек ти ма. Ова мо при пада-
ју ра до ви Зо ра не З. Опа чић Кир кин за ви чај у Ита ки и ко мен та ри ма Ми ло ша Цр њан
ског; Алек сан дре Се ку лић За ви чај Цр њан ског: тра ди ци ја и ин ди ви ду ал ни та ле нат 
у кри тич кој ре цеп ци ји Цр њан ског и Ран ка В. По по ви ћа Еми грант ске по е ме Ми ло
ша Цр њан ског: но стал ги ја у ’Ла мен ту над Бе о гра дом и Ро ма ну о Лон до ну’. Мо дер-
ни стич ки хо ри зонт ре цеп ци је и ње го ве гра ни це ис пи ту ју се кроз чи та ње Цр њан ско-
ве три по е ме из пе ра И. Се ку лић, Х. Кр ње вић и С. Вла ду ши ћа, по чев од по зна тог 
Иси до ри ног есе ја Не ми ри у књи жев но сти. У по ме ну том ра ду, Алек сан дра Се ку лић 
на сто ји да пред ста ви хер ме не у ти ку за ви ча ја и од нос кри тич ке све сти пре ма за ви-
чај ном дис кур су Цр њан ског, а за тим да ре кон стру и ше мо дер ност Цр њан ског из 
дру га чи је пер спек ти ве.

Пе та те мат ска це ли на са др жи ра до ве ком па ра тив ног ме то до ло шког при сту па, 
би ло с дру гим пи сци ма, би ло да је по све ће на ин тер фе рен ци ји Цр њан ско ве по е зи-
је с дру гим ме ди ји ма. То je нај пре за ни мљив при лог Го ра на Ко ру но ви ћа Сли ке 
при ро де у по е зи ји Ми ло ша Цр њан ског и Ми ро сла ва Кр ле же. Оба ау то ра не рет ко 
по се жу за сли ка ма при ро де, раз ли чи то об ли ко ва ним, да би из ра зи ли не ка кав свој 
од нос пре ма за јед ни ци или од ре ђе ном про бле му: „Ком па ра тив на ана ли за сли ка 
при ро де у ра ној по е зи ји Цр њан ског и Кр ле же, по ка зу је да се ре пре зен та ци ја при-
ро де, у не што кон вен ци о нал ни јем сми слу одр жа ва ња ре фе рен ци јал них век то ра, 
пре за др жа ва у пе сма ма Кр ле же не го код Цр њан ског” (Ко ру но вић 2023: 414). Код 
Алек сан дре В. Па у но вић у при ло гу Ли ри ка Ми ло ша Цр њан ског и ра но де ло Иве 
Ан дри ћа уме шта ју се њи хо ви ра ни тек сто ви као сво је вр сни зна ко ви пост по бед нич-
ког за мо ра, док Јеленa Јо ва но вић рас пра вља о Пу те ви ма и бес пу ћи ма: о пе снич ком 
су бјек ту Ми ло ша Цр њан ског у тран сме ди јал ном кљу чу. 

Ко нач но, ше сти и за вр шни оде љак об у хва та ра до ве у чи јем су сре ди шту ана-
ли зе сло бод ног сти ха и сти ли стич ке ана ли зе, што је не из о ста ван и нео п хо дан 
при ступ по е зи ји и де лу Ми ло ша Цр њан ског: нај пре Са ња Ј. Па ри по вић Крч мар у 
тек сту Сто го ди на од Цр њан ско вог вер ли бри стич ког сти ха осве тља ва тек сто ве и 
про гла се Цр њан ско вих прет ход ни ка, али и след бе ни ка ка да је у пи та њу овај ме-
трич ки обра зац; Алек сан дар М. Ми ла но вић у при ло гу По е тич ки кон текст по е
ти зма ле прш у по е зи ји Ми ло ша Цр њан ског ана ли зу је по е тич ки кон текст срп ског 
ро ман ти зма у ко ме се овај нео ло ги зам ја вља, а за тим ње го ву иро ниј ско-па ро диј ску 
функ ци ју у екс пре си о ни зму Цр њан ског. Со ња Ми ло ва но вић у Ре цеп ци ји Ли ри ке 
Ита ке Ми ло ша Цр њан ског из сти ли стич ког угла го во ри о спе ци фич ном сти лу 
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епо хе, сти лу де ла и сти лу пи сца, ту ма че ћи те о риј ско-кри тич ку ли те ра ту ру о стили-
сти ци аван гард ног тек ста Цр њан ског.

Оби мом и ква ли те том збор ник Мит, тра ди ци ја и сим бол у по е зи ји Ми ло ша 
Цр њан ског до но си нам низ ино ва тив них и до са да че сто не у о че них свој ста ва пе снич-
ке по е ти ке Ми ло ша Цр њан ског. За хва љу ју ћи овом нај но ви јем на уч ном збор ни ку, 
за пра во обим ној ко лек тив ној мо но гра фи ји, вер ти ка ла пе сни ко ве мо дер но сти та ко 
се не пре ста но пре и спи ту је али и ка но ни зу је но вим чи та њи ма и вред но ва њи ма.

Др Бо ја на С. Сто ја но вић Пан то вић
Уни вер зи тет у Но вом Са ду

Фи ло зоф ски фа кул тет
Ка те дра за ком па ра тив ну књи жев ност са

те о ри јом књи жев но сти
bspan to vic@ff.uns.ac.rs

Примљен: 25. маја 2023. године
Прихваћен за штампу јуна 2023. године

UDC 821.163.41.09(049.32)

ОД БРА НА ПО Е ЗИ ЈЕ И СРП СКОГ НА ЦИ О НАЛ НОГ  
ИДЕН ТИ ТЕ ТА

(Слав ко Гор дић. Под се ћа ња и на го во ри. Зре ња нин:  
Град ска на род на би бли о те ка „Жар ко Зре ња нин ,ˮ 2022) 

Ка да књи жев ни кри ти чар са мим име ном пре по ру чу је сво је де ло на чи та ње, 
зна мо да је реч о ду го го ди шњем тру ду и не у мор ном ра ду на от кри ва њу и осве до-
ча ва њу књи жев них вред но сти. Но ва књи га Слав ка Гор ди ћа, пи сца, кри ти ча ра и 
про фе со ра еме ри ту са Фи ло зоф ског фа кул те та у Но вом Са ду, пред ста вља пра ви 
дар за књи жев не сла до ку сце. Пи шу ћи ка ко о ве ли ким, „ка нон скимˮ пи сци ма срп-
ске књи жев но сти, та ко и о оним скрај ну тим, за бо ра вље ним, не ну жно и ма лим, 
ау тор об у хва та ши ро ку ле пе зу ства ра ла ца ко ји ма не до пу шта да скли зну са ру ба 
опа жа ја, по твр ђу ју ћи њи хов зна чај за књи жев ни, али и ду хов ни раз вој на ше за јед-
ни це. Да је та ква вр ста „скли зну ћаˮ че ста у на шој кул тур ној јав но сти, кон ста ту је 
и Гор дић на ви ше ме ста у сво јој но вој књи зи, по ми њу ћи не хај, ма ло ду шност и 
за бо рав као глав не прет ње на шем дру штве ном и ду шев ном раз во ју. Не при ста ју ћи 
уна пред на из гу бље ну бор бу, Слав ко Гор дић пи ше нео бич но жи во пи сно о ра зно-
ли ким по ја ва ма у на шем књи жев ном жи во ту, тво ре ћи та ко де ло ко је је пит ко, за-
ни мљи во и ве дро, упр кос број ним ис ку ше њи ма у вре ме ну о ко ме бе ле жи. 

Ка да по ме не мо руб, при зи ва мо у се ћа ње Гор ди ће ву исто и ме ну књи гу из 2010. 
го ди не. То ни је је ди на књи га днев нич ке, лир ско-рит мич ке про зе у бо га тој би бли-
о гра фи ји овог ау то ра, па је вер ни чи та лац ко ји узи ма у ру ке ње го ву но ву књи гу 
на вик нут већ на бес пре ко ран стил, ис по вед не екс кур се и брит кост у из ра зу. Ка да 
по ста ви мо Руб на спрам Под се ћа ња и на го во ра, а не, ре ци мо, Раз ме ну да ро ва (2006), 
ја сни је уви ђа мо, ме ђу тим, не ке но ве ква ли те те. За пи си у књи зи Руб ни су да ти ра-
ни, а хро но ло ги ја је очу ва на при род ним ци клу сом сме не го ди шњих до ба, што 
упу ћу је, ка ко за пи су је Сло бо дан Вла ду шић, „на пре моћ не ис то риј ског вре ме на у 
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овим за пи си маˮ (Вла ду шић 2020: 50).1 У но вој књи зи да ти ра ни су и тек сто ви го-
во ре ни од ре ђе ним по во дом, и днев нич ке бе ле шке, што не пред ста вља са мо пу ки 
ори јен тир пи сцу и чи та о цу, већ и из ве стан сиг нал да су зби ва ња и чи та ња прет-
ход них го ди на ма ње уо кви ре на уну тра шњим вре ме ном, а ви ше спе ци фич ним при-
ли ка ма у ко ји ма се ау тор за јед но са сво јим на ро дом, али и остат ком све та на шао. 
Не чу ди што о то ме са зна је мо нај пре у днев нич ким бе ле шка ма у дру гом де лу 
књи ге. И док лир ски из ве шта ји са шет њи по Но вом Са ду у књи зи Руб, по ре чи ма 
Сло бо да на Вла ду ши ћа, пред ста вља ју екс пли цит но од ба ци ва ње изо ла ци је, од но сно 
„гест су прот ста вља ња са мо и зо ла ци ји на ко ју ра чу на ис кљу чи вост естет ске функ-
ци је књи жев ног тек стаˮ (Вла ду шић 2020: 58), у но вим тек сто ви ма ау тор бу квал но 
би ва у при нуд ној са мо и зо ла ци ји, чи ме се ње го ва по зи ци ја и пер цеп ци ја зна чај но 
ме ња ју. Шет ња као из ла зак чо ве ка у свет ни је ви ше сим бол сло бо де и при ли ка за 
нео ба ве зно кре та ње и на па ја ње ули цом – на про тив, уно се се огра ни че ња ко ја у 
пот пу но си ме ња ју при ро ду ше та ња и ше та ча. Не ула зе ћи ду бо ко у дру штве но-по-
ли тич ке ана ли зе, Слав ко Гор дић све док je и пан де ми је ви ру са ко вид, и дру гих 
дру штве них ме на и стру ја ња, што да је по себ ну па ти ну ње го вим чи та лач ким по-
ду хва ти ма. Раз ли ка из ме ђу књи га Руб и Под се ћа ња и на го во ри мно го је ма ње не го 
слич но сти, али ис ти че мо их има ју ћи у ви ду чу ве ни кон цепт лич но сти о ко јем је 
Сло бо дан Вла ду шић че сто пи сао и го во рио. Ка да пи ше о књи зи Руб он на во ди оно 
што је за кљу чио до ста ра ни је: Слав ко Гор дић у пот пу но сти се укла па у кон цепт 
лич но сти са од је ком ап со лут ног иден ти те та. Чи та њем но ве књи ге уви ђа мо да и у 
са свим дру га чи јим усло ви ма ње гов иден ти тет оста је нео кр њен, а на ме ра иста: 
по мо ћи дру ги ма да из гра де и са чу ва ју те ме ље у флу ид ним вре ме ни ма, са ослон цем 
у нај бо љим ства ра о ци ма и нај ве ћим прег ну ћи ма свог на ро да и сво је књи жев но сти. 

Под се ћа ња и на го во ри има ју три ску пи не од по пет тек сто ва што го во ри о 
склад ној, фи но про ми шље ној струк ту ри књи ге. Пр ва де о ни ца те мат ски је об ли-
ко ва на та ко да про фи ли ше пет зна чај них срп ских ства ра ла ца, при че му се углав ном 
ода би ра не ка од по себ них цр та њи хо ве кре а тив не ин ди ви ду ал но сти. Три при ло га 
пр во бит но су ка за на не ким по во дом, те та ко жи ва реч по вла чи са со бом ди на ми-
зо ван из раз и из ве сну до зу по ле та и бо дри не, а оста вља ма ње про сто ра за ди гре-
сив на об ја шње ња. Гор дић је и ина че фо ку си ран ау тор, спре тан у про ла ску кроз 
ко ло плет соп стве них асо ци ја ци ја, су ви ше скро ман да би се пре тен ци о зно раз ма-
хи вао у пи са ној и го во ре ној ре чи, а су ви ше еру ди та да би мо гао са кри ти оби ље 
свог зна ња и ис ку ства. Ка да го во ри о за ви чај ном, на ци о нал ном и уни вер зал ном у 
де лу и де ло ва њу Јо ва на Ду чи ћа, што не рет ко ра ди и ка да је реч о дру гим пи сци ма, 
он ка же ка ко је то „су во пар но и оскуд но сво ђе ње ра чу на о Ду чи ћу ,ˮ иа ко не ма ни 
тра га од су во пар но сти. То пос скром но сти, по знат нам из сред њо ве ков не књи жев-
но сти, ко ји се у књи зи ја вља по вре ме но у про бле сци ма по пут син таг ме „те ле граф-
ски сро че на под се ћа ња ,ˮ до но си нам не што од оне ти хе по све ће но сти не ка да шњих 
ха ги о гра фа ко ји се це ли да ју у ис ка зи ва ње ту ђе ве ли чи не. Не мо гу ће је, ме ђу тим, 
не при ме ти ти да су Гор ди ће ва есе ји сти ка, кри ти ка и днев нич ка про за умет нич ки 
ус пе ле, на пи са не је зи ком ко ји је ин вен ти ван, по е ти чан и ме та фо ри чан, што ла ко 
уо ча ва мо и у це ли ни тек ста, и у нео бич ним, ле пим ко ва ни ца ма. Ау тор, ипак, по-
шту је кон вен ци је кра ћег обра ћа ња, па је је згро вит и кон ци зан, а Ду чи ћа пред ста-
вља у сва кој од шест „ру бри каˮ: као пе сни ка, ми сли о ца, пу то пи сца, кри ти ча ра, 
за ду жби на ра и ко лек ци о на ра. Да ју ћи пре глед нај ва жни јих кри ти чар ских ста во ва 

1 владУшић, Сло бо дан. Лич ност и ма ли опа жа ји у књи зи Руб Слав ка Гор ди ћа. Лу ка Баљ 
(ур.). Уче ни зна лац и по е та: сло во о Слав ку Гор ди ћу. Но ви Сад: СПКД Про свје та; Зре ња нин: 
„Бе о град ,ˮ 2020, 47–63. 
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и нај бо љих ства ра лач ких мо ме на та кне за срп ских пе сни ка, он за кљу чу је ка ко је 
Јо ван Ду чић, чо век свет ске кул ту ре, сил но во лео, а мо жда и не кри тич ки ве ли чао 
свој на род. Не же ле ћи, да кле, да за вр ши оп штим ме сти ма о чу ве ном пе сни ку, он 
ко ри сти при ли ку да ис ка же за бри ну тост о не зи на ше кул ту ре се ћа ња, а по себ но 
је зич ког пам ће ња, од но сно да ис так не ма не на шег обра зо ва ња и за пи та се шта 
на ши сред њо школ ци има ју у свом кул тур но-је зич ком пам ће њу. Та ко сто пе де се то-
го ди шњи ца пе сни ко вог ро ђе ња не би ва по вод да се по гле да са мо у про шлост и уз 
па тос ка жу ис пра зне ре чи, већ да се под се ти мо узо ра ко ји нас ис прав но усме ра вају 
ка бу дућ но сти. 

У тек сту На го вор на по нов но чи та ње по е зи је То до ра Ма ној ло ви ћа ау тор пока-
зу је за што Ма ној ло вић тре ба да „иза ђе из сен кеˮ као пе сник и пре и спи ту је ње го во 
ме сто на ле стви ци вред но сти. У ана ли зи кри ти чар ског од зи ва на ње го во де ло, он 
за ста је над ре чи ма Бо ри сла ва Ми хај ло ви ћа Ми хи за ко ји Ма ној ло ви ћа оце њу је као 
„по ма ло ма ло крв ног пе сни ка ,ˮ а за тим до ка зу је ка ко ње го ва по е зи ја, ипак, за слу-
жу је но во чи та ње. Та да схва та мо да ни Гор ди ће ва кри ти ка не па ти од ма ло крв но-
сти, бу ду ћи да не по сто је ка но ни у ко је се не сме дир ну ти, ни суд кри ти ке ко ји се не 
сме пре и спи та ти. Текст Па но ра ма Ан дри ће вих су сре та и бли ских до ди ра с ре чи ма 
по ка зу је да до бар кри ти чар не ве ру је ни са мим пи сци ма на реч, па ни оним нај ве-
ћим, те та ко пре ко Ан дри ће вих дво сми сле них, „вар љи вихˮ ис ка за, до ла зи мо до 
па ра док са у раз у ме ва њу од но са на шег пи сца пре ма при ро ди је зи ка. По во дом Вечи
тог ка лен да ра ма тер њег је зи ка у ко јем је Ми ро Вук са но вић при ре дио Ан дри ће ве 
„ре чи о ре чи ма ,ˮ Слав ко Гор дић хва та Ан дри ће ве про тив реч но сти у соп стве ну 
је зич ку мре жу, же ле ћи да се уда љи од оних раз гла ше них, сви ма по зна тих из ја ва 
о при чи и при ча њу. Оно што у мре жи на по слет ку оста је, ван сит них про це па по-
мод них те о ри ја и „из мо зга них ви ђе ња је зи ка ,ˮ је сте Ан дри ће ва ми сао-са ле ти ља о 
ду а ли те ту ре чи. Та ко се, по но во, ви зи ја ве ли ког ства ра о ца су че ља ва са са да шњо-
шћу, па и бу дућ но шћу, што Вук са но ви ће ве при ре ђи вач ке на по ре чи ни ак ту ел ним 
и по треб ним.

Ка да пи ше о по ет ском и ре то рич ком у Ћо си ће вим Ко ре ни ма, Гор дић из два ја 
по ет ске че сти це де ла иду ћи за соп стве ним са мо пре го ром да осве тли оно што су 
пре ђа шњи ту ма чи по твр ди ли, али не и раз ја сни ли. Зна чај ну уло гу у то ме за што 
су и ка ко Ко ре ни по ет ски ро ман, има ју све при сут на по е зи ја про сто ра и енер гија 
ме та фо ри за ци је. По себ но је за ни мљи ва и ва жна по ред бе на ве за ко ју ау тор на ла зи 
из ме ђу Ћо си ће вог ју на ка Ни ко ле и Ти хо на Вја ло ва из Де ла Ар та мо но вих Мак си ма 
Гор ког. Мно штво слич но сти от кри ва но ве прав це у ко ји ма је мо гу ће усме ри ти 
ана ли зе, а та кав је, на при мер, онај у ко ме се Вја лов, од но сно Ни ко ла, мо же са гле-
да ти као за го нет ни сфинкс. Чи та ју ћи Под се ћа ња и на го во ре не ма мо бо ја зан да би 
књи га мо гла оста ти огра ни че на на уске ака дем ске кру го ве. Је зик је жи во пи сан, 
тек сто ви за ни мљи ви, а те ме, пи сци и де ла ко ја се об ра ђу ју, углав ном су по пу лар ни 
и бли ски чи та о цу. Оно је, ипак, ве о ма под сти цај но за ис тра жи ва че и кри ти ча ре, 
јер Гор дић је по пут про фе со ра-во ди ча ко ји сту ден те про во ди кроз ви ју га ве ход-
ни ке зна че ња и зву ча ња, да би им по ка зао вра та на ко ја тре ба по ку ца ти, али кроз 
ко ја, на кон цу, мо ра ју про ћи са ми. Ње го ви ин струк тив ни уви ди о по е тич но сти и 
ре то рич но сти Ћо си ће вог ро ма на та ко чи не чвр сту под ло гу за бу ду ћа ту ма че ња. 

Сам под на слов тек ста Све на ше уто пи је: Се ћа ње на Ми ха и ла Мар ко ви ћа 
(1923–2010) на го ве шта ва да је реч о ма ње фор мал ном за пи су, са ве ћим упли вом 
ме мо ар ског, лич ног, па и ин тим ног. Без ам би ци је да на чи ни фи ло зоф ски и иде о-
ло шки пор трет на шег ве ли ког ми сли о ца, Гор дић се окре ће ње го вом људ ском ли ку 
и из два ја фер мент на де, ко ји по сто ји у ње го вом ми шље њу и де ла њу. Ба ве ћи се 
пи та њем је ли Мар ко вић био дог ма тик или уто пи ста, ау тор прак ти ку је кри тич ки 
из ди фе рен ци ран при ступ, што је, та ко ђе, од ли ка на ше га фи ло зо фа. У ра ни јим 
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тек сто ви ма при ме ћу је мо тен ден ци ју да се за кљу чак из о ста ви, не ка да са свим ја сно, 
уз фра зу „уме сто за кључ ка ,ˮ а не ка да на глим пре се ком што не оста вља чи та о ца 
не за до вољ ним, већ зна ти жељ ним и по ма ло из не на ђе ним. У тек сту о Ми ха и лу 
Мар ко ви ћу са зна је мо за што је то та ко, јер Гор дић упра во ње го вим ре чи ма о Јо ва-
ну Скер ли ћу кон ста ту је ка ко наш иде о лог и на уч ник „ни је ис при ча на при ча .ˮ 
Уме сто брит ке по ен те оста вља се про стор за још раз ми шља ња, ка зи ва ња и пи са ња 
о не ко ме ко је, за раз ли ку од Скер ли ћа, при ча ко ја у на шој јав но сти ни је у пра вој 
ме ри ни за по че та. 

У дру гом де лу са на зи вом С пе сни ци ма, опет, из да на у дан, ве ран ма ни ру из 
прет ход них есе ји стич ких књи га, Гор дић пи ше о пе снич ким књи га ма ко је је чи тао 
по след њих го ди на. Ње гов стил бли зак је пи са њу јед ног од на ших нај бо љих есе ји-
ста, Бо ри сла ва Ра до ви ћа, ко јег и по ми ње у спи ску име на оних ти хих, скрај ну тих, 
па и пре ћу та них по све ће ни ка на ше кул ту ре и књи жев но сти. Бе ле же ћи, да кле, своје 
ми сли, али и озбиљ не кри тич ке ре флек си је о про чи та ним књи га ма, он, баш по пут 
Ра до ви ћа, отва ра и ве ли ке књи жев не те ме као што су оне о то ме шта су ве ли ки, а 
шта ма ли пе сни ци, ка ко се ства ра ју и шта су књи жев ни ка но ни, и ко је су тај не и 
му ке пре во ђе ња. Ка ко је и на вео у на по ме ни на кра ју књи ге, ау тор се ба ви и уде лом 
жен ског пи сма и жен ског иден ти те та у те ку ћој пе снич кој про дук ци ји, као и по ја-
вом кул тур не и књи жев не де ме тро по ли за ци је. Све то прот ка но је по је ди но сти ма 
из лич не и дру штве не сва ко дне ви це ко је у ве ли кој ме ри од у да ра ју од ша бло на 
„нор мал ногˮ и уо би ча је ног, бу ду ћи да је реч о жи во ту то ком пан де ми је. Ипак, и 
та ква ствар ност по ста је ру тин ски уоб ли че на, а ба нал ни зах те ви и оба ве зе че сто 
оме та ју Гор ди ће во днев ни ко ва ње. За то по е зи ја и је сте co gi to ових за пи са, сре ди ште 
из ко јег све из ви ре и ко је све др жи на оку пу. Са ша Ра дој чић, Де јан Алек сић, Ђорђе 
Де спић, и мно ги дру ги, по ја вљу ју се у овим бе ле шка ма као пе сни ци ко ји су у свом 
пе снич ком раз во ју већ до се гли нео п ход ну ме ру по ет ске са бра но сти и по ста ви ли 
окви ре бу ду ћих по е тич ких на сто ја ња. Оно што по себ но ра ду је је сте при су ство 
пе сни ки ња у овој књи зи: Ог њен ке Ла ки ће вић, Де ја не Ни ко лић, Та ње Кра гу је вић, 
Та ње Сту пар Три фу но вић. Иа ко ис ти че да о фе ми ни зму, жен ском пи сму и жен ском 
иден ти те ту не ма по у зда ни ју пред ста ву, за раз ли ку од сво је кће ри, Вла ди сла ве 
Гор дић Пет ко вић, ау тор по ка зу је за вид но кри ти чар ско чу ло упра во за по е зи ју пе-
сни ки ња и њи хо во „жен ско ис ку ство ,ˮ ста вља ју ћи у пр ви план не са мо при сност, 
то пли ну и ис по вед ну хра брост, што се обич но и ис ти чу као глав на пре и мућ ства 
у од но су на пе сни ке, већ и из ве сну до зу игри во сти, ме ру ин тим ног бо ла, али и 
са свим осо бе не лу ди стич ке ефек те. 

Не по е тич не оба ве зе и по сло ви, уз ван ред но ста ње и изо ла ци ју, од у зи ма ју 
вре ме за пи са ње днев ни ка. Гор дић је ипак ди сци пли но ван и пи ше у од ре ђе ном 
рит му – на сва ких се дам да на за бе ле жи не што о тро днев ном при ку пља њу чи та-
лач ких ути са ка, да би ка сни је за пи си по ста ли и че шћи. Он пле те ин тер тек сту ал ну 
и ме та тек сту ал ну мре жу ре ми ни сцен ци ја, ци та та и оп се сив них мо ти ва (сво јих и 
ту ђих, по пут, на при мер, гла ди). Осве жа ва од су ство ње го ве по тре бе да им пре си-
о ни ра чи та о це, ту је са мо же ља да не жно, очин ски, а са мо по у зда но спро ве де кроз 
гра ђе ви ну сво јих књи шких се ћа ња, чи је сту бо ве др же ме ђу соб но нај у да ље ни ји 
пи сци и пе сни ци, али и они по е тич ки јед ни дру ги ма бли ски. У де о ни ци са на сло вом 
Шта чи та мо, шта нам се до га ђа (Днев нич ки од зи ви на књи жев не и оп ште те ме) 
пи ше о нео че ки ва ној па ра ле ли из ме ђу До сто јев ског и Каф ке, али и оној чу ве ној 
из ме ђу До сто јев ског и Тол сто ја, о ла жо ви ма и по ма га чи ма исти не у на шем са вре-
ме ном по ли тич ком кон тек сту, као и о со ци о кул тур ним про ме на ма ко је из та квог 
кон тек ста про из и ла зе. Ослу шку ју ћи пул си ра ње но ви јих то ко ва по е зи је, он слу ти 
и по е зи ји, и пе сни ци ма, и њи хо вим чи та о ци ма, оп ста нак и бу дућ ност у смут ним 
вре ме ни ма. Ра де Та на си је вић по ста је при мер све бли жих про ме на, бу ду ћи да „не-
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зна ни пе сник из Дра жев цаˮ осва ја све ши ре по ет ске про сто ре. Ма пи ра ње про сто-
ра срп ске књи жев но сти ис по ста вља се, оче ки ва но, као ве о ма ком плек сно пи та ње, 
на ко је Гор дић спрем но тра жи од го вор. С тим у ве зи до ти че се де ме тро по ли за ци-
је као сво је вр сне ком пен за ци је за гу би так ин те ре са ели те и елит них цен та ра за 
умет ност ре чи. О на шем цен тру и на шој мар ги ни про ми шља ка да пи ше о ви до вима 
те ма ти за ци је ин ди ви ду ал ног и ко лек тив ног из гна нич ког усу да у по е зи ји Ми ло ша 
Кор ди ћа. У са свим дру гим то но ви ма пе ва Ђор ђе Де спић, иа ко ме ха ни ка се ћа ња и 
у ње го вој по е зи ји за у зи ма зна чај но ме сто. Ау тор на гла ша ва пе сни ков „ми ни ма ли-
стич ко-по ен ти ли стич ки дар за де таљˮ и „ти хо вар ни че ње по ред бе них сли ка и 
асо ци ја ци ја ,ˮ при че му де лу је да ће и Де спић би ти је дан од ства ра ла ца ко је ће 
Гор дић пра ти ти на њи хо вом раз вој ном пу ту. Та кву по вла шће ну по зи ци ју имао је 
и Сте ван Тон тић, ко ме у мар ги на ли ја ма упу ћу је по след њи по здрав. Ау тор се доти-
че крај њих пи та ња у ње го вој по е зи ји, има ју ћи при мар но на уму ци клу се по след ње 
ње го ве збир ке, Оп са да мо га Ја (2021). По је ди не пе сме про це њу је као ан то ло гиј ске, 
и то ни је пр ви пут да по ка зу је слич не афи ни те те, те би би ло за ни мљи во и ви ше-
стру ко ко ри сно ви де ти Гор ди ћа у бу дућ но сти као ан то ло ги ча ра. 

У тре ћем де лу са зна је мо да су ње го ве ам би ци је, сем по е зи ји, окре ну те осна-
жи ва њу иден ти тет ских осно ва на шег обра зо ва ња. Ње го ви на по ри су озбиљ ни и 
пре ко по треб ни, што по след њих ме се ци на ро чи то до ла зи до из ра жа ја. Не са мо као 
ин те лек ту а лац и ми сли лац, већ и као ми ни стар кул ту ре и про све те у Вла ди СРЈ 
де ве де се тих го ди на, Гор дић има ја сну сли ку о те ме љи ма и „те мељ ним пре ви ди маˮ 
срп ске на у ке, про све те и др жа ве. Он је све стан не ха ја, са мо за бо ра ва, и са мо по рица-
ња као кључ них про бле ма, али се не пре да је де фе ти зму, већ про ми шља о сте ре о-
ти пи ма и оп штим ме сти ма ко ја за ма гљу ју ви зи ју на шег на ци о нал ног иден ти те та. 
Та ко, на при мер, ау тор ис ти че спре гу све то са вља са ко сов ским за ве том, и под се ћа 
на две исти не: Све ти Са ва је и бо го слов, а пре ви ђа се мо ли тве ни, аскет ски и ми стич-
ки аспект ње го ве лич но сти. С дру ге стра не, на гла ша ва ка ко по о дав но пре те жу кри-
тич ки аспек ти у про ми шља њу епо хе про све ти тељ ства. Укло нив ши не ке од ве ли ких 
за блу да, окре ће се крат ком ко мен та ру Стра те ги је раз во ја обра зо ва ња у Ре пу блици 
Ср би ји до 2030. го ди не, са иде јом да пр ви ко рак бу де са гле да ва ње и ослу шки ва ње 
о че му го во ре и о че му ћу те на ши на став ни про гра ми и уџ бе ни ци. И по на сло ви ма 
тек сто ва ви ди мо озбиљ ни ји и од луч ни ји тон, јер ау тор раз ја шња ва оно што су за 
наш на род нај ве ћа, кључ на пи та ња, као што је до ма ло час пи сао о Ду чи ће вим или 
Тон ти ће вим крај њим пе снич ким пи та њи ма. Есеј Ње гош, кључ на реч по вод је да се 
скре не па жња на из у зе тан на уч ни и кул ту ро ло шки до при нос Бо го љу ба Ши ја ко-
ви ћа, и уз ње го ва де ла осве сти ве ли чи ну и до ме те Ње го ше ве де лат но сти и срп ске 
иден ти тет ске са мо све сти. Слав ко Гор дић да је у сво јим по след њим тек сто ви ма у 
књи зи број не до ка зе да се ре ли ги о зни и на уч ни од нос пре ма ствар но сти ме ђу соб но 
не ис кљу чу ју. Исто вре ме но, у тек сту о осо бе но сти ма срп ског пе сни штва у Хр ват-
ској и ње го вом ме сту у ин те грал ном кор пу су срп ске књи жев но сти ис ка зу је све сност 
да је у овом слу ча ју не мо гу ће стрикт но раз лу чи ва ње исто ри је и пе сни штва и де па
те ти за ци ја те ме. Гор ди ће ва на ме ра је дру га чи ја: да ти пре глед до са да шњих ан то-
ло ги ја срп ског пе сни штва у Хр ват ској и ука за ти шта би мо гло би ти бо ље и дру га-
чи је, ка ко би смо до би ли кор пус срп ске књи жев но сти ко ји је уи сти ну ин те гра лан. 
Већ про бле сци име на као што су Па вле Со ла рић, Лу јо Вој но вић, Си бе Ми ли чић 
и Ми лан Ми ли шић, пру жа ју пот пу ни ју сли ку на шег пе сни штва. 

Као члан Уре ђи вач ког од бо ра Ан то ло гиј ске еди ци је Де сет ве ко ва срп ске књи
жев но сти Из да вач ког цен тра Ма ти це срп ске, Слав ко Гор дић пред ста вља по че ти ри 
књи ге из де ве тог и де се тог ко ла еди ци је. По ре чи ма ау то ра, он из ри че ме лан хо лич-
но и све чар ски ин то ни ра не на по ме не, да би их про пра тио кон ци зним и му ње ви тим 
пор тре ти са њем књи га. У фо ку су ни су са мо пи сци чи је је ме сто у срп ској кул ту ри 
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по твр ђе но већ са мим при су ством у еди ци ји, већ и труд при ре ђи ва ча, од ко јих су 
не ки ета бли ра ни на уч ни ци, а дру ги мла ди и агил ни, по пут Је ле не Ма ри ће вић Ба-
лаћ. Сви они су за слу жни за раз вој на ше кри ти ке и на у ке о књи жев но сти, као и за 
тра ја ње еди ци је. О че ти ри књи ге из де ве тог ко ла еди ци је – Ћо си ће ве, Па вло ви ће ве, 
Ки шо ве и оне Ми ро сла ва Јо си ћа Ви шњи ћа – ау тор пи ше са ци љем да пред ста ви 
жи жне тач ке у њи хо вим би о гра фи ја ма и би бли о гра фи ја ма, као и нај ва жни је прин-
ци пе ко ји ма су се при ре ђи ва чи во ди ли при са ста вља њу из бо ра из де ла и пи са ња 
пред го во ра. Те бе ле шке не ма ју са мо ин фор ма тив ни, или по хвал ни ка рак тер, већ 
и ука зују на то у ко јим се цр та ма ру ко пи са ве ли ких пи са ца су сре ћу „ве ко ви и све-
то виˮ што их чи ни ре пре зен та тив ним де лом европ ске и свет ске књи жев но сти. У 
књи зи по све ће ној не фик ци о нал ној ли те ра ту ри, од но сно де ли ма Алек сан дра Пи-
шче ви ћа, Са ве Те ке ли је и Ан ке Обре но вић, за о кру жу је се ви ђе ње јед ног ва жног, 
а скрај ну тог сег мен та на шег кул тур ног на сле ђа. Са свим је дру га чи је ка да је реч о 
пи сцу пла не тар не ре пу та ци је, Ми ло ра ду Па ви ћу, при че му се Гор дић фо ку си ра на 
из во ри ште не ких од ње го вих нај ва жни јих де ла – Ма ти ци срп ској и Но вом Са ду 
– као и на чу де сност ње го вог жи во то пи са. Сто та књи га еди ци је пред ста вља пе сни-
штво Но ви це Та ди ћа и „на пет лук из у зет но дра ма тич не пу та ње :ˮ од по е ти ке де мон-
ског до мо ли тве ног сми ре ња и све тло сти. У ко лек ци ји по себ них књи га Ан то ло гиј-
ске еди ци је на шла је сво је ме сто Ани ца Са вић Ре бац, „нај ум ни ја Срп ки ња но ви јих 
вре ме на ,ˮ а дво стру ко ком пе тен тан при ре ђи вач, Са ша Ра дој чић, са гле да ва ње но 
де ло из књи жев не и из фи ло зоф ске пер спек ти ве. Он је по ка зао да су не ке од нај-
по зна ти јих оце на и ин тер пре та ци ја ње не по е зи је не у те ме ље не и пре стро ге, што 
Гор дић ис ти че уз ши ри ну ду ха и кул ту ре на ше ау тор ке. 

У јед ном од кри тич ких при ло га о Ани ци Са вић Ре бац у при ре ђе ној књи зи 
еди ци је на гла ше на је ње на „љу бав пре ма зна њу, љу бав као вр хун ска ко му ни ка ци-
ја са про шло шћу, са веч ним кон стан та ма кул ту ре .ˮ Слав ко Гор дић пре по зна је то 
као основ но на че ло по ко јем функ ци о ни ше Ан то ло гиј ска еди ци ја, али је то и је згро 
из ко јег из ви ре ње го ва не по ко ле бљи ва ус трај ност у ра ду. Под се ћа ња и на го во ри 
ну де, ипак, мно го ви ше не го што на сло вом по ру чу ју. Не би би ло пре те ра но ре ћи 
да ути чу на бу ђе ње све сти о вред но сти на ше књи жев но сти, али и на шег на ци о-
нал ног иден ти те та, ко је тре ба по сма тра ти као је дин стве не и са мо свој не, али и као 
ути сну те ду бо ко у дух свет ске кул тур не ба шти не. По се до ва ти та кву вр сту све сти 
ни је до вољ но, и то Гор дић зна, те чи ни мно го ви ше та ко што по ка зу је сво јим при-
ме ром ка ко се по е зи ја, срп ска књи жев ност, и срп ски на ци о нал ни иден ти тет бра не: 
од прак тич них зах те ва ба нал не сва ко дне ви це, од соп стве ног ега, од не ха ја, за бо-
ра ва, пре ћут ки ва ња, и сва ко ја ких не при ја тељ ских на па да. Гор дић по ка зу је ка ко 
има ти пра ву ме ру у сти лу, из ра зу и кри ти чар ској про це ни, а исто вре ме но би ти 
стра стве ни за љу бље ник у књи жев ност. Но ва књи га та ко ни је са мо пу ки на ста вак 
днев нич ког бе ле же ња, збир ис ку ства и лек ти ре, про сти скуп есе ја, го во ра и при-
ка за, већ де ло ори ги нал но и ау тен тич но у свом тру до љу би вом на сто ја њу да опле-
ме ни чи та о ца оним нај вред ни јим од на ших ства ра ла ца и њи хо вих де ла. На тај 
на чин, Слав ко Гор дић би ва онај ко ји по ма же чо ве ку да ху ма ни зу је по вла шће ни 
пред мет вла сти те естет ске пер цеп ци је, али и да на ђе са мо га се бе у та квом сло же ном 
сми са о ном по љу.

Мср Са ња Пе рић
Док то ранд на Фи ло зоф ском фа кул те ту у Н. Са ду 

sa nja pe ric3223@gmail.com
Примљен: 5. јуна 2023. године

Прихваћен за штампу јуна 2023. године
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ЗА ВИ ЧАЈ НА ПЕ СМА ЈО ВА НА ЉУ ШТА НО ВИ ЋА

(Јо ван Љу шта но вић. Са хат ку ле на ших ср ца – за ви чај не те ме.  
Прир. Љи ља на Пе ши кан-Љу шта но вић, Ха ди ја Џи гал Кри је што рац.  

При је по ље: Би бли о те ка „Вук Ка ра џић“, 2023, 225 стр.)

На слов ове те ста мен тар не књи ге, Са хат ку ле на ших ср ца, у ства ри је по чет ни 
стих гим на зиј ске пе сме Јо ва на Љу шта но ви ћа (1954, При је по ље – 2019, Но ви Сад), 
ко ја је при ло же на на са мом кра ју, на кон на по ме не ау тор ки.1 Књи га је на ста ла за-
хва љу ју ћи ода но сти, су пру жнич кој и при ја тељ ској, Љи ља не Пе ши кан-Љу шта но-
вић и Ха ди је Џи гал Кри је што рац, ко је су тек сто ве са бра ле, пре ку ца ле и књи гу 
при ре ди ле и уре ди ле. 

У књи зи су три те мат ске це ли не – уз увод ни текст и при ло ге, ту су по гла вља 
Под кри лом Бе лог Ан ђе ла, Љу ди и де ла и При ја те љи. Уме сто пред го во ра на ве де ни 
су сти хо ви из пе сме Пре ћи пре ко Ли ма Исме та Ре бро ње, пре ра но пре ми ну лог вели-
ког пе сни ка Ли ма и По ли мља и Љу шта но ви ће вог при ја те ља: „Али, ка ко да пре ђем 
Лим. То мо ре мор ско. / То чу до свет ско. / Тај Лим.“

Пр ва це ли на по све ће на је исто риј ским те ме ма, при чи и при ча њу. Тек сто ви 
Срп ска све та по ро ди ца: о сли ци по ро ди це у ста рој срп ској кул ту ри и O ли ку Све
тог Са ве у срп ској књи жев но сти за де цу по све ће ни су све то род ној ло зи Не ма њи ћа. 
Пр ви текст ин спи ри сан је ми ле шев ском фре ском на ко јој је жи во пи са на вла дар ска 
ло за до кра ља Вла ди сла ва, кти то ра ма на сти ра. По ла зе ћи од ком по зи ци је фре ске, 
Љу шта но вић по ка зу је ка ко се пред ста ва о па три јар хал ној по ро ди ци и од но си ма у 
њој пре сли ка ла и на зи до ве ма на сти ра. „Чи та ју ћи“ фре ску он ту ма чи не са мо одно-
се у вла дар ској по ро ди ци, ко ји су под ле га ли већ до бро по зна тим ре ли ги о зним и 
по ли тич ким фак то ри ма, кроз ко је се пре пли ће и хри шћан ска пред ста ва о све тој 
по ро ди ци, већ тра га и за по ро дич ним од но си ма чи ји се со ци јал ни мо де ли на ла зе 
и у срп ској на род ној тра ди ци ји. По твр ђу ју ћи сво је ту ма че ње жи ти ји ма све тих, из 
пе ра Пр во вен ча ног, Све тог Са ве, Те о до си ја и До мен ти ја на, Љу шта но вић по ка зу је 
да је је ди ни Све ти Са ва опи сао по ро дич ну бли скост из ме ђу оца и си на, па чак и 
так тил ну ко му ни ка ци ју, док по ме на мај ке Ане, ро ди тељ ке вла да ра и све та ца, го тово 
да не ма. Она се ја вља тек чи тав век ка сни је, код Те о до си ја, ве ро ват но под ути ца јем 
оп ште стру је у књи жев но сти 14. ве ка, ка да се она по ла ко одва ја од нај стро жих цр кве-
них ка но на и ка да у њу про ди ру еле мен ти про фа ног жи во та. Крај тек ста ука зу је, 
ве ру јем, на ини ци јал ни по вод ње го вог на стан ка, а то је по тра га за сли ком де те та 
и де тињ ства у сред њо ве ков ној тра ди ци ји. Јер, иа ко је Ари јес по ка зао ка ко је ме сто 
де те та у хри шћан ској Евро пи тог вре ме на за не ма ри во, у тој ме ри да се смр ти дете-
та ни је при да вао зна чај, ра до зна ли дух Јо ва на Љу шта но ви ћа на вео га је да про вери 
ту тврд њу на кон крет ним при ме ри ма из на ше сред њо ве ков не тра ди ци је. За кљу чак 
ни је да ле ко од по чет не хи по те зе – при ка зу је се уну тра шња и спољ на хи је рар хи ја 
ко ја се ду бо ко по шту је. Еле мен ти истин ске по ро дич не бли ско сти из би ја ју тек на 
мо мен те јер је ме сто по ро ди це под ре ђе но уни вер зал ном ва се љен ском по рет ку.

1 Део сво је вр сног ре фре на ове пе сме (Ал’ кроз жи ле Лим још те че, / Је ли та ко, ка-
ма ра ди?) па ра фра зи ран је у тек сту јед не пе сме по пу лар не му зи ке („у ве на ма Лим нам те че“) 
и као та кав за жи вео је на дру штве ним мре жа ма као део иден ти те та љу ди са Ли ма.
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Ме сто Све тог Са ве у књи жев но сти за де цу нај у же је по ве за но са тим што је 
у ње го вом ли ку и де лу пре по знат за чет ник школ ства код Ср ба, те је Са вин дан узет 
за школ ску сла ву, а он се сма тра пр вим про све ти те љем, иа ко је про све ти тељ ство, 
као и код оста лих европ ских на ро да, те ко ви на 18. ве ка. Пред ста вља ју ћи лик Све тог 
Са ве, Љу шта но вић по ла зи од по ме ну тих жи во то пи са ца, ње го вих би о гра фа – До-
мен ти ја на и Те о до си ја, на чи јим се де ли ма, као и на на род ним пре да њи ма, уве ли-
ко те ме љи ка сни ји култ овог све ти те ља. Сто га, осим сли ке на чи та ног, обра зо ва ног 
мла ди ћа ко ји зна ла тин ски и успе шно по ле ми ше са сво јим учи те љи ма, има мо и 
сли ку му дрог стар ца ко ји је Ср бе на у чио мно гим ве шти на ма – од то га ка ко се пре-
де или оре, па до то га ка ко се пра ве про зо ри на ку ћа ма. Љу шта но вић у овом тек сту 
да је пре глед књи жев них де ла о Све том Са ви на ме ње них де ци, иа ко ис ти че да је 
по не кад те шко раз лу чи ти је су ли она на ста ла као де ла за де цу или као шти во за 
од ра слу пу бли ку. 

Пр ви део ове сту ди је по све ћен је по е зи ји, док се дру ги ба ви дра мом за де цу. 
Та ко ђе, вре мен ски је ово ства ра ла штво по де ље но на оно пре и по сле Дру гог свет-
ског ра та. Љу шта но вић по себ но из два ја Зма је ве пе сме На Све то га Са ву и Све ти 
Са ва, ко је су ти пич не за де вет на е сто ве ков но раз ви ја ње па три от ских осе ћа ња и 
те сно су сра сле са све то сав ском те ма ти ком, те су у ди ја ло гу са сли ком Све ти Сава 
бла го си ља Срп чад. На кон ви ше де це ниј ске па у зе, Све ти Са ва се у по е зи ју за де цу 
вра ћа по сле рас па да Ју го сла ви је. Ту су пе сме Не дељ ка По па ди ћа, Сло бо да на Ста-
ни ши ћа, Рад ми ле То мић, где се Све ти Са ва при ка зу је као ис так ну та лич ност срп ске 
кул ту ре, без раз ви ја ња и ин ди ви ду а ли за ци је ли ка. Нај ви ше про сто ра по све ће но 
је по е ми Ду ша на Ко сти ћа Гра дић Је лен гај, ко јој се Љу шта но вић вра ћа и по себ ним 
тек стом Пре да ње о по стан ку Плав ског је зе ра у мо дер ном пе снич ком кон тек сту, 
ка да је ту ма чи у кљу чу Ву чо вих Под ви га дру жи не Пет пе тли ћа. Иа ко се екс пли-
цит но не име ну је, у овој по е ми су сре ћу се пре да ње о Све том Са ви и еле мен ти тра-
ди ци о нал не кул ту ре са иде о ло шком ин спи ра ци јом, кла сним кри те ри ју ми ма и сна-
жним дру штве ним ан га жма ном соц ре а ли зма. Раз ли ста ва ју ћи сло је ве, Љу шта но вић 
по ка зу је еле мен те пре да ња о Бо га том Га ва ну за бе ле же не у Ву ко вом Рјеч ни ку, ле-
ген де о на стан ку Плав ског је зе ра ко ју је за бе ле жио Дра ги ша Бо ри чић, те већ по-
ме ну те мо дер ни стич ке ву чо в ске еле мен те. По себ на за ни мљи вост ова два тек ста 
је су и би о граф ски еле мен ти Бо ри чи ћа – учи те ља, стра да лог на кон ра та због ко ла-
бо ра ци је с чет ни ци ма, и Ко сти ћа – уче ни ка ко ји се бо рио на стра ни пар ти за на. 

По ја ва Све тог Са ве на по зо ри шној сце ни, по ка зу је Љу шта но вић, да ти ра од 
Бра ни сла ва Ну ши ћа и ње го вог за шко лу кро је ног тек ста Раст ко Не ма њић, ко ји, 
ка ко је и оно вре ме на кри ти ка про це ни ла, не ма осо би те дра ма тур шке ква ли те те, већ 
де ци пре но си по ру ку ко ја об је ди њу је цр кве но и на ци о нал но, ду хов но и др жав но. 
Иа ко је текст на ме њен де ци, у ње му се де чак Раст ко не по ја вљу је, од но сно, ка ко 
ту ма чи Љу шта но вић, не ма ак тив ну уло гу. Не по сто ја ње деч јег у ли ку Прин ца Раст ка 
ау тор уо ча ва и у дра ми Ми ло ва на Ви те зо ви ћа Принц Раст ко – мо нах Са ва, где је 
мла ди принц при ка зан као из у зе тан у све му: по људ ским ква ли те ти ма, све тач кој 
по ја ви, по ли тич ким спо соб но сти ма, мит ској уло зи, али не по се ду је људ ску пси-
хо ло ги ју ни ти ишта од оно га што при па да де те ту. 

За раз ли ку од на ве де них драм ских тек сто ва, као по себ на вред ност при по вет-
ке Злат но јаг ње из Књи ге за Мар ка Све тла не Вел мар Јан ко вић, из дво је на је сли ка 
Раст ка – де ча ка, ко ја чи та о ци ма при бли жа ва људ ску и пси хо ло шку сли ку де те та, те 
ње гов пут са мо ра зво ја ка све тач кој ема на ци ји. Раст ко је при ка зан као осе тљи ви де-
чак ко ји се но ћу пла ши за ви ја ња ву ко ва и сно ва у ко је му до ла зи вук, и ко јег бра ћа 
због то га за дир ку ју. Уте ху му пру жа мај ка, уз чи ју ве ли ку љу бав и упу ћи ва ње на 
Го спо да на ла зи осло нац у ве ри. У опи си ма де те та ко је, уче ћи да чи та из бо га то укра-
ше не књи жи це (а као и сва ком де те ту илу стра ци је му при вла че нај ве ћу па жњу), 
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до жи вља ва сво је вр сно от кро ве ње гле да ју ћи сли ку јаг ње та ко је му по том у сно ви-
ма по ма же да при пи то ми ву ка, Љу шта но вић ви ди спој тра ди ци о нал ног и мо дер ног 
схва та ња де те та – при ка зу је се де те ко је пре ва зи ла зи стра хо ве, од ра ста и со ци ја-
ли зу је се и у то ме је, сма тра ау тор, нај ве ћа вред ност раз ма тра ног тек ста.

Још је је дан текст по све ћен не ма њић ком на сле ђу у По ли мљу – ’На све тим 
во да ма Ли ма’ – кул тур ни иден ти тет По ли мља у де лу Алек сан дра Де ро ка. Ов де је 
дат сво је вр сни при каз Де ро ко вог тек ста ме мо ар ског ка рак те ра, об ја вље ног у књи-
зи А он дак је ле тео је ро план над Бе о гра дом и на ста лог по чет ком 30-их го ди на 20. 
ве ка, ко ји те ма ти зу је до жи вљај Ли ма и По ли мља, а писан је то ком пу то ва ња и 
дру же ња са Раст ком Пе тро ви ћем. Исто пу то ва ње опи са но је у тек сту Пе тро ви ће вог 
пу то пи са Ве ли ки друг, на ста лом не по сред но по сле оби ла ска По ли мља. Љу шта но вић 
нај пре да је те мељ но и све о бу хват но ту ма че ње ме та фо ре „све те во де“, ко јом је ак-
ти ви ран сим бо лич ки по тен ци јал пој ма во де, али и ре ке. Оне има ју из ра зи то кул-
тур но зна че ње не са мо у тра ди ци о нал ном сми слу и на род ним ве ро ва њи ма већ и у 
ре ли гиј ском сми слу. То је про стор са ве ли ким бро јем цр ка ва и ма на сти ра, али је 
ана ло ги ја са Све том Го ром услов на, на гла ша ва Љу шта но вић, бу ду ћи да је она мо-
на шка те ри то ри ја, а у По ли мљу је раз ви јен и све тов ни и кул тур ни жи вот, чи ји кул-
тур ни иден ти тет ни је са мо са крал ни и ни је са мо хри шћан ски. 

Ту ма че ње Де ро ко вог тек ста На све тим во да ма Ли ма про ши ре но је про ми-
шља њи ма о за пи си ма из ње го вих ме мо а ра и Пе тро ви ће вог пу то пи са, ко ја по ка зују 
сву еклек тич ност до жи вља ја ава нард них умет ни ка. Њи ма су у ис тој рав ни би ле и 
цр кве на и на род на умет ност и тра га ли су за из во ри шти ма „ве ли ке ек ста зе“ и кул-
тур ним је дин ством, пу ту ју ћи од При је по ља и При бо ја, пре ко Пла ва и Би је лог По ља 
кли су ром Ли ма. У Лим ској кли су ри они по се ћу ју остат ке ма на сти ра Ку ма ни ца и 
Да ви до ви ца, сти чу ћи но ве по зна ни ке и про ла зе ћи кроз при јат не и ма ње при јат не 
си ту а ци је с љу ди ма, у ко ји ма Пе тро вић пре по зна је ан тро по ло шке за ко ни то сти и 
је дин стве не фор ме људ ског по на ша ња на оба ла ма Ли ма и у Афри ци. Љу шта но вић 
сво је за кључ ке илу стру је ефект ним при ме ри ма, ко ји по ка зу ју ка ко су два ве ли ка 
умет ни ка до жи ве ла сву ра зно вр сност и бо гат ство кул тур не, при род не и ду хов не 
вред но сти По ли мља, ко ја на ди ла зи на ци о нал не и кон фе си о нал не од ли ке и део је 
свет ског кул тур ног иден ти те та, сто ји у за кључ ку.

На овај пу то пис на ста вља се онај Гри го ри ја Бо жо ви ћа, ко ји је про стран стви-
ма Ста рог Вла ха, По ло мља и По тар ја пу то вао сре ди ном 30-их го ди на, не што по сле 
Де ро ка и Раст ка Пе тро ви ћа. У сво јим за пи си ма осла њао се на на род но пре да ње, 
ви ше не го на исто ри ју и, за раз ли ку од Пе тро ви ће вих ви со ко естет ских пу то пи са, 
овај је, ка ко ис ти че Љу шта но вић, пи сан сти лом при ла го ђе ним днев ној штам пи. 
Та ко ђе, овај пу то пис, бу ду ћи про жет на ци о нал ном иде о ло ги јом, пи сан у за но су 
тре нут ка у ко јем се Ср би ја вра ти ла у свој исто риј ски про стор, ипак пла ћа да нак 
ду ху вре ме на у ко јем је на стао, али ње го ва вред ност, сма тра Љу шта но вић, ле жи у 
то ме што је да та сло же на сли ка кул тур ног иден ти те та озна че ног про сто ра, те осве-
тље на ње го ва со ци јал на и еко ном ска за по ста вље ност, и у том сми слу ак ту е лан је, 
усу ђу јем се ре ћи, и да нас.

По себ ну дра го це ност ове књи ге пред ста вља ју ра до ви на ста ли на осно ву те-
рен ских ис тра жи ва ња ко ја је Љу шта но вић спро во дио на Пе ште ру то ком 2009. и 
2010. а за тим и 2014. го ди не у ор га ни за ци ји Му зе ја у При је по љу у окви ру про јек та 
мул ти ди сци пли нар ног ис тра жи ва ња исто ри је и кул ту ре ши рег под руч ја По ли мља. 
На осно ву раз го во ра са љу ди ма тог кра ја (би ло је ви ше од 70 са го вор ни ка/ин фор-
ма то ра) на ста ли су тек сто ви у ко а у тор ству са Љи ља ном Пе ши кан-Љу шта но вић: 
О ху мо ри стич ком при по ве да њу да нас на се ве ро за пад ном Пе ште ру; На ра ти ви с 
Пе ште ра о Кра ђор ђу и кра љу Алек сан дру – исто ри ја и фик ци ја; ’При чо би и пла ко би’: 
при ча ње о жи во ту из ме ђу исто ри је и фик ци је; Ле по та при че – усме на ка зи ва ња 
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Ха ти џе Ала гић из Ка ла фа та. Уз сва ки од ових тек сто ва да ти су за бе ле же ни на ра-
ти ви, ко ји мо гу по слу жи ти и за да ља ра зно вр сна ис тра жи ва ња – ди ја ле кат ска, 
ан тро по ло шка, фи ло ло шка. Ис тра жи вач ка еки па во ди ла је раз го во ре и са му шкар-
ци ма и са же на ма раз ли чи те ста ро сти, а ме ђу ка зи ва чи ма је и јед на пе то го ди шња 
де вој чи ца. 

Те ме о ко ји ма се раз го ва ра ло је су по ди за ње де це, деч је игре, свад бе ни обича-
ји, тра ди ци о нал но ле че ње, раз ли чи та ве ро ва ња... а ка зи ва ча је би ло, ка ко све до чи 
Љу шта но вић, и ви ше не го што је пла ни ра но, јер се раз го вор рет ко во дио у че ти ри 
ока, увек је би ло не ко га са стра не, ко би имао шта да до да. Циљ ових раз го во ра 
би ли су, пре све га, при ча и при ча ње као естет ски фе но мен, при че му се та естет ска 
ком по нен та нај че шће ја вља ла у оно ме што је за са му при чу ви шак ин фор ма ци ја, 
у оно ме што је са кри ве но или тек ус пут из го во ре но. Све за бе ле же не при че су про-
ту ма че не и ин тер пре ти ра не из аспек та на ра то ло ги је, а у скла ду са ужом сфе ром 
ин те ре со ва ња – ху мор, на ра тив, пре да ње. 

Текст о ху мо ри стич ком при по ве да њу по ка зу је да је оно, иа ко ни је бо га то ре-
пре зен то ва но у за бе ле же ној гра ђи, жан ров ски ве о ма ра зно вр сно. За бе ле же не приче 
иду од тра ди ци о нал не ша љи ве при че ко ју је не ко од ка зи ва ча чуо, на при мер, па до 
чар шиј ске анег до те ко ја у се би са др жи ком по нен ту ствар но сти. Та жан ров ска разу-
ђе ност све до чи, сма тра ју ау то ри тек ста, о кул тур ној тра ди ци ји у ко јој ху мор за у-
зи ма ва жно ме сто. 

Те ма о на ра ти ви ма у ко ји ма се спо ми њу Ка ра ђор ђе и краљ Алек сан дар, са зна-
је се из уво да, на мет ну ла се не ка ко са ма по се би (ис по ста ви ло се да у овим кра јеви-
ма, у ко ји ма се са ку пља ла гра ђа, не ма при че без по ли ти ке и исто ри је). У за бе леже-
ној гра ђи по ја вио се чи тав низ чи ње ни ца из по ли тич ке и дру штве не исто ри је, а ка ко 
све до чи Љу шта но вић, ве ли ком бро ју ин фор ма то ра, на ро чи то ста ри јим му шкар-
ци ма, та те ма, ма кар пре у зе та из књи га и пу бли ци сти ке, ва жни ја је не го исто ри ја 
вла сти тог жи во та. Опи са на су три це ло ви та на ра ти ва – је дан о Ка ра ђор ђу и два о 
кра љу Алек сан дру, о ње го вој же нид би и по ги би ји. Сва три су по те кла од при пове-
да ча ислам ске ве ро и спо ве сти, те се у њи ма очи та ва и од нос Бо шња ка пре ма исто-
риј ским до га ђа ји ма на Пе ште ру. Ау то ри су на сто ја ли да ис при по ве да не при че 
сме сте у исто риј ски кон текст, то јест да про на ђу ве зу са исто риј ским чи ње ни ца ма, 
и по ка за ли су ка ко се у древ не фор ме при по ве да ња ин кор по ри ра ју но ве исто риј ске 
и по ли тич ке чи ње ни це, али и лич ни од нос пре ма исто ри ји: при ча о Ка ра ђор ђу 
мо гла би се по ве за ти са пре да њем о ње го вом ал бан ском по ре клу, или са исто риј ским 
кон тек стом осва ја ња Сје ни це; у при ча ма о кра љу Алек сан дру ја сно се очи та ва 
ди рект на уло га ка зи ва ча или њи хо ве по ро ди це, при че му је она о ње го вој смр ти 
не дво сми сле но кон та ми ни ра на штам па ним исто риј ским тек сто ви ма, бу ду ћи да је 
ка зи вач ви со ко о бра зо ван чо век.

О ис пре пле та но сти исто ри је и лич них на ра ти ва го во ри и текст у чи јем на-
сло ву је пре у зе та по лу ре че ни ца јед не од ин фор ма тор ки, ко ја ин тер пре ти ра до га ђај 
о ко јем јој је при ча но, ко јем ни је при су ство ва ла, али га до бро пам ти јер у ства ри 
пам ти сво га оца ко ји при ча и пла че. Ов де се про бле ма ти зу је од нос пре ма при чи и 
оно ме о че му се при по ве да, и то из ви ше аспе ка та – ко ли ко је оно че га се се ћа мо 
исти ни то, ко ли ко смо по у зда ни као при по ве да чи, не са мо због вар љи вог се ћа ња и 
са жи вља ва ња са мно го пу та слу ша ном при чом, на ро чи то ако до ла зи од ау то ри те та, 
већ и због све сног при хва та ња пре ћут не нор ме и са мо цен зу ре. Овај текст по ка зу-
је и ко ли ко се из не из ре че ног, из оног „фан том ског“ у јед ном на ра ти ву, мо же раз-
у ме ти ако при па да мо истом кул тур но и сто риј ском кру гу. По ка зу је се ко ли ко је то 
фан том ско штет но по сам на ра тив, по ње го во по сто ја ње, док је исто вре ме но ко ри-
сно за слу ша о ца и ње го ву има ги на ци ју. По ка зу је се, та ко ђе, и ко ли ко је „ве ли ка“ 
исто ри ја у спре зи са лич ном исто ри јом по је дин ца.
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Јед на је ка зи ва чи ца до би ла по се бан про стор у Љу шта но ви ће вим раз ма тра-
њи ма и ту ма че њи ма – то је Ха ти џа Ала гић из Ка ла фа та. Ин тер пре ти ра ју ћи и 
ана ли зи ра ју ћи ње на ка зи ва ња, он је по ка зао да је реч о вр сној при по ве да чи ци, 
чи ја је из у зет ност већ ра ни је уо че на, али је са да до би ла и на уч ну по твр ду. Она је 
са ис пи ти ва чи ма раз го ва ра ла ду го, то ли ко ду го да цео раз го вор ни је ни сни мљен. 
Љу шта но вић опа жа да је и са ма ужи ва ла у том при по ве да њу, са осо би том све шћу 
пра вог пер фор ме ра/из во ђа ча, ко јем је ја сно ка кав ефе кат на слу ша о ца њен на чин 
при по ве да ња оста вља, а уз то, ње но при по ве да ње кра си ла је и хра брост да о сво ме 
жи во ту го во ри са не по зна тим љу ди ма. При по ве да ње Ха ти џе Ала гић кра си и спо-
соб ност го спо да ре ња вре ме ном – Љу шта но вић по ка зу је ка ко се ла ко и бр зо преба-
ци ва ла из про шло сти о ко јој го во ри на са да шњост, да би се опет вра ти ла на пр во-
бит ну те му. Ње но при по ве да ње пу но је раз ли чи тих усме них жан ро ва – крат ке 
го вор не фор ме: бла го сло ви, ба ја ли це, из ре ке, кле тве и за кле тве, за тим сло же ни је 
при че из жи во та. Она је опи са ла и оби ча је и об ре де ве за не за про хо да ва ње и про-
го ва ра ње де це, али и за за шти ту од уро кљи вих очи ју. У за бе ле же ним и ко мен та-
ри са ним на ра ти ви ма сме стио се чи тав њен жи вот – од при че о то ме ка ко јој је под 
про зор ро ди тељ ске ку ће до ла зио мо мак, пре ко опи са свад бе них оби ча ја и спре ма ња 
не ве сте, за тим пр ве брач не но ћи и свад бе; го во ри ла је о то ме ка ко се по ра ђа ла, о 
те шком жи во ту мла де не ве сте у за јед ни ци, о од га ја њу де це, про хо да ва њу, увра ча-
ва њу (о ко јем је нај пре по ри ца ла да ишта зна до то га да се и са ма „по не што раз у ме“). 
Ње на при ча је људ ска, ау тен тич на, без об зи ра на то што је ве ћи на оби ча ја, об ре да 
и пе са ма ко је је из го во ри ла већ за бе ле же на. Оно што ни је за бе ле же но је сте њен 
од нос пре ма жи во ту и ствар но сти ко ји је Љу шта но вић, ин те р пре ти ра ју ћи ње не 
ис ка зе и сме шта ју ћи их у оп шти кон текст при че и при ча ња, за бе ле жио и пре нео.

На овај се жен ски на ра тив го то во по све при род но на до ве зу је текст Про стор 
и вре ме у ро ма ну Сви та ње Мил ке Ба јић По де ре гин. Ова Пље вљан ка у свом ро ма ну 
пи ше сво је вр сну хро ни ку о Пље вљи ма с кра ја 19. и по чет ка 20. ве ка. Ро ман пра ти 
жи вот три ју ју на ки ња – Сав ке (ба бе), Јел ке (глав не ју на ки ње) и Ми ле не (уну ке). 
Њи хов жи вот пре пле тен је са дру штве ним ме на ма ко је се, до ду ше ве о ма спо ро, де-
ша ва ју у ка са би, као и с про ме ном ар ха ич не па три јар хал не ма три це у не што дру го. 
Бу ду ћи да ро ман пра ти жи вот же на, и те про ме не опи са не су кроз про ме не у ку ћи 
Ко ји ћа, у ко јој се цен трал ни део ро ма на и де ша ва, бу ду ћи да је ку ћа при мар но жен-
ски про стор. Про стор ку ће на пу шта се тек ка да Ми ле на иза ђе из свог дво ри шта, 
на кон осло бо ђе ња од Ту ра ка у Бал кан ском ра ту. Љу шта но вић, пи шу ћи о ово ме 
ро ма ну из аспек та ту ма че ња од но са про сто ра и вре ме на, ја сно по ка зу је раз у ме ва ње 
жен ске суд би не и бре ме на ко ји она со бом но си. Док се чи та овај текст, очи то је да он, 
иа ко са ста но ви шта на уч но не при стра сног кри ти ча ра, по др жа ва по тре бу же не за 
про ме ном, за еман ци па ци јом и из ла ском из цвет не ба ште у ши ро ки, не из ве сни свет.

Чи тав низ тек сто ва об је ди ње них овом књи гом на стао је из Љу шта но ви ће ве 
по тре бе да пи ше о сво јим зе мља ци ма, о њи хо вом ства ра ла штву ко је је на ње га оста-
вља ло „упе ча тљив ути сак у ду ши и се ћа њу“, ка ко сам за па жа. 

Текст ду хо ви тог на сло ва, О вре ме ну кад су ми ши сти гли до При бо ја, по све ћен 
је књи зи Ми лан ка Глу шче ви ћа Оби ча јем и пје смом кроз на ша се ла. О ње му Љу шта-
но вић го во ри нај пре из аспек та вла сти тог де тињ ства ко је је, иа ко га ни је про вео у 
се о ској сре ди ни, има ло мно го до дир них та ча ка са кул тур ним ис ку ством ко је Глу-
шче вић пре но си: ту је ча уш, ва шар, ду хо ви та пе сма о ми ши ма у При бо ју. Глу шче-
ви ћев текст Љу шта но вић ви ди као све до чан ство о вре ме ну у ко јем је до шло до 
про жи ма ња, сво је вр сног амал га ми са ња искон ске на род не тра ди ци је и мо дер них 
дру штве них де ша ва ња. 

По е зи ју и про зу Вла ди сла ва Ве се ли но ви ћа Тму ше, по зна тог по зо ри шног пре-
га о ца, Љу шта но вић за ти че у ру ко пи су у Ма тич ној би бли о те ци у При је по љу. Овом 
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аспек ту ње го вог ства ра ла штва по све ћу је свој текст Вла ди слав Ве се ли но вић Тму ша, 
с под на сло вом По вра так скрај ну тог пи сца. Пр ви део по све ћен је иш чи та ва њу 
Тму ши не по е зи је ко ја је пу на ин тро спек ци је, пси хо ло ги зи ра ња и ег зи стен ци јал не 
те ско бе, с јед не стра не, и пе сни ко ве те жње да на ђе чвр сту и ра ци о нал ну тач ку 
ослон ца, што по вре ме но иза зи ва пра ву збр ку из ме ђу по е зи је и ствар но сти, сна и 
ја ве. Дру ги део тек ста ба ви се Тму ши ном про зом, ко ју је при ре дио Ву ји ца Бо јо вић 
2015. го ди не. Ни при ре ђи вач ни при ка зи вач ових тек сто ва ни су Тму ши ном де лу 
при да ва ли зна чај ко ји оно у са вре ме ним стру ја њи ма срп ске књи жев но сти за слу-
же но и не ма, али се за ла жу за то да де ло нај ве ћег при је пољ ског пи сца 19. ве ка 
тре ба да бу де отрг ну то од за бо ра ва и да има сво је ме сто на књи жев но и сто риј ској 
ма пи. Тму ши не тек сто ве, сма тра Љу шта но вић, иа ко не до се жу нај ви ше естет ске 
до ме те, тре ба по сма тра ти као тек сто ве кул ту ре ко ји све до че о од ре ђе ним исто риј-
ским по ја ва ма. Из да на шње по зи ци је по сма тра но, они би, са сво јим ме ло дра мат ским 
ка рак те ром, мо гли би ти до бар пред ло жак за не ку од те ле ви зиј ских се ри ја ко ја би 
на и шла на за па жен при јем код ши ре пу бли ке, пред ла же Љу шта но вић на кра ју свог 
раз ма тра ња.

Мој бол ни Сан џак у аван гард ном му зе ју Ри ста Рат ко ви ћа на слов је ко ји у 
се би кри је чи та ву јед ну по е ти ку. У овом тек сту Љу шта но вић хи рур шки пре ци зно 
се ци ра пе сму Му зеј, чи та ју ћи је с не ме ри вим сен зи би ли те том за по е зи ју, из у зет ним 
по зна ва њем по е ти ке аван гар де и сме шта ју ћи је, на по слет ку, у за ви чај ни кон текст. 
Ово про ми шља ње о Рат ко ви ће вој пе сми не са мо да пред ста вља до при нос ту ма че-
њу јед ног од пр вих аван гард них пи са ца код нас већ је сте и сво је вр сни са жет курс 
о аван гард ном пе сни штву.

У истом кљу чу Љу шта но вић при сту па и по е зи ји Бла жа Шће па но ви ћа. На сло-
вом ’Тај на ро ђе ња’ у по е зи ји Бла жа Шће па но ви ћа Љу шта но вић овог аван гард ног 
пе сни ка цр ве ног (ње го ва ан то ло ги ја аван гард ног пе сни штва на сло вље на је Цр ве
на зо ра вре ме на и отва ра је Кр ле жи на пе сма Пла ме ни вје тар) сме шта, ипак, у круг 
Раст ка Пе тро ви ћа, у ко јем се, за раз ли ку од „кр ле жи јан ског за о ши ја ња“ иде ко рак 
по ко рак. Сво јим па жљи вим иш чи та ва њем Љу шта но вић пра ти те Шће па но ви ће ве 
ко ра ке из пе сме у пе сму, пра ти ка ко се мо ти ви ме ња ју, са зре ва ју, тран сфор ми шу, ка ко 
цр ве на од там но цр ве не бо је мај чи не утро бе по ста је ва тре но цр ве на бо ја му шког 
ви та ли зма, да би у ње го вим по след њим пе сма ма до шло до раз гра ни че ња на до бро 
и зло, где је цр но и кр ва во про стор зла. Про ла зе ћи кроз це ло куп но Шће па но ви ће во 
ства ра ла штво, за др жа ва ју ћи се на нај мар кант ни јим при ме ри ма, Љу шта но вић по-
ка зу је ка ко пе сник са зре ва од мла дог, ха о тич ног чо ве ка, ко ји ме ша сло је ве вла сти тог 
ми шље ња са нај ста ри јим еле мен ти ма вла сти те кул ту ре и ак ту ел ним ег зи стен ција-
ли стич ким стру ја њи ма, до еле гант ног по е те, „све ште ни ка сун ца и пла ме не пти це“.

Још јед ног пи сца Јо ван Љу шта но вић спа са ва од за бо ра ва. У тек сту По нов но 
чи та ње: ро ма ни Во ја Те ри ћа он се вра ћа про за и сти ко ји је 1959. био у нај у жем 
из бо ру за НИН-ову на гра ду, а чи ји се та чан да тум смр ти да нас не зна. Ов де је реч 
о пр вом ро ма ну Абар и ро ма ну из кон ку рен ци је за на гра ду НИН-а, Се дам вој ни ка. 
Абар је пу сто лов ни омла дин ски ро ман ко ји од го ва ра свим иза зо ви ма жан ра, сма тра 
Љу шта но вић, али ко ји исто вре ме но кри је у се би и огром но Те ри ће во књи жев но 
уме ће. Оно се, пре све га, огле да у пи шче вој спо соб но сти да „ми кро ско пи ра“ по је-
ди не сег мен те, да да је ре а ли стич не су ге сти је и екс пре сив не мон та же уну тра шњих 
до жи вља ја, ми сли и емо ци ја ју на ка, што би би ли еле мен ти мо дер ни стич ке про зе. 
Сто га је, за кљу чу је ау тор, реч о пу сто лов ном ро ма ну са еле мен ти ма ре а ли стич ког 
и мо дер ни стич ког, чи ји су не сре ћан крај мно ги до жи вља ва ли као вас пит ну по у ку. 
Ро ман Се дам вој ни ка, си жеј но бли зак Ла ли ће вој Хај ци, ко ји из ла зи две го ди не на-
кон Аба ра, кри ти ка је од лич но при хва ти ла, али Љу шта но ви ћа ин те ре су је ње го ва 
да ља суд би на, за што је пао у за бо рав, те, ко ри сте ћи не што сло же ни ју ме то до ло ги ју, 
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осве тља ва Те ри ће ву при по вед ну ма три цу и ука зу је ка ко на до бре стра не овог дела 
та ко и на ње го ве мањ ка во сти. Оно што је по чет ком 60-их са мо при ме ће но као сла-
бост ро ма на, Љу шта но вић обра зла же и по ка зу је на кон крет ним при ме ри ма. Овај 
ро ман ока рак те ри сан је у кри ти ци као „до бар старт“, али је, пре ма су ду Јо ва на 
Љу шта но ви ћа, Во јо Те рић на жа лост ипак и остао са мо пи сац до брог стар та.

О умет но сти при по ве да ња за де цу Дра го љу ба Јек ни ћа текст је ко ји се, осим 
ма ло пре по ме ну тог о Те ри ће вом Аба ру, је ди ни не по сред но ба ви књи жев но шћу за 
де цу, ко јој је Љу шта но вић по све тио ве ли ки део свог про фе си о нал ног жи во та, а 
усу ђу јем се ре ћи, и нај ва жни ји. Јек нић је пре вас ход но кри ти чар и исто ри чар књи-
жев но сти, али се збир ком при по ве да ка Пред не про ла зним сви је тлом дје тињ ства 
опро бао и као пи сац. Ње го ве при по вет ке, иа ко по ла зе од ау то би о граф ског удва ја-
ња при по ве да ча и глав ног ју на ка, успе ва ју да при ка жу оно што је ау тен тич но 
деч је и да се отрг ну од сен ти мен та од ра слог. Као по себ ну вред ност ових при по ве-
да ка Љу шта но вић ис ти че упра во њи хов от клон од фак то граф ског и та на но прика-
зи ва ње пси хо ло шких аспе ка та де тињ ства ко ји се пре пли ћу с лир ским. Значај ове 
збир  ке, сматра Љу шта но вић, јесте у томе што је она у скла ду с „по зи тив ном онто-
ло ги јом де тињ ства“, пре ма ко јој де тињ ство има пу ну ау то но ми ју, па и пра во на 
су прот ста вља ње све ту од ра слих.

Књи га Јо ва на Љу шта но ви ћа по све ће на је не са мо на уч ним те ма ма већ и љу-
ди ма ко је је по зна вао и за др жа вао у свом кру гу. Тај сег мент ове књи ге за по чет је 
под се ћа њем на зна чај При је пољ ске гим на зи је о ко јој Љу шта но вић го во ри са ве ли-
ком то пли ном (Исто ри ја јед не ду хов не и кул тур не ми си је). Ов де је реч, уи сти ну, о 
ре цен зи ји мо но гра фи је по све ће не Гим на зи ји, за ко ју при ре ђи ва чи це ка жу да своје 
ме сто у књи зи за слу жу је не по са мој са др жи ни или на ме ни већ због то га што је, у 
ства ри, при ча о ода но сти шко ли из ко је се и ге о граф ски и ду хов но Љу шта но вић 
упу тио у бе ли свет. 

А вра ћао се Јо ван Љу шта но вић из тог бе лог све та При је по љу и При је пољ ци-
ма ре дов но. Бе ле жи ло је ње го во пе ро мно ге до га ђа је ва жне и чар ши ји и ње го вим 
при ја те љи ма, а са мим тим и ње му са мо ме. Пи сао је о фо то граф ским из ло жба ма 
Оли ве ра Цви јо ви ћа, ко ји је сли као пор тре те При је по ља ца. Це нио је две ства ри на 
овим фо то гра фи ја ма – пр ва је што тим пор тре ти ма умет ник не са мо што за ла зи у 
при ват ни свет љу ди ко је фо то гра фи ше већ и за то што фо то гра фи шу ћи сво је нај-
бли же, по ро ди цу и при ја те ље, ва жан део сво је ин ти ме де ли са дру ги ма; дру га је 
та што ни је на ме штао мо де ле, ни је би рао са мо ли ца ко ја објек тив во ли, не го је 
узи мао оно нај бо ље што чо век мо же да по ну ди. Ње го ве су фо то гра фи је, ви ди Љу-
шта но вић, до бро на мер не, то пле, при сне, објек тив му се по на ша при ја тељ ски и кроз 
ње га се тру ди да са гле да и онај де лић ду ше ко ји се под сва ко днев ним ма ска ма и 
по за ма че сто не ви ди. 

Го во рио је Љу шта но вић, а остао је за пис, и на отва ра њу из ло жбе Биљ ка и об лик 
Мир са да Са ди ко ви ћа Зе ца, ин же ње ра хор ти кул ту ре и свог школ ског дру га, то пло, 
присно, уз фа ми ли јар но обра ћа ње – Зе ка ра.

Пи сао је и о по е зи ји Вин ка Ше ло ге, Ву ји це Бо јо ви ћа, свог дра го це ног са рад-
ни ка из Ма тич не би бли о те ке у При је по љу. Бо јо вић је, ка же ау тор, бдео над ту ђим 
ру ко пи си ма, а вла сти то ства ра ње је до жи вља вао као „не здра во и не спрет но пи са-
ни је“, ко је је те шко пре пу штао су ду јав но сти. У збир ци Смог. Ка шаљ Љу шта но вић 
је пре по знао и по ка зао ви со ке умет нич ке до ме те Ше ло ги не по е зи је, јер то је сте 
био глас Бо јо ви ће вог двој ни ка – ин те лек ту ал ца (пост)па три јар хал ног и (пост)ори-
јен тал ног све та за ро бље ног у глу вој ка са би. Ка да је Ву ји ца Бо јо вић на пу стио овај 
свет,  Љу шта но вић је још јед ном под се тио на ње го ву по е зи ју и исти ни тост гор ког 
пе ва ња ко је „не усре ћу је, али нас чи ни му дри јим“.
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По е зи ји Исме та Ре бро ње при сту пио је из аспек та не ко га ко се ба ви књи жев-
но шћу за де цу. У Ре бро њи ној те ста мен тар ној збир ци Nul la In su la тра гао је за ре флек-
си ма де тињ ства. И прем да у па жљи во иш чи та ним пе сма ма не по сред ног по ми ња-
ња де тињ ства не ма, Љу шта но вић у по е зи ји свог при ја те ља, ве ро ват но нај ве ћег 
са вре ме ног пе сни ка По ли мља, от кри ва ка ко су са ми те ме љи Ре бро њи ног пе ва ња 
за сно ва ни на деч јем ис ку ству ко је је угра ђе но у од нос пре ма род ној ку ћи, оцу, 
мај ци, Би хо ру и Ли му, тој ве ли кој ре ци, гра ни ци све то ва, том свет ском чу ду. Као 
нај не по сред ни ја ве за с де тињ ством, уо ча ва се мо тив тре шње, ко ја, мо гу ће је, стоји 
у авли ји пе сни ко вог де тињ ства. 

На кра ју књи ге при ло же на је Љу шта но ви ће ва ау то би о гра фи ја, на ста ла не ким 
са свим дру гим по во дом – текст ко ји не го во ри са мо о ње му већ и о свим љу ди ма 
ко ји су га окру жи ва ли и ко ји су би ли зна ча јан део ње го ве ка ри је ре и ње го вог жи-
во та. Ни ко га ни је из о ста вио. 

И на кра ју, донекле не у о би ча је но, ко ја реч о тек сту ко ји књи гу, уме сто пред-
го во ра, отва ра. По сла ни ца Ли му је по ет ско, без има ло сен ти мен тал но сти, а људ ски 
то пло обра ћа ње ре ци. То је текст о тра ја њу Ли ма и до ла ску и од ла ску љу ди ко је је 
обе ле жио жи вот на ње го вим оба ла ма. То је текст о мла до сти и за јед нич ком жи во-
ту као сло бо ди из бо ра. Пи сан је са ду бо ком све шћу о то ме да сви ми про ла зи мо и 
од ла зи мо, а да је Он увек ту, и да пам ти и оне ко ји се у ње му ни су огле да ли, а сру-
ши ли су му мо сто ве, и да тр пи и оне ко ји сво ју не чист ба ца ју у ње га. И баш ка ко је 
на пи сао у ово ме тек сту – ис ку ство гле да ња смр ти у очи сте че но у Ли му за че ла је 
фи ло зо фи ју жи вље ња Јо ва на Љу шта но ви ћа. При хва тао је ре зли чи то сти искре но 
и ла ко, ни је мо рао се бе у то да убе ђу је. Под јед на ко ла ко је при хва тао и чи ње ни цу 
да се са не ким не сла же, и та не сла га ња ни су во ди ла до ани мо зи те та, ка ко че сто 
би ва. Склон је био да са гле да ва пот пу ну сли ку, и до бре и ло ше стра не, и да не до-
зво ли да ијед на пре ваг не, на про сто – по сто ји и јед на и дру га стра на ме да ље. И на 
кра ју: оп ти ми зам као жи вот ни прин цип – на кон свих про ми шља ња о то ме ка ко су 
Лим обре ме ни ла не ка ло ша вре ме на и мо жда не баш нај бо љи љу ди, текст се за тва ра 
оп ти ми стич ним пред ви ђа њем да ће се ро ди ти или ће до ћи не ки но ви љу ди ко ји 
ве ли ку ре ку не ће му ти ти већ ће је би стри ти. Овај је прин цип, мо жда ће зву ча ти 
па ра док сал но, до нео Јо ва ну Љу шта но вићу спо кој и у по след њим да ни ма. Су о чио се 
с чи ње ни цом да су му ово зе маљ ски да ни од бро ја ни с до сто јан ством и ми ром чо века 
ко ји не жали ни за чим, ко ји не ду гу је ни ко ме. Иза ње га је оста ло и мно го и до бро. 
Он је је дан од оних ко ји сво јим те ста мен том би стри Лим.

Др Ми ле на Зо рић Ла то вљев
Ви со ка шко ла стру ков них сту ди ја 

за обра зо ва ње вас пи та ча Но ви Сад
mi le na.zo ric.ns@gmail.com

Примљен: 19. маја 2023. године
Прихваћен за штампу маја 2023. године
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ОТ МЕ НИ ФЕ МИ НИ ЗАМ ОД ВА ЖНИХ СРП КИ ЊА

(Спа со вић Б. Ива на. Би ле су пр ве: би о гра фи је од ва жних Срп ки ња. 
Ча чак: Пче ли ца из да ва штво, 2022, 63 стр.)

Ко ја то пра ва да нас же не не ма ју? Ово је нај че шће пи та ње ко је чу је мо ка да се 
по кре не те ма фе ми ни зма. Иа ко и на то пи та ње по сто ји до ста ком плек сан и ва ли дан 
од го вор, не ће мо га ов де да ва ти. Ста вља мо ак це нат на део пи та ња ко ји се од но си 
на вре ме – да нас. За и ста, да нас по зи ци ја же не у дру штву се по ма ло че му раз ли-
ку је од по зи ци је му шкар ца, при то ме ов де под ра зу ме ва мо дру штво за пад не ци ви-
ли за ци је. Ипак за та кву јед на кост би ло је по треб но упра во вре ме, вре ме ис пу ње но 
бор бом, не из ве сно шћу, су о ча ва ње са за бра на ма и пре пре ка ма у шко ло ва њу, за по-
сле њу и на пре до ва њу у ка ри је ри, те раз би ја ње сте ре о тип не сли ке же не у дру штву 
и пре и спи ти ва ње ње не уло ге. Књи га Ива не Б. Спа со вић Би ле су пр ве: би о гра фи је 
од ва жних Срп ки ња све до чи о јед ном дру штву ко је је би ло оплемeњено озбиљ ним 
на уч ни ца ма и умет ни ца ма ко је су, на сре ћу и ра дост сво га ро да, ус пе ле да за о би ђу 
све по ме ну те пре пре ке и да ју зна тан до при нос у сфе ра ма на у ке и кул ту ре. На пи-
са на је као лек си кон лич но сти, гра фич ки ле по уре ђе на, ни је пре тр па на су ви шним 
тек стом и ире ле вант ним фо то гра фи ја ма, пре глед на је и ле па. Књи ге по пут ове су 
зна чај не и кад год има мо при ли ку тре ба ло би да пи ше мо и го во ри мо о овим те ма-
ма. Ива на Б. Спа со вић је пре по зна ла по тре бу о пи са њу о дру гој по ло ви ни дру штва 
19. ве ка, до да нас ма ње по зна тој, те нас та ко под се ти ла да су би о гра фи је ових жена 
на ше не ис при ча не при че и да пред ста вља ју део срп ске исто ри је ко ји нас чи ни још 
бо га ти јим на ро дом.

Пр ва же на у Евро пи ко ја је по ста ла док тор на у ка је Ју ли ја Хла пец Ђор ђе вић, 
Је ли са ве та На чић је ар хи тек ти ња чи ји је „блок рад нич ких ста но ва на Дор ћо лу био 
пр ва згра да за јед нич ког ста но ва ња на Бал ка ну“1, Дра га Љо чић је пр ва Срп ки ња 
ко је је за вр ши ла ме ди ци ну у Ци ри ху и ме ђу пр вим док тор ка ма ме ди ци не у Евро-
пи, а свој рад ни век је про ве ла са пла том ле кар ске по моћ ни це. Пр ва пи ја нист ки ња 
се су сре ће са пр вом же ном са док то ра том из исто ри је, пр вом фо то граф ки њом, 
ре ди тељ ка ма и глу ми ца ма, слав ном фи зи чар ком Ми ле вом Ма рић, ве ли ком пе сни-
ки њом Ми ли цом Сто ја ди но вић Срп ки њом, пр вом уред ни цом ча со пи са за же не 
Ми ли цом То мић и мно гим дру ги ма. Ау тор ка је ја сно, пре глед но и са ду бо ким 
по што ва њем и сим па ти ја ма пи са ла о ју на ки ња ма ове књи ге. На мо мен те, за но сне, 
ро ман тич не при че о де вој чи ца ма и де вој ка ма, пре ра ста ју у ле ген де о ве ли ким 
умо ви ма, али и о мо рал ним гро ма да ма ка кве су би ле све ове го спо ђе. А ка да њи хов 
ин те лект и рад ко нач но при хва ти мо, си гур но ће нас за ни ма ти и ка кве су би ле као 
љу ди, а из ре до ва ове књи ге на слу ћу је мо да су би ле упра во ви со ко мо рал не осо бе 
и ве ли ке па три от ки ње. Да Ива на Б. Спа со вић ни је оба ви ла са мо вр хун ски ис тра-
жи вач ки рад и ти ме да ла не сум њи ву до ку мен тар ну вред ност овој књи зи, већ се 
по за ба ви ла и оним уни вер зал ним људ ским вред но сти ма, до ка зу је њен есе ји стич-
ки при ступ при пор тре ти са њу ових же на и са уку сом на во ђе ње де та ља из њи хо вих 
при ват них жи во та. Оно што би ову књи гу сва ка ко чи ни ло не зо би ла зним фе ми ни-

1 спасовић, Б. Ива на, Би ле су пр ве: би о гра фи је од ва жних Срп ки ња. Ча чак: Пче ли ца 
из да ва штво, 2022, 35.
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стич ким шти вом су де та љи ко је ау тор ка ни је про пу сти ла да на ве де, а ти чу се бор бе 
за бо љи по ло жај же на у срп ском и европ ском дру штву 19.ве ка. Сва ка од њих је 
сво јим при ме ром по ка за ла да је про све ћи ва ње же на од по себ не ва жно сти за це ло-
куп но здра вље јед ног дру штва и то не са мо сво јим обра зо ва њем и ра дом, не го и 
бри гом за оста ле Срп ки ње, гла сним ко мен та ри са њем при ли ка у дру штву у ко јем 
су же не ма ње пла ће не од му шка ра ца за исти по сао, за ла га њем за пра во гла са, осни-
ва њем ча со пи са за же не, пре да ва њи ма о здра вљу же на и де це и уоп ште сти лом жи-
во та. Сва ка од њих је на не ки на чин уче ство ва ла у осна жи ва њу же на и по ди за њу 
све сти у дру штву: „Ка ква је то истин ска еман ци па ци ја, кад мир но тр пи мо да се 
око не бро је них се ста ра на ших ра за пи њу мре же нај срам ни јег роп ства?“ (исто: 39), 
опи ми ња ла је Ми ли ца Бог да но вић. На при ме ру ових лич но сти да нас мо же мо да 
учи мо о фе ми ни зму и о на ма са ми ма. Искре на по др шка и ве ра у спо соб ност дру гог 
или дру ге у овом слу ча ју, од пре суд не је ва жно сти за на пре дак по је ди не гру пе љу ди. 
Сва ка ко, ни у овој књи зи, а ни у овом тек сту ни је реч о ра ди кал ном, че сто отров ном 
фе ми ни зму ко ји ис ти че раз ли ке и ства ра јаз из ме ђу му шкар ца и же не, те по спе шу је 
не при ја тељ ство, већ о јед ном здра вом ука зи ва њу на мо гућ ност дру штва да се уса-
вр ши та ко што ће сва ко ме да ти јед на ку при ли ку да до при не се оп штем на прет ку. 
Да по сао ни је био уза лу дан, по ка зу је и по да так на ве ден и у овој књи зи да су же не 
пр ви пут до би ле пра во гла са 25. но вем бра 1918. го ди не. По ред то га, ин те ре сант но 
је и чи та ти о На та ли ји Обре но вић ко ја је по пут ме це не и учи те љи це по ма га ла све 
оне ко је су тра жи ле при зна ње и по моћ у ви со ким дру штве ним кру го ви ма. Дра га 
Љо чић је та ко уз по моћ кра љи це отво ри ла при ват ну ле кар ску прак су, а кра љи ца 
је по ма га ла и „Жен ско дру штво и њи хов ча со пис ‘До ма ћи цу’, ви ше де во јач ке шко ле, 
Ве ли ку шко лу и Срп ско ле кар ско дру штво“ (исто: 17). У књи зи се мо гу на ћи и мно-
ги ро ман тич ни де та љи из при ват ног жи во та, а ко ји опет све до че о мо ћи ових же на. 
Је дан од њих је сва ка ко по да так да је ве ли ки пе сник Ра бин дра нат Та го ре ва јар ки 
Ву ки Ве ли ми ро вић по све тио не ке сво је пе сме.

Из да шан ис тра жи вач ки рад сто ји иза ове књи ге Ива не Б.Спа со вић, али то 
ни је ње на је ди на вред ност. Из пе ра ау тор ке про ис те кло је мно го ре че ни ца пу них 
љу ба ви, раз у ме ва ња и ди вље ња за ове ју на ки ње, те се и ау тор ка ле по укла па ме ђу 
њих, ка ко сво јим на уч ним до стиг ну ћи ма, та ко и због по др шке ко ју и она ука зу је 
сво јим са бор ки ња ма. Ве ру је мо да се то да ље на ста вља и у овом тек сту пу ном за хвал-
но сти и ау тор ки и ње ним прет ход ни ца ма са ко ји ма се по но во сре ће мо, али и упо-
зна је мо по пр ви пут. Пред на ма је ва жна књи га, вред на па жње, а пи та ње са по четка 
тек ста је мо гу ће упра во због бор бе ових же на. На пи та ње ко ја то пра ва же не не ма-
ју од го во ри ле су на ше прет ход ни це и ма кле га са днев ног ре да, а на ма оста ви ле да 
оправ да мо сна гу и ис трај ност ко је су и оне има ле.

Мср Је ле на Зе ле но вић
Основ на шко ла „Све то зар Мар ко вић“ 

Бач ко Гра ди ште
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УПУТСТВО ЗА ПРИПРЕМУ РУКОПИСА ЗА ШТАМПУ

Часопис Зборник Матице српске за књижевност и језик објављује ори-
гиналне радове из свих области истраживања књижевности (књижевна исто-
рија, теорија књижевности, мето дологија проучавања књижевности, ком-
па ративистика), грађу и приказе, као и лингвистичке радове који су не посредно 
везани за проучавање књижевности. Радови који су већ објављени или по-
нуђени за објављивање у некој другој публикацији не могу бити при хваћени. 
Ако је рад био изложен на научном скупу у виду усменог саоп ште ња, по-
датак о томе треба да буде наведен у посебној напомени при дну прве стра-
нице чланка. 

Језици рада су српски језик, остали словенски језици, енглески, не мач ки 
и француски. За радове на српском језику примењује се Правопис српско га 
језика Митра Пешикана, Јована Јерковића и Мата Пижурице (Нови Сад: 
Матица српска, 2010).

1. предајарУКописа
Рад послати одштампан на адресу: Уредништво Зборника Матице срп ске 

за књижев ност и језик, Матица српска, Улица Матице српске 1, 21000 Нови 
Сад, Србија. Електронску верзију рукописа у Word формату послати на 
адресу: milena.kulic@maticasrpska.org.rs. У елек тронској верзији не наводити 
податке о аутору, него их дати у тексту електронске поруке (на зив и седи ште 
установе, електронска адреса аутора). Ако је аутора више, за свакога наве-
сти тражене податке. Штампана верзија рукописа може бити замењена елек-
тронском верзијом у PD формату. Рукописи се не враћају ауторима. 

2.процесрецензирања
Радове рецензирају два квалификована рецензента. У року од два ме-

се ца од пријема ру кописа аутори ће бити обавештени о томе да ли је рад 
при хваћен за објављивање. Поступак рецензирања је анониман у оба сме ра. 
Рок за објављивање прихваћених радова је 12 месеци од предаје коначне 
верзије рукописа.

3.елементирада(обавезан редослед):
а) име и презиме аутора: у студијама и чланцима изнад наслова уз леву 

маргину, у при казима испод текста уз десну маргину, курзивом; назив и број 
пројекта/програма у оквиру којег је чланак настао наводи се у подбелешци, 
везаној звездицом за наслов рада; 

б) наслов рада: верзалом, центриран; 
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в) сажетак (до 8 редова): на језику основног текста, без ознаке Са же
так; лева маргина увучена 1,5 cm у односу на основни текст;

г) Кључне речи (до 5): на језику основног текста; лева марги на увучена 
1,5 cm у односу на основни текст;

д) основни текст; 
ђ) ИЗВОРИ И ЦИТИРАНА ЛИТЕРАТУРА: центрирано; 
е) резиме садржи: име аутора уз леву маргину, наслов рада (верзалом, 

центрирано), ис под наслова Резиме (центрирано и спационирано), текст 
резимеа; уколико је рад на српском језику, резиме може бити на енглеском, 
немачком, руском или француском; уколико је рад на страном језику, ре зи ме 
је на српском; ако аутор није у могућности да обезбеди резиме на одго ва-
рајућем језику, треба да га напише на језику рада, а Уредништво ће обез бе дити 
пре вод. 

ж) назив и адреса установе у којој је аутор запослен и електронска адре-
са аутора, уз ле ву маргину (у приказима уз десну); називи сложених орга-
ни зација треба да одражавају хије рархију њихове структуре, један испод 
другог.

4.формат
а) стандардни: А4; маргине 2,5 cm; 
б) фонт: Times New Roman; друге фонтове употребљене у тексту по-

сла ти као посебан фајл; 
в) величина слова: основни текст 12 pt, a сажетак, кључне речи, под-

но жне напомене, извори, цитирана литература, резиме, назив и адреса уста-
нове и електронска адреса аутора 10 pt;

г) размак између редова: 1,5; 
д) напомене: у дну стране (footnotes, а не endnotes), искључиво аргу-

мен тативне; први ред увучен 1,5 cm у односу на основни текст; 
ђ) за наглашавање се користи италик (не болд); 
е) наслови појединих сегмената рада дају се малим верзалом, увучени 

за 1,5 cm и инте грисани у почетне параграфе; пожељно је да буду ну ме ри са ни 
(1., 1.1., 1.2., 1.2.1. итд.); па раграфи 1., 2. итд. одвајају се од претходног па раграфа 
једним празним редом, а параграфи 1.1., 1.2. итд. размаком од 6 pt.

5. цитиранеформе
а) наслови посебних публикација који се помињу у раду штампају се 

италиком;
б) цитати се дају под двоструким знацима навода (у раду на српском 

„...“, у радовима на другим језицима у складу с одговарајућим правописом), 
а цитат унутар цитата под једно струким знацима навода (’...’); пожељно је 
цитирање према изворном тексту (оригиналу); уколико се цитира преведени 
рад, у одговарајућој напомени навести библиографске податке о оригиналу; 
доследно се придржавати једног од наведених начина цитирања; 
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в) краћи цитати (2–3 реда) дају се унутар текста, дужи цитати се из-
два јају из основног текста (увучени), са извором цитата датим на крају; 

г) пример се наводи италиком, а његов превод под једноструким зна-
ци ма навода (’...’).

6. цитирањереференци интегрише се у текст, на следећи начин:
а) упућивање на студију у целини: (самарЏија 2011); 
б) упућивање на одређену страну студије: (Murphy1974: 95); 
в) упућивање на одређено издање исте студије: (деретић 20044: 82); 
г) упућивање на студије истог аутора из исте године: (павић1972а: 

34), (павић1972б: 93); 
д) упућивање на студију два аутора: (радевић–матицКи2010: 52–55);
ђ) студије истог аутора наводе се хронолошким редом: (ЖивКовић1970;

1983); 
е) уколико библиографски извор има више од два аутора, у парентези 

се наводи прези ме првог аутора, док се презимена осталих аутора замењују 
скраћеницом и др./et al.; 

ж) страна имена се у тексту на српском језику транскрибују; у парен-
те зи се наводе у оригиналној графији; 

з) ако је из контекста јасно који је аутор цитиран, у парентези није по-
требно наводити његово презиме, нпр.

Према Марфијевом истраживању (1974: 207), први сачувани трактат из 
ове области срочио је бенедикти нац Алберик из Монте Касина у другој по-
ловини XI века. 

и) ако се упућује на радове двају или више аутора, податке о сваком сле-
дећем раду од војити тачком и запетом, нпр. (сУвајЏић 2005: 201; петКовић 
2010: 65–89);

ј) рукописи се цитирају према фолијацији (нпр. 2а–3б), а не према па-
ги нацији, изузев у случајевима кад је рукопис пагиниран. 

7. цитираналитератУра
У текстовима писаним ћирилицом најпре се наводе (према азбучном 

реду презимена аутора) радови објављени ћирилицом, а затим (према абе-
цед ном реду презимена аутора) радови објављени латиницом; у текстовима 
писаним латиницом редослед је обрнут; сви редови осим првог увучени су 
за 1,5 cm употребом тзв. „висећег“ параграфа; презиме аутора дати малим 
вер залом; у радовима на енглеском, немачком и француском референце ћи-
рили цом се могу транслитеровати латиницом.

Литература се наводи на следећи начин:
а) књига (један аутор):
павић, Милорад. Историја српске књижевности барокног доба. Бео-

град: Нолит, 1970.
б) књига (више аутора):
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радевић, Милорад, Миодраг матицКи. Народне песме у „Српскодал ма
тинском магазину“. Нови Сад: Мати ца српска, 2010.

в) рад у часопису:
ЖивКовић, Драгиша. Радоје Домановић и теорија „Sekundenstil“-a. Збор ник 

Матице српске за књижевност и језик XLIII/1 (1995): 7–16.
г) рад у зборнику радова: 
пипер, Предраг. О когнитивнолингвистичким и сродно усмереним про-

учавањима српског језика. Предраг Пи пер (ур.). Когнитивнолингви стич ка 
проучавања српског језика. Београд: САНУ, 2006, 9–46.

д) речник:
ESJS: Etymologický slovník jazyka staroslověnského (red. Eva Havlová), 1–. 

Praha: Academia, 1989–.
ђ) фототипско издање:
ивић, Милка. Значења српскохрватског инструментала и њихов ра звој 

(синтаксичкосемантичка студија). Београд, 1954. Београд: Српска ака демија 
наука и уметности – Београдска књига – Институт за српски језик САНУ, 
2005.

е) рукописна грађа: 
ниКолић, Јован. Песмарица. Темишвар: Архив САНУ у Београду, сигн. 

8552/264/5, 1780–1783.
ж) публикација доступна on-line: 
FelluGa, Dino. Survey of the Literature of England. <http://web.ics.purdue.edu/ 

~felluga/eng241/index.html> 18. 09. 2009. 

Уређивачки одбор Збор ни ка Мати це срп ске за књижевност и јези к
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