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Др Ми о драг Ло ма

ТУ МА ЧЕ ЊЕ ХЕЛ ДЕР ЛИ НО ВЕ ХИМ НЕ НА ИЗ ВО РУ ДУ НА ВА*

– Пр ви део –

У сво јој хим ни На из во ру Ду на ва, као и у свом не ко ли ко го-
ди на ка сни јем хим нич ком фраг мен ту Ис тар, ко ме је за на слов дао 
ста ро грч ко име ове ре ке – Хел дер лин при ка зу је ду хов ни су срет 
Евро пе са Ази јом ко ји сво јим то ком на ис ток по сре ду је Ду нав. На-
дах нут ду хом/„ге ни јем“ „Мај ке Ази је“, ко ји кроз хи ља ду го ди шњи 
про роч ки и пе снич ки ехо ње ног гла са до ла зи уз вод но Ду на вом све 
до ње го вог из во ра – по ста је Хел дер лин ту њи ме по све ћен пе сник 
и про рок. Сви све ти ју на ци, про ро ци и пе сни ци би ли су пре Хел дер-
ли на но си о ци и пре но си о ци то га ду ха, те гла сни ци Ази је као из вор-
ног мај чин ског окри ља чо ве чан ства. Хел дер ли но ва „Мај ка Ази ја“ 
је „Мај ка При ро да“ као све та рај ска зе мља из ко је је са здан пр ви 
чо век. Уто ли ко је она ис точ ник бо го от кро ве ња за све зе маљ ски 
људ ско. Хел дер лин при ка зу је пут ко јим се рај ски, бо го от кро вењ ски 
глас Мај ке Ази је сво јим про роч ким и пе снич ким од је ци ма то ком 
хи ља да го ди на ши рио с Ис то ка на За пад. Кроз вре ме на и про сто ре 
тај „ехо“ пре но си „чо ве ко твор ни глас“ Бо га, Ње го ву ства ра лач ку 
реч ко ју је он као Отац чо ве чан ства на по чет ку зе маљ ско-људ ског 
све та из го во рио Зе мљи и ко јом је из ње об ли ко вао пр во га чо ве ка. 
Та бо жан ска реч је обра зо ва ла чо ве ка у бо го во ље но, бо го слу жбе но 
би ће, а чо ве чан ство у ли тур гич ку за јед ни цу, у де цу Бо жи ју, ко ја 
су би ла у пот пу но сти осе тљи ва за сва ко бо жан ско при су ство у 
њи хо вом све ту. А ка да су за не ме ла про ро штва, њи хов од јек је трај-
но остао у све том Пи сму. Но људ ска ту пост и нео се тљи вост за све 
бо жан ско у све ту спре ча ва схва та ње све то пи сам ских от кро ве ња. 
А Хел дер лин и ма ла гру па ње го вих пе снич ких дру го ва по тру ди ли 
су се да тач но и не по ко ле би во чвр сто схва те све то Пи смо, те да истра-
ју у свом бо го слу жбе ном за дат ку да не пре ста но уте ме љу ју бо жан ску 

* Овај чла нак је на стао знат ним про ши ре њем пре да ва ња под истим на сло вом ко је сам 
одр жао 14. сеп тем бра 2022. го ди не у Огран ку СА НУ у Но вом Са ду. 

СТУДИЈЕ И ЧЛАНЦИ

UDC 821.112.2-14.09 Hölderlin F.
https://doi.org/10.18485/ms_zmskij.2024.72.1.1
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исти ну у обез бо же ном све ту, ма ко ли ко им пат њи на но сио је дан 
та кав свет сво јим про ти вље њем. 

Кључ не ре чи: Ду нав, Евро па, Не мач ка, Мај ка Ази ја / При ро да, 
Рај, ју на ци, про ро ци, пе сни ци, чо ве ко твор ни глас, ехо Ази је, све то 
Пи смо, оту пе лост/нео се тљи вост и про ти вље ње људ ско га све та.

Хел дер ли но ва хим на На из во ру Ду на ва је до нас до спе ла у фраг мен-
тар но са чу ва ном пре пи су на чи сто ње не за вр шне вер зи је из 1801. го ди не. У 
том тек сту не до ста ју на слов и пр ве две стро фе ове пе сме. Ње гов оста так 
ука зу је на три јад ни рас по ред стро фа, ко ји пред ста вља ком би на ци ју од прве 
две стро фе од по 12 сти хо ва са тре ћом, ко ја у пр вој три ја ди има 15, у дру гој 
– 16, па у тре ћој – 14 ре да ка. Из прет ход ног на цр та мо же се пре у зе ти на слов 
пе сме, као што се и на осно ву ма те ри ја ла из ње га мо гу у из ве сној ме ри ре-
кон стру и са ти фор ма и гра ђа две не до ста ју ће стро фе ове хим не у оби му од 
по 12 сти хо ва. Та кву ре кон струк ци ју пред у зео је Ди трих Уф ха у зен у свом 
кри тич ком из да њу Хел дер ли но вог по зног пе сни штва до 1806. го ди не (UffhaU
 sen 1989: 15–19).

Пр ва стро фа

У „пр вом за чет ку на цр та“ ове пе сме пе сник се окре ће пре ма Ис то ку и 
„по здра вом“ не по сред но обра ћа „Мај ци Ази ји“: „Мај ко Ази јо, / Те бе по здра-
вљам, не са мо по сво јој во љи, / Јер да по здрав би ти на стао, по зва на пе сму 
ме / Ге ни је оних од ко јих, као са све тог бр да, / те на да ле ко, пре но што све 
зби ло би се, / Об ја вљу јем ти то.“ По здрав „Мај ци Ази ји“, ов де је то ја сно на-
гла ше но, ни је про ис те као из пе сни ко ве са мо во ље, већ из ње го ве пле ме ни те 
же ље и до бре „во ље“ да се по ви ну је по зва њу, ко је му је при те кло из ге ни јал ног 
на дах ну ћа азиј ских про ро ка, у че му пак он на ла зи уз ви ше но за до вољ ство и 
ду хов ну ра дост. „Же ља“, „во ља“, „за до вољ ство“ и „ра дост, ве се ље“ ду шев на 
су ста ња ко ја по кри ва обим зна че ња не мач ке ре чи „die Lust“, ко ју је Хел дерлин 
ов де упо тре био, да би је већ у сле де ћем, дру гом за чет ку пр ве стро фе за ме нио 
реч ју „die Kraft“ („сна га, моћ, си ла“), ка ко би се не са мо пе снич ки не го и бо-
го слов ски кон крет ни је из ра зио. На и ме, пе сник је са свим не по сред но об у зет 
ви шом ду хов ном си лом чи јој се над моћ ној сна зи дра го вољ но по ви ну је. Да су 
по сре ди све ти азиј ски про ро ци ја сно је већ из по здра ва упу ће ног „Мај ци 
Ази ји“ чи ји дух је „ге ни је“ оних ко ји су „са све тих бр да“ – што зна чи из вор-
но све тим мај чин ским на дах ну ћем Ази је уз диг ну ти над про стор но-вре мен ска 
огра ни че ња – и про стор но и вре мен ски „на да ле ко“ „об ја вљи ва ли“ ње на про-
ро чан ства „пре но што све зби ло би се“, од но сно ши ри ли глас о њој и ње ној 
мо ћи. У ге ни јал но пре не том и све срд но при хва ће ном про роч ком на дах ну ћу 
и пе сник се пре но си на исто про фет ски уз ви ше но, са крал но ста но ви ште. 
Да кле, реч је о све тој пое зи ји, а њен пе сник је про рок, po e ta va tes. 

Пр ве две стро фе у „дру гом за чет ку на цр та“ хим не На из во ру Ду на ва 
при бе га ва ју по на вља њи ма ка рак те ри стич ним за хим нич ки стил, ка ко би 
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њи ма по дра жа ва ле од јек (Uffha U sen 1989: 206) ре чи „Мај ке Ази је“ ко ји се 
раз ле же пре ко про роч ких уз ви ше ња у вре ме ну и про сто ру. Уф ха у зе но ва 
ре кон струк ци ја пр ве и дру ге стро фе у овој пе сми за сни ва се на том „дру гом 
за чет ку“ ње ног „на цр та“. Ода тле он кон сти ту и ше пр ви део пр ве стро фе у 
пет сми са о но по ве за них сти хо ва, на кон ко јих сле ди је дан пра зан ред, што 
у пре во ду на срп ски гла си: „Те бе, Мај ко Ази јо, по здра вљам, / Те бе име ну-
јем, не са мо вла сти том сна гом1, јер да / хва ла би ти на ста ла на вре ме, Мај ко 
Ази јо, / по зва на пе сму ме ге ни је оних / од ко јих, као са све тог бр да, / ...“ 
(1–52). Сле ди по ме ну та пра зни на у ше стом ре ду, ко ји Уф ха у зен не бро ји. А њу 
сми са о но ис пу ња ва пе сни ко во од је ки ва ње ре чи азиј ских про ро ка, чи ји га 
је „ге ни је“ на дах нуо ми мо свих про стор но-вре мен ских огра ни че ња. Та сми-
са о на до пу на је да та у пе том и ше стом сти ху „пр вог за чет ка на цр та“ ове 
пе сме сле де ћим ис ка зом: „те на да ле ко пре но што све / зби ло би се, об ја вљу-
јем ти то“. По Уф ха у зе но вом ми шље њу, тај ис каз је ка сни јом пре ра дом по ме-
рен на крај дру ге стро фе, у њен је да на е сти и два на е сти стих, бу ду ћи да је 
за ми шљен као пре лаз ка тре ћој стро фи ко ја је са чу ва на у пре пи су на чи сто.

Дру ги део пр ве стро фе сход но Уф ха у зе но вој кон сти ту ци ји тек ста, на-
кон оне пра зни не у ре кон струк ци ји, гла си у срп ском пре во ду: „И да ле ко у 
сен ци ста рих шу ма / по чи ваш, и тво јих де ла се се ћаш, о Ази јо, ти / [И дале-
ко у сен ци ста рих шу ма по чи ваш,]3/ сна га, ка да си пу на не бе ске ва тре / и 
опи је на бес крај но кли ца ње / ⸢за по че ла | уз не ла⸣4, да нам од оно га гла са / ухо 
још и са да, о Ти сућ лет на, зво ни“ (6–12). Ов де сам на зна чио да тре ба из о ста-
ви ти осми ред Уф ха у зе но вог тек ста, бу ду ћи да је ре дун дан тан. На и ме, њиме 
се са мо по на вља из ре че но ше стим и сед мим сти хом ове стро фе. По мо ме 
ми шље њу, на су прот Уф ха у зе но во ме – ово по на вља ње не ма функ ци ју стил-
ског сред ства ко јим би се из ра жа вао од јек као но се ћа, ујед но фор мал но-му-
зич ка и са др жај на, ре ли ги о зно-фи ло зоф ска те ма ове пе сме. У њој се „ехо“ 
„Ази је“ по ми ње тек на кра ју пр ве стро фич не три ја де, у прет по след њем, 
че тр на е стом сти ху тре ће стро фе, ма да је о том азиј ском од је ку реч још од 
по чет ка ове хим не: ње га пре но си „ге ни је“, дух Ази је, и то чи ни кроз проро ке, 
а тај „ге ни је“ је спо ме нут већ у че твр том сти ху пе сме.

У дру гом де лу пр ве стро фе ка же се да у тре нут ку пе сни ко вог пе ва ња 
„Ази ја“ „по чи ва“ „у сен ци ста рих шу ма“. То што „по чи ва“ зна чи да „при вре-
ме но ми ру је пот пу но, без ика квог по кре та, без ика кве ак тив но сти“, на шта 
упу ћу је не мач ки гла гол „ru hen“ ко ји Хел дер лин ов де ко ри сти. Она се при-
ми ри ла и при та ји ла „у сен ци“ сво јих „ста рих шу ма“. Бу ду ћи „ста ре“, оне 
су ви со ке, та ко да ја ко осе њу ју и сво јом ду бо ком „сен ком“ не при ко сно ве но 

1 У пре во ду Уф ха у зе но ве ре кон струк ци је ов де су кур зи вом ис так ну те из ме не тек ста 
у од но су на „пр ви за че так“ пе сме.

2 Бро је ви сти хо ва у кур зи ву озна ча ва ју њи хов по ре дак у ре кон стру и са ним стро фа ма 
код Уф ха у зе на. 

3 [Тек ст] = на ме ра ва но, а не из ве де но бри са ње тек ста (пре ра дом на пу ште ни текст).
4 ⸢Текст/текст⸣ = ва ри ја бла (тек сту ал на ал тер на ти ва ко ја је оста ла отво ре на).
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по кри ва ју и чу ва ју бо жан ску тај ну Ази је од обе све ће ња, те су ка ко сво јим 
азиј ским по ре клом та ко и сво јом слу жбом и са ме све те. Ази ја је за тво ре на 
у са му се бе тим сво јим све тим га је ви ма и по све ће на све том се ћа њу на вла-
сти то бо жан ско по сла ње да бу де окри ље бо го от кро ве ња и да га раз гла си на 
све стра не све та.

Пам ће ње је све ти ња, бу ду ћи да се њи ме ве чи то са мо по твр ђу је нај пре 
бо жан ски, па по том и бо го во ље ни људ ски иден ти тет. Са мо бо жан ским да-
ром пам ће ња до ла зи се до све те па ме ти, до лич не са мо све сти, ко ја про све-
ћу је и осве шта ва лич ност. Хел дер ли но ва „Ази ја“ „се се ћа“ са ме се бе ка ква 
је би ла „мла да“, а ова реч је упо тре бље на у јед ној по ни ште ној ва ри јан ти 
пе сме. На и ме, у сво јој мла до сти „Ази ја“ је би ла „пу на не бе ске ва тре“, во ље 
и де ло твор не си ле све ви шњег, не бе ског бо жан ства. За не та и „опи је на“ њо ме, 
у мла да лач ком на по ну свих сво јих „сна га“ про ис те клих сви ше – „за по че ла“ 
је она сво ју слу жбу чи не ћи бо го от кро вењ ска „де ла“, раз гла ша ва ју ћи бо жан-
ску исти ну пре ко сво јих по сла ни ка, про ро ка. Она се от кри ла „уз но се ћи“ 
кроз њих сво је „бес крај но кли ца ње“ јед ном све ви шњем и све моћ ном, не бе-
ском очин ском бо жан ству, сво ју ра до сну по твр ду ње го ве де ло твор но сти у 
зе маљ ском све ту. Ње но „кли ца ње“ је од јек гла са Бо га Оца, ко јим Он обра-
зу је чо ве ка у бо го во ље но, бо го слу жбе но би ће, а чо ве чан ство у ли тур гич ку 
за јед ни цу, у де цу Бо жи ју. То је не бе ски очин ски „чо ве ко твор ни глас“ („die 
men schen bil den de Stim me“) ко ји при ма, при хва та и по на вља, ко јим од је кује 
Мај ка Ази ја као Мај ка Зе мља, Мај ка При ро да, пр во бит на рај ска зе мља из 
ко је је на чи њен чо век. Овај „чо ве ко твор ни глас“ се из ри чи то по ми ње тек на 
по чет ку че твр те стро фе, од но сно дру ге стро фич не три ја де у овој пе сми, а 
по ве зан је обим ним оп ко ра че њем из тре ће у че твр ту стро фу са по ме ном „еха“ 
„Ази је“ при кра ју тре ће стро фе као ис точ ни од јек ко ји би тре ба ло да чо ве-
ко твор но де лу је на За па ду.

Тај „глас“ од но сно од јек бо жан ске ре чи с Ис то ка „још и са да“, у Хел дер-
ли но во вре ме, на кон хи ља да го ди на од зва ња у слу ху за пад ња ка, и то то ли-
ко да им уши од ње га зво не, по свој при ли ци, услед не до стат ка слу ха за те 
ре чи, услед не спо соб но сти за њи хов при јем и за њи хо во усва ја ње, за до ла-
зак у до слух с њи ма. Да на гла си хи ља ду го ди шње тра ја ње тог „кли чу ћег“ 
и је ко ви тог, ухо бољ ног, те уто ли ко и гла во бољ ног бо жан ског огла ша ва ња 
с Ис то ка на За пад, Хел дер лин на зи ва Ори јент од но сно Ази ју „Ти сућ лет ном“, 
а у пре ва зи ђе ним ва ри јан та ма тек ста „ти су ћу ле та ја ком“ па „ста ром“. Будући 
да она у Хел дер ли но вој са да шњо сти ћу ти, од но сно да се не огла ша ва пре ко 
сво јих про ро ка, он да се, сва ка ко, мо же прет по ста ви ти да од јек гла сних азиј-
ских про ро шта ва по том хи ља да ма го ди на не мо ис тра ја ва у све тим за пи сима.

У дру гој по ло ви ни де се те стро фе у ре кон струк ци ји по след ње вер зи је 
ње го ве хим не Је ди ни ка же Хел дер лин да „сна гом / Да на или / Гла со ви ма 
ја вља се Бог као / При ро да спо ља. По сред но / У све тим спи си ма“5. Да кле, 

5 Ре до след стро фа и сти хо ва у по след њим вер зи ја ма Хел дер ли но вих хри сто ло шких 
хим ни Пра зник Ми ра, Је ди ни и Пат мос на во ђе ни су по мом пре во ду (Lo ma 2001). То је пр ви 
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бо жан ство се обе ло да њу је и огла ша ва не по сред но сво јим тво рач ким си ла-
ма кроз зе маљ ску при ро ду као сво ју бо го слу жбе ну тво ре ви ну, ка ква је и 
Ази ја у пе сми На из во ру Ду на ва, а по сред но „све тим спи си ма“, јер њи хо ви 
је зич ки зна ци, њи хо во пи смо је не мо без по сред ства гла сног и по тврд ног 
из ри ца ња чи та о ца, а у та квим чи та о ци ма, из гле да, да оску де ва Хел дер лино-
во вре ме. Он га на зи ва упра во та квим, „оскуд ним“ у сво јој еле ги ји Хлеб и 
ви но, чи ја сед ма стро фа на сво ме кра ју на го ве шта ва да су је ди ни са ве сни 
по што ва о ци, те по све ће ни ци за пи са них све тих ре чи у то до ба са мо пе сни ци, 
па су та ко у тој сво јој ис кљу чи вој пре да но сти са свим дру штве но из дво је ни, 
те пот пу но уса мље ни, а то је и Хел дер ли но ва со ци јал на по зи ци ја.

У ше сна е стој стро фи у ре кон струк ци ји по след ње вер зи је ње го ве хим не 
Пат мос ве ли Хел дер лин: „А че ка ју / Мно ге бо ја жљи ве очи / Да угле да ју 
све тлост. Ни су ра де / Под оштрим зра ком да цве та ју, / Иа ко злат на узда држи 
од ва жност. / Али ка да, као да / Са на бра них ве ђа / Што за бо ра ви ле су на 
свет, / Ти хо све тле ћа си ла из све тог Пи сма па да, мо гу / Бла го да ти се ра ду ју ћи, 
/ На ти хом по гле ду да се уче.“ Та „ти хо“ про све тљу ју ћа „си ла“ „из све тог 
Пи сма“ („aus he i li ger Schrift“), из све тих зна ко ва све то га спи са од но сно ње-
го вих све тих ре чи – она је осве шта ва ју ћа сми са о дав на ду хов на енер ги ја 
ко ју мо же при ми ти са мо њој пре да ни, те сми ре ни, „ти хи по глед“. Ти зна ци 
све то га сми сла, хи је ро гли фи, до му кло сти су са свим ути ша ни, а вид но уре-
за ни у та кав „по глед“ ко ји се осве шта ва упра во та ко што их при ма, схва та 
и при хва та. Они не мо по сре ду ју бо жан ски сми сле ну ду хов ну сна гу бо го-
от кро вењ ског је зи ка ко ји је за не мео у про шло сти. А звуч но огла ше ње и 
раз гла ше ње та ко пре да тих бо жан ских ми сли за ви си ис кљу чи во од чи та о-
че вог схва та ња и при хва та ња за пи са но га. Чи та лац сво јим гла сним чи та њем 
осве до ча ва и по твр ђу је све ти сми сао про чи та но га. Та кво чи та ње је хи је рат-
ско и ли тур гич ко, па је ујед но ја сно и јав но ве ро и спо ве да ње. Сам тон бо го-
слу жбе ног чи та ња по све до чу је да је оно ис по вест пот пу не уве ре но сти у 
ве ро до стој ност оно га про чи та но га. То је ујед но и пе снич ко чи та ње све тих 
спи са, јер је пе сни ци ма до су ђе но да увек из но ва уте ме љу ју трај ну, веч ну 
исти ну о све то сти бо жан ске тво ре ви не. У за кључ ном сти ху сво је пе сме под 
на сло вом Спо мен (An den ken) ка же Хел дер лин да „оно што оста је пак за сни-
ва ју пе сни ци“. 

Ка ко у ан тич кој обра зов ној све сти та ко и у све сти кла сич но обра зо ва-
ног бо го сло ва, ка кав је био ти бин ген ски ди пло мац Хел дер лин, Ази ја је пре 
све га грч ко име за Ма лу Ази ју, ко ја се пла нин ским лан цем Та у ра ге о граф-
ски одва ја од да љег Ис то ка, a по том и на зив рим ске про вин ци је у за пад ном 
де лу ма ло а зиј ског по лу о стр ва (Lübkers reaLLexikon 1867). Но, за Хел дер лина 
је Ази ја у ње го вој хри сто ло шкој хим ни Пат мос у ду хов ном сми слу и не што 

срп ски пре вод ре кон стру и са них по след њих вер зи ја пе са ма Је ди ни и Пат мос и ис пра вље ни 
пре вод посл. вер. Пра зни ка Ми ра са основ ним тек сту ал но-кри тич ким ко мен та ром и са уво-
дом ко ји из ла же ком по зи ци ју глав них хри сто ло шких те ма и мо ти ва по три ја да ма стро фа 
у све три пе сме.
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мно го ви ше – ма ло а зиј ски храм бо жан ских си ла у зе маљ ској при ро ди, све-
ти ли ште њи хо ве де ло твор не при сут но сти у ово стра но сти, ко је ис трај но 
осве до ча ва све ту ве зу све ви шњег не бе ског бо жан ства са Мај ком Зе мљом, 
од но сно Ази јом. У пр вој по ло ви ни тре ће стро фе ове пе сме, још у ње ној вер-
зи ји са по све том – то по граф ски је пре ци зно опи са на упра во рим ска, за падна 
Ма ла Ази ја као рај ска зе мља, од но сно као глав на бо го слу жбе на про сто рија 
хра ма, да би у дру гој по ло ви ни ове стро фе ње не шу ме би ле пред ста вље не 
као „живи сту бо ви“ ко ји „но се“ „све ча не, бо жан ски са зда не па ла те“, ста нове 
за бо го слу жи те ље тог ма ло а зиј ског хра ма у сла ву бо жан стве но сти зе маљ-
ске при ро де. На сли чан на чин тре ба схва ти ти слу жбу бо жан ско ме и ста рих 
азиј ских шу ма и њи хо ве сен ке у пе сми На из во ру Ду на ва. Њи хо ва ста бла 
су сту бо ви, а кро шње – кров хра ма ко ји осе њу је и чу ва све ти њу бо жан ског 
ма те рин ства зе маљ ске при ро де, од но сно „Мај ке Ази је“, ко ја је осло вље на 
по но во та ко на са мом по чет ку сед ме стро фе ове пе сме, да би тек при кра ју 
исте стро фе би ла при зва на као „при ро да“ (die Na tur), под ра зу ме ва се ово стра-
на, зе маљ ска.

Дру га стро фа

У ре кон стру и са ној дру гој стро фи хим не На из во ру Ду на ва на ста вља 
пе сник да се обра ћа Мај ци Ази ји: „А са да по чи ваш, / и че каш не би ли те, 
мо жда, / Из жи вих гру ди / Су срео љу ба ви од јек“ (13–16). Ту по но во на ста је 
пра зни на од јед ног рет ка, ко ја се код Уф ха у зе на не бро ји, те сле ди пре о крет 
ка освр ту пе сни ка на вла сти ти пе снич ки за нос Ду на вом као од го вор на љу-
бав ну ма те рин ску је ку Ази је: „Ду на вом, кад на до ле / с гла ви це <Швар цвал да?>6 
он / на су срет Ис то ку кре не и / тра жи ⸢ме сто | свет⸣ и ра до / Бро до ве но си 
сна жним ва лом, / до ла зим ти, те на да ле ко, пре но што све / зби ло би се, обја-
вљу јем ти то“ (17–23). Да кле, „са да“, у тре нут ку за чи ња ња пе сме на из во ру 
Ду на ва – Мај ка Ази ја „по чи ва и че ка“ „од јек љу ба ви“ на ње но хи ља ду го ди-
шње мај чин ско до зи ва ње (13–16). Хел дер ли но ва пе сма је упра во та кав од јек 
по не сен моћ ним то ком Ду на ва на Ис ток. Ову ре ку је Хел дер лин опет опе вао 
у јед ном хим нич ком фраг мен ту и ко ју годи ну ка сни је, та да под ње ним грч-
ким име ном Ис тар (Is ter). И ту он ве ли на по чет ку тре ће стро фе ка ко му се 
чи ни да он те че уз вод но: „А ко ји, тек се чи ни, / Уна зад иде, па / Мним: мо ра 
да сти же / С Ис то ка. / Мно го би се / Мо гло ре ћи о том“ (41–467). У овом дру-
гом по ку ша ју опе ва ња ду нав ског то ка не ће ни шта ви ше ре ћи с об зи ром на 
то што му се при чи ни ло да он те че су прот но од ге о фи зич ких усме ре ња, 
бу ду ћи да је на ту те му већ про го во рио у прет ход ној пе сми по све ће ној овој 
ре ци, ко ја из да шно при ка зу је ду хов ни при лив ње ним ко ри том са Ис то ка на 

6 <Текст> текс<т> = до пу на из да ва ча.
7 Ови сти хо ви су бро ја ни пре ма мом пре во ду ове пе сме и ре кон струк ци ји ње не тре ће 

стро фе (Лома 2022: 197–233).
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За пад, а то је она бу ји ца ори јен тал них, азиј ских про ро чан ста ва ко ја је још у 
ста ри ни тре ба ло да про свети за пад ни свет исти ном о искон ској бо жан стве-
но сти зе маљ ске при ро де (Лома 2022: 197–233).

Дру ги део ре кон стру и са не дру ге стро фе хим не На из во ру Ду на ва опи-
су је пу то ва ње пе сни ко вог од го во ра на мај чин ски до зив Ази је. Хел дер ли-
но ва пе сма је ње гов од го вор, те ка ко је она ду хов на тво ре ви на та ко се и у 
маг но ве њу кре ће ду хов ним то ком Ду на ва, ко ји, ка ко то пе сник уви ђа, мо же 
те ћи у оба сме ра, јер та кво кре та ње пред ста вља бо жан ску сло бо ду ду ха ре ке, 
реч ног бо жан ства, ста ро грч ког Истра. Као што он сво јим ду хов ним то ком 
у тре ну пре не се Хел дер ли но ву пе сму Ази ји, исто та ко је дан ан ђео/„ге ни је“, 
ко ји се ја вља као Бож ји од го вор на пе сни ко ву мо ли тву – у маг но ве њу за не-
се, по не се и од не се пе сни ка из ње го вог швап ског за ви ча ја да ле ко на Ис ток, 
о че му све до чи дру га стро фа хим не Пат мос. То је про роч ки лет све до Ма ле 
Ази је од но сно „Ази је“, ко ју пе сник име ну је у оп ко ра че њу у тре ћу стро фу 
ове пе сме, у ко јој опе ва ње ну бо га ту зе маљ ску при ро ду као ис по ље ње бо жан-
ских си ла и храм Бо жи ји. Са др жај ових стро фа у пре пи су на чи сто са по-
све том гро фу од Хом бур га углав ном се по кла па са оним у ре кон струк ци ји 
њи хо вих по след њих вер зи ја.

У обе хим не, и у оној ко ја опе ва Пат мос уз ма ло а зиј ску оба лу, и у овој 
ко ја пред ста вља пе сни ко во пе ва ње Ази ји са ду нав ског из во ра – по сре ди је 
ду хов но са о бра ћа ње са Мај ком Ази јом. У овој по след њој то се оп ште ње 
ус по ста вља по сред ством Ду на ва, те се об и сти њу је у мит ском, обо же ном 
све ту, у ко ји пе сник сти че при ступ упра во сво јим пе сни штвом као бо го на-
дах ну тим и про роч ким. Хел дер ли но ва бо жан ски по све ће на и упу ће на пе сма 
је по пут „бро до ва“ „ра до но ше на“ „сна жним ва лом“ „Ду на ва“. Она по ла зи 
са ње го вог из во ри шта, са пла нин ске ви си не, „с гла ви це <Швар цвал да?>“, 
те се спу шта „на до ле“, низ вод но „на су срет Ис то ку“ да за јед но с овим реч-
ним то ком „тра жи ⸢ме сто/свет⸣“ и да га на ђе у ма те рин ском на руч ју Ази је, 
ко је ши ри Цр но мо ре на кон ушћа ове ре ке у ње га. Та пе сма је про роч ка. На-
и ме, она пре но си, „об ја вљу је“ Ази ји по ру ку ко ја се ти че да ле ке бу дућ но сти: 
„на да ле ко, пре но што све / зби ло <би> се, об ја вљу јем ти то“. А као што ће 
по ста ти очи глед но из да љег то ка пе сме – то је по ру ка о мла дим не мач ким 
пе сни ци ма ко ји ра за би ра ју из све тих спи са мај чин ски глас Ази је и ода зивају 
се ње го вом зо ву. Ти пе сни ци су Хел дер лин и ње го ви пе снич ки дру го ви.

Тре ћа стро фа

У од ба че ној ва ри јан ти на са мом кра ју дру ге стро фе сто ји: „и ка жем“. 
Шта ка же – до но си оп ко ра че ње у тре ћу стро фу, као и оно из ове у че твр ту 
ко је су са чу ва не у пре пи су на чи сто: „Јер, као кад ви со ко са бо жан ски ускла-
ђе них, ор гу ља / У све тој дво ра ни, / Чи сто на ви ру ћи из не ис црп них це ви, / 
Пред и гра, бу де ћи, из ју тра поч не / И на ши ро ко, из дво ра не у дво ра ну, / Окре-
пљу ју ћа сад, ме ло дич на стру ја те че, / Све до хлад них сен ки ку ћа / На дах ну ћима 
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ис пу ње на, / Сад пак про бу ђен је, сад, уз ди жу ћи се к ње му, / Сун цу све ча но сти, 
од го ва ра / Хор са бо ра; та ко је до шла / Реч са Ис то ка до нас, / И са пар на ских 
сте на и с Ки те ро на чу јем / О Ази јо, твој ехо и од би ја се / Од Ка пи то ла и 
су но врат но до ле од Ал па ова мо // Си ла зи он, стра нац, / Ка на ма, бу ди лац, 
/ Чо ве ко твор ни глас.“ Тре ћа стро фа и ње но оп ко ра че ње у че твр ту у пре пису 
на чи сто го во ре о пу то ва њу „чо ве ко твор ног гла са“ као „еха“ „Мај ке Ази је“ 
на За пад и о ње го вом раз бу ђу ју ћем деј ству на за пад њач ку ди вљач ну, живо-
тињ ску рав но ду шност пре ма ви шем, бо гона дах ну том жи во ту, о ко јој је пак 
реч у про ду жет ку че твр те и у пе тој стро фи исте вер зи је. А у тре ћој Хел дер лин 
опи су је ши ре ње зву ка ор гу ља по Бо жи јој ку ћи, по хра му Бо жи јем и ка ко се 
том зву ча њу са гла ша ва пе сма цр кве ног хо ра. Не му шта му зич ка „пред и гра“ 
с ор гу ља да је ин то на ци ју хор ској пе сми ко ја је са звуч но ар ти ку ли ше људ-
ским је зи ком љу ба ви као сла во пој ства ра лач ком и све др жи лач ком бо жан ству. 
Хел дер лин овом ме та фо ром про роч ки опе ва не мач ку бу дућ ност као до слух 
са бо жан ским чо ве ко твор ном „ре чи с Ис то ка“, из Ази је, на су прот без бо-
жно сти не мач ке са да шњо сти у ко јој је уса мљен као про рок ко ји чу је и ви ди 
да ље од над моћ не ве ћи не сво јих са вре ме ни ка. Ње го ва пе сма је све до чан ство 
Мај ци Ази ји да је њен љу бав ни по зив на ху ма ност бар не ко ко нач но чуо 
ме ђу Нем ци ма, те да тај ко ји га је чуо, схва тио и при хва тио – баш овом пе-
смом-бу ди ли цом за ве штао је онај бу ди лач ки азиј ски глас бу ду ћим не мач ким 
по ко ле њи ма да их опо ми ње на пре у мље ње ка бо го во ље ној чо веч но сти.

Ши ре ње зву ка „бо жан ски ускла ђе них, ор гу ља / у све тој дво ра ни“, на 
ко ји „од го ва ра / Хор са бо ра“ по при ма ово ме та фо рич ко и ес ха то ло шко зна-
че ње тек на кнад но у кон тек сту при ка за не мач ке оту пе ло сти за ви ше, ре ли-
ги о зне вред но сти, о че му го во ри пе та стро фа. У тре ћој стро фи Хел дер лин 
нај пре са свим не по сред но ко ри сти овај звуч ни по крет као по ре ђе ње упра во 
за оно пу то ва ње бо жан ске „ре чи са Ис то ка“ на За пад, до пе сни ко ве отаџби-
не, Не мач ке (25–368). Са крал на ин стру мен тал на и хор ска му зи ка су ме та фо-
рич ким епи те ти ма пре не те и про ши ре не пре ко гра ни ца јед ног уског храм-
ског про сто ра и бо го слу жбе ног вре ме на, ко ји су осве шта ни за јед ну вер ску 
оп шти ну. У том пре не том и про ши ре ном сми слу тре ба схва та ти при де ве 
уз име ни це и при ло ге уз гла го ле у овом пе снич ком ис ка зу: „у све тој9 дво-
ра ни“ су „бо жан ски ускла ђе не ор гу ље“, чи ја му зич ка „пред и гра“ „ви со ко 
по чи ње“ и „чи сто на ви ре“ из „не ис црп них це ви“, „и на ши ро ко, из дво ра не 
у дво ра ну, / Окре пљу ју ћа сад, ме ло дич на стру ја те че“. Епи те ти: све ти, бо
жан ски, ви со ко, чи сто, не ис црп но, на ши ро ко, окре пљу ју ће – сви су они апсо-
лут но са крал ни, бу ду ћи да се од но се на не пре кид ну и не ис црп ну бо жан ску 
де лат ност ши ром зе маљ ског све та ко ја га је ство ри ла и ко ја га стал но ожи-
во тво ра ва сво јим си ла ма. Уто ли ко би ве зи ва ње ових са крал них епи те та за 

8 Сти хо ви пре пи са на чи сто хим не На из во ру Ду на ва бро ја ни су пре ма Бајс не ро вом 
кри тич ком из да њу из вор ни ка (StA 1951). Ре до след на во ђе них сти хо ва из дру гих Хел дер ли-
но вих пе са ма је та ко ђе бро јан пре ма овом из да њу, осим ако то бро ја ње ни је из ри чи то везано 
за не ки дру ги текст. 

9 Кур зив је мој и у на ред ним на ве де ним при ме ри ма.
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би ло ко ју пу ку, из дво је ну цр кве ну ли тур ги ју би ло пре те ра но, па би чак пред-
ста вља ло њи хо ву про фа на ци ју. Али у овом слу ча ју је упра во тај хи пер бо-
лич ки по тен ци јал ис ко ри шћен за ме та фо рич ко деј ство, за пре но ше ње сми-
сла на нај ви шу ра ван зна че ња, за озна ча ва ње он то ло шког ап со лу та. Да кле, 
гра ма тич ки гле да но по сре ди је по ре ђе ње јед не ли тур гич ке му зи ке и пе сме 
у не ком хра му са по ве сним од зва ња њем гла са Ази је ши ром све та, са ње ном 
веч ном и ко смич ком бо го слу жбе ном пе смом. И то би по ре ђе ње би ло не уме-
сно без оних са крал них епи те та при до да тих из дво је ној цр кве ној ли тур ги ји, 
ко ји хи пер бо лич ки и ме та фо рич ки про би ја ју њен огра ни чен људ ски сми сао 
и ус по ста вља ју ве зу са искон ски све тим и бо жан ским. Тек они омо гу ћа ва ју 
аде кват ност по ре ђе ња, али га ме та фи зич ки по сма тра но пре во де у ме та фо ру 
бо жан ског при су ства и огла ша ва ња у све у куп ној зе маљ ској при ро ди. Са мо 
ти са крал ни епи те ти при да ти јед ној цр кве но-оп штин ској бо го слу жбе ној 
му зи ци и пе сми чи не њих упо ре ди вим са бо жан ском пе смом Мај ке Ази је.

У ка сни јој пре ра ди пре пи са на чи сто тре ће стро фе и ње ног оп ко ра че-
ња у че твр ту по ку шао је Хел дер лин да по ме ну те са крал не епи те те за ме ни 
они ма ко ји су при ме ре ни ји људ ској стра ни бо го слу жбе ног од но са: Јер, као 
кад [слатк о] не кад са сре бр но сјај них10 ор гу ља / Пред и гра у све тој дво ра ни 
/ Све тло на ви ру ћи ус пе ла би се из не ис црп них це ви, / [Предигра,] [ујутру] 
и рас ко шно уте шна, из ју тра поч не / И [навелико на о ва мо,] бру је ћи на о ва мо 
из дво ра не у дворану[,] / [Пуна живота] Све моћ но са да [нека] та окре пљу-
ју ћа стру ја те че, / Хлад но је пак до ле у ку ћи<,> / У је зној кући[,] сен ке су / 
[Ипак] Бр зо пак за плам те ле, убр зо [загревајући се] жа ре ћи се к ње му, / Сун-
цу све ча но сти, од го ва ра / Ми сао са бо ра; та ко је до шла / Реч са Ис то ка до 
нас, / И са пар на ске сте не и ка ко се бли жи с Ки те ро на чу јем / О Ази јо, твој 
ехо и од би ја се / С Ка пи то ла и су но врат но до ле од Ал па ова мо // Си ла зи он, 
пре вре ме на стра шни, / Ка на ма, бу ди лац, / Чо ве ко твор ни глас.“ У по след-
њој вер зи ји са крал ни епи те ти су ов де углав ном за ме ње ни они ма ко ји ука-
зу ју на људ ске раз ме ре ли тур гич ког до жи вља ја. Па та ко уме сто ука зи ва ња 
на ме та фи зич ко за чи ња ње цр кве но-му зич ке „пред и гре“ „ви со ко са бо жан-
ски ускла ђе них, ор гу ља“ сто ји људ ским при јем ним мо ћи ма при клад ни је 
озна ча ва ње овог за по чи ња ња као нај пре „слат ког“, да би од мах за тим тај 
ква ли та тив ни при лог био од ба чен и за ме њен вре мен ским при ло гом „не кад“, 
ко ји ука зу је на из ве сну ре ла ти ви за ци ју ко ја тај му зич ки до жи вљај огра ни-
ча ва на дав ну про шлост, или му пак при да је нео д ре ђе но ите ра тив но зна че-
ње у про шло сти у сми слу по не кад. Да кле, мо гу ће је да је са мо по не кад, и то 
дав но, до жи вља ван за чет ни звук ин стру мен тал не „пред и гре“ као из ве сно 
про све тље ње, као „све тло на ви ра ње“ зву ко ва, од но сно њи хов „све тли“ 
„успон из не ис црп них це ви ор гу ља“, ко је су сад опи са не као „сре бр но сјај не“, 
а не ви ше као „бо жан ски ускла ђе не“. 

Ви зи ја сја ја и све тло сти је у но вом до жи вља ју ове му зи ке од не ла пре-
ва гу и сто пи ла се са опа жа јем слу ха у но вој си не сте зи ји све тлог зву ка ко ји 

10 Кур зи вом сам ис та као глав не из ме не тек ста у овој стро фи.
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про све тљу је ду ше оних за хва ће них тим ау дио-ви зу ел ним при зо ром. Та ко 
све тло ви ђе ње не оста је са мо у спо ља шњо сти вид ног по ља у ко јем се ис ти-
че сре бр ни сјај ор гуљ ских це ви, не го си не сте зиј ски као озву че на све тлост и 
њој од го ва ра ју ћи све тли звук та ви зи ја би ва слу хом ду бо ко уву че на у ду шу 
гле да о ца и слу ша о ца. Си не сте зиј ска ком би на ци ја све тли звук је ов де за ме-
ни ла прет ход ну ва ри јан ту слат ки звук, ко ја по ти че ка ко из Би бли је та ко и 
од Хо ме ра, те је на о ва мо трај но ра бље на у европ ској ли те ра ту ри (VukoVić 
2010: 67). Ова но ва си не сте зиј ска фор му ла ци ја све тли звук бо ље из ра жа ва 
ду бин ско и об у хват ни је деј ство цр кве не ин стру мен тал не му зи ке на два 
глав на чу ла фан та зи је код при сут них, а то су чу ло слу ха и ви да ко је по ве-
зу је ана ло ги ја те че ња. Оно што се осе ти као звук, и све тлост теч но је по пут 
во де или не ке дру ге теч но сти. Те ку све тлост и звук. Ту ана ло ги ју „сре ће мо 
у књи жев но сти свих вре ме на“ (VukoVić 2010: 165).

У пре пи су на чи сто зву ци ор гу ља су за по чи ња ли „ви со ко“, да би се с 
ме та фи зич ке ви си не ми стич но спу шта ли до фи зич ких ду би на, „до хлад них 
сен ки“ у „ку ћи“ Бо жи јој, у до му, хра му Бо жи јем, ко ји су „ис пу ни ли на дах-
ну ћи ма“. У по след њим из ме на ма ти зву ци „се ус пи њу“ на ви ше ка нео д ре-
ђе ној, али, сва ка ко, све тој ви си ни, бу ду ћи да је „дво ра на“ из ко је по ти чу и 
да ље озна ча ва на као „све та“, те „це ви“ „ор гу ља“ у њој као „не ис црп не“ на 
овој аде кват но са кра лан на чин. Шта ви ше, теч но са звуч је са да је до дат но 
са крал но вред но ва но као „рас ко шно уте шно“, бу ду ћи „све моћ но“ „окре пљу-
ју ће“, од но сно у прет ход ној ва ри јан ти „пу но жи во та“. Оно са да по ста је та ко 
бла го твор но спу шта ју ћи се са прет ход но до сег ну те бла го слов не ви си не као 
„окре пљу ју ћа стру ја“, ко ја „бру ји на о ва мо“, „те че све моћ но“ ожи вљу ју ћи 
(„пу на жи во та“) „из дво ра не у дво ра ну“ Бо жи је „ку ће“.

Од сре ди не стро фе по чи ње нај круп ни ја пре ра да пре пи са на чи сто и она 
се ти че ква ли те та до се га ове му зи ке „све до хлад них сен ки“ у „ку ћи“ „на-
дах ну ћи ма ис пу ње ној“. Са крал на му зи ка ис пу ња ва са да ку ћу ко ја је хлад на: 
„Хлад но је пак до ле у ку ћи, / У је зној ку ћи“. А под све тим деј ством тог са звуч-
ја „сен ке су / Бр зо пак за плам те ле“, те „убр зо жа ре ћи се к ње му, / Сун цу 
све ча но сти“ – „од го ва ра / Ми сао са бо ра“ та ко „за гре ја них“ „сен ки“, ка ко се 
ка же у јед ној прет ход ној ва ри јан ти.

У пр ва че ти ри сти ха сед ме стро фе у ре кон стру и са ној по след њој вер-
зи ји хим не Је ди ни Хел дер лин по ми ње „Дан“ Хри сто вог Дру гог до ла ска као 
„про цват го ди на“ и „Сун це Хри сто во“ у кон тек сту све га оно га што Бо га за-
др жа ва од пре ке осу де све та ко је га се још од „срећ не ста ри не“ до мо гао „зли 
дух“, о че му се пак го во ри у дру гој по ло ви ни прет ход не стро фе ко ја оп кора-
чу је у ову на ред ну. Да кле, ту је реч о ко нач ном и пот пу ном обе ло да њи ва њу 
са вла дар ске бо жан ске све мо ћи, си ле и сла ве Бо жи је у по но во до шав шем ова-
пло ће ном, рас пе том и по гре бе ном, вас кр слом и ваз не том Је ди но род ном Сину 
Бо жи јем (Јн 1: 14; 19: 18, 30, 41–42; 20: 1711). А сла ва Бо жи ја је бо жан ска, не-
ство ре на све тлост, ис кљу чи во бо жан ска си ла ко ја све ства ра и све др жи у 

11 Све но во за вет не ре фе рен ци је су на ве де не пре ма: Но ви за вјет 1984/1990.
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по сто ја њу, ко ја жи во то твор но про све тља ва и ожи вља ва сва ко ство ре ње, те 
га мо же на по слет ку и жи во то дав но вас кр сну ти, па у от кро ве њу сво је пу но ће 
на кра ју вре ме на она по мра чу је сјај ство ре них не бе ских све тли ла (Мт 16: 
27–28; 24: 27–31; Мк 13: 24–27; Отк 1: 16; 21: 23–27) (Лома 2003: 569).

Оп ко ра че ње из пет на е сте у ше сна е сту стро фу у ре кон стру и са ној по-
след њој вер зи ји Хел дер ли но ве хим не Пат мос по ми ње „ли ку ју ћег Си на Све-
ви шњег“ ко га тре ба да у крај њем ча су „по пут Сун ца“ „име ну ју“ „они ја ки“ 
„као уго во ре ни знак“ за вас кр се ње „мр твих“ и жи вих ко је „још ни је за роби-
ла си ро вост“, од но сно ње на тру ле жност као по сле ди ца гре шне из ви то пе ре-
но сти, те про па дљи вост тва ри. Ти „ја ки“ су све ти прет ход них вре ме на и 
Хри сто ви пра ти о ци у Ње го вом „не бе ском три јум фал ном хо ду“ и по врат ку 
на Зе мљу, као и они ту за те че ни у не по ко ле би вој ве ри у Хри стов Дру ги до-
ла зак. Они ће „Си на Све ви шњег“ у Ње го вом све сил ном, све др жи лач ком 
по врат ку „име но ва ти“ „по пут Сун ца“ у зе ни ту, Сун ца на вр хун цу мо ћи 
ње го вог зра че ња на Зе мљу. На вр хун цу Хри сто вог „не бе ског три јум фал ног 
хо да“ – ка ко јем ука зу је упра во „ус пи ња ње на ви ше“ ово га по хо да – ја ки, 
све ти свих вре ме на, „име но ва ће“ Хри ста као не по бе ди во жи во то дав но Сун це 
свих све то ва, те ко нач но и ово га зе маљ ско га. Са „Сун че вим сја јем“ Хел дер лин 
је упо ре дио Хри сто ву па ру си ју и у ше стој стро фи пр вог на цр та за дру гу три-
ја ду стро фа у хим ни Пра зник Ми ра (Лома 2003: 677, 681; Uffha U sen 1989: 36).

И у хим ни На из во ру Ду на ва „Сун це све ча но сти“ је Хри стос као бо жан-
ски ства ра лац и вла дар ли тур гич ке му зич ке хар мо ни је свих ство ре них све-
то ва. Цр кве на му зи ка – ко ја по дра жа ва тој бо жан ски жи во то дав ној му зи ци 
свих сфе ра ство ре ња – раз гре ва сво јом жи вот ном то пли ном хлад но ћу и је зу 
бо го от па лог зе маљ ског све та и бла го дат но га пре о бра жа ва у храм Бо жи ји, 
про стор но то ли ко ши ро ко до кле се чу је, и вре мен ски то ли ко ду го док се 
чу је. У та ко му зич ки осве шта ном зе маљ ском про сто ру и вре ме ну се по сред-
но, кроз до сег ну ти вр ху нац бо го слу жбе ног му зич ког скла да – као и кроз 
Сун це у зе ни ту, на по стиг ну том вр ху днев не хар мо ни је осун ча но сти Зе мље 
– про ја вљу је Хри стос као тво рац и го спо дар уни вер зал не хар мо ни је. Њему 
баш као та ко му зич ко-хар мо ниј ски упри сут ње ном „од го ва ра“ у са звуч ном 
скла ду „хор са бо ра“, ка ко се то ка же у пре пи су на чи сто тре ће стро фе. А у 
ње ној по след њој вер зи ји „ми сао са бо ра“ да је од го вор са крал ној му зич кој 
хар мо ни ји. Ти ме је ко лек тив но му зич ко-хар мо ниј ско ускла ђи ва ње пре не то 
са по вр шно сти спо ља шњег огла ша ва ња ду бо ко у ду хов но-ду шев ну ну три-
ну слу ша ла ца ко ји по ста ју пе ва чи упра во рас пе ва ни са крал ном му зич ком 
ин то на ци јом, шта ви ше, и њо ме по све ће ни у ми сте ри ју му зич ког све скла да.

Сре ди шњи део тре ће стро фе у пре пи су на чи сто по ка зу је ка ко је „хор 
са бо ра“, екле си је, цр кве – са бран из оних „хлад них сен ки“, из ле де но ту пих, 
без о се ћај них и бе сми сле них људ ских ег зи стен ци ја, ко је пред ста вља ју го то во 
пот пу но умрт вље ње чо ве ко вог жи во та. А са да су се оне са бра ле у „са бор“ 
и при бра ле, ожи ве ле и осве сти ле у ње му, та ко што их је ка то пли ни пот пу-
ног људ ског жи вље ња у је дин ству са све тим скла дом све ми ра по кре ну ла 
сво јим „на дах ну ћи ма“ она „окре пљу ју ћа“ „ме ло дич на стру ја“ „са бо жан ски 
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ускла ђе них ор гу ља“ ко ја је „ис пу ни ла“ чи та ву Бо жи ју „ку ћу“, храм – „све 
до“ тих „хлад них сен ки“. Она је у њи ма „про бу ди ла“, па за тим уме сто то га 
са свим од ре ђе но – учи ни ла „буд ним“ „хор са бо ра“, од но сно ме то ни миј ски 
она је по бу ди ла хор ску, са бор ну пе сму као за јед нич ко и склад но огла ша вање 
и од го вор на са крал ну ин стру мен та ци ју. То је пе сма ко ја се „уз ди же к ње му, 
/ Сун цу све ча но сти“, Хри сту чи ја је уни вер зал на хар мо ни ја при сут на на 
вр хун цу ове во кал но-ин стру мен тал не му зи ке. 

У ка сни јој пре ра ди ово га де ла пе сме ди рект но, но ап стракт но име но ва-
ње „на дах нућâ“ је по ти сну то у ко рист опи са њи хо вог деј ства, те та ко њихо-
ве пот пу не естет ске кон кре ти за ци је. Та на дах њу ју ћа и „окре пљу ју ћа струја 
те че“ ту нај пре „пу на жи во та“, па за тим уме сто то га још ја че, на про сто сна-
жно и кон траст но – „све моћ но“ све до оне мо ћа лих, смр зну тих „сен ки“ у 
„хлад ној“, „је зној ку ћи“, хра му, да би их со бом „за гре ја ла“, па за тим уме сто 
ово га по но во по ја ча но – „за жа ри ла“, до тле да из ну тра, из ду би не сво га би ћа, 
свим сво јим „ми сли ма“ „за плам те“ ка Хри сту као „Сун цу све ча но сти“, 
ко је је сво јим бо жан ским све о кре пљу ју ћим, све о жи вљу ју ћим и све у је дињу-
ју ћим сна га ма при сут но у свет ко вин ској ли тур ги ји и ње ној му зи ци.

Та ко ка ко се у јед ном хлад ном и на из глед пу стом, обез ду хо вље ном и 
обез бо же ном хра му ипак не кад ши ри ла по бо жна свир ка и раз го ре ва ла све-
ту пе сму са бо ра као ме сто су сре та ња са жи вот ном то пли ном Хри сто вог 
ми ра (Јн 14: 27; 16: 33; 17: 11), бо жан ског све је дин ства и скла да ко ји са мо Он 
мо же да вра ти све ту – исто та ко се на За пад ши ри ла „Реч са Ис то ка“, „чове-
ко твор ни глас“ „еха“ Мај ке Ази је као „стра нац“, јер је „бу ди лац“, јер по бу-
ђу је на чо веч ност, умрт вље ну у „хлад ним сен ка ма“ људ ске ег зи стен ци је. У 
ка сни јем про ши ре њу и пре ра ди тек ста оп ко ра че ња из тре ће у че твр ту стро-
фу тај бо жан ски глас је озна чен као „пре вре ме на“ до шав ши, те нео че ки ван 
и за пре па шћу ју ћи, шта ви ше „стра шан“ као што је стра шно све бо жан ско у 
сво јој уз ви ше но сти и над мо ћи над свим људ ским, а по го то во је ужа са ва јуће 
у из не над но сти свог от кро ве ња љу ди ма, не спрем ним да при ме и при хва те 
то што је са свим дру га чи је од њих. 

У Хел дер ли но вој хим ни Пра зник Ми ра пр ва стро фа при ка зу је ка ко се 
бо го слу жбе на пе сма ши ри кроз чи та ву зе маљ ску при ро ду као храм Бо жи-
ји, бу ду ћи да је она ес ха тон ски очи шће на, сми ре на и пре по ро ђе на ко нач ним 
по врат ком у њу „го сти ју пу них љу ба ви“, Хри ста и ње го вих све тих (Лома 
2003: 435–438): „Не бе сних, ти хо од је ку ју ћих, / Што мир но се ши ре зву ко ва 
пу на, / И про ве тре на је ста ро зда на, / Бла же но уо би ча је на дво ра на; око зеле-
них те пи ха ми ри ше / Облак ра до сти и на да ле ко бли ста јућʼ сто је, / Нај зре-
ли јих пло до ва пу ни и зла том овен ча них пе ха ра, / Ва ља но по ре ђа ни, је дан 
рас ко шан низ, / Са стра не ту и та мо уз ди жућʼ се над / За рав ње ним тлом сто-
ло ви. / Јер из да ле ка до ла зе ћи су / Ова мо у ве чер њи час, / Упу ти ли се го сти 
пу ни љу ба ви.“ Ми ри сни „зе ле ни те пи си“ по кри ва ју под ово га хра ма ко ји се 
рас про сти ре по чи та вој зе маљ ској при ро ди. Тај под је „за рав ње но тло“, од-
но сно то су зе маљ ске рав ни це, са ко јих се „уз ди жу“ бр да као „сто ло ви“. Они 
су „пу ни“ рај ских „нај зре ли јих пло до ва“ „и зла том овен ча них пе ха ра“, изво-
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ра жи ве, жи во то дав не во де, те пред ста вља ју ча сне тр пе зе за веч ну еу ха ри-
стиј ску го збу (Лома 2003: 440–443).

У оп ко ра че њу из тре ће у че твр ту стро фу пре пи са на чи сто хим не На 
из во ру Ду на ва на зна че не су нај зна чај ни је тач ке пре но ше ња „еха“ бо го служ-
бе ног и „чо ве ко твор ног гла са“ Мај ке Ази је с Ис то ка на За пад. Те тач ке од би-
ја ња од је ка су на ве де не овим ре дом: „пар на ске сте не“ „Ки те рон“, „Ка пи тол“ 
и „Ал пи“. По ла зи ште је овог огла ша ва ња, већ су де ћи по пр вој тач ки – азиј-
ско. По би блиј ским из ве шта ји ма Бог је ство рио и на ста нио чо ве ка у Еде му 
на Ис то ку, у Ази ји (Пост 2: 8, 1412). Бог је чо ве ко во ду шев но-те ле сно би ће 
на чи нио од азиј ске рај ске, све те зе мље та ко што јој је за по ве дио сво јом све-
ства ра лач ком Реч ју (Пост 1: 26–27), сво јим је зи ком, Ло го сом Бо жи јим (Јн 
1: 1–5, 9–10; Кол 1: 16) да се об ли ку је у јед но по себ но је дин ство те ла и ду ше, 
да би га ожи вео и пре тво рио у жи во би ће не по сред ним осло вља ва њем сво-
јом Реч ју (Јн 1: 9) и ујед но кроз Њу за пах ну ћем свог све по кре тач ког, 
жи во твор ног Ду ха (Пост 2: 7).

Бог име ну је пр во га чо ве ка Адам, а ово име на је вреј ском зна чи Зе мља-
ни, онај ко ји је из зе мље уоб ли чен. Ње го во мај чин ско окри ље је едем ско и 
азиј ско. На кон ње го вог из гна ња из Едем ског, Рај ског Вр та мај чин ски глас 
Ази је кроз про роч ке од је ке пра ти чо ве ка у ње го вом ра се ја њу по зе мљи ном 
ша ру. То је глас ко ји је „чо ве ко тво ран“, уто ли ко што по бу ђу је чо ве ко ву ду-
хов ну сло бо ду да се опре де ли за чо веч ност, од но сно да се са о бра зи све то ду-
хов ном ли ку Бо жи јем по ко јем је сва ки чо век из вор но са здан (Пост 1: 26–27; 
2: 7). Тај мај чин ски глас под се ћа на из вор ног чо ве ка, рај ског Ада ма пре ње-
го вог огре ше ња о по слу шност бо жан ском Твор цу и Оцу и ука зу је на Но вог 
Ада ма, без гре шног Си на Бо жи јег и Чо ве чи јег, Бо го чо ве ка и Спа си те ља све та 
(1. Кор 15: 21–23, 45–49). И ово азиј ско, мај чин ско под се ћа ње и ука зи ва ње је 
са мо ехо Бож јег очин ског гла са ко ји је, уи сти ну, ство рио чо ве ка, те ко ји га 
је ди ни мо же при зва ти из вор ној са мо све сти, стал но га до зи ва ју ћи: „Где си?“ 
и при зи ва ју ћи у сво ју осве шћу ју ћу и осве шта ва ју ћу бли зи ну (Пост 3: 9). Од 
на пу шта ња Ра ја рај ски мај чин ски глас пра ти чо ве ка на свим ње го вим путе-
ви ма. Ота да Ази ја као рај ска мај чин ска зе мља, као Мај ка При ро да из ко је 
је об ли ко ван пр ви чо век – ва пи за сво јом људ ском де цом, ка ко о то ме сведо-
чи по след ња, два на е ста стро фа хим не Пра зник Ми ра: „Као ла ви ца си ту го-
ва ла, / О, Мај ко, кад си њих, / При ро до, де цу из гу би ла. / Јер укра де их те би, 
пре пу на љу ба ви, / Твој не при ја тељ, јер си га го то во / Као соп стве не си но ве 
при ми ла, / И са ти ри ма си бо го ве при дру жи ла. / Та ко си мно го гра ди ла, / И 
мно го са хра ни ла, / Јер мр зи те то / Што си пре вре ме на / Све моћ на, обе ло-
да ни ла. / Сад знаш, сад оста вљаш га; / Јер ра до без о се ћај но по чи ва, / Док 
не са зри, оно на де лу стра шно ту до ле.“ Мај чин ска рај ска зе маљ ска при ро-
да је за сле пље на сво јом бес крај ном љу ба вљу до пу сти ла да се ње ној људ ској, 
до тле ро ди те љи ма бес пре кор но по слу шној, те бо жан ски без гре шној де ци 
при дру же ње ни и Оче ви про тив ни ци, не по слу шни ци, за вод ни ци на не по слу-

12 Све ста ро за вет не ре фе рен ци је су пре ма: Би бли ја 1981.
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шност, те на грех и смрт. Но ти ме их је и раз от кри ла, те их се од ре кла, оста-
ју ћи ве чи то не при ко сно ве но рај ска и све та.

Ва па ји Мај ке Ази је од је ку ју с Ори јен та, ши ре се не за у ста вљи во кроз 
про стор и вре ме пре ко раз ли чи то опу но мо ће них гла сни ка, ко ји по ступ но 
от кри ва ју пра и скон ску Бож ју во љу чо ве ку. Је ка тих про роч ких огла ша ва ња 
про сти ре се да ље са ме ста ко ја су осве ће на њи хо вим деј ством. У Грч кој то 
су Пар нас и Ки те рон. Пр ва је пла ни на по све ће на Апо ло ну и Му за ма, а дру-
га Ди о ни су. У Ита ли ји то су Ка пи тол и Ал пи. Овај пр во и ме но ва ни рим ски 
бре жу љак је осве штан за јед нич ким хра мом Ју пи те ра, Ју но не и Ми нер ве, а 
по том Бо го ро ди чи ном цр квом на ме сту прет ход ног хра ма по све ће ног Јуно-
ни ко ја опо ми ње.

Ал пе је пак Хел дер лин са гле да вао као све тла и све та уз ви ше ња ра ди 
зе маљ ског до ди ра са не бе ским и бо жан ским. На по чет ку дру ге стро фе еле ги је 
По вра так ку ћи пе сник ве ли да „још ви ше из над те све тло сти“ вр хо ва Ал па 
ви ди „ете рич ног“, „чи стог, бла же ног Бо га“. А то да је Он ви ђен као „ете ри чан“ 
зна чи да је са гле дан она ко ка ко га је је ди но и мо гу ће ви де ти – у Ње го вој непри-
сту пач ној, не ство ре ној, бо жан ски ду хов ној, све ства ра лач кој и све др жи лач кој 
све тло сти, Бож јој сла ви и си ли, ка ко га је ви део Мој си је на го ри Хо ри ву (Пост 
2: 2, 5–6), или ка ко су га ви де ла тро ји ца Ису су нај при сни јих уче ни ка на го ри 
Та во ру (Мт 17: 1–2; Лк 9: 28–32; 1. Пт 1: 16–18). Чет вр та стро фа у пре пи су на 
чи сто хек са ме тар ске хим не Етру до но си пе снико во ви ђе ње са „вр ха Ал па“ 
(33) бли зи не не бе ских, бо го гла снич ких „ете рич них про сто ри ја“ (36) као про-
стран ста ва сла ве Бо жи је. У пр вој стро фи хим не Рај на Хел дер лин опи су је свој 
до жи вљај на из во ру ове ре ке, на и ме то ка ко је „злат но под не“ „по се ћу ју ћи 
из вор, си шло / Са пла нин ских сте пе ни ца Алпа, / Ко је на зи вам бо жан ски са-
зда ним / Дво ром не бе сни ка / По ста ром мње њу, от ку да пак / Тај но још не што 
пре суд но / До љу ди до спе ва“ (1–9). С „алп ског“ „бо жан ски са зда ног“ „дво ра“ 
за „не бе сни ке“, Бож је све те гла сни ке, „си ла зи“ бо го гла снич ка све тлост, „злат-
но под не“ у пла нин ско под нож је и на из вори ште Рај не, ка ко би „пре суд но“ 
на дах ну ла пе сни ка да уо чи и опе ва бо гом да ну „суд би ну“ за ви ча ја, а не да 
од лу та у про стор ну и вре мен ску уда ље ност ста ре Грч ке и Ита ли је (9–15).

Као што је још у хек са ме тар ској хим ни Етру из ра зио же љу да „ше та 
по вр хо ви ма Ал па / И ода тле до зо ве жур но га ор ла“, да га овај као не ка да Га-
ни ме да уз не се у „ете рич но“, бо жан ско и очин ско на руч је (33–36), та ко и у 
хим нич ком на цр ту ко ји по чи ње ре чи ма А кад су не бе сни ци / гра ди ли... – Хел-
дер лин ве ли да „пе сни ци“ „мо ра ју“ „за ор ла“ „да се др же“, „да не би / У соп-
стве ном сми слу гнев но ту ма чи ли“. Орао је ге ни је/ан ђео пе сни штва ко ји при-
во ди пе сни ка не бе ском на дах ну ћу. А са му бо жан ску ин спи ра ци ју по сре дују 
они „дру ги“, „про роч ки“ ду хо ви, ко ји оби та ва ју на још ве ћој ви си ни, „из над 
Ал па“ и „из над ле та“ ор ло ва – „око пре сто ла Бо га ра до сти / И по кри ва ју му 
без дан, / По пут жу те ва тре, а у про жди ру ћем вре ме ну / Над че ли ма су му-
шка ра ца“ (57–69). Све ти про ро ци као нај бли жи Бо гу по сре ду ју пе сни ци ма и 
ју на ци ма/му шкар ци ма бо жан ско на дах ну ће пре ко ге ни ја/ор ло ва, ка ко би опста-
ја ли и осве до ча ва ли бо жан ско у „без да ну“ „про жди ру ћег вре ме на“ (66–69).
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У тре ћој стро фи Хел дер ли но ве хим не Гер ма ни ја из 1801. го ди не бо жан-
ски „гла сник“ (58), ге ни је/„орао“ „до ла зи с Ин да“, из Ази је, пре ко „сне жних 
вр хо ва Пар на са“ и „жр тве них бр да Ита ли је“, те „кли чу ћи пре ле ће Ал пе“ 
(42–48) – да пе сни ко вој отаџ би ни сне се бо жан ску, „ете рич ну“ (39–41) „реч“ 
(60) о ње ном „све ште нич ком“ по све ће њу (49, 62–64, 103–112), у тре нут ку 
ка да је на кон „су ро вог вре ме на“ (33), „олу је“ ко ја је „не дав но“ „од јек ну ла 
смрт ном прет њом над ње ном гла вом“ (52–53), на кон ре во лу ци о нар них ра-
то ва – Не мач ка „ши ром отво ре них очи ју“ (50) „слу ти ла не што бо ље“ (54): 
упра во до лет бо жан ског гла сни ка. „У пред и гри су ро вог вре ме на“, у пред-
и гри за то „бо ље“ – „за њу је од га ја но“ „по ље“ ко је се „већ за зе ле не ло“ и 
„спре мље ни су да ро ви / За жр тве ну го збу и дô и ре ке су / Ши ро ко отво ре ни 
око про роч ких бр да, / Да гле да ти све до Ори јен та чо век мо же / И да га оту-
да мно ге про ме не по кре ну“ (33–38). Гер ма ни ја је свом ши ри ном свог зе маљ-
ског би ћа отво ре на „на да ле ко“ пре ма Ис то ку, пре ма „бу ду ћем“ (101–102), а 
веч ном, пре ма веч ном „сре ди шту вре ме на“, у ко јем „жи ви мир но са по све-
ће ном / Де ви чан ском Зе мљом Етар“ (103–105) као не бе ски Бог сла ве, те 
Све ви шњи и Све моћ ни. Оту да Гер ма ни ја до би ја бо жан ско опу но мо ће ње 
(55–57) да на „сво јим благ да ни ма“ као „све ште ни ца“ слу жи Оцу „Етру“ и 
„Мај ци“ „Зе мљи“ (97–98, 103–112). 

Опи са но про стор но отва ра ње Гер ма ни је ка при је му бо жан ско га да ра 
има сво ју по ве сну ме ру у ње ном ис трај ном по гле ду ка Ис то ку и ослу шкива-
њу бо жан ских, про роч ких по ру ка, ко је све вре ме до ла зе оту да. О то ме све-
до чи ор лов ски, бо го гла снич ки лет ко ји по ве зу је исто риј ска „про роч ка бр да“ 
(36), од нај ви ших пла ни на из над Ин да, от ку да по ла зи Ди о ни сов три јум фал-
ни по ход, пре ко Пар на са, под ко јим је Апо ло но во про ро чи ште у Дел фи ма, 
те „жр тве них бр да Ита ли је“ и „Ал па“ (42–48). Ови про роч ки вр хо ви су 
вр хун ци ујед но зе маљ ског про сто ра и вре ме на, на ко ји ма је људ ски до сег нут 
до дир с Не бом кроз про фет ско оп ште ње са не бе ском ва тром, сла вом и си лом 
бо жан ском, ете рич ним бо жан ством, от ку да по ти че веч на исти на про роч ких 
об ја вље ња: „Из Етра пак до ла зи / Вер ни лик и бо го ва из ре ке као ки ша / Па-
да ју без број не из ње га, и то зву чи у нај при сни јем га ју“ (39–41), оном Зев со вом 
у епир ској До до ни, где се он сво јим све ште ни ци ма „нај при сни је“ огла ша вао 
кроз шум ли шћа свог све тог хра ста. „Вер ни лик“ (40) бо жан ско је оли че ње, 
„сли ка Бо жи ја“ „ко ја жи ви ме ђу љу ди ма“, а ко ју као та кву по ми ње Хел дер лин 
у тре ћој стро фи у ре кон струк ци ји по след ње вер зи је ње го ве хим не Хри сту 
под на сло вом Је ди ни (25–28). Уто ли ко су „вер не сли ке“ Бо жи је ме ђу љу ди ма 
они бо го ли ки ко ји су вер но при ми ли, усво ји ли, те раз гла си ли и де ли ма осве-
до чи ли Бож ју реч, па се та ко упо до би ли оно ме ко га огла ша ва ју и обо жи ли, 
а то су пре свих Бо жи ји гла сни ци, ан ђе ли и све ти љу ди: древ ни па три јар си, 
ко ји су би ли ујед но про ро ци и пе сни ци.13

13 Цео овај текст о мо ти ву Ал па и Гер ма ни је у Хел дер ли но вом зре лом пе сни штву пре-
нет је из мог при ступ ног пре да ва ња о „Ту ма че њу Хел дер ли но вог хим нич ког фраг мен та Ис тар“ 
уз не знат на скра ће ња ко ја се ти чу да ти ра ња ту по ме ну тих пе са ма (Лома 2022: 224–226).
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Хел дер ли на је у на цр ту за хим ну На из во ру Ду на ва „на пе сму по звао 
ге ни је“ (4) пре ђа шње де це Мај ке Ази је. А пре пис ове пе сме на чи сто нам 
по ступ но до сво га кра ја от кри ва да је то на дах њу ју ћи дух „до брих ду хо ва“ 
(104) „Мај ке“ „Ази је“ (80), оних „до бро сти вих“ (111), „пр вих си но ва Не ба“ 
(97), „си но ва суд би не“ (103), ње них „ја ких“, (80), „ста рих“ (88), „бо жан ски 
ро ђе них“ (91), „ко ји без стра ха пред зна ци ма све та, / И с Не бом на пле ћи ма 
и свом суд би ном, / Да ни ма уко ре ње ни на бр ди ма, / Нај пре зна до ше / Са ми 
да го во ре / Бо гу“ (81–86), ка ко оп шир ни је об ја шња ва по че так сед ме стро фе 
у пре пи су на чи сто. Ти, на ко је се ов де ми сли – прет ход но су по ме ну ти као 
азиј ски „па три јар си и про ро ци“ (79), „хе ро ји“ (70) и „пе сни ци“ (71). Пре ма 
прет ход ном на цр ту ове пе сме за ше сту стро фу то су „пе сни ци“ и „про ро ци“ 
„Мај ке Ази је“, а са сле де ћим оп ко ра че њем у сед му стро фу исто га на цр та 
то су „они, ју на ци, ко ји су без стра ха ста ја ли на уса мље ном бр ду пред зна-
ци ма Ду ха све та / ко ји су та мо [...] нај пре би ли у ста њу са свим са ми да го во-
ре Бо гу, / ко ји у ра до сној су ду ши та јан стве ни је зик слу ша ли, ја ки, ко ји / 
си гур ни су би ли у чи сто раз у ме ва ње“ (1–6)14, у прет ход ној ва ри јан ти: „ја ки, 
си гур ни у ду ху“ (2–3) (Лома 2022: 223).

Тај све то та јин ски је зик бо го чо ве чан ског оп ште ња чуо је и Хел дер лин 
из „гр мља ви не“ зби ва ња у вла сти том вре ме ну, али још пре из ре чи „проро-
ка са Ори јен та“ и из „пе сме Гр ка“, о че му го во ри ње го ва ода Пе снич ки по зив 
(34–36). Уф ха у зе нов при каз тре ће стро фе у дру гом за чет ку на цр та за хим ну 
На из во ру Ду на ва за вр ша ва се по ме ном „гр мља ви на од Ри ма“ и „ки ше хи та ца“, 
мо жда, као под се ћа ње на бит ку код Ма рен га у Пи је мон ту 14. ју на 1800. го-
ди не, у ко јој је Фран цу ска по бе дом над Ау стри јом по вра ти ла сво ју власт у 
Гор њој Ита ли ји. Тај по мен се у на ве де ној вер зи ји не по сред но на до ве зу је на 
„ехо“ гла са „Мај ке“ Ази је, ко ји „та ко гр ми, та ко од је ку је“ „ме ђу грч ким пла-
ни на ма“, Пар на сом и Ки те ро ном, те се „од би ја од Ка пи то ла“ као „бла ги звук“ 
и „пу ту је пре ко Ал па“ као „бу ди лац“, „чо ве ко твор ни глас“ до пе сни ка на 
из во ру Ду на ва. Уто ли ко је и гр мља ви на то по ва код Ма рен га по но вље но огла-
ша ва ње из вор ног мај чин ског гла са Зе мље кон кре ти зо ва не као Мај ка Ази ја, 
ко је је го ди ну да на ка сни је убла же но ве шћу о пот пи си ва њу кон кор да та Фран-
цу ске са Ва ти ка ном 15. ју ла 1801. го ди не (Uffha U sen 1989: 205; Лома 2022: 
223–224).

Че твр та стро фа

Да кле, глас Мај ке Ази је је „стра шан“, ка ко то сто ји у ка сни јој ис прав ци 
пр вог сти ха че твр те стро фе, и сто га што се у по след ње вре ме огла сио рат ном 
бу ком, но на чел но је он „ужа са ва ју ћи“, јер увек за тиче љу де не спрем ни ма 
да га чу ју, а ка мо ли при хва те и жи ве по ње му. Не мач ки при дев „furchtbar“ 
као и не мач ка име ни ца „die Furcht“ од ко је је он из ве ден – има ју ши рок ра-

14 У курзиву су овде бројеви стихова у претходном нацрту за седму строфу.



23

спон зна че ња од бо ја зни пре ко стра ха до ужа са. У пре пи су на чи сто че твр те 
стро фе тај глас је у пр вом сти ху прет ход но био на зван „стран цем“, а у дру-
гом рет ку и „бу ди о цем“. На и ме, он раз бу ђу је упра во за то што је стран, 
од но сно пот пу но ту ђи они ма ко ји би тре ба ло да га чу ју, схва те и при хва те. 
Али баш та ње го ва пот пу на дру га чи јост за пре па шћу је, иза зи ва ма сов ну 
од бој ност код по тен ци јал них слу ша ла ца и чи ни њи хо ве ду ше не при је мљи-
вим за бо жан ску реч, па оту да то што не же ле чу ти, не мо гу ни ви де ти као 
де лат но у све му: „Тад об у зе пре паст ду шу / Сва ког по го ђе ног и ноћ / Би на 
очи ма нај бо љих“ (43–45). Ова за те че ност и за пре па шће ност су кон крет није 
ка рак те ри са не у прет ход ном на цр ту че твр те стро фе. Ту се ка же: „И, гле! 
пре паст оки ва ше ду шу сва ког по го ђе ног и ду го ми шља ху / ти шта им стра ни 
знак зна чи“ (Uffha U sen 1989: 16). Не мо гућ ност да схва те бо жан ски глас и 
ње го ве зна ке, ње го ва зна ме ња, до во ди их до ду го трај не оту пе ло сти, од но сно 
ту по сти и непријемљивости за сва ко бо жан ско от кро ве ње.

На су прот то ме, у сво јој бо го да ној ум ној сло бо ди и са мо стал но сти „нај-
бо љи“ љу ди су „ве шти“ у од но су на сти хи је ово га све та, на во ду, зе мљу и 
ва тру, те их сво јом „ве шти ном са вла ђу ју“, ка ко се ве ли у прет ход ном на цр ту, 
од но сно њо ме их се би „по ко ра ва ју“, ка ко се ка же у пре пи су на чи сто: „Јер 
мно го мо же / И бу ји цу, и сте ну, и си лу ва тре та ко ђе / По ко ра ва ве шти ном 
чо век“ (46–48). Он то мо же јер су му Бож јом во љом сти хи је ово га све та да те 
да их сло бод но упо тре бља ва. О то ме Хел дер лин го во ри на по чет ку ше сте 
стро фе Пра зни ка Ми ра: „А бо жан ско га при ма смо / Ипак мно го. Би плам 
нам / У ру ке дат, и оба ла и пли ма“ (64–66).

Че твр та стро фа хим не На из во ру Ду на ва те, у сво је вре ме, „нај бо ље“ 
љу де по ка зу је не са мо као ум не и ве ште у овла да ва њу при род ним сти хи ја-
ма, већ и као „пле ме ни те“ у дру штве ним од но си ма и су ко би ма, по го то во у 
ра ту као сме ле пред дру гим љу ди ма, шта ви ше, и „пред смр ћу“, ка ко све дочи 
прет ход ни на црт ове стро фе. Па ипак пред „бо жан ским“ гла сом су „по ра же-
ни“ ти ко ји су „ја ки“ у од но су на зе маљ ску при ро ду и људ ско дру штво: „И 
не пре за, пле ме ни ти, од ма ча / Али је пред / Бо жан ским ја ки по ра жен“ (49–51).

Пе та стро фа

Не схва та ње и не при хва та ње бо жан ског гла са као опо ми њу ћег зна ка од 
Бо га, зна ка ко ји опо ми ње чо ве ка на ње го ву из вор ну рај ску чо веч ност – води 
у ду хов но-ду шев ну оту пе лост за све бо жан ско и бо го ли ко, па та ко и за вла-
сти ту пр во бит ну бо го ли кост, и по ред она ко раз ви је них и по све до че них ра-
зум ских и ум них спо соб но сти. О том ста њу чо ве ко ве бе сло ве сне, жи во тињ-
ске, ди вљач не оту пе ло сти за бо жан стве ност све та све до чи пе та стро фа химне 
На из во ру Ду на ва у свом пре пи су на чи сто: „И ско ро да ли чи на ди вљач; ко ја 
/ Те ра на слат ком мла до шћу, / Лу та без од мо ра пре ко бр да / И осе ћа сво ју 
сна гу / У же зи по дне ва. Али кад / На до ле све де на, у за и гра ним ва зду си ма, / 
Све та све тлост, и са све жи јим зра ком / Ра до сни дух до ђе до / Бла же не Зе мље, 



24

та да под ле же, не сви кла / На нај леп ше и дре ма буд но спа ва ју ћи / Још пре но 
што се зве зде ја ве. Та ко и ми. Јер мно ги ма зга сну / Очи њи вид већ пред бо-
го по сла ним да ро ви ма“ (52–63). У ка сни јој пре ра ди тек ста Хел дер лин је 
нај пре као „ве чер њу све тлост“ са мо ута на чио вре ме „све те све тло сти“, од-
но сно ње ног „све жи јег зра ка“ у ко јем се зби ва епи фа ни ја „ра до сног ду ха“. 
Ов де је очи то ука зи ва ње на рај ски оби чај Бо га Оца да се пред ве че, кад за-
хла ди, ше та Едем ским Вр том и раз го ва ра са сво јом пр вом људ ском де цом, 
Ада мом и Евом (Пост 3: 8). У ван рај ском све ту Бог Отац ви ше лич но не са-
о бра ћа са љу ди ма не го то чи ни по сред ством сво га Си на и сво га Ду ха и њи-
хо вих гла сни ка, про ро ка. „Ве чер ње све тло“ уми ру је „же гу по дне ва“ ко ја 
„те ра“ мла ду и сна жну „ди вљач“ да „лу та без од мо ра“. Оно и чо ве ку до но си 
сми ре ње од сва ко днев них по сло ва. То је вре ме за све то ду хов но про све ће ње, 
ко је ван рај ски чо век при ма бди ју ћи над сво јом ду шом, те се кроз мо ли тву 
сва ко ве че мо же вра ћа ти у ди ја лог са Бо гом. Али Хел дер ли но ви са вре ме-
ни ци, а пре све га зе мља ци – у том сме ру ука зу је оно „та ко и ми“ – ви ше не 
бди ју, не го по пут ди вља чи „дре ма ју буд но спа ва ју ћи“, спа ва ју на опре зу да 
их не из не на ди не ка од број них не во ља ово га све та, па су та ко као и жи во-
ти ње стал но ве за ни за ње га и уто ну ли у ње го ву чул ну твар ност, то ли ко да 
су им осе ћа ња за све ле по и бо жан ски уз ви ше но са свим оту пе ла, за оно „нај-
леп ше“ на Зе мљи, за зе маљ ска бла жен ства омо гу ће на Оче вим ода сла њем 
Ње го вог Све тог Ду ха. А то све то ду хов но са о бра ћа ње с Њим Отац ис трај но 
ну ди љу ди ма по сред ством сво јих гла сни ка кроз чи та ву по вест чо ве чан ства. 
Њи хо ви гла со ви су „бо го по сла ни да ро ви“ пред ко ји ма оту пе ло и обез бо же-
но чо ве чан ство за тва ра сво је уши и сво је очи да их не чу је и да не ви ди оно 
што ти да ро ви мо гу от кри ти по бо жној уо бра зи љи ка да је по бу ђе на њи ма.

Оно „та ко и ми“ Хел дер лин је у ка сни јој пре ра ди пре вео у „та ко и они“, 
под се ћа ју ћи ти ме на крај че твр те стро фе, на по ла зи ште по ре ђе ња с дре мљи-
вом ди вља чи ко је ис пу ња ва пе ту стро фу, а оно по ла зи од „ја ких“, „пле ме ни-
тих“, „нај бо љих“ не са мо са да шњег, не го и не по сред но прет хо де ћих вре ме на, 
ко ји су пак у су сре ту са бо жан ским, по пут бе сло ве сних жи во ти ња – пот пу но 
не моћ ни да спо зна ју бо жан ско от кро ве ње. За ту не спо соб ност сво га и прет-
ход них по ко ле ња Хел дер лин ну ди ре ла тив но оправ да ње у пре прав ци ко ја 
за ме њу је оно „та ко и они“, а гла си: „Јер те шка је ру ка“, под ра зу ме ва се Бож ја. 
Но, на ме сто ове „ру ке“ у до дат ној ис прав ци до ла зи син таг ма „бо жан ско до-
бро“. Да кле, ни нај ја чи са да шње, ни њој не по сред но прет ход них ге не ра ција 
ни су до вољ но сна жни да под не су те жи ну до ди ра са Бо гом, од но сно бо го-
от кро ве ња као нај ве ћег „бо жан ског до бра“ по ну ђе ног љу ди ма.

У про ду жет ку ове ис прав ке Хел дер лин до да је: „А ро ди те љи ма, на и ме, 
/ Не ко вре ме се на но во Отац обра ћао“, на шта би тре ба ло да се из пре пи са 
на чи сто на до ве же по че так оп ко ра че ња из пе те у ше сту стро фу: „Јер многи-
ма зга сне / Очи њи вид већ пред бо го по сла ним да ро ви ма“. Ти ме бо го гла снич-
ко обра ћа ње, о ко јем је ви ше ре че но у ше стој стро фи, Хел дер лин пре ме шта 
у ро ди тељ ску про шлост, у „срећ ну ста ри ну“ (Је ди ни, 70) не мач ког ду хов ног 
пре по ро да, Лу те ро ве ре фор ма ци је Рим ске цр кве. Та ста ри на је би ла усре-
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ће на све срд ним на род ним отва ра њем за при јем Бож је ре чи, те ју је из ра зи-
ла и са чу ва ла у пе сма ма на на род ном је зи ку ко је су по ста ле са став ни део 
но вог бо го слу же ња. Им про ви зо ва ни увод у то пе ва ње био је је дан од пр вих 
за да та ка ор гу ља шког му зи ци ра ња у окви ру ли тур ги је. У тре ћој стро фи је 
Хел дер лин при ка зао деј ство те му зич ке „пред и гре“ на пе ва ње хо ра цр кве-
не оп шти не, на и ме, ка ко се са крал ни склад ко ји она по сре ду је пре но си на 
хор ску пе сму. Та ко се ус по ста вља хар мо ни ја бо жан ског при зи ва и људ ског 
од го во ра, па уто ли ко са крал ни глас ор гу ља пред ста вља од јек Бож јег до зи-
ва ња чо ве ка да се при бе ре ка свом искон ском бо жан ском ли ку, те иза зи ва 
се би од го ва ра ју ћи све ти ода зив хо ра цр кве ног оп штин ства. У Хел дер ли но во 
вре ме то је са мо глас про шло сти, те из ве сне умет нич ке ве шти не и ње не рути-
не у ком по но ва њу ин стру мен тал но-хор ске му зи ке, као и у сви ра њу ор гу ља 
и у хор ском пе ва њу, јер је вре ме прет ход ног ба рок ног по ле та са крал не пе сме 
у са деј ству са свир ком ор гу ља окон ча но до по ло ви не осам на е стог ве ка, а 
Хел дер лин се ро дио 1770. го ди не. У тој ме ри је „зга снуо“ прет ход ни не мач ки 
увид у „бо го по сла не да ро ве“.

Ба рок на са крал на му зи ка с ор гу ља мо гла је би ти са мо ехо пре ђа шњих, 
ан тич ком све ту „бо го по сла них да ро ва“, а та „ста ри на“ је би ла „срећ на“ до кле 
год је дра го вољ но би ла отво ре на за бо го ја вља ње, до кле год њо ме ни је овла-
да ла зло во ља пре ма све му бо жан ском, од но сно уме сто до брих бо го гла снич-
ких ду хо ва – „зли дух“, „сво је во љан“, „не у ме рен без гра нич но“, „нео б у здан“, 
„на си лан“, та ко да на го ни „људ ску ру ку“ да „на па да оно што жи ви“, све 
жи во, ка ко све до чи о то ме ше ста стро фа у ре кон струк ци ји по след ње вер зи је 
хим не Је ди ни (65–74). Да кле, тај зло дух је дух раз до ра из ме ђу Бо га Жи вото-
дав ца и чо ве ка, те ра за ра ња чо ве ко вог све та као све та жи вих. Сре ћа ан ти ке 
је би ла у ње ној спрем но сти да при хва та ин спи ра ци ју од ге ни ја, бо жан ских 
гла сни ка и по сред ни ка Бо жи јег ства ра лач ког све то ду хов ног на дах ну ћа. 
Је дан та кав ге ни ја лан умет нич ки про из вод ан ти ке су и ор гу ље, од но сно 
њи хо ва му зи ка, њи хов глас.*
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Mi o drag Lo ma

DEUTUNG DER HYMNE AM QU ELL DER DO NAU VON HÖLDERLIN

Z u s a m m e n f a s s u n g

In se i ner Hymne Am Qu ell der Do nau, so wie in se i nem ei ni ge Ja hre später ver fass-
ten hymnischen Frag ment Is ter, das er mit dem al tgri ec hischen Flus sna men be ti tel te, 
stellt Hölderlin die ge i sti ge Be geg nung zwischen Eu ro pa und Asien dar, die durch die 
ostwärts fließen de Do nau ver mit telt wird. Durch se i ne Be ge i ste rung vom Ge ist/„Ge ni us“ 
der „Mut ter Asia“, der durch das „tausendjährige“ prop he tische und dic hte rische „Ec ho“ 
ihrer Stim me stro ma ufwärts bis hin zur Do na u qu el le ge langt, wird Hölderlin an je nem 
Ort zum ge we ih ten Dic hter und Prop he ten. Al le he i li gen Hel den, Prop he ten und Dic hter 
des Al ter tums wa ren vor Hölderlin be ge i ster te Träger und Über mit tler des asi a tischen 
Ge i stes und so mit auch die Verkünder von Asien als ur sprünglic hem Mut ter schoß. Höl-
derlins „Mut ter Asia“ ist „Mut ter Na tur“ als he i li ge pa ra di e sische Er de, aus der der er ste 
Mensch geschaf fen wur de. In so fern ist Asien die Qu el le der göttlichen Of fen ba run gen 
für al les Ir disch-Menschlic he. Hölderlin we ist den Weg auf, auf dem die pa ra di e sische, 
got tof fen ba ren de Stim me Asi ens sich im La u fe der Ja hr ta u sen de durch ihr prop he tisches 
und dic hte risches Wi der hal len von Osten nach We sten au sbre i te te. Über Ze it und Ra um 
hin weg über trägt di e ses Ec ho „die men schen bil den de Stim me“ Got tes, sein schöpferisches 
Wort, das er als Va ter der Menschhe it am An fang der ir disch-menschlic hen Welt an die Er de 
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ric hte te und mit dem Er aus der Er de den er sten Men schen schuf, als von Gott ge li eb tes und 
Gott di e nen des We sen, und die Menschhe it als li tur gische Ge me in de aus Got tes Kin dern, 
voll kom men empfänglich für je de göttliche An we sen he it in ihrer Welt. Nac hdem aber 
die Prop he ze i un gen ver stum mten, bli eb de ren Wi der hall da u er haft in der he i li gen Schrift 
be wa hrt. Doch stellt die menschlic he Stum pfhe it und Unemp fin dlic hke it für all Göttliches 
in der Welt ein Hin der nis dar, die Of fen ba run gen aus der he i lig-schri ftlic hen Über li e fe rung 
auf zu fas sen. Hölderlin und ei ne kle i ne Grup pe se i ner dic hte rischen Ge nos sen bemühten 
sich je doch um ein ric hti ges und unerschütter lich fe stes Verständnis der he i li gen Schrift 
und be ha rr ten auf ihrer po e tisch-li tur gischen Auf ga be, die göttliche Wa hr he it in ei ner 
got tlo sen Welt unaufhörlich zu fe sti gen, und zwar un ge ac htet des Le i des, das ih nen ei ne 
sol che Welt durch ihren Wi der stand zufügen möge.

До пи сни члан Срп ске ака де ми је на у ка и умет но сти
mi o drag.lo ma@ sa nu.ac .rs 

Примљен: 4. маја 2023.
Прихваћен за штампу августа 2023.





Др Рад ми ло Н. Ма ро је вић

ЊЕ ГО ШЕВ СТИХ „Зби Литисесновинатурчи на!“ [ГВ 518] 
С МОР ФО ЛО ШКОГ И СЕ МАН ТИЧ КОГ СТА НО ВИ ШТА*

У се ри ји ра до ва у ко ји ма се упо ре ђу ју лек сич ке и фра  зе о ло шке 
је ди ни це ко је упо тре бља ва Сте фан Ми тров Љу би ша у При по ви је
сти ма цр но гор ским и при мор ским с од го ва ра ју ћим је ди ни ца ма из 
Ње го ше вих пје снич ких дје ла овај чла нак јед но је од син те тич ких 
по гла вља. Ана ли зи ра не лек се ме и фра зе ме ба ца ју свје тло на значе-
ње Ње го ше вих из ра за, али и на мо гу ћи је зич ки ути цај пје с ни ка с 
Ње  гу ша на свог мла ђег са вре ме ни ка, проз ног пис ца из Па штро ви ћа, 
ко ји је био Ње го шев сљед  бе ник и при вр же ник. У овом ра ду ограни-
ча ва мо се на је дан за ни мљив при мјер ко ји је у Љу би ши ној при по-
ви је сти пре о бра жен у спе ци фич ну ан ти кри ла те му.

Кључ не ри је чи: Пе тар II Пе тро вић -Ње гош, спјев Гор ски ви је нац; 
Сте фан Мит ров Љу би ша, При по ви је сти цр но гор ске и при мор ске, ко-
мен та ри спје ва Гор ски ви јен ац.

1. Из раз зби ли се (ко ме) сно ви на (ко га), по свје до чен у 518. сти ху Гор ског 
ви јен ца, ту ма чен је на два на чи на.

Јед ни, по гре шно, об лик збили се чи та ју с крат ко си ла зним ак цен том на 
пр вом сло гу и по ла зе од то га да је то рад ни гла гол ски при дјев у функ ци ји 
(кр њег) пер фек та у зна че њу ‛тво ји сно ви су се са би ли, кон цен три са ли на 
Тур ке’. Та кво ту ма че ње на ла зи мо у пр ва два ко мен та ра Гор ског ви јен ца (1, 2), 
у кри ти ци Л. Гој ни ћа (3), у не ким ко мен та ри са ним из да њи ма спје ва из че-
тр де се тих го ди на XX ви је ка (4–6), нај зад у кри ти ци Ј. Ву ко ви ћа (7), ко ја је 
ин спи ри са ла Р. Јо ви ће ви ћа у по ку ша ју да ту ма че ње ор то граф ски ар гу мен-
ту је (8). Ово ту ма че ње по ку шао је ре ха би ли то ва ти М. Сте  ва но вић, да ју ћи 
му пред ност над дру гим [види т. 5], што је опет по ну ка ло јед ног са вре ме ног, 

* Ра ђе но у окви ру на уч ног про јек та „Пје снич ка дје ла Пе тра II Пе тро ви ћа -Ње го ша у 
ори ги на лу и ру с ким пре во ди ма“ Ин сти ту та за сла ви сти ку и фи ло ло ги ју Па не вроп ског уни-
вер зи те та Апе и рон у Ба њој Лу ци.

UDC 821.163.41.08 Petrović Njegoš P. II
https://doi.org/10.18485/ms_zmskij.2024.72.1.2
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ви ше стру ко не ком пе тент ног при ре ђи ва ча и ко мен та то ра Гор ског ви  јен ца да 
га, не по ми њу ћи дру го и тач но, пре зен ти ра чи та о ци ма као сво је [види т. 6].

1.1. На ве де но ту ма че ње нај при је је из нио пр ви ко мен та тор спје ва, Сте фан 
Ми т ров Љу би ша, али у пре не се ном сми слу: „Sve sa njaš o Tur ci ma“ (LjU bi ša 
1868/2017: 27).

1.2. За тим га је, као је ди но ту ма че ње, у пр вих осам сво јих из да ња на-
во дио Ми лан Ре ше тар ком би ну ју ћи сво је до слов но с Љу би ши ним пре не се ним 
зна че њем: „ску пи ли су ти се сно ви на Т[урчина], јед на ко о Т[урчину] ми слиш“ 
(решетар 1890: 116; исто у: решетар 1892, 1920); „са би ли (ску пи ли) су ти се 
сно ви на Т., јед на ко о Т. ми слиш“ (решетар 1923: 39). У по сљед ња два из да-
ња ко мен та тор на во ди оба ту ма че ња, али пред ност да је овом [види т. 3.(3)].

1.3. Љу би ши но ту ма че ње је обра зла гао Ла буд Гој нић, у кри ти ци пр вог 
Ре ше та ре вог из да ња: „У Ц. Г. ре ћи ће се чо вје ку за ми шље ну: шта ти се, чоче, 
то зби ва у гла ви (што то пре ми шљаш, ми слиш). Па то се да ви ђе ти и из дру-
гог сти ха, ко ји ни је ни шта го то во не го ту ма че ње пр вог. – Ми ћу но вић ве ли: 
/ Зби ли ти се сно ви на Тур чи на; / а ја зе бем од мно го ми шље ња. / Шта је то 
већ: Ти мно го ми слиш о Тур чи ну, а ја чи сто зе бем – бо јим се од то га, јер 
ни је до бро кад чо вјек ду го пре ми шља. Кад би се гор њим сти хом ис ка зи вала 
же ља, мо рао би зац[иј]ело друк чи је гла си ти“ (Гојнић 1891: 639).

По Лат ко ви ће вој оцје ни, Ла буд Гој нић је за Ре ше та ра пред ста вљао ве-
ли ки ау то ри тет у пи та њи ма ту ма че ња по је ди них сти хо ва Гор ског ви јен ца 
(Латковић 1930: 152). За то се мо же прет по ста ви ти да је Гој ни ће ва по др шка 
ути ца ла да се Ре ше тар др жи по гре шног об ја шње ња на ве де ног сти ха у свих 
сво јих де сет из да ња. А Гој нић је ов дје ус по ста вио ана ло ги ју ко ја не сто ји. 
Ако се и мо же ре ћи (у без лич ном об ли ку) шта ти се зби ва у гла ви? у значе-
њу ‛шта ти се у гла ви де ша ва, тј. шта ми слиш’, не мо же се гла гол свр ше ног 
ви да (у зна че њу ‛де си ти се’) упо три је би ти у ин ди ка тив ној кон струк ци ји (и 
у лич ном об ли ку) *зби ли [су] ти се сно ви на Тур чи на. Ипак је ин ди ка тив но 
да и Гој нић по ла зи од гла го ла зби ти сеI ‛де си ти се’, а не од гла го ла зби ти сеII 
‛са би ти се’ [види т. 6]. То је јед но.

Дру го, 519. стих Гор ског ви јен ца син так сич ки се на до ве зу је, на ла зе ћи се 
у опо зи ци ји пре ма ње му, на 517. стих (са ко јим чи ни не за ви сно сло же ну су прот-
ну ре че ни цу): крупнŏ не што учиш у памéти, а ја зе бем òд мно го ми шље ња. 
А стих 518, не сум њи во с оп та тив ним зна че њем, пред ста вља умет ну ту ре че-
ни цу, ко ју ми ста вља мо у за гра ду: (збили ти се сно ви на Тур чи на!). У ру ко-
пи су Гор ског ви јен ца стих се ина че на ла зио из ме ђу дви је по вла ке [види т. 7].

И тре ће, ко мен тар Ла бу да Гој ни ћа мо гао би се из дво ји ти у пр ву хи брид-
ну ру б  ри ку: та чан гла гол, не тач на се ман ти за ци ја [уп. т. 2.(5)].

1.4. Ту ма че ћи сти хо ве 517–518. као цје ли ну, од овог об ја шње ња по ла зи 
Три фун Ђу кић, али и он ком би ну је пре не се но и до слов но зна че ње: „Не што 
ва жно про у ча ваш и раз ми шљаш; све су ти ми сли окре ну те на Тур ке, са мо 
о њи ма са њаш“ (Ђукић 1941: 148).
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1.5. Пр во ту ма че ње да је, об ја шња ва ју ћи сти хо ве 517–518, и Ан тун Ба рац: 
„Ne što krup no raz miš ljaš u pa me ti; svi su ti se sno vi sa bi li (zbi li) oko Tu ra ka“ 
(ba rac 1947: 174).

1.6. У ко мен та ру сти хо ва 510–518. од овог ту ма че ња очи то по ла зи и 
С[алко] На зе чић: „Вук Ми ћу но вић на ста вља ми сао кне за Јан ка, јер је и он за 
бр зу од лу ку. За то тра жи од вла ди ке да отр ша ва (от пу сти) љу де ко ји че ка ју 
на ње го ву од лу ку и за мје ра му што се не ка ко сплео (за мр сио), не што крупно 
ми сли, а стал но су му на па ме ти до ма ћи Тур ци“ (наЗечић 1947: 156).

1.7. У оп се жном при ка зу пр вог из да ња Цје ло куп них дје ла Ј[ован] Ву-
ко вић је ос по ра вао ту ма че ње за ко је се Ви до Лат ко вић опре ди је лио: »Не ће 
би ти до бро ни Ву ло ви ће во ни Ба на ше ви ће во ту ма че ње (у осно ви исто) за 
стих 518. [...]; пре ће би ти на сво ме ме сту ту ма че ње ко је је Ре ше тар дао још 
у пр вом свом из да њу Гор ског ви јен ца (в. и код Ђу ки ћа). И Ву ло вић се од 
об ја шње ња ко је Л[ат ковић] ов де на во ди ог ра дио по што је чуо од јед но га 
Хер це гов ца ко ји је знао Гор ски ви је нац на па мет „да ће то зна чи ти: све јед-
на ко о Тур чи ну ми слиш“ (в. Про свет ни гла сник, Бгд, 1891, стр. 59). Ја ми слим 
да би за сми сао за ко ји се Л[ат ковић] с Ву ло ви ћем и Ба на ше ви ћем опре дељу-
је Ње гош упо тре био знак уз ви ка, као што то у слич ним слу ча је ви ма чи ни 
(в. текст пр вог из да ња)« (вуковић 1955: 333). – Св[етислава] Ву ло ви ћа Ј[ован] 
Ву ко вић не тач но ин тер пре ти ра: Ву ло вић се ни је од свог ту ма че ња огра дио 
по што је чуо од јед но га Хер це гов ца „да ће то зна чи ти: све јед на ко о Тур чи-
ну ми слиш“ не го је то миш ље ње са мо на вео, без икак вог ко мен та ра [види 
т. 3.(1)]. Ин тер пунк ци ја пр вог из да ња, с по  вла ком на кра ју ана ли зи ра ног 
сти ха, а на ро чи то ру ко пис, у ко ме је по вла ка и на кра ју прет ход ног сти ха 
[види т. 7], ни ма ло не иду у при лог ту ма че ња за ко је се Ву ко вић опре дје-
љу је, за кљу чи ли смо пре глед исто ри је пи та ња о по гре шном ту ма че њу 518. 
сти ха Гор ског ви јен ца у мо но гра фи ји Тек сто  ло ги ја Гор ског ви јен ца, ко ја је 
при ло же на кри тич ком из да њу спје ва (маројевић 2005а: 626–628).

1.8. Ву ко ви ће ву ар гу мен та ци ју Ви до Лат ко вић ни је при хва тио: он не 
ми је ња ко мен тар 518. сти ха Гор ског ви јен ца у до пун ском ти ра жу пр вог из-
 да ња ко је је по но во сла га но (бошковић–Латковић 1957: 169) [види т. 2.(6)]. 
На по ме ни мо да је Лат ко вић пр ви раз ма трао Ње го ше ву би ље шку о ин тер-
пунк ци ји и узи мао је у об зир у из да њи ма Гор ског ви јен ца ко ја је при ре ђи вао 
нај при је сам, а он да у са рад њи с Ра до са вом Бо шко ви ћем, али му су ге сти ја 
Јо ва на Ву ко ви ћа очи то ни је би ла убје дљи ва.

Не ми је ња сво је по  лу вје ков но ту ма че ње ни Ни ко ла Ба на ше вић у сво јим 
(кри тич ким) из да њи ма Гор ског ви јен ца [види т. 2.(3)], али је ис тра жи вач гово-
ра Пи ве и Дроб ња ка ипак ин спи ри сао Ра до ји цу Јо ви ће ви ћа да по ку ша, Вуко-
ви ће вим ар гу мен том, об раз ло жи ти пер фе кат ско ту ма че ње спор ног сти ха.

При је не го што је на пи сао сту ди ју о зна че њу сти ха „Зби ли ти се сно ви 
на Тур чи на“ Ра до ји ца Јо ви ће вић је об ја вио рад Јо ван Ву ко вић као ње го шо лог. 
У ње му он под роб но ци ти ра и па ра фра зи ра Ву ко ви ће во раз ма тра ње то га 
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сти ха, па га чак у фус но ти би бли о граф ски до пу њу је, али је гре шком на вео 
де се то Ре ше та ре во из да ње, у ко јем се на во ди и дру го, оп та тив но ту ма че ње 
об ли ка, умје сто пр вог из да ња, у ко јем је пред ста вље но са мо пр во, пер фе кат-
ско (јовићевић 2004: 41).

У сту ди ји о зна че њу сти ха „Зби ли ти се сно ви на Тур чи на“ Ра до ји ца 
Јо ви ће вић под роб но и пре глед но из ла же исто ри ју пи та ња о ту ма че њу 518. 
сти ха Гор ског ви јен ца и на чи ну ње го ве ор то граф ске пре  зен та ци је, па ци ти ра 
и ми шље ње Јо ва на Ву ко ви ћа [види го ре т. 7] апо стро фи ра ју ћи да, ако би стих 
зна чио „да Бог да тво ји зли сно ви, ко ји те кан да му че, Тур чи ну зло на слути-
ли, тј. на ње му се сан ис пу нио (збио, до го дио)“, он да би Ње гош – по ри јечи-
ма Јо ва на Ву ко ви ћа – иза то га сти ха упо три је био знак уз ви ка („као што то 
у слич ним слу ча је ви ма чи ни“). За тим раз ви ја Ву ко ви ће ву иде ју: „Те слич не 
слу ча је ве, ме ђу тим, тре ба по гле да ти не са мо у пр во ме из да њу (ка ко упу ћује 
Јо ван Ву ко вић), већ и у са чу ва но ме де лу ру ко пи са Гор ског ви јен ца, где се ви ди 
ау тен тич на Ње го ше ва ин тер пунк ци ја“ (јовићевић 2007: 61) – и на во ди неко-
ли ко „слич них слу ча је ва“ пре ма ру ко пи су Гор ско га ви јен ца уз за кљу чак да 
је теш ко по вје ро ва ти да би Ње гош из о ста вио знак уз ви ка да је имао у ви ду 
оп та тив но зна че ње.

Јо ви ће ви ће ву сту ди ју про пра ти ће мо не ко ли ким оцје на ма, двје ма оп штим 
и двје ма кон кре ти зо ва ним и кри тич ким.

Пр ва оп шта оцје на ти че се зна ча ја Јо ви ће ви ће вог (ини ци јал но Ву кови-
ће вог) ко мен та ра 518. сти ха Гор ског ви јен ца: то је пр ви ко мен тар у ко јем се 
и  о б р а  з л а  ж е  пр во, пер фе кат ско ту ма че ње спор ног об ли ка – на во ди се 
ар гу мен та ци ја ко ја би га мо гла по ду при је ти.

Дру го. Кад се чи та Јо ви ће ви ће ва сту ди ја од по чет ка па ско ро до кра ја, 
сти че се ути сак да по је ди но сти ау то ро ва по гле да на исто ри ју пи та ња (ко ја 
је, до ду ше, у мом кри тич ком из да њу већ би ла пре зен ти ра на) иду ка то ме да 
се по твр ди дру го, оп та тив но ту ма че ње об ли ка. А то го во ри у при лог објек-
тив ног (и све стра ног) при сту па ли те ра ту ри пи та ња.

Пи та ње је, ме ђу тим, (пре ла зи мо на пр ву кон кре ти зо ва ну кри тич ку оцје-
ну), ко ли ко је ана ли за Ње го ше ве ин тер пунк ци је до во љан ар гу ме нат за по-
твр ду пер фе кат ског зна че ња об ли ка. Ње гош, а и са вре ме ни му при ре ђи ва чи 
ње го вих тек сто ва, че сто пи  шу знак уз ви ка (а и знак пи та ња) у н у  т а р  ре-
че ни це и ши рег син так сич ког пе ри  ода оз на ча ва ју ћи њи ма уз вич ну (од но сно 
упит ну) ин то на ци ју ко ја се прет по ста вља за по је ди не ри је чи или кон струк-
ци је. То се ви ди и из јед ног од при мјерâ ко је Јо ви ће вић на во ди:

Нè ка будē бор ба непрестāнā,
нè ка будē што би ти не мо же:
нèк’ âд про ждре, по ко си Са та на – 
на гро бљу ће из ни ћи цви је ће
за дà лекō не ко по ко ље ње!

[ГВ 658–662].
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Пр ва три сти ха син так сич ког пе ри о да у ру ко пи су се за вр ша ва ју зна ком 
уз ви ка:

Не ка бу де бор ба не пре ста на!
не ка бу де што быти не мо же –!
некъ адъ про ждре, по ко си са та на! 

[ВГ л. 8 об.],

иа ко су сти хо ви 658–662. не сум њи во ј е д  н а  р е  ч е  н и  ц а, а об лик не ка 
опет – у с л о в  н и  в е  з н и к  у зна че њу ‛па и да’, а не им пе ра тив на рјеч ца, 
ка ко смо ми то по ка за ли, нај при је у сту ди ји Мо но лог вла ди ке Да ни ла „Ђе је 
зр но кли цу за мет ну ло...“ (кри ти ка до са да ш њих ту ма че ња и на уч но из да ње 
тек ста) (маројевић 2005б). А та ре че ни ца зна чи: „Па и да се бор ба ни кад 
не за вр ши (тј. да се не за вр ши на шом по бје дом), па чак и да се де си не мо гу-
ће – да на шу зе мљу по ко ри Тур ска и да нас Тур ци све по у би ја ју, на ша жр тва 
има сми сла јер ће на дах ну ти не ко бу ду ће по ко ље ње да из во ју је сло бо ду“. 
Још је очи глед ни ји при мјер из 47. сти ха:

Да кад глâву раз дро биш ти је лу,
у му че њу из ди шу чле но ви.

[ГВ 47–48],

у ко јем је пје сник ста вио знак уз ви ка иза пр вог сло га, иза уз вич не р ј е ч  ц е 
да у зна чењу ‛о, ма’ ко ја има осла бљен (по боч ни) ак це нат, а не иза г л а  г о  л а 
нул те кон ју аци је да у зна че њу ‛је сте’ с глав ним ак цен том и с ре че нич ком 
пар це ла ци јом, ка ко се стих че сто не тач но ин тер пре ти ра:

да! кадъ гла ву раз дро бишъ тіелу,
у му ченю ‹уми ру› из ди шу чле но ви –

[ВГ л. 1 (у угла стим за гра да ма је пре цр та ни текст)].

Не дав но про на ђе ни Ње го шев ау то граф пје сме Спро вод пра ху С. Ми лу
ти но ви ћа по ка зу је (уп. маројевић 2023: 244) да је пје сник ста вио знак узви ка 
и иза в е  з н и  к а  да кад он у кон тек сту има главни ак це нат (у 9. ше снае-
стер цу):

Да! све зрaке за роблѣне  мр ча ва ма одъ облaка,
Къ све об ште му тре ба ди ску да се сва ка вра ти зрaка –

[СП 9–10].

Ве ћу те жи ну има дру га кон кре ти зо ва на кри тич ка оцје на: тре ба ло би да 
ко мен та тор оспо ри ар гу мен те ко ји иду у при лог оп та тив ног зна че ња, ре кло 
би се: као крун ски до  ка зи. То су, при је све га, пр во бит на вер зи ја Ње го ше вог 
сти ха: „– / збіо ти се са накъ [на Тур чи на –]“ [ВГ л. 6 об.], а и ин тер тек сту ал-
на ве за с фол клор ним сти хом: „На те бе се та ки са нак збио!“ Не са мо што ау тор 
сту ди је те ар гу мен те на во ди (из мог ко мен та ра и дру гих из во ра) не го и не 
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по ку ша ва да их оспо ри. На про тив, он ис ти че: „Фор ма лу дво[с]мисленост 
об ли ка зби ли се, о ко ју су се спо ти ца ли и они ту ма чи за ко је се то не би оче-
ки ва ло, Рад ми ло Ма ро је вић је от кло нио раз ја шња ва ју ћи је и ак це нат ски и 
мор фо ло шки. [...] До дао бих: об лик збили се у оп та тив ном зна че њу има, да кле, 
исти ак це нат (ду го у зла зни) као и об лик били у от по здра ву Жи ви били! или 
у из ре ци Жи ви били, па вид(ј)ели!“ (јовићевић 2007: 57–58).

Не из ра же на је оста ла прет по став ка да је пје сник об ли ком јед ни не јед-
ног гла го ла хтио да из ра зи оп та тив но зна че ње ‛не ка се збу де (са нак)’, а онда 
се пре до ми слио те је упо три је био об лик мно жи не дру гог гла го ла у пер фе-
кат ском зна че њу ‛са би ли су се (сно ви)’. За вр ши ће мо пре глед пр вог ди је ла 
исто ри је пи та ња ре тор ским пи та њем: је ли вје ро ват на ова ква прет по став ка?

2. Дру ги об лик збили се чи та ју са ду го у зла зним ак цен том на пр вом 
сло гу и по ла зе од то га да је то рад ни гла гол ски при дјев у функ ци ји оп татива 
у зна че њу ‛не ка се тво ја стра хо ва ња збу ду (оства ре, об и сти не) на по ту рица-
ма, о њи хо ву гла ву’. И то је ту ма че ње – тач но. Пр ви је на ве де ни стих ова ко 
про ту ма чио Св. Ву ло вић, су  прот ста вља ју ћи то сво је ту ма че ње ми шље њу 
јед ног ано ним ног Хер це гов ца [види т. 3.(1)], и Л. То ма но вић (1), а од ко мен-
та то ра Гор ског ви јен ца пр ви му је дао пред ност Б. Ко ва че вић [види т. 3.(4)]. 
Пр ви од ко мен та то ра Гор ског ви јен ца са мо ово ту ма че ње да је Ђ. Ра до вић, 
али са не тач ним гла гол ским об ли ком: *зби је умје сто збу де (5). Дру го ту ма-
че ње је спе ци јал но обра зла гао В. Лат ко вић [види т. 4] при хва тив ши га и у 
сво ме ко мен та ру (6). Ву ло ви ће во об ја шње ње но вом ар гу мен та ци јом су упот-
пу ни ли Љ. Сто ја но вић у кри тич ком члан ку (2), Д. Ву шо вић у свом ко мента-
ру ко ји за жи во та ни је био об ја вио (4), Сло бо дан То мо вић у сво јим ко мента-
ри ма (7), а Ни ко ла Ба на ше вић и у члан ку и у ко мен та ри ма (3). И по сљед ње 
не вјер не Томе ово ту ма че ње су при хва ти ли кад је оно би ло под у пр то син-
гу лар ним об ли ком збио се са н(ак) из Ње го ше вог ау то гра фа и из пје сме коју 
је Вук на сло вио Же нид ба Мак си ма Цр но је ви ћа (8).

2.1. При ка зу ју ћи пр во из да ње Гор ског ви јен ца с ко мен та ром Ми ла на 
Ре ше та ра (решетар 1890), у не пот пи са ној кри ти ци уред ник Но ве Зе те Л[азар] 
То ма но вић на во ди „не ка не тач на ту ма че ња Ре ше та ре ва“, ме ђу њи ма и сље-
де ће: „‘Зби ли ти се сно ви на Тур чи на’, зна чи, да се збу ду, да се об и сти не на 
Тур чи на, а не: ‘ску пи ли су ти се сно ви на Т., јед на ко о Т. ми слиш’“ (томано
вић 1891: 24).

2.2. У кри ти ци осмог из да ња Гор ског ви јен ца с ко мен та ром Ми ла на Ре-
ше та ра (решетар 1923], Љуб[омир] Стоја но вић при хва та Ву ло ви ће во ту ма-
че ње, уз сље де ће обра зло же ње: „Ја др жим да је пок. Ву ло вић бо ље по го дио 
кад је ре као да зби ли се до ла зи од гла го ла зби ти, збу дем, и да ово ни је пер-
фе кат већ пар ти цип за же љу, јер вла ди ка све о не ком злу слу ти: у обра зу је 
до шао као зе мља, сам се ше та по по љу, ни ти што је де ни ти мо же за спа ти, 
круп но не што учи у па ме ти, па не ка му се збу ду сно ви на Тур чи на!“ (стоја
новић 1923: 333).
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2.3. Ни ко ла Ба на ше вић ни је ми је њао ко мен тар 518. сти ха Гор ског ви јен
ца: он при хва та оп та тив но зна че ње об ли ка и у члан ку (1925) и у из да њи ма 
(пр во је из 1973). 

У члан ку на пи са ном по во дом осмог Ре ше та ре вог из да ња (решетар 1923) 
Ни ко ла Ба на ше вић се освр ће и на зна че ње 518. сти ха: „Г. Ре ше тар [...] узи ма 
да зби ти од са би ти зна чи ов де ску пи ти. Ми др жи мо да је то ту ма че ње 
пот пу но по гре шно, јер се гла гол зби ти се упо тре бља ва у Цр ној Го ри и у 
јед ном дру гом зна че њу и то баш у слич ним фра за ма. Зби ти се зна чи и дого
ди ти се, па он да ис пу ни ти се, и ка да се не ко ме ка же ‘Зби ли ти се сно ви на 
Тур чи на’ то зна чи: ‘Оно што си ти са њао, не ис пу ни ло се, не до го ди ло се 
те би не го Тур чи ну!’ Али то се не ка же са мо оном ко је рђа во са њао за вре-
ме спа ва ња, не го и оном ко је су мо ран, ко се бо ри с не ким теш ким ми сли ма, 
ко је чо ве ка му че као и те шки сно ви. Да кле, Вук Ми ћу но вић не кон ста ту је 
да вла ди ка јед на ко ми сли о Тур чи ну не го из ра жа ва же љу да се све оно о 
че му вла ди ка раз ми шља и што га му чи сру чи на не при ја те ља, на Тур чи на“ 
(банашевић 1925: 59).

Ка сни је, кад је при ре дио сво је из да ње Гор ског ви јен ца, ту ма че ћи сти-
хо ве 517–518. као цје ли ну, Ба на ше вић ова ко об ја шња ва на ве де ни стих: „О 
не че му круп ном раз ми шљаш. Не ка се све зло на ко је ми слиш и ко је са њаш 
сру ши [сручи – Р. М.] на не при ја те ља. Ву ко ва по сло ви ца бр. 2884 ка же: ‘Ко 
о че му ми сли, о оно ме и са ња.’“ (банашевић 1973: 209; исто и у: банашевић 
1993: 209). У Ба на ше ви ће вом ко мен та ру ре кон стру и ше мо штам пар ску гре-
шку: умје сто *сру ши, ка ко је од штам па но у свим ње го вим из да њи ма Гор ског 
ви јен ца, тре ба да сто ји сру чи, ка ко је на ве де но у члан ку (банашевић 1925: 59).

2.4. У свом ко мен та ру Гор ског ви јен ца (ко ји за жи во та ни је об ја вио) 
Да ни ло Ву шо вић је тач но об ја снио и ана ли зи ра ни стих: „Тво ји сно ви, твоје 
слут ње де си ли се, зби ли се Тур ци ма (а вла ди ка слу ти ве ли ко зло)“ (вушо
вић 2004: 191).

2.5. Ђу за Ра до вић по ла зи са мо од овог ту ма че ња (али са не тач ним гла-
гол ским об ли ком: *зби је умје сто збу де): „не ка се зло о ко је му ти ми слиш 
зби је на Тур ци ма, пад не на Тур ке“ (радовић 1947: 191).

Ко мен тар Ђу зе Ра до ви ћа мо гао би се из дво ји ти у дру гу хи брид ну ру-
б  ри ку: не та чан гла гол, тач на се ман ти за ци ја [уп. т. 1.(3)].

2.6. Дру го ту ма че ње при хва та Ви до Лат ко вић (бошковић– Латковић 
1952: 169), али се он не по зи ва на сво је ту ма че ње [види т. 4] не го ци ти ра од-
лом ке из об ја ш  ње ња Све ти сла ва Ву ло ви ћа [види т. 3.(1)] и Ни ко ле Ба на шеви-
ћа [види го ре т. (3)], али их ци ти ра не тач но и (у пр вом из да њу Цје ло куп них 
дје ла) ије ка ви зи ра Ба на ше ви ћев екав ски текст.

За што се Лат ко вић у свом ко мен та ру не по зи ва на свој чла нак? Сва ка ко 
за то што је по што вао на уч ни при мат на во де ћи пр ва тач на ту ма че ња – ни је 
по но вио оно што се за мје ра ло Ми ла ну Ре ше та ру ко ји (у ка сни јим из да њи ма) 
уоп ште не по ми ње сво је прет ход ни ке чи ји је ко мен тар пре у зео.
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2.7. Од дру гог ту ма че ња по ла зи и Сло бо дан То мо вић ту ма че ћи за јед но 
сти хо ве 517–519: „Ду бо ко си се за ми слио, учиш или про у ча ваш про блем у 
се би, а ја уп ра во од та ко пре ко мјер ног раз ми шља ња стра ху јем, зе бем. ‘Зби ли 
ти се сно ви на Тур чи на’: по што је из вје сно да оно о че му раз ми шљаш – тач није, 
на ја ви са њаш – ни је ве се ло, не ка се тво ја мрач на пред ви ђа ња и сно ви остваре 
или об и сти не на не при ја те љи ма на ше га на ро да, Тур ци ма“ (томовић 1986: 113).

2.8. Од ли чан зна лац Ње го ше ва дје ла и на род не по ет ске тра ди ци је, 
Рат(к)о Чò ла ко вић, ро дом из Ри ђа на код Ник ши ћа, ду го се опи рао оп та тив ном 
ту ма че њу ана ли зи ра ног сти ха. При хва тио га је тек он да кад сам као ар гу-
мен те на вео дви је син гу лар не по твр де збио се са нак (на те бе, на Тур чи на)! 
из на род не пје сме ко ју је Вук на сло вио Же нид ба Мак си ма Цр но је ви ћа (пр ва) 
и из Ње го ше вог ру ко пи са (дру га).

3. Тре ћи на во де оба ту ма че ња, да ју ћи пред ност јед ном или дру гом: 
Све ти слав Ву ло вић (1), Љу бо мир Сто ја но вић (2) и Бо жи дар Ко ва че вић (4) 
– тач ном, а Ми лан Ре ше тар (3) – по гре шном.

3.1. У сту ди ји по све ће ној пр вом (Кир сте о вом) пре во ду спје ва на ње мач-
ки је зик, Све т[ислав] Ву ло вић на во ди оба ту ма че ња, али пред ност да је дру-
гом, ко је је он пр ви и фор му ли сао: „Ја ми слим, да овај стих зна чи: да Бог 
да тво ји зли сно ви, ко ји те кан да му че, Тур чи ну зло на слу ти ли, т.ј. на ње му 
се сан ис пу нио (збио, до го дио); али ми је дан прост Хер це го вац, ко ји Гор ски 
Ви је нац на па мет и Цр ну Го ру у на крст зна, ре че, да ће то зна чи ти: све јед-
на ко о Тур чи ну ми слиш, да је, да кле, ов де зби ли се = ску пи ли се“ (вуЛовић 
1886: 32–33 (прет ход но у: Са мо у пра ва, Бе о град, 20. ју ла 1886, I, бр. 67, 1)).

3.2. У кри ти ци пр вог Ре ше та ре вог из да ња Гор ског ви јен ца (решетар 1890) 
Љу  б[омир] Стоја но вић при хва та ту ма че ње Све ти сла ва Ву ло ви ћа: „Ву ло вић 
ми сли да овај про ша сти при дев до ла зи од гла го ла зби ти, збу дем, и да ни је 
ов де у про шлом вре ме ну, не го да се ов де њи ме ка зу је же ље ње, да да кле овај 
стих зна чи: Да бог да се тво ји сно ви, тво је цр не слут ње, на Тур чи ну, а не на 
на ма, ис пу ни ле! И ја та ко ми слим. Пре ма то ме ва ља из ме ни ти и ин тер пунк-
ци ју. Тре ба се се ти ти да то го во ри Вук Ми ћу но вић, онај исти ко ји је чуо мо-
но лог вла ди ке Да ни ла, ко јим се по чи ње спев, и те шио га и хра брио“. За тим 
ци ти ра ми шље ње „јед ног про стог Хер це гов ца“ [види го ре т. (1)], и за ње га 
ка же: „Је два да ће ово ова ко би ти“ (стојановић 1891: 59).

3.3. У по сљед ња два сво ја из да ња Гор ског ви јен ца Ми лан Ре ше тар на-
во ди оба ту   ма че ња, али сам оста је код пр вог [уп. т. 1.(2)]: „са би ли (ску пи ли) 
су ти се сно ви на Т., јед на ко о Т. ми слиш; дру ги узи мљу да то зна чи: Бог дао 
да се оно зло о ко је му сни ваш (ко је пред ви ђаш) ис пу ни на Тур чи ну“ (реше
тар 1928: 34; цит. по: решетар 1940: 34).

3.4. Оба ту ма че ња на во ди и Бо жи дар Ко ва че вић, али пред ност да је дру-
гом: „Мо же се дво ја ко ту ма чи ти: 1) све ми сли и сви сно ви са би ли ти се на 
јед но: све ми слиш о Тур ци ма; 2) сва та зла ко ја сну јеш не ка се де се (збу ду) 
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Тур ци ма; не ка оду на Тур ке, а не на нас. – Ми слим да је тач ни је дру го ту-
ма че ње“ (ковачечић 1940: 44).

4. У дру гом ди је лу члан ка Не ко ли ко ме ста у „Гор ском ви јен цу“ (по во
дом ко мен та ра г. Ре ше та ра) Ви до Лат ко вић да је исто ри ју пи та ња о ту ма-
че њу 518. сти ха Гор ског ви јен ца и на во ди ар гу мен та ци ју у ко рист дру гог, 
тач ног ту ма че ња раз мат ра ног фра зе о ло ги зма: „Пре во ди лац де ла на не мач ки, 
Ј. Кир сте, (чи ји је пре вод штам пан 1886, да кле пре пр вог из да ња Г. в. с ко-
мен та ром г. Ре ше та ра) стих је пре вео: ‘Mö gen sie dir in Er fi e lung ge hen’. (Не ка 
би ти се (сно ви) ис пу ни ли). Из раз зби ти се, ко ји се ина че дво ја ко ту ма чи, 
Кир сте је пра вил но раз у мео (ис пу ни ти), али пре вод ипак ни је нај срећ ни ји. 
По том пре во ду, на и ме, мо гло би се ми сли ти да је вла ди ка Да ни ло сне вао 
о ле пим ства ри ма и да је Ми ћу но вић по же лео вла ди ци да му се ти сно ви 
ис пу не. А ни је та ко: вла ди ка је не што те шко, зло, ми слио (‘у образ си као 
зе м ља до ша’, ка же му Ми ћу но вић) и Ми ћу но вић је по же лео да се те зле 
ми сли ис пу не на не при ја те љу. Али по што се у овом слу ча ју ра ди о зна че њу 
из ра за зби ти се, то пра вил но ра зу ме ва ње Кирст[е]ово тре ба на ве сти. Из раз 
је пра вил но схва тио и Св. Ву ло вић; он је, при ка зу ју ћи Кир сте ов пре вод [С. 
Ву ло вић: ‘Ње гу шев Г. в. у не мач ком пре во ду’, Са мо у пра ва 1886], ка зао да 
зби ти се зна чи до го ди ти се. А г. Ре ше тар је са свим друк че раз у мео из раз, за 
ње га ‘зби ли ти се сно ви’ зна чи што и ‘са би ли ти се (ску пи ли ти се) сно ви’ и 
у том ту ма че њу, ко је је дао 1890, остао је до сле дан до да нас. Г. Љуб. Сто ја но-
вић је у два ма ха, 1891 и 1923, на гла ша вао да зби ти се зна чи до го ди ти се, а 
та кво ту ма че ње дао је и г. Д-р Ни ко ла Ба на ше вић [Д-р Н. Ба на ше вић: ‘К ту-
ма че њу Г. в.’, Ле то пис, 306, 1925, 57.], те је г. Ре ше тар, тек у де ве том из да њу 
1928, уз сво је по гре шно ми шље ње унео и тач но Кир сте –Ву ло вић –Сто ја но-
вић –Ба на ше ви ће во. Сво је ту ма че ње г. Ре ше тар је тре бао пот пу но из ба ци ти. 
Реч зби ти се, збу дем нај че шће се у зна че њу ис пу ни ти, до го ди ти и упо тре бљава 
у Ц. Г. Ота кар Кол ман, при ста ју ћи и сам уз ту ма че ње Ву ло вић –Сто ја но вић –
Ба на ше вић, на во ди [О. Kol man: ‘Dva české pře klady Nje go šo va Horského Věnce’, 
Sla via, VI, 394] јед но ме сто из на род не пе сме Же нид ба Мак си ма Цр но је ви ћа, 
где се иста реч у слич ном слу ча ју упо тре бља ва у зна че њу до го ди ти се: ‘Зао 
са нак се стри ћу Јо ва не, / Бог го дио и Бог до го дио, / на те бе се та кви са нак 
збио’, што је је дан до каз ви ше да се из раз са мо та ко мо же и ту ма чи ти“ (Лат
ковић 1930: 154–155 (ис пра ви ли смо очи те штам пар ске гре шке)).

Исто ри ја пи та ња ни је пот пу на: у по гре шном ту ма че њу Ре ше та ра је по-
др жао Л. Гој нић [види т. 1.(3)], а прет хо дио му је С. М. Љу би ша [види т. 1.(1)]. 
Тач но ту ма че ње је, не што при је Стòја но ви ћа, и то без ал тер на ти ве, из нио 
уред ник Но ве Зе те, Л. Тòма но вић [види т. 2.(1)]. 

5. Сво је оп шир но ту ма че ње 518. сти ха Гор ског ви јен ца Ми ха и ло Стева-
но вић је ова ко от по чео: „Гла гол ски об лик зби ли у сти ху:

Зби ли ти се сно ви на Тур чи на (518) –
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ко мен та то ри су не јед на ко схва та ли. М. Ре ше тар је у пр во ме сво ме ко мен та ру 
ово про ту ма чио као кр њи пер фе кат (без фи нит ног гла го ла). И с об зи ром на 
прет ход не сти хо ве: Сам се ше ћеш по љем без ни ко га / нит што је деш, ни ти 
за спат мо жеш / Круп но не што учиш у па ме ти, – ло гич но је са свим по ми-
сли ти да је пе сник хтео ре ћи стал но раз ми шљаш о Тур ци ма, са њаш о њи ма 
– дру гим ре чи ма: с в и  с у  т и  с е  с н о  в и  з б и  л и  н а  Т у р  ч и  н а. То 
је сво је схва та ње за др жао и у по след њем, X-ом ко мен та ру, ма да ов де кон ста-
ту је да има и дру гих ту ма че ња, али не на ла зи за по треб но чак ни да об ја сни 
[вар.: да каже] у че му се она са сто је, што зна чи да не ве ру је у њих [вар.: да 
их је одбацивао]“ (стевановић 1976: 47; цит. и ва ри јан те на во ди мо по: сте
вановић 1990: 80–81). – Ово по сљед ње за па жа ње ни је тач но: Ре ше тар у де ве-
том и де се том из да њу ипак об ја шња ва у че му се са сто је дру га ту ма че ња 
[види т. 3.(3)].

У на став ку Сте ва но вић украт ко из ла же исто ри ју пи та ња. Не по ми ње 
ни Ба на ше  ви ћев ни Лат ко ви ћев чла нак, као ни пр ве Ре ше та ре ве кри ти ча ре 
(Л. То ма но ви ћа и Л. Гој ни ћа) ни ти ко мен тар С. На зе чи ћа (у дру гој мо но гра-
фи ји не по ми ње С. То мо ви ћа, чи ји се ко мен тар у ме ђу вре ме ну по ја вио); Св. 
Ву ло ви ћа не тач но ин тер пре ти ра: Ву ло вић не ка же да га је „по ко ле бао је дан 
од ли чан зна лац Ње го ша из Хер це го ви не, ко  ји му је ре као да ће то зна чи ти: 
све јед на ко о Тур чи ну ми слиш, да је, да кле, ов де зби ли се – с к у  п и  л и  с е“ 
[види т. 3.(1)]; по на вља штам пар ску гре шку у ко мен та ру Н. Ба на ше ви ћа: 
„Не ка се све зло на ко је ми слиш и ко је са њаш сру ши [сручи – Р. М.] на не-
при ја те ља“. А за тим ка же: „Бу ду ћи да гра ма тич ки [вар.: морфолошки]  не ма 
ни как ве раз ли ке из ме ђу об ли ка пер фек та (кр њег) и на чи на за же љу, ов де ни 
у ак цен ту, ни у би  ло че му дру го ме, осим, мо жда, у ин то на ци ји, за ко ју не 
мо же мо зна ти как ва је би  ла у Ње го ша, па, ка ко ви ше ин тер пре та то ра у то-
ме об ли ку пре ви ди оп та тив не го пер фе кат, и ми би смо се с њи ма сло жи ли 
ка да би се тим сти хом за вр ша ва ла Ми ћу но ви ће ва реч. Али с об зи ром на то 
што он до да је – а ја зе бем од мно го миш ље ња (519), за нас то пре го во ри да 
и оно зби ли (ти се сно ви на Тур чи на) иде у Вла ди чи но раз ми шља ње и у сну 
о Тур ци ма и да зби ли ти се зна чи з б и  л и  с у  с е, с к о н  ц е н  т р и  с а  л и 
с у  с е  (сно ви на Тур чи на), а не: н е  к а  т и  с е  з б и  ј у  (на Тур чи на) – да 
је то ипак, ка ко је Ре ше тар ми слио, вре мен ски пер фе кат, а не жељ ни на чин 
то га об ли ка, ка ко су ми сли ли и мно ги дру ги, па и пр ви ко мен та тор Гор ског 
ви јен ца, С. М. Љу би ша [вар.: већ од пр вог ко мен та то ра Гор ског ви јен ца, С. М. 
Љу би ше]“ (стевановић 1976: 48; цит. и ва ри јан те на во ди мо по: стевановић 
1990: 81). – Из фор му ла ци је ни је ја сно да ли је Сте ва но вић ов дје хтио да ка же 
да је и Љу би ша ми слио као и Ре ше тар, што би би ло тач но, или је Љу би ши 
при пи сао оп та тив но зна че ње, што не би би ло тач но: пр ви ко мен та тор је 
по ла зио, до ду ше не од бу квал ног, али пер фе кат ског ин ди ка тив ног зна че ња 
‛све са њаш о Тур ци ма’ [види т. 1.(1)].

У кри ти ци пр ве мо но гра фи је М. Сте ва но ви ћа, а та мо но гра фи ја је обја-
вље на под на сло вом Је зич ка ту ма че ња у ко мен та ри ма Ње го ше ва Гор ског 
ви јен ца (1976), ова ко смо оци је ни ли ње гов ко мен тар 518. сти ха: „За нас је 
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ипак при хва тљи ви је ми ш  ље ње дру гих ко мен та то ра, по ко ме је ов дје рад ни 
при дјев упо три је бљен као оп та тив (са зна че њем: не ка се све не сре ће ко јих 
се бо јиш и ко је те у ми сли ма про га ња ју сру че на Тур ке)“ (маројевић 1978: 
224 (екав ски); цит. по: маројевић 1999: 144). Као сво је вр сни од го вор на ову 
на шу при мјед бу, у дру гој мо но гра фи ји, об ја вље ној под на сло вом О је зи ку 
Гор ског ви јен ца (1990), ко ја је не ка вр ста про ши ре ног из да ња пр ве, по сљед-
њи па сус ко мен та ра уз 518. стих про ши рен је са дви је сље де ће ре че ни це, у 
ко ји ма се ау тор уне ко ли ко ко ри го вао: „Али ми ипак не ма мо, и уоп ште се 
мо же ре ћи да не ма, по у зда них лин гви стич ких до ка за на осно ву ко јих би се 
мо гло апо дик тич но твр ди ти да је пе сник до тич ни об лик упо тре био у ње-
го вом вре мен ском (ин ди ка тив ном), а не у на чин ском (мо дал ном) зна че њу. 
И те шко је, објек тив но го во ре ћи, би ло ко јем од два из не та ми шље ња да ти 
пре и мућ ство над оним дру гим“ (стевановић 1990: 81).

Да кле, иа ко да је пред ност пр вом ту ма че њу (у обје мо но гра фи је): „збили 
ти се зна чи з б и  л и  с у  с е, с к о н  ц е н  т р и  с а  л и  с у  с е  (сно ви на Тур-
чи на), а не: н е  к а  т и  с е  з б и  ј у  (на Тур чи на)“, Сте ва но вић ипак за кљу-
чу је (са мо у дру гој мо но гра фи ји) да не ма објек тив них по ка за те ља у ко рист 
јед ног (ин ди ка тив ног) или дру гог (оп та тив ног) ту ма че ња гла гол ског об ли ка.

И но во Сте ва но ви ће во лин гви стич ко об ја шње ње мо ра мо ко ри го ва ти: 
у оп та тив ном зна че њу упо тре бља ва се дру ги гла гол, ко ји у рад ном гла гол-
ском при дје ву има дру ги ак це нат (збили ти се), а у пре зен ту – дру гу па ра-
диг му (не ка ти се збу ду), што зна чи да има „по у зда них лин гви стич ких 
до ка за“ за раз ли ко ва ње ин ди ка тив ног и оп та тив ног зна че ња. Сте ва но вић, 
до ду ше, као и Ђу за Ра до вић при је ње га [види т. 2.(5)], по ла зи од не тач ног 
гла гол ског об ли ка: *зби ју умје сто збу ду.

6. Алек сан дар Мла де но вић се, по пра ви лу ко јем ин ту и тив но сли је ди, 
и ов дје при кла ња по гре шном ту ма че њу у Сте ва но ви ће вој ре дак ци ји, али се 
он не по зи ва на из  вор (ни ти ука зу је на друк чи је ми шље ње): „тво ји сно ви су 
се са би ли, зби ли, кон цен три са ли на Тур ке“ (мЛаденовић 1996: 187; исто у: 
мЛаденовић 2005: 49). Ње гов тек сто ло шки по сту пак не га тив но смо оци је-
ни ли, два пут. Пр ви пут, у пр вој рас пра ви о тек сто ло ги ји Гор ског ви јен ца, 
кон ци зно: „Алек сан дар Мла де но вић по на вља по гре шно ту ма че ње 518. сти-
ха [...]. По том ту ма че њу рад ни гла гол ски при дјев зби ли се има функ ци ју 
(кр њег) пер фек та и крат ко си ла зни ак це нат на пр вом сло гу. Ствар но је у на-
ве де ном сти ху по свје до чен рад ни при дјев дру го га гла го ла (са ду го у зла зним 
ак цен том на пр вом сло гу) и са дру гом функ ци јом (оп та ти ва): ‛не ка се тво ја 
стра хо ва ња збу ду (оства ре, об и сти не) на по ту ри ца ма, о њи хо ву гла ву’. Као 
мо гу ћи кон тек сту ал ни оквир сти ха мо же по слу жи ти из раз да Бог да [дабогда]“ 
(маројевић 1997: 45–46; маројевић 1999: 19). Дру ги пут, у пр вом члан ку о 
Мла де но ви ће вим ан ти ко мен та ри ма, оп шир ни је, уз осврт на раз ли чи та ту-
ма че ња и кри ти ку Сте ва но ви ће ве ар гу мен та ци је (маројевић 1998: 79–80; 
маројевић 1999: 173–174).
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И Мла де но вић је два пут од го ва рао. У пр вом од го во ру, ко ји је ка сни је 
об јав љен, он са мо ка же да ана ли зи ра ни стих „мо же има ти два зна че ња“ и 
да се он од лу чио за јед но, а ми за дру го, па на ста вља: „Уз то Р. М. ис ти че 
да је пр во ту ма че ње ‘по гре шно’ не на во де ћи за то ни ка кав до каз, што је, ра-
зу ме се, не при хва тљи во“ (мЛаденовић 1999а: 11). – До ка зи су на ве де ни у 
да љој ди ску си ји о на ве де ном сти ху, у два члан ка о Мла де но ви ће вим анти ко-
мен та ри ма (маројевић 1999: 173–174; маројевић 2000: 180), а оп се жни је смо 
их на ве ли и у одјељ ку 6.10 Тек сто  ло ги је Гор ског ви јен ца, мо но гра фи је ко ја 
је при ло же на кри тич ком из да њу Гор ског ви јен ца (маројевић 2005а: 625–636).

У дру гом од го во ру, ко ји је пи сао ра ни је, Мла де но вић опет нај у пор ни-
је бра ни по гре шно ту ма че ње сти ха, али и на бра ја мо је „гре шке“: „Пр ва 
гре шка Р. М.-а у овом ци та ту је сте та што он не по ми ње гла гол зби ти се, 
ко ји се ја вља у 518. сти ху, већ гла гол зби ти. Дру га гре шка Р. М.-а је та што 
он по ми ње и гла гол зби ја ти ко ји се не јав ља у 518. сти ху. И, нај зад, тре ћа 
гре шка ње го ва је у то ме што он ни је схва тио зна че ње гла го ла зби ти се, тј. 
са би ти се, ску пи ти се, гру пи са ти се“ (мЛаденовић 1999б: 89). – Ре пли цира-
ли смо му ова ко: „Пр ве дви је ‘гре шке’ ја сам мо рао да на пра вим: са вре ме на 
лек си ко ло шко -лек си ко граф ска те о ри ја фор му зби ја ти по сма тра као об лик 
не свр ше ног ви да гла го ла зби ти, а фор ме зби ти се и зби ја ти се као њи хо ве 
реф лек сив не об ли ке (а А. М. то не зна). А тре ћу су гре шку на пра ви ли дру ги 
(А. М. је не кри тич ки пре у зи ма): они ни су зна ли да је у Ње го ше вом сти ху 
по свје до чен гла гол зби ти сеI (на ве ди мо га у свр ше ном и ре флек сив ном обли-
ку да да ље не збу њу је нè зна нōг ко мен та то ра) чи ји рад ни гла гол ски при дјев 
зби ли се (са ду го уз лаз ним ак цен том) има зна че ње ‛об и сти ни ли се (да бог да)’, 
а не гла гол зби ти сеII чи ји рад ни гла гол ски при дјев има крат ко си ла зни 
ак це нат зби ли се. Да кле (и да за вр ши мо ди ску си ју о на ве де ном сти ху): ни су 
се сно ви вла ди ке Да ни ла зби ли ‛са би ли се, ску пи ли се, гру пи са ли се’ на 
Тур чи ну не го се (се ман тич ким) оп та ти вом ис ка зу је же ља“ (маројевић 2000: 
180), па смо ци ти ра ли кључ ну ре че ни цу из Ба на ше ви ће вог ко мен та ра.

7. Ре ше та ре во ту ма че ње, ко је Сте ва но вић ни је успио да ре ха би ли ту је 
[види т. 5], од ба цу је мо и као ал тер на тив но. То ту ма че ње од ба цу је мо, пр во, 
из се ман тич ких раз ло га – не мо же се при род ном сма тра ти кон струк ци ја у 
ко јој се не чи ји сно ви на не ко га зби ја ју, гла гол зби ти/зби ја ти (се) не ма та кве 
се ман тич ко-кон тек сту ал не ус ло ве упо тре бе. А дру го, и из фи ло ло шких 
раз ло га, мо ра мо га са свим ис кљу чи ти: ако се за мно жин ски об лик сно ви 
мо же ре ћи, иа ко је то не при род но, да су се они збили је дан до дру го га, то 
се не мо же ре ћи за син гу лар ни об лик сан(ак). А упра во је њи ме пје сник био 
от по чео 518. стих: збіо ти се са накъ, али је те че ти ри ри је чи пре цр тао и у 
про ду жет ку на пи сао: зби ли ти се сно ви на Тур чи на – [ВГ л. 6 об.; и прет ход-
ни стих се у ру ко пи су за вр ша ва по вла ком, али је у пр вом из да њу она за ми-
је ње на запетом]. Ов дје тре ба под сје ти ти да је иста ри јеч и у истом зна че њу 
(у об ли ку јед ни не му шког ро да, као и у ру ко пи су Гор ског ви јен ца) упо трије-
бље на и у Ву ко вој пје сми Же нид ба Мак си ма Цр но је ви ћа: „Зао са нак, се стрићу 
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Јо ва не! / „Бог го дио и Бог до го дио, / „На те бе се та ки са нак збио! [...]“ (ка
раџић 1845: 541; караџић 1988 V: 389–390), што је, ка ко је оци је нио В. Латко-
вић, још је дан до каз (Ру си би ре кли: ли шнее до ка за тельство) да се из раз 
мо ра оп та тив но ту ма чи ти [види т. 4].

Пре ма то ме, мо же мо за кљу чи ти, пр во, да у 518. сти ху ни је по свје до чен 
рад ни гла гол ски при дјев у функ ци ји (кр њег) пер фек та збили се са крат ко-
си ла зним ак цен том на пр вом сло гу и стих н е  м а  зна че ње ‛тво ји сно ви су 
се са би ли, кон цен т ри са ли на Тур ке’ (Ње гош, да кле, ни је ов дје упо три је био 
ди ја ле кат ски аку за тив умје сто књи жев ног ло ка ти ва), и дру го, у на ве де ном 
сти ху је по свје до чен рад ни гла гол ски при дјев у функ ци ји оп та ти ва збили 
се са ду го у зла зним ак цен том на пр вом сло гу и стих и м а  зна че ње ‛не ка се 
тво ја стра хо ва ња збу ду (оства ре, об и сти не) на по ту ри ца ма, о њи хо ву гла ву’ 
или, да ци ти ра мо на шу фор му ла ци ју из 1978. го ди не, „не ка се све не сре ће 
ко јих се бо јиш и ко је те у ми сли ма про га ња ју сру че на Тур ке“ [ви ди т. 5]. 
По но ви ће мо: као мо гу ћи кон тек сту ал ни оквир сти ха мо же по слу жи ти из  раз 
да Бог да [дàбōгдā].

На ве шће мо ана ли зи ра ни стих у кон тек сту ре пли ке Ву ка Ми ћу но ви ћа 
а у фор ма ту кри тич ког из да ња (маројевић 2005а: 67–68):

Не др жи нас [нèдржинас] ова ко вла ди ко
но отр шај [но^ò тршāј] ово ли ко људ ства.
Сва ко гле да што ће [ш тоће ] чут од те бе,
а ти си се не што за мр сио –
нит што збо риш ни ти нас отр шаш [ò тршāш], 
у образ си као зе мља до ша,
сам се ше таш по љем без ни ко га [бèзникōга],
нит што је деш ни ти за спат мо жеш –
круп но [крупнŏ] не што учиш у па ме ти [упамéти]
(зби ли ти се [з билитисе] сно ви на Тур чи на!),
а ја зе бем од мно го [òдмного] ми шље ња.

[ГВ 509–519].

Прет по сљед њи стих ре пли ке у кри тич ком из да њу (маројевић 2005а: 
68) пра ти сље де ћа тек сто ло шка на по ме на:

518 збили ти се снови на Тур чи на – фраз. ‛не ка се тво је зеб ње оства ре 
на по ту ри ца ма’ [...]
(уз по зи ва ње на од го ва ра ју ћи одје љак по гла вља „Фра зе о ло шка ре-
кон струк ци ја“ у мо  но гра фи ји Тек сто  ло ги ја Гор ског ви јен ца ко ја је 
кри тич ком из да њу при ло же на).

8. У на став ку ове сту ди је слу ча ја раз мо три ће мо нај при је лек си ко граф-
ске ин тер  пре  та ци је Ње го ше вих гла го ла збити и збити се.

8.1. У јед но том ном Рјеч ни ку (уз пје снич ка дје ла П. П. Ње го ша) на во ди 
се са мо не по врат ни гла гол с јед ном по твр дом, из Сво бо ди ја де: збити, јēм 
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сврш. са би ти, сти  је с ни ти: у ка кву су те шку му ку, / од ту рач ке вој ске збје ни 
(Св. VI 204–205) (сtевановић– бо шковић 1954/1957: 56). – Лек си ко граф ска 
ин тер пре та ци ја је аде кват на (по треб на и у се лек тив ном рјеч ни ку).

8.2. И у дво том ном Реч ни ку је зи ка Пе тра II Пе тро ви ћа Ње го ша на во ди 
се не по врат ни гла гол свр ше ног ви да: збити, збијēм, у два зна че ња; при мје-
ром из Сво бо ди ја де илу стру је се 1. зна че ње са би ти, а сти хом „врх му на рах 
топ му збио“ из пје сме „Од је куј ми гла се, сви ро...“ – 2. зна че ње зба ци ти, би
је њем сру ши ти гор њи део, обо ри ти, али се од ред ни ци нео сно ва но при кљу-
чу је по врат ни гла гол илу стро ван сти хо ви ма ГВ 517–519: ~ се1 са би ти се, 
скон цен три са ти се (сtевановић и др. 1983 I: 250).

8.3. У Реч ни ку Ње го ше ва је зи ка, ка ко је овај дво том ни рјеч ник на сло-
вљен на ко ри ца ма, на во ди се из Шће па на Ма лог и ствар ни по врат ни гла гол, 
хо мо ним прет ход но на ве де ног а у Ње го ше вом је зи ку ствар но непо твр ђе ног 
(а ко ји је у не ким об ли ци ма са мо хо мо граф, у не ким и хо мо фон): збити се2, 
збудē се сврш. де си ти се, до го ди ти се (сtевановић и др. 1983 I: 250), ко ји ће мо 
на ве сти у кон тек сту син так сич ког пе ри о да а пре ма на шем основ ном из да њу:

О да знáдеш што се с њима збило:
про ста њи на грднā по ги би ја 
што су òд вāс та мо из ги ну ли 
при гр ди лу и њи ном и ско пу 
што учи ни је дан òд друг ōга
и од ра је што су до че ка ли.

[ШМ 2070–2075].

Овом гла го лу, ствар но по твр ђе ном: збити2 се, збудē се, тре ба и при кљу-
чи ти при мјер ко ји је и био пред мет ове спе ци фич не сту ди је слу ча ја.

9. За вр ши ће мо ову сту ди ју слу ча ја ин те р тек сту ал ном па ра ле лом с опу-
сом Сте фа на Ми тро ва Љу би ше.

9.1. Сте фан Ми тров Љу би ша у сво ме из да њу Гор ског ви јен ца 518. стих 
за вр ша ва тач ком и за пе том, а прет ход ни са мо за пе том:

Krup no neš to učiš u pa me ti,
Zbi li ti se sno vi na Tur či na;
A ja ze bem od mno go miš lje nja.

Уз сва три фи нал на сти ха ре пли ке Љу би ша ве зу је по јед ну на по ме ну 
(с тим што у ана лизиранoм сти ху на по ме на сто ји уз ме ди јал ни такт: sno vi):

517 Rgja vo mi sliš. (LjU bi ša 1868/2017: 27 (нап. 7), су гла сник ђ оби ље жа ва 
се ди гра мом gj)

518 Sve sa njaš o Tur ci ma. (LjU bi ša 1868/2017: 27 (нап. 8))
519 A me ne stu den od mno go miš lje nja ob u zi ma. (LjU bi ša 1868/2017: 27 

(нaп. 9))
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9.2. Ин тер тек сту ал ну па ра ле лу на во ди мо из Љу би ши не при по ви је сти 
Поп Ан д ро вић но ви Оби лић: Про вид ник се на сми је: „Што су вам се зби ли 
сно ви на Тур чи на? Не ми сли се па ши на вас, но че ка час по час од сул та на 
сје ки ру за врат, а от кад сте ста ли на мир са Спи ча ни ма, не ма ни рад шта. 
То вас не ко стра ши и во ду му ти ка ко би бо ље уло вио ри би цу. Чу вај те се од 
до ма ћи јех па ша и бе го ва, а за Тур ке ја ћу се ста ра ти не ка вас гла ва не бо ли.“ 
(Љубиша 2001: 118; уп.: Љубиша 1924: 154).

9.3. Пот пу но је из вје сно да је на ве де на упит на ре че ни ца за пра во кон-
кре ти за ци ја соп стве ног ко мен та ра Гор ског ви јен ца – и па ра фра за по гре шно 
схва ће ног Ње го ше вог сти ха, ко ји је ствар но умет ну та уз вич на оп та тив на 
кон струк ци ја. При мје ром би се мо гао обра зло жи ти жа нр а н  т и  к р и  л а -
т е  м а  – Ње го ше вих сти хо ва ко ји се по гре шно ту ма че и по гре шно при мје-
њу ју. Дру ги та кви при мје ри мо гу би ти сти хо ви Не ка бу де бор ба не пре ста на 
и Не ка бу де што би ти не мо же [види т. 1(8)], ко ји се из не утрал не услов не 
ре че ни це ори ги на ла у ан ти кри ла те ма ма пре но се у екс пре сив ну уз вич но 
ин то ни ра ну им пе ра тив ну кон струк ци ју.
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Рад ми ло Н. Ма ро е вич

СТИХ ПОЭМЫ «ГОРНЫЙ ВЕ НЕЦ» ПЕ ТРА II ПЕ ТРО ВИ ЧА -НЕ ГО ША
„Зби Литисесно винату р чи на!“ [ГВ 518]
(в мор фо ло ги че ском и се ман тич ком аспек тах)

Р е з ю м е

В се рии ста тей, ко то рая про дол жа ется на стоящей ра бо той, рас сма три ваются 
лек си че ские и фра зе оло ги че ские еди ницы, ис пользу емые серб ским про за и ком эпо хи 
ре а ли зма Сте фа ном Ми тро ви чем Люби шей в сбор ни ке «Рас сказы чер но гор ские и 
при мор ские», и они со по став ляются с кон тек ста ми про из ве де ний серб ско го поэта 
эпо хи ро ман ти зма Пе тра II Пе тро ви ча -Не го ша с точ ки зре ния лин гви сти ки, по эти ки 
и линг во культу ро ло гии. Ана лиз про во дится, а так же про веряетс я ме то до ло гия 
ис сле до ва ния, на ма те ри а ле лек си че ских и фра  зе  оло ги че ских еди ниц рас ска за 
Люби ши «Поп Ан дро вич навый Оби лич».

Ис сле до ва ние пре сле ду ет две общие за да чи: во-первых, выявить до пол ни-
тельные ар гу менты, спо соб ству ющие пра вильно му по ни ма нию «тем ных ме ст» и 
во обще ле к си че ских и фра зе оло ги че ских еди ниц в про из ве де ниях Не го ша; во-вторых, 
про сле дить во змож ное вли яние поэта Не го ша на язык и стиль про за и ка Люби ши, 
явив ше гося и первым ком мен та то ром поэмы «Горный ве нец».

В ра бо те при меняетс я ин тер тек сту альный со по ста ви тельный под ход: при ме р, 
за сви де тель ство ван ный в рас сма три ва е мом рас ска зе, срав ни ва ется с кон тек стом 
поэмы Не го ша «Горный ве нец» и с ком мен та риями этой поэмы са мо го Сте фа на 
Ми тро ви ча Люби ши

Спе ци фи ка дан но го этюда со сто ит в том, что в нем ав тор фо ку си ру ется на 
во про сах фра зе о ло ги че ской транс по зи ции (в дан ном слу чае – на во про се пе ре хо да 
сво бодных сло во со че та ний во фра зе оло ги че ский тип «ан ти крыла тых слов» и 
«ан ти крыла тых выра же ний»).

Уни вер зи тет у Бе о гра ду
Фи ло ло шки фа кул тет
rad mi lo @mail.ru

Примљен: 8. октобра 2023.
Прихваћен за штампу новембра 2023.



Др Пре драг Кр стић

ГЕ ТЕ С ФЛО БЕ РОМ:  
ОБРА ЗОВ НИ РО МАН И ИДЕ ЈА ОБРА ЗО ВА ЊА

Рад је по све ћен ана ли зи, са ме ра ва њу и пра ће њу про ме на у 
раз у ме ва њу обра зо ва ња у два про зна по ду хва та ко ја га те ма ти зу ју: 
у Ге те о вој три ло ги ји о од ра ста њу Вил хел ма Мај сте ра и у Фло беро-
вој при по ве сти о на у ко ва њу Бу ва ра и Пе ки шеа. Упу ћу ју ћи на не ке 
са вре ме не уви де те о ри је обра зо ва ња, ау тор су ге ри ше да се у овим 
де ли ма не од сту па од кла сич ног схва та ња обра зо ва ња као за до би-
ја ња свог ли ка и ме ста у све ту по сле ма ње или ви ше бур них и ма ње 
или ви ше успе шних пре ви ра ња, али се исто вре ме но сиг на ли зи ра 
и ис ку ша ва гра ни ца та квог ли не ар ног раз у ме ва ња од ра ста ња. На 
тим мар ги на ма њи хо вих де ла, за кљу чу је се, мо же се про на ћи, још 
увек иро ни зо ва на или ка ри ки ра на, бу ду ћа иде ја обра зо ва ња као „увек 
већ“ са мо о бра зо ва ња, ко је не прет по ста вља до зна че ни дру штве ни 
циљ и окон ча ње ис тра жи вач ког пу то ва ња по могyћно сти ма вла сти-
тог об ли ко ва ња.

Кључ не ре чи: обра зо ва ње, обра зов ни ро ман, Ге те, Фло бер, пу-
то ва ње.

Bil dun gsro man је на стао и тра је као књи жев на фор ма ко ја, са свим уоп-
ште но го во ре ћи, пра ти „уну тра шњи раз вој“ свог ју на ка, раз у ме ва ју ћи или 
под ра зу ме ва ју ћи ње го во и уоп ште обра зо ва ње као „кул ти ви са ње уну тра-
шњих вред но сти“ (as smann 1993: 20; sorg 1983: 29). У сво јој кла сич ној ва-
ри јан ти, за вр ша ва се, на рав но, ка да се он раз вио, ус пут по ма ло лу та ју ћи. 
Али сви ре а ли стич ки ро ма ни па те од те бољ ке, све при че, па и жи во ти, 
за вр ша ва ју се сми ра јем, по сле ма ње или ве ће при ват не оди се је. Све при че 
има ју сво је „рас ко ле“ и го во ре о њи ма, али им не ми нов но „на ме ћу крај, 
свр ше так, ко ји је и крај при че“. Шта ви ше, свр ха сва ке при по ве сти је сте да 
не ка ко окон ча не по мир љи ве су ко бе ко је уво ди. У јед ном бит ном по гле ду, 
у по гле ду оче ки ва ног ре зул та та, све јед но је ка ко ће то ура ди ти: „Би ло да је 
срећ на или не срећ на по свом сми слу, по след ња реч је увек до бра реч по свом 

UDC 821.112.2-31.09 Goethe J. W
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ме сту“ (Li o tar 1991: 159). Она за кљу чу је при чу, она сми ру је тен зи ју. У ма ње 
ло шем слу ча ју, као че шће у деч јој књи жев но сти, реч је о све сно иза бра ном 
исеч ку, о сим па тич ној епи зо ди на пу ту од ра ста ња, по ста ја ња од ра слим, о 
из дво је ном пред-вре ме ну, вре ме ну пре пра ве фор ма тив не, фор ми ра ју ће или 
де фор ми шу ће, (и)сто ри је.

1. ЦеЛовитостиисПусти. У слу ча ју Вил хел ма Мај сте ра, све је по че ло 
ње го вим, што ће ре ћи: Ге те о вим (Jo hann Wol fgang von Go et he), По зо ри шним 
по сла њем (Wil helm Me i sters the a tra lische Sen dung), пи са ним сре ди ном се-
дам де стих го ди на осам на е стог ве ка (а про на ђе ним и об ја вље ним тек у ра ном 
два де стом ве ку). Сре ди ном де ве де стих го ди на осам на е стог ве ка би ле су 
на пи са не Го ди не уче ња (Wil helm Me i sters Le hr ja hre), да би се Мај сте ро во 
обра зов но пу те ше стви је за вр ши ло ко нач ном вер зи јом ње го вих Го ди на лута
ња (Wil helm Me i sters Wan der ja hre) 1829. го ди не – од ње го ве де чач ке и мо-
мач ке оп чи ње но сти по зо ри штем гра де ћи са мо јед ну ета пу. Чи та ва при по вест 
све до чи о са зре ва њу, о про ме на ма при и на пре до ва њу у од ра ста њу, ко је се 
за кљу чу је од ри ца њем од илу зи ја, ми ре њем са соп стве ном не и зу зет но шћу, 
ускла ђи ва њем са мо све сти са ре ал ним по тен ци ја ли ма, да та ко ка же мо, де-
е го цен три за ци јом и, да кле, срећ ном со ци ја ли за ци јом: при хва та њем обра зов-
ног ру ко вод ства ми сте ри о зног Дру штва из ку ле и – бра ком, ро ди тељ ством 
и ле кар ским по зи вом (ви де ти majLs 2000: 406).

Bildung је за и ста то што је сте са мо уко ли ко у од ре ђе ном тре нут ку 
мо же да се сма тра за кљу че ним: са мо ако мла дост пре ђе у зре лост, да би 
се ту и за у ста ви ла (mo re ti 2000: 435).

То до вр ше ње, уце ло вље ње, про на ла же ње „за ви ча ја“, не са мо да је мо дел 
ко јим на ра тив ни и жи вот ни пут тек за до би ја ју сми сао не го, као што све до че 
лу та лач ки ли ко ви Ау ре ли је, хар фи сте и Ми њон у Го ди на ма уче ња, и не ма 
жи во та уко ли ко се за тим не тра га (mo re ti 2000: 428). Опа сне крај но сти на 
том раз вој ном пу ту Ге те де тек ту је у „иде а ли зму“ ко ји ап сти ни ра од жи вот не 
прак се и, с дру ге стра не, упра во „прак ти ци зму“ ко ји се од ре као ху ма ни стич-
ких иде а ла. Жи вот тра жи сми сао, ло ги ку, смер, це ли ну, кон тро лу та ко ђе, и 
Вил хелм то ко нач но про на ла зи у за јед ни штви ма, а не у тра ге ди ји уса мље ног 
ју на ка, не су ко бља ва њем са све том. Уну тра шњи иде а ли про бле ма тич ног 
по је дин ца из ми ру ју се са дру штве ном ствар но шћу – то би мо гао би ти до бар 
опис за пле та обра зов ног ро ма на уоп ште, као и са мог од ра ста ња: у ори јен ти-
ри ма Ге то вог вре ме на го во ре ћи, тра же ње сред њег пу та из ме ђу ап стракт ног 
иде а ли зма, ко ји се ипак усме ра ва на де ла ње, и ро ман ти зма ко ји се, по став ши 
чи ста кон тем пла ци ја, свео на уну тра шњу де лат ност „ле пе ду ше“ (упо ре ди ти 
LU kacs 1990: 110–112). До бар учи тељ та за стра њи ва ња (мо ра да) по зна је и 
лу ка вом так ти ком у ко нач ни ци из во ди уче ни ка на пра ви пут:

Ни је ду жност вас пи та ча љу ди да их чу ва од за блу де, већ да за лута-
лог во ди, чак да га пу сти да сво ју за блу ду ду гим гу тља ји ма по тег не из 
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пу ног пе ха ра; то је му дрост учи те ља. Ко са мо по ма ло ср че од сво је за блуде, 
ду го ће жи ве ти с њом, он ужи ва у њој као у рет кој сре ћи; али ако је ис црпе 
до дна тај је мо ра упо зна ти, ко ни је пот пу но ли шен ума (ge te 1982б: 212).

А по упо зна ва њу за блу да и стран пу ти ца на сту па дру штве но по ми ре ње 
уме сто сло бо де, чак сре ћа уме сто сло бо де и – (са мо)огра ни че њем и усред сре-
ђи ва њем на јед ну ди мен зи ју, на здрав ра зум и дру штве ну ко ри сност (ви дети 
go et he 1998а: 386) – ко нач на трам па сло бо де за сми сао. Сре ћом се ис по ста вља, 
на и ме, крај сва ког да љег по ста ја ња, окон ча ње свих на пе то сти ко је вла да ју 
из ме ђу по је дин ца и све та ко ји га окру жу је, га ше ње чак и во ље за да љим 
пре о бра жа ји ма, из ве сно пре ла же ње су бјек та на стра ну објек та, при хва та ње, 
у нај кра ћем, „ствар но сти“ ка ква је сте. Бу ка и бес мо гу да уми ну а со ци ја ли-
за ци ја да се срећ но за вр ши, пот пу но на стра ни на вод но до бро вољ ног и, због 
окон ча не епи зо де про тест ног сло бо дар ског лу та ња, пу но прав ног ута па ња 
у хе ге лов ски то та ли тет. 

То је уз не ми ру ју ћа сим би о за до мо ви не и за тво ра ко ја је Bil dun gsro
ma nu за јед нич ка са сва ком дру гим уто пиј ском фор мом ми шље ња; и то нас 
на во ди на пи та ње ка ко чи та лац мо же да ужи ва у си ту а ци ји у ко јој је ин-
ди ви ду ал но са мо о дре ђе ње за у век и пот пу но из бри са но. Од го вор ле жи 
у сим бо лич кој раз ме ни ко ја је ra i son d᾽être кла сич ног Bil dun gsro ma na: 
ју нак же ли да ужи ва ап со лут ну сло бо ду у кон крет ном до ме ну сво је егзи-
стен ци је, а у дру гим обла сти ма ју на ко ве дру штве не ак тив но сти сто га 
мо ра да пре о вла ђу је пот пу ни кон фор ми зам. [...] Аро ган тан и сна ла жљив 
у сва ко днев ном жи во ту, он по ста је по ни зан и сла бе во ље ка да се су о чи 
са из бо ри ма ко ји чи не основ и оквир ње го ве ег зи стен ци је: ту би се он 
ра до пре дао над ин ди ви ду ал ној Исти ни ко ја ње го ву вла сти ту „лич ност“ 
чи ни из ли шном, па чак и штет ном (mo re ti 2000: 437).

И тек он да, по до вр ше њу тог про це са по друштвља ва ња или удруштвља-
ва ња, ко лек ти ви за ци је лич но сти, на сту па („пра во“) пу то ва ње. Тек на и ме 
ка сни на ста вак Го ди на уче ња, Го ди не лу та ња Вил хел ма Мај сте ра или од
рече ни (Die Ent sa gen den), ода ши ље ју на ка, већ обра зо ва ног, на пут или на 
пу те ве. И Го ди не уче ња су, сва ка ко, не ка кво пу то ва ње, и у ње му се шта ви ше 
хва ли пу то ва ње као упо зна ва ње све та и љу ди у ње му (ре ци мо, ge te 1982а: 
42), али се тек у Го ди на ма лу та ња оно те мат ски при ка зу је, и то кроз ону 
те му ко ја је у ње го вом под на сло ву: од ри ца ње. Шта ви ше, мо гло би се ре ћи 
да је то сре ди шњи мо тив Го ди на лу та ња: тек од ри ца њем до сти же се или 
ус по ста вља не ка кав по ре дак, не ка ква по сто ја ност за јед ни це. Сто га се, за 
раз ли ку од стра сне по зо ри шне аван ту ре Вил хел ма у Го ди на ма уче ња, у 
Го ди на ма лу та ња об ра чу на ва ју тро шко ви уви да да је „по ре дак ва жни ји од 
пра вич но сти“ (köpke 1985: 96; upo re di ti BajazetoVVučen 2000: 527).

Чи ни се да, са свим ру со ов ски,1 пу то ва ње до ла зи на ред по што смо 
уче њем опре мље ни за ње га, као и да тек с ње го вим ис ку ством мо же да се 

1 За вр шни оде љак Ру со о вог (Jean-Jac qu es Ro us se au) пе да го шког кла си ка Емил или 
о вас пи та њу но си на зив О пу то ва њу. Пу то ва ње ту пред ста вља по след њи ко рак ко јим се 
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су ди и са мом обра зо ва њу, као што Вил хелм и ње гов син Фе ликс чи не при 
по се ти „Пе да го шкој про вин ци ји“. Вил хелм, на и ме, пу ту је са си ном и спрем-
но се пре да је ста ту су пут ни ка ко ји не оста је ду же од три да на под истим 
кро вом, ка ко на ла же „Дру штво лу та ли ца“. Рас пра ве о обра зо ва њу ко је при-
том по кре ће у функ ци ји су од лу ке где и ка ко Фе ликс тре ба да се шко лу је. 
Вил хелм ће нај зад по ве ри ти си на Пе да го шкој про вин ци ји по што се – или 
упр кос то ме што се – упо знао с ње ном идеј ном и ме тод ском ори јен та ци јом: 
у на став ној стра те ги ји сре ди шња је уло га му зи ке, на ро чи то пе ва ња, ма да 
ни је за по ста вље на ни ин стру мен тал на му зи ка, пе сни штво и стра ни је зи ци, 
а на че ла или обра зов не стра те ги је оку пља ју се око пој ма по што ва ња, ком-
би но ва ног с еле мен ти ма по ни зно сти и стра хо по што ва ња. Прин ци пе свет ске 
исто ри је, па чак и есте ти ке, за сту па ви зу ел на пред ста ва узор ног на ро да Из-
ра е ља. Ко нач но, иа ко ће чак и Вил хел му дра го по зо ри ште, ње го во ис ку ство 
за ко је и да ље не сма тра да је тек „нео про сти ва гр шка, уза лу дан труд“ (go et he 
1998а: 258), пр ва ци Пе да го шке про вин ци је из ло жи ти оштрој осу ди и из врг-
ну ти ру глу – „за дра му је по треб на до ко на го ми ла, мо жда чак и све ти на“ 
(go et he 1998а: 256) – Вил хелм ће ипак оста ви ти Фе лик са у Пе да го шкој про-
вин ци ји и вра ти ти се по ње га, са да адо ле сцен та, тек по сле не ко ли ко го ди на, 
ка да је је ре шио да до кон ча „го ди не (са мо стал ног) пу то ва ња“.

Ге те је већ знао оно на че му ће уско ро ин си сти ра ти чи та ва не мач ка 
тра ди ци ја за го ва ра ња Selbstbildungа: да не мач ки је зик „с пра вом ко ри сти реч 
обра зо ва ње ка ко за оно што је на ста ло, та ко и за про цес на стан ка“ (go et he 
1998б: 39; upo re di ti ga da mer 1986: 16–18; DoBrijeVić–krstić 2013; krstić 2021: 
91). Та дво знач ност омо гу ћа ва по ме ра ње ак цен та с дру штве ног пред у зе ћа 
на обра зо ва ње као „ствар по је дин ца, све сно об ли ко ва ње соп стве ног жи во-
та и пре у зи ма ње кон тро ле над њим“, а „тај ни из вор сна ге уну тар чо ве ка 
са мог“ са да се – оса мо ста љен – су прот ста вља свим спољ ним ути ца ји ма 
(as smann 1993: 23). Уто ли ко се и са га о Вил хел му Мај сте ру мо же схва ти ти 
као обра зов ни ро ман ко ји со бом пред ста вља „су бли ма ци ју аван ту ри стич-
ког“ ро ма на (mann 1968: 357), с ја сно од ре ђе ним стра на ма у кон флик ту, 
од но сно са ју на ком и пре пре ка ма на ње го вом пу ту: украт ко, од ра ста ње по-
је дин ца и ње го во ма ње или ви ше (не)урав но те же но укла па ње у свет.

На и ме, сво јом струк ту ром „ре а ли за ци је ме та фо ре ’жи вот ни пут’“, те 
ука зи ва њем на по тре бу за ства ра њем „но ве за јед ни це“ (bah tin 1989: 234, 
361), он са др жи основ на свој ства обра зов ног ро ма на. Ту је лик чо ве ка ко ји 
се „су штин ски“ раз ви ја у ро ма ну (bah tin 1994: 25), а по што тај раз вој, пре-
ма Бах ти ну (Mi hail Bah tin) „за ви си од сте пе на усва ја ња ре ал ног, исто риј ског 
вре ме на“, ју нак се „раз ви ја за јед но са све том“ (bah tin 1994: 27). И та ко се на 
кра ју обра зов ни ро ман, Ге те ов мо жда и ви ше не го дру ги, от кри ва као јед на 
„кон зер ва тив на“ или „кон зер ва тор ска“ фор ма, ни на лик бун тов ном ро ман-
ти чар ском устан ку мла до сти, већ пре ње го во нео кла си ци стич ко при пи то-

до вр ша ва обра зо ва ње по ла зни ка: „Пу то ва ња при род но под сти чу да се иде до вр хун ца и 
кру ни ше ства ра ње чо ве ка до брим или злим“ (ro Us se aU 2002: 104).
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мља ва ње. За и ста, и у сре ди шту Го ди на уче ња на ла зи се „жи вот на при ча 
мла дог про та го ни сте, ко ја ће, пре ко ни за за блу да и раз о ча ра ња, до ве сти до 
по ми ре ња са све том“, јед на Bil dungsGeschic hte ко ја све до чи да ни је не мо гућ 
ком про мис из ме ђу „те жњи по је дин ца с јед не стра не и зах те ва ко је свет по-
ста вља с дру ге, са мо по твр ђи ва ња су бјек та с јед не стра не и зах тевâ све та с 
дру ге“ – упра во то што Ја кобс (Jürgen Ja cobs) и Кра у зе (Mar kus Kra u se) сма-
тра ју сре ди шњим и без ма ло екс клу зив ним обе леж јем обра зов ног ро ма на 
(ja cobs – kra U se 1989: 37).

Го ди не уче ња су го то ве ка да, по став ши оцем, Вил хелм, ко нач но сти че 
„вр ли ну гра ђа ни на“. Или („пра во“) уче ње тек та да мо же да поч не? Тек ка да 
се од у ста не од ви со ко пар них ци ље ва и иде а ла обра зо ва ња за ра чун „до ба 
јед но стра но сти“ (go et he 1998а: 37)? Ако је Ге те у Го ди на ма уче ња за и ста 
огра ни чио иде ју обра зо ва ња на „це ло ви тост“ (mayer 1975: 145), не би ли 
мо жда и кри ти ко вао њен циљ „скла да“, он да ће упра во та ко су жен по јам 
обра зо ва ња по ста ти при клад ни ји за пре о бра жај у уме ће жи вље ња, за сво је 
оства ре ње „у прак тич ном жи во ту“ (may 1957: 28), у на став ку ро ма на. Изве-
сно је ствар де лом и у то ме што се по јам обра зо ва ња у Го ди на ма лу та ња ве-
зу је за сво је гла во де те Фе лик са, а не ви ше за мла дог Вил хел ма у по ку ша ју 
од ра ста ња, ко ји је са да ипак ка дар и за ау то ре флек си ју вла сти тог де тињ ства.

Пу то ва ње сва ка ко по чи ње, као до след ни али и про тив реч ни, мо жда 
иро ниј ски на ста вак уче ња. Ако је „пу шта ње ко ре на“, не ме ња ње по сто је ћег 
на чи на жи во та без до брог раз ло га, био Вил хел мов на лаз у Го ди на ма уче ња 
(ви де ти, на при мер, ge te 1982а: 62), у Го ди на ма лу та ња Вил хелм ће жи ве-
ти упра во као пти ца се ли ца (schLec hta 1953: 67). Пу то ва ње ту ви ше не све-
до чи о пре ви ра њи ма ду ше, не ма књи жев не об ра де раз вој ноп си хо ло шких 
из ве шта ја, не ма по вла шће не осма трач ни це при по ве да ча, већ се без ма ло 
до ку мен та ри стич ки из ла же „објек тив но“ зби ва ње. Вил хелм је на по кон „код 
ку ће“ у ви ше ни у ко ли ко не не при ја тељ ском све ту „дру гих љу ди“, ко ји ма 
се, шта ви ше, пре по зна ју ћи вред ност за јед ни штва, „при кљу чу је“ (упо ре ди ти 
bah tin 1991: 121). Он са да по зна је вла сти ти по ло жај у ко смо су и мо же без 
за зо ра а не пре тен ци о зно да ка же: „кре нуо сам у свет да гле дам и да ми слим“ 
(go et he 1998а: 80). Свет је по чо ве чен а чо век по све то вљен.

Та кав не сум њи во пре тен ци о зан ис каз са свим је, ме ђу тим, у скла ду и са 
лек си ком Ге те о вог до ба и са ње го вим уве ре њи ма. По то ња се у овом по гле ду 
мо гу са же ти у јед ну ко рек ци ју ро ман ти чар ског ле по душ ја: „ Чо век се бе по-
зна је са мо у ме ри у ко јој по зна је и свет, он све та по ста је све стан са мо у се би 
и се бе са мо у све ту“ (go et he 1998б: 38). По је ди нац и ње го во ин ди ви ду ал но 
обра зо ва ње ви ше ни су до вољ ни: „дру штво је увек нај ви ша по тре ба ва ља ног 
чо ве ка“ (go et he 1998а: 391).

Чи ње ни ца да се ро ман о обра зо ва њу по је дин ца тран сфор ми сао у 
„Re i se ro man“, ро ман о пу то ва њу, или чак „ Kul tur ro man “ [u po re di ti Wundt 
1932; Žme gač 1987: 353] мо гла би се, бар са ста но ви шта оних ту ма ча који 
су у Вил хел мо вом обра зо ва њу ви де ли (са мо)спу та ва ње, схва ти ти као ко рак 
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уна траг. Ако је чи та о цу био по тре бан „ро бу стан осе ћај за ху мор да би крај 
Го ди на уче ња схва тио као сре ћан“ [Se itz 1996: 136], са да ће, осим стр-
пље ња и до ми шља то сти, мо ра ти да ан га жу је и је дан вр ло спе ци фи чан 
ре зиг на тив ни оп ти ми зам ка ко би при хва тио не што што се ни у вре ме у 
ком Ге те пи ше ни је мо гло под ра зу ме ва ти, а што да нас мо ра да за зву чи 
упра во на ив но: на и ме, да (ано ним на) за јед ни ца, па би ла она и „до стој на“, 
за слу жу је са мо о гра ни ча ва ње (BajazetoVVučen 2000: 535).

Ме ђу тим, по што је реч о го ди на ма ка да се пу ту је – о го ди на ма ка да се 
пу ту ју ћи учи – Ге те ов пу то пис мо ра са др жа ти и оне дра го це не лу та лач ке 
за ви јут ке, ис пу сте, ра чва ња, от кри ва лач ке бле ско ве чак, ко ји би мо гли да 
пот кре пе и дру га чи ју оце ну ње го вих на кло но сти. Та ко се у јед ној го то во 
умо твор ној реч ни ци на ја вљу је и ге сло обра зов ног пу то ва ња бу ду ћих вре мена: 
„Те шко сва ком обра зо ва њу ко је ра за ра нај де ло твор ни ја сред ства истин ског 
обра зо ва ња и ко је нас упу ћу је ка кра ју, уме сто да нас усре ћу је то ком са мог 
пу та!“ (ge te 1982б: 112). А у јед ном па са жу Вил хелм као на ра тор оба ве штава 
чи та о ца о „див ној иде ји“ до ко је је до шла ње го ва са пут ни ца и чи је прак ти-
ко ва ње, до ду ше, ни су ду го ужи ва ли: о иде ји 

да све књи ге по ре ђа мо на је дан огро ман сто отво ре не, да сед не мо јед но 
пре ма дру го ме и да на из ме нич но чи та мо без ика ква ре да час из јед не, 
час из дру ге књи ге, и то са мо по не ко ли ко ре че ни ца. [...] Ти ме смо се за-
ба вља ли ре дов но, сва ки дан, и ма ло-по ма ло по ста ли смо та ко уче ни да 
смо се са ми се би ди ви ли“ (ge te 1982б: 48).

Хо ти мич но иро ниј ски при каз овог „мо де ла уче ња“ не го во ри од мах о 
ње го вој дис ква ли фи ка ци ји, мо жда пре о са мо све сти оних ко ји уме ју стра-
сно и/а од го вор но да уче, или о дис кур зив ним огра ни че њи ма вре ме на и, у 
сва ком слу ча ју, нео до љи во под се ћа на до жи вља је ју на ка јед ног дру гог ре мек-
-де ла, ко је ће се по ја ви ти ви ше од по ла ве ка ка сни је.

2. отвореностираствореност. Бу вар и Пе ки ше је по след ње, не до вр ше но, 
пост хум но, 1891. го ди не об ја вље но де ло Ги ста ва Фло бе ра (Gu sta ve Fla u bert). 
Бу вар и Пе ки ше су чи нов ни ци ко ји ма из не над но на след ство омо гу ћу је на-
пу шта ње Па ри за и од ла зак на се ло. Бла го ре че но, они ни су при ка за ни као 
пре па мет ни – ро ман је ока рак те ри сан и као „фар сич на ен ци кло пе ди ја људ-
ске глу по сти“ – али упр кос ин те лек ту ал ним хен ди ке пи ма ни су и без нагну-
ћа, и мо гу или мо ра ју иза зва ти сим па ти је у сво јој на ив но сти. Као пот пу не 
не зна ли це, по ду хва та ју се, на и ме, из у ча ва ња и чак би зар не при ме не сво јих 
„са зна ња“ из на уч них обла сти по љо при вре де, хе ми је, би о ло ги је, ге о ло ги је, 
ар хе о ло ги је, ар хи тек ту ре, исто ри је, по ли ти ке, ре ли ги је, књи жев но сти, гим-
на сти ке, фи ло зо фи је, ме ди ци не и пе да го ги је – то ли ко смо ус пе ли да по бро-
ји мо – што ис хо ду је гро теск ним ефек ти ма. Али њи хо ва на сто ја ња да овла-
да ју на уч ним зна њем, на то ме је ак це нат, при ка зу ју се као ка та стро фал на већ 
у на ме ри, у при сту пу, на стра ну по сле ди це.
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Не ис ку сни ју на ци су сре ћу се у ли ко ви ма Бу ва ра и Пе ки шеа с бру тал ном 
ре ал но шћу, са мо са да без по уч них ди мен зи ја Вил хел ма Мај сте ра. Ра зу мљи-
во, Вил хелм од ра ста и обра зу је се, ови су од ра сли и нео бра зо ва ни – али би 
да се обра зу ју. Они већ има ју за по сле ње, ко је ни је ни ле кар ско ни ти ијед но 
ко је би од го ва ра ло ди сци пли на ма ко ји ма ће се уто ли ко по све ће ни је ба ви ти, 
а сва ка ко ни су оп чи ње ни по зо ри штем не го књи га ма (већ и као пре пи си ва чи 
по по зи ву ко јем су се, до ду ше, не вољ ко ода зва ли), у ко је, као у по себ ну ствар-
ност, не ште ди ми це за ра ња ју. Њи хо ве „уче не“ под ви ге, ка квим год (не)спо-
соб но сти ма би ли прот ка ни, мо ти ви ше же ља да, од луч но и на пре чац, иза ђу 
из не зна ња (упо ре ди ти dordcro UsLé 2000: 39), а од ре ђе но обра зо ва ње ипак 
су сте кли и чак на пре до ва ли због не па тво ре не и не ди ри го ва не „ра до зна ло-
сти“: „Оба ве шта ва ли су се о от кри ћи ма, чи та ли про спек те, и за хва љу ју ћи 
ово ли кој ра до зна ло сти ин те ли ген ци ја им се раз ви“ (fLo ber 1953: 15). Али 
се „раз ви“ тек то ли ко да осе ћа ју над моћ над око ли ном ко ју – ре кло би се: у 
вла сти тој глу по сти или у бек ству од ње – сма тра ху глу пом: „Зга ђе ни на свет, 
од лу чи ше да ви ше ни ког не ви ђа ју, да жи ве ис кљу чи во у сво јој ку ћи, за са ме 
се бе“ (fLo ber 1953: 52). А при кра ју свог пу та по све ће ног са зна ва ња, по ста-
до ше и знал ци с пра вом су ђе ња све ту:

Он да се у њи хо вом ду ху раз ви јед но жа ло сно свој ство, свој ство да 
ви де глу пост и да је ви ше не под но се. Бе зна чај не ства ри су их жа ло сти ле: 
ре кла ме у но ви на ма, про фил не ког гра ђа ни на, не ко глу по раз ми шља ње 
ко је су слу чај но чу ли (fLo ber 1953: 211).

Бу вар и Пе ки ше, као уо ста лом и Фло бер, оп чи ње ни су глу по шћу, га је 
шта ви ше од врат ност, га ђе ње пре ма глу по сти, што ће их на гна ти, и ау то ра 
и ју на ке, на пра вље ње, на пи са ње и/или пре пи си ва ње, на то да бу ду пи сци 
али и да оста ну пре пи си ва чи, Збир ке отр ца них ми сли или Реч ни ка глу по сти 
(upo re di ti dU me sniL 1945: CXVII; cen to 1964: XXV). Ис пр ва за ми шље ни као 
гро теск ни ли ко ви и оте ло тво ре ње при ту па во сти вла сти тог до ба, по ми лова-
ни су на кра ју да ром пи са ња и, не рет ко се уо ча ва, по вла сти цом за сту па ња 
ау то ро вих иде ја при са ста вља њу Збир ке глу по сти: би ти при су тан а не ви дљив 
(dU me sniL 1945: ЦX). Ово „екс перт ско“ ис пи ти ва ње глу по сти ни у ко ли ко, 
ме ђу тим, ни је ви ше до бро ћуд но и без о па сно. „Ла жна јед но став ност“ при че 
о два чи нов ни ка –пре пи си ва ча мо гла је по слу жи ти као али би Фло бе ру, као 
сво је вр сна Фло бе ро ва „огра да“ ко јом ће, Бор хе со вим (Jor ge Lu is Bor ges) 
ре чи ма, „сво је по след ње сум ње и стра хо ве по ве ри ти две ма нео д го вор ним 
осо ба ма“ (bor ges 1999: 177). Мо жда во де ћу „сум њу или страх“ у том сми слу 
пред ста вља увид да су

сте ре о ти пи нео п ход ни за пра вил но функ ци о ни са ње дру штва; они пред-
ста вља ју је ди ну до дир ну тач ку ме ђу глав ним ју на ци ма. Они обез бе ђују 
ко му ни ка ци ју, га ран ту ју ћи иста мен тал на стре мље ња по је ди на ца – тако 
се дру штве на ко хе зи ја за сни ва на оп штој глу по сти (gre e ne 1981: 111).
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У јед ном „фи ло зоф ском ро ма ну“ одур ним кли ше и ма се, ме ђу тим, радије 
при сту па па ро диј ски не го гнев но, па исто ва жи и за обра зов ну ди мен зи ју 
Бу ва ра и Пе ки шеа: на ив ни или без гла ви ем пи ри зам, ко ји ње го ви ју на ци усва-
ја ју као ру ко во де ће „на уч но“ на че ло свог ен ци кло пе диј ског „ку ри ку лу ма“, 
бур леск но се за кљу чу је при про ве ри ис ку стве но са ку пље них „чи ње ни ца“. 
Фар са и са ти ра ов де, ме ђу тим, се жу да ље од исме ва ња ма ло гра ђан ске све-
сти – све до ука зи ва ња или по ка зи ва ња да ствар ност ни ка да не од го ва ра 
на шим пред ста ва ма, да су не из бе жни про пу сти у крх ким те ме љи ма сва ког 
(са)зна ња, да је оно увек по гре ши во, да из ве сност не по сто ји или, још го ре, 
да по сто ји на на чин „пер фор ма тив не про тив реч но сти“ – „Из ве сност да ни-
шта не по сто ји (ма ка ко би ла жа ло сна) ипак је из ве сност. Ма ло је љу ди спо-
соб них да је има ју“ (fLo ber 1953: 209) – да су на ше са знај не мо ћи фа тал но 
„ау ти стич не“, да су Бу вар и Пе ки ше са мо јед ни од мно гих, од свих, жр та ва 
књи шког зна ња (upo re di ti ber nhe i mer 1974: 143).

На о па ка ме то да чи нов ни ка-пре пи си ва ча ка ри ки ра се од по чет ка ро ма-
на, а да би ро ман оправ дао та кву бур леск ну по тку, из ве сно је да до ва ља ног 
ме то да они ни ка да не ће до ћи. Они су сле пи за по нор из ме ђу сво јих уве ре ња 
и ствар но сти и не спо соб ни да утвр де узро ке по ја ва. Али њи хо ва „во ља за 
зна њем“, њи хов по рив да се ства ри јед ном за сваг да раз у ме ју и об ја сне, не 
би ли се упо ко ји ле а они успо ко ји ли, та ого ље на по тре ба сти ца ња „исти на“ 
и овла да ва ња про бле ми ма, не у га си ва је: у на сто ја њу да се по што-по то доко-
па ју Исти не, Бу вар и Пе ки ше гро зни ча во тра же, про на ла зе и усва ја ју и нај-
вул гар ни је ин фор ма ци је из уџ бе ни ка и при руч ни ка, упр кос то ме што је Фло-
бер та ко уде сио сце ну да је очи то да се тим из во ри ма не мо же без ре зер вно 
ве ро ва ти и да из ве сно по сто је „про тив реч но сти ме ђу нај струч ни јим на уч-
ни ци ма“ (ja sin ski 1975: 316). Па и кад им по ђе за ру ком да не што „са зна ју“, 
дра ма тич но су хен ди ке пи ра ни за ве шти ну прак тич не при ме не зна ња, за при-
ме ну „ап стракт ног зна ња на по је ди нач не слу ча је ве“, као и за по ве зи ва ња већ 
на у че них лек ци ја: увек по чи њу од ну ле. Или, са свим пре ци зно и кан тов ски 
го во ре ћи, не до ста је им у пот пу но сти моћ ра су ђи ва ња (ГранГер 1991: 93). Тра-
же ћи раз лог или оправ да ње и у сла ву пе да го ги је го во ре ћи, пак, мо гло би се 
ре ћи да „ни су мо гли да на у че уме ће уче ња“, бу ду ћи да „ни су има ли учи теља 
ко ји би их во дио и са ве то вао“ (dU me sniL 1945: ЦX).

Не зна ли це, ме ђу тим, ни су глу пе. А по не ке мо жда све до че о па ме ти ко ја 
пре ко ра чу је гра ни це зна ња ко је се мо же на у чи ти из књи га, о „оп штој немо-
гућ но сти из на ла же ња пу та за ва ља ну при ме ну књи шког зна ња и за од гова-
ра ју ћу пред ста ву о све ту пре ко ма се књи га из уни вер зал не би бли о те ке“ 
(höfner 1987: 151; upo re di ti La Lon de 1993: 73). У за ле ђу са ти ре о два ам би ци-
о зна пи са ра раз от кри ва се (је два) скри вен Фло бе ров скеп ти ци зам у по гле ду 
мо гућ но сти ко хе рент ног зна ња, мо гућ но сти оно га што ће по ла ве ка ка сније 
и да ље на сто ја ти да оства ре Ото Ној рат (Ot to Ne u rath), Ру долф Кар нап (Ru-
dolf Car nap), Фи лип Франк (Phi lipp Frank), Ханс Хан (Hans Hahn) и Чарлс 
Мо рис (Char les W. Mor ris), пла ни ра ју ћи и ре а ли зу ју ћи, у сво је вр сном на-
став ку про све ти тељ ског про јек та, ме ђу на род ну ен ци кло пе ди ју „ује ди ње не 
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на у ке“ (Ein he it swis sen schaft) (vi de ti ne U rath 1981: 817–875; upo re di ti krstić 
2016: 229–231). 

Основ на и нај ва жни ја струк ту ра Бу ва ра и Пе ки шеа, од но сно не у спе-
ха ’ју на ка’, не про из ла зи ис кљу чи во из на ив ног и не до вољ но озбиљ ног 
по на ша ња глав них ли ко ва; овај не у спех та ко ђе про ис ти че, у ве ли ком броју 
слу ча је ва, из чи ње ни це да са ма епи сте ма тог вре ме на не пред ста вља више 
ко хе рен тан и за тво рен си стем раз ли чи тих гра на зна ња, већ се рас па ла 
у мно штво на у ка и ау то ном них/хе те ро ном них ме то до ло ги ја ко је се ме-
ђу соб но так ми че (Хöфнер 1987: 157).

3. обраЗовањеи/каоПутовање. Ка да је реч о са вре ме ној те о ри ји образо-
ва ња, мо гло би се ре ћи да она ве ћу опа сност по свој пред мет про на ла зи у 
оно ме што у на шем је зи ку та гла гол ска име ни ца су ге ри ше, а и на дру гим 
је зи ци ма од вај ка да под ра зу ме ва:2 опа сност ко нач ног за до би ја ња ли ка, сли ке, 
обра за, фор ме ко ја је ко нач на, од фор ми ра ња ко је пе три фи ка ци јом по ста је 
де фор ми са ње. Дру гим ре чи ма, ова ква или она ква обра зо ва ност је сум њи ва, 
мо жда чак и не по жељ на, али са мо обра зо ва ње ни је: ње га би ва ља ло одвоји-
ти од ци ља, као што се пу то ва ња одва ја ју од оба ве зу ју ћих де сти на ци ја, као 
што се пр во – у сва ком слу ча ју – по вла шћу је у од но су на дру го.

Би ти обра зо ван не зна чи сти ћи на не ко од ре ди ште; то зна чи пу то-
ва ти с раз ли чи тим по гле дом. Не тре ба се гро зни ча во при пре ма ти за оно 
што ле жи ис пред нас, не го с пре ци зно шћу, стра шћу и уку сом ра ди ти на 
вред ним ства ри ма ко је су нам при ру ци (pe ters 1965: 110).

Уко ли ко се усво ји та ко рек ци ја у раз у ме ва њу обра зо ва ња, он да би се, 
у сли ка ма књи жев них ли ко ва обра зов них или па ра о бра зов них ро ма на го-
во ре ћи, хо ти ми це про во ка тив но мо гло ре ћи: ра ди је Бу вар и Пе ки ше не го 
Вил хелм Мај стер. И ра ди је го ди не лу та ња не го го ди не уче ња. Ухо на ви кло 
на дик тат ко лек тив них ци ље ва и лич них „оства ри ва ња“ у њи хо вом кљу чу, 
он да као и са да, то мо же чу ти као скан да ло зно за ступ ни штво. Оно то и је сте. 
Оно на и ме је ди но, а да то је ди но уоп ште ни је ма ло, хо ће да су ге ри ше ка ко 
би мо жда би ло упут но гла го ле по ве за не с обра зо ва њем учи ни ти трај ним и 
ми сли ти их као трај не рад ње: ра ди је ин фи ни тив но оства ри ва ње, не го дефи-
ни тив но или с об зи ром на (с)по кој оства ре ња де фи ни са но кре та ње, ра ди је 
об ли ко ва ње не го об ли ко ва ност и ра ди је обра зо ва ње не го обра зо ва ност, не го 
уо бра же на илу зи ја ко нач не из о бра же но сти.

2 Грч ка pa i de ia, као и не мач ко Bil dung, па и фран цу ско for ma tion, исто као и на ше 
обра зо ва ње, ве за но је за за ми сао за до би ја ња фор ме. Би ло да је у пи та њу ћуп, скулп ту ра или 
чо век, од но сно де те, увек је реч о ње го вом „све сном из гра ђи ва њу“, о уме ћу да се не што обли-
ку је; увек је реч о „од но ше њу на оно што умет нич ки об ли ку је, на оно што је умет нич ки пла-
стич но, као и на нор ма тив ну сли ку ко ја оно ме ко обра зу је леб ди пред очи ма, на ’idea’ или 
’typos’” (je ger 1991: 11).
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При та квом ста њу ства ри, не зву чи као ло ша стра те ги ја – да упо треби-
мо не ке тра ди ци о на ле пост мо дер ни зма (upo re di ti, re dom, brik ner–fin keL krot 
1989; Lyotard 2005; ba U man 1995; ka pLan 1996) – иза бра ти као хе у ри стич ку 
и, што да не, пе да го шку су ге сти ју: ка та лог а не де дук тив но из во ђе ње, „ло-
ги ку“ ии а не илиили или пре ма то ме, есеј а не си стем, ан ти док три нар ност 
а не на ук, лу та ње а не ме тод. Ако Bil dun gsro man још и ни је мо гао или не 
мо же да од ра ста ње за ми сли без де сти на ци је од ра сло сти, без оства ре ња сво-
је ци љем уна пред од ре ђе не на ме ре, већ са мо као јед но пу то ва ње ко је ма ње-
-ви ше ли не ар но те че од тач ке а до тач ке б, као из бе га ва ње уде са оних одвај-
ка да про кле тих љу ди и укле тих бро до ва ко ји су осу ђе ни на веч но лу та ње; 
и ако се пост мо дер ни пут ник, на су прот „хо до ча сни ку“ ко ји жи вот но, ко ји 
жи во том пу ту је, да би оства рио за цр та ни циљ, хо ти ми це опре де љу је упра-
во за бес циљ но лу та ње, скит њу, од сту па ње од сва ке оба ве за но сти и сва ке 
фикси ра но сти (ba U man 1996), за што не би смо по оп шти ли ис ку ство обра зов-
ног са мо тра га ла штва, ис тра жи ва ња се бе са мог кроз мно штво су сре та, књи-
жев них ко ли ко и „ствар них“, не огра ни ча ва ју ћи га на „сег мент“ од ра ста ња и 
про ши ру ју ћи оно што је сма тра но епи зо дом на це ли ну обра зов ног до га ђа ја? 
Ге те је мо жда на слу ћи вао или де кла ра тив но из нео ту мо гућ ност; Фло бер је 
па ро диј ски и отре жњу ћи ис ку шао, али за стра ше ни по но ром по све ма шње 
отво ре но сти ко ји на го ве шта ва, ра ди је су је огра ни чи ли или ка ри ки ра ли 
не го до след но за го ва ра ли.

А јед но не ре струк ту ри ра но не го де струк ту ри ра но обра зов но пу то ва ње, 
и пу то ва ње обра зо ва ња, мо гло би се за ми сли ти и до ми сли ти и као опериса но 
од ци ља, али и од ком плет не (ме то до)ло ги ке ди ри го ва ног и ад ми ни стри ра-
ног об ли ко ва ња аморф ног ма те ри ја ла. Јед но обра зов но пу то ва ње – ро ман-
си ра но мо жда и пре не го дру га чи је – чи ји би се опи си мо ра ли при бли жи ти 
де суп стан ци ја ли зо ва ним, опре зним и ни јан си ра ним то но ви ма, у сми слу у 
ко јем Ли о тар (Jean-François Lyotard) ка же да је „је ди но ва жно де тињ ство 
су сре та, до чек што га при ре ђу је мо са мој за чу ђе но сти да се (не што) до га ђа, 
по што ва ње пре ма до га ђа ју“ (Lyotard 1990: 130). Све га то га у тра го ви ма има 
и код Ге теа и код Фло бе ра. Чи ње ни ца да те тра го ве ни су раз ви ли или су 
устук ну ли пред на пу шта њем обра зов не нор ма тив но сти ко је су на го ве шта-
ва ли не чи ни их ма ње зна чај ним бе о чу зи ма при ори јен ти са њу у гра нич ни-
ци ма, ди ле ма ма и па ра док си ма раз у ме ва ња обра зо ва ња и пи са ња о ње му. 
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Др Ми хај ло Пан тић

ИСТО РИ ЈА, КУЛ ТУ РА, СТВАР НОСТ И ИМА ГИ НА ЦИ ЈА:  
КА РАК ТЕ РИ СТИ КЕ СРП СКЕ КЊИ ЖЕВ НО СТИ  

ПО СЛЕ ПА ДА БЕР ЛИН СКОГ ЗИ ДА (I)*

У ра ду се опи су ју и ко мен та ри шу про ме не на ста ле у срп ској 
књи жев но сти по сле па да Бер лин ског зи да. По себ но се ис ти че не-
из ди фе рен ци ра ност ње не дру штве не уло ге, из у зи ма ју ћи обра зова-
ње и за ба ву. Кон ста ту је се стал на про мен љи вост по е ти ка и на по-
ред но, де хи је рар хи зо ва но по сто ја ње раз ли чи тих, че сто и опреч них 
ства ра лач ких кон цеп ци ја. Уо ча ва се сла бље ње дру штве но ко рек-
тив не уло ге књи жев но сти и ње но на сто ја ње да по ступ ци ма фик-
ци о на ли за ци је се ћа ња и де тра у ма ти за ци је, као и оцр та ва ња при-
ро де ка ко по је ди нач ног та ко и ко лек тив ног иден ти те та про ник не, 
ко ли ко је то мо гу ће, у кључ на, ма хом не га тив на, кри зна обе леж ја 
са вре ме но сти и ско ри јих ми ну лих вре ме на.

Кључ не ре чи: срп ска књи жев ност, дру штве на функ ци ја књи-
жев но сти, по е тич ка па ра диг ма, књи жев ност и ствар ност, тр жи ште 
умет но сти, фик ци о на ли за ци ја, де тра у ма ти за ци ја.

Дру штве на / исто риј ска ствар ност у Ср би ји по сле па да Бер лин ског 
зи да обе ле же на је ни зом мар кант них со ци јал них, пре вас ход но по ли тич ких 
али и иних зби ва ња ко ја су у ве ли кој, ако не и пре суд ној ме ри, ути чу ћи и на 
суд би не по је ди на ца и на укуп но ста ње и по ре дак др жав не за јед ни це, као и 
на ње но ме сто у Евро пи, зна чај но из ме ни ла при ро ду и ста тус кул ту ре, а уну-
тар ње и са ме књи жев но сти ко ја је, то ком го ди на, по сте пе но гу би ла не ка да-
шњи зна чај сим бо лич ки ре пре зен та тив не умет нич ке фор ме. На ко ји је на чин 
на зна че на ствар ност – обе ле же на нај пре па дом Бер лин ског зи да, па по том 
уру ша ва њем ста рог ко му ни стич ко-со ци ја ли стич ког дру штве ног си сте ма, 
де ком по зи ци јом дру ге и тре ће Ју го сла ви је,1 гра ђан ским ра то ви ма, уво ђе њем 

* Овај рад на стао је у окви ру на уч но и стра жи вач ког про јек та 1634, „Срп ска књи жев ност 
1991–2021: иден ти тет, тра у ма, се ћа ње” (SLI TaM), уз по др шку Фон да за на у ку Ре пу бли ке Србије.

1 Ви ди нпр. бакићидр. (2013); Ђурић–кнежевић–јовановић (прир.) (2013); čoMski (2018).

UDC 821.163.41.09
https://doi.org/10.18485/ms_zmskij.2024.72.1.4
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ви ше пар ти зма, сла бље њем ин сти ту ци ја, па дом ре жи ма 1999. го ди не, атен-
та том на пре ми је ра, спо рим и ни ка да до сег ну тим ус по ста вља њем ствар ног 
де мо крат ског по рет ка, бес ко нач ном тран зи ци јом и сва ки да шњим жи во том 
ко ји про ти че у ста њу хро нич не кри зе – ути ца ла на про ме ну књи жев не има-
ги на ци је, и шта су ре зул та ти те про ме не, пи та ње је на ко је се не мо же одго-
во ри ти ни ла ко ни јед но став но. Тај од го вор, на и ме, мо ра би ти по ли пер спек-
ти ван и зах те ва мул ти ди сци пли на ран при ступ, уз при ме ну со ци о ло шких 
и по ли тич ких те о ри ја, пре ко фе но ме но ло шких уви да и ком па ра тив них ана-
ли за, до има нент не кри ти ке и хер ме не у ти ке.

Да кључ ни, ма хом тра у ма тич ни исто риј ски до га ђа ји пре о бра зе умет-
ност и на мет ну јој но ве те ме и „ка но не” (ка ко је го во рио Ми лош Цр њан ски2), 
бу ду ћи да тра у ма не из бе жно зах те ва ка тар зу, пра ви ло је по твр ђе но без број 
пу та. До вољ но је тек при се ти ти се на ко ји се на чин срп ска књи жев ност ме-
ња ла по сле Пр вог, а по том и Дру гог свет ског ра та. Ис ку ство Ве ли ког ра та 
узро ко ва ло је по ја ву на гла ше ног ин ди ви ду а ли зма и при па да ју ћих ино ва-
тив них, аван гард них по кре та,3 док се на кон Дру гог свет ског ра та као доми-
нант но на мет ну ло пи та ње од но са вла да ју ће иде о ло ги је и са ме књи жев но сти,4 
ко је ће на раз ли чи те на чи не оста ти у пр вом пла ну јав них рас пра ва све до 
па да Бер лин ског зи да, ка да ће та ве за, по ја вом пост мо дер ни стич ких по е ти ка,5 
би ти ако не са свим уки ну та, а оно до екс тре ма ре ла ти ви зо ва на. Ти ме је, ме-
ђу тим, књи жев ност по че ла да гу би сна гу ши рег дру штве ног ути ца ја, и ње на 
ва жност оста ла је углав ном у сфе ри ин ди ви ду ал них (ства ра лач ких и чи та-
лач ких) пре ди спо зи ци ја. По том су усле ди ли но ви та ла си „ја ког при ти ска” 
исто ри је и та умет ност опет се на шла пред ис ку ше њи ма (де)тра у ма ти за ци-
је, об ли ко ва ња и фик ци о на ли за ци је се ћа ња,6 као и све до че ња тек ми ну ле и 
но ве ствар но сти (мо дел „про го во ра”), а збир но узев и пред им пе ра ти вом 
оцр та ва ња иден ти те та, ка ко ин ди ви ду ал ног, та ко и оног ши рег, ко лек тив ног, 
у чи јим окви ри ма на ста је, јер јој упра во оту да до ла зе мно ги ва жни, не за о-
би ла зни под сти ца ји. И ту се та ко ђе по но ви ло (ин тра и ма го ло шко) пра ви ло 
да дру штво до са мо све сти, до пред ста ве о се би, до ла зи по сред ством умет нич-
ких фор ми, у чи јој осно ви нај че шће по чи ва су бјек том од ре ђен књи жев ни 

2 Про ме ну умет но сти на кон ра та кон ста то вао је већ Ми лош Цр њан ски у по зна том 
тек сту „Об ја шње ње Су ма тре”, апо дик тич ним ста вом: „Па ле су иде је, фор ме, и хва ла бо гу 
и ка но ни” (ци ти ра но пре ма tešić 1983: VI II).

3 Ви ди нпр. јовић–новаковић–тодоровић (2015).
4 О то ме ви ди у ПаЛавестра (1983).
5 „Пост мо дер ни стич ке тен ден ци је у срп ској књи жев но сти би ле су ре зул тат де ло ва ња 

ка ко чи сто књи жев них, та ко и оп ште кул тур них чи ње ни ца ко је су има ле на ци о нал ни и 
тран сна ци о нал ни ка рак тер” (татаренко 2013: 13). Та ко ђе ви ди Пантић (1994; 1999; 2003).

6 „Овај тип исто ри о граф ске на ра ци је че сто се”, при ме ћу је Ти хо мир Бра јо вић, „гра-
ни чи с при ме ње ном књи жев но шћу сво је вр сте као оним спи са тељ ским мо ду сом ко ји у 
се би спа ја бе ле три стич ка и са свим праг ма тич на ин те ре со ва ња, ус по ста вља ју ћи се та ко у 
об ли ку ʽне чи стеʼ или хи брид не фик ци је […] с из ра зи тим са знај но-ко рек тив ним и под ра зу-
ме ва ју ће ком пен за тив ним ам би ци ја ма” (брајовић 2009: 70).
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из раз, све јед но да ли је реч о про зи, по е зи ји и дра ми или, се кун дар но, о ли-
те рар ној под ло зи у фил му и дру гим ви зу ел ним об ли ци ма, а тер ци јер но и у 
му зи ци, сли кар ству, пер фор ман су...

И ма ко ли ко про грам ски или спон та но те жи ла по себ но сти, од но сно 
са мо до вољ но сти об ли ко ва них све то ва, а вр ло че сто и на гла ше ном по ри ца њу 
ве зе са дру штве ним кон тек стом уну тар ко га би ва ство ре на и на ста вља да 
по сто ји, ни јед на умет ност, а по себ но књи жев ност, не мо же – чак и ка да то 
не же ли или ин тен ци о нал но за о би ла зи – из бе ћи ре ла ци о ни ра ње са ствар-
но шћу, са сва ки да шњи цом, исто ри јом, по ли ти ком, и свим дру гим по љи ма 
ма ни фе ста ци је људ ског по сто ја ња и де ло ва ња. Да та кве ве зе не ма, књи жев-
ност не би има ла раз ло га да по сто ји, или би тај раз лог био со ци јал но иреле-
ван тан, бу ду ћи да умет ност сва ке вр сте, а по себ но она ко ја се за сни ва на 
упо тре би је зи ка, ства ра од го ва ра ју ће пред ста ве о све ту. Ту од мах тре ба 
ука за ти на дво смер ност на зна че ног про це са: по је ди нач но и ко лек тив но ис-
ку ство, ма ко ли ко да је пред ста вље но у фик ци о нал ним или сим бо лич ким 
ко до ви ма сво ју спо знај ну (и естет ску) пу но ћу до би ја упра во у умет нич ким 
фор ма ма и, обр не ли се пер спек ти ва, упра во те умет нич ке фор ме осве до чу ју 
сми сао или бе сми сао све та. Ка ко се ме ња сам свет, на ро чи то ин тен зив но 
то ком рат них, по рат них и сва ко днев них кри зних вре ме на, та ко се ме ња и 
са ма умет ност, у кон крет ном слу ча ју и књи жев ност.7 

Та ква про ме на мо же се уо чи ти на ви ше ни воа, по чев од уво ђе ња и обли-
ко ва ња но вих те ма (за да тих не по сред ним, лич ним или за јед нич ким, ра зно-
вр сним, че сто и тра у ма тич ним ис ку ством), пре ко ства ра ња но вих или ино-
ви ра них фор ми (чи је по ре кло је не рет ко у ди ги тал ној сфе ри), до про ме не 
ау тор ске по е ти ке, па и те шко од ре ди вог, но ипак по сто је ћег гло бал ног ли ка 
са ме књи жев но сти.8 Про ме на по е ти ке, уво ђе ње но вих из ра жај них об ли ка, 
пре у сме ра ва ње при ро де има ги на ци је и пре власт но во у ве де них те ма, ме ђу-
тим, што тре ба по себ но ис та ћи, ну жно не ре зул ти ра естет ски ус пе ли јим 
де ли ма. На про тив, ма сов ност књи жев не про дук ци је,9 бо ље ре ћи енорм но 
по ве ћан број књи га ко је пре тен ду ју на то да бу ду сма тра не књи жев но шћу, 
знат но оте жа ва уо ча ва ње евен ту ал них ствар них естет ских вред но сти. Јед-
но став ни је ре че но, то ком про те клих де це ни ја на пи са не су на срп ском је зи ку 
сто ти не и сто ти не књи га ко је су на овај или онај на чин те ма ти зо ва ле скора-
шњу ми ну лост или не по сред ну са да шњост јер сва ко ис ку ство, по при ро ди 
ства ри, же ли да бу де у од го ва ра ју ћој фор ми са чу ва но; сва ка тра у ма, ка ко је 
већ ре че но, тра жи сво је про чи шће ње, а се ћа ње, као из вор и под сти цај те жи 
да бу де об ли ко ва но по сред ством од го ва ра ју ћег је зич ког из ра за, али ће сва-
ки пом ни ји ис тра жи вач то га раз до бља (ви де ти фу сно ту 10) за ста ти пред 

7 Ви ди Pantić (1995: 9–46).
8 Ви ди нпр. „No vi lik srp ske knji žev no sti” (Pantić 2009: 36–44).
9 „Ка рак те ри стич но пре о би ље са вре ме не бе ле три стич ке ‘про дук ци је’, сле дом кул тур-

но и сто риј ских и по ли тич ко и сто риј ских окол но сти по себ но [je], чи ни се, из ра же но у са вре-
ме ној срп ској књи жев но сти” (брајовић 2009: 9). 
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пи та њи ма се лек ци је, ин ди ка тив но сти, ре пре зен та тив но сти, а по себ но пред 
пи та њем из у зет но сти (но во)на ста лих књи жев них оства ре ња (од ре ђи ва ња 
де ла ко ја су штин ски обе ле жа ва ју и сим бо лич ки пред ста вља ју по ме ну ту 
епо ху). Уто ли ко ви ше ра сте зна чај мул ти ди сци пли нар них при сту па и про-
јект них ис тра жи ва ња и ту ма че ња ко ја би мо гла ре зул то ва ти од го ва ра ју ћим 
за кључ ци ма и ујед но би ти под сти цај или по ла зна осно ва за да ља ис тра жи-
ва ња и чи та ња / ин тер пре та ци је књи жев но сти да тог пе ри о да.

Шта се, да кле, све де си ло са срп ском књи жев но шћу по сле па да Бер лин-
ског зи да у но во на ста лим друш твенo-исто риј ским окол но сти ма? То пи та ње 
зах те ва по се бан, сло жен, сло је вит, ра зно лик, реч ју: ни ма ло јед но ста ван од-
го вор. Већ је у пре ђа шњим исто ри ја ма књи жев но сти ви ше пу та пре и спи ти ван 
и по твр ђен став / уче ње да је та умет ност у тра ди ци ји, по чев од пе ри о да ба-
ро ка и про све ти тељ ства, па уза све пре о бра жа је и то ком мо дер них вре ме на, 
ус по ста вље на као об лик дру штве не и умет нич ке ре пре зен та ци је, од но сно 
као на ро чит, по вла шћен вид аку му ли ра ња есте ти зо ва ног зна ња и гра ђе ња 
пред ста ва о све ту.10 Та кву ми си ју књи жев ност је у срп ској кул ту ри за по че ла 
то ком 18. и 19. ве ка (код дру гих, ве ћих европ ских на ро да још и ра ни је), а у 
пот пу но сти се ре а ли зо ва ла у мо дер ним вре ме ни ма, обе ле же ним по сте пе ним 
пре ла ском са ко лек ти ви стич ке на су бјек тив ну ства ра лач ку пер спек ти ву. У 
свим по ме ну тим сто ле ћи ма она је до би ла и учвр сти ла уло гу по мно го че му 
по вла шће ног ме ста у сре ди шту кул ту ре, при че му су нај зна чај ни ји пи сци 
сма тра ни ње ним елит ним ре пре зен ти ма или сто жер ним фи гу ра ма на ци о нал-
не по себ но сти / иден ти те та. (До вољ но је ука за ти на део спо ме нич ке кул ту ре, 
на на зи ве од го ва ра ју ћих уста но ва, шко ла, би бли о те ка и на име на ули ца.) 

У свим тим про шлим ве ко ви ма књи жев ност је, дру гим ре чи ма, по ста-
ла по себ на, дру штве но од го вор на ин сти ту ци ја чи је учин ке су ко ри сти ли и 
да ље ко ри сте и по др жа ва ју дру ге ин сти ту ци је: обра зов ни си стем од основ не 
шко ле до уни вер зи те та, ака де ми је, по зо ри шта, ре ли гиј ске уста но ве, би бли-
о те ке, из да ва чи, по је ди ни ме ди ји, и та ко ре дом, че сто у њој тра же ћи и на-
ла зе ћи је дан од основ них раз ло га ус по ста вља ња и сво је те ку ће, по не кад и 
основ не де лат но сти. У вред но сном си сте му кул ту ре, од но сно у по ре ци ма 
ко ји у њој вла да ју, књи жев ност је са раз ло гом сма тра на умет но шћу ко ја су-
бли ми ра, син те ти зу је и ис по ља ва све дру ге об ли ке људ ског са зна ња, осе ћања 
и ви ђе ња све та, раз у ме се, у по себ ном, је зич ки има ги нар ном ви ду. Са мим 
тим и књи жев ни ци су при хва та ни и афир ми са ни као јав не лич но сти ко је 
сво јим де ли ма нај ду бље про ни чу у при ро ду и сми сао исто риј ске и те ку ће 
ствар но сти, као нај бо љи по зна ва о ци мен та ли те та и иден ти фи ка тор них осо-
би на је зич ког ко лек ти ва ко јем при па да ју, а њи хо ва де ла сма тра на су и да ље 
се сма тра ју нај вред ни јим еле мен ти ма на ци о нал не тра ди ци је, га ран ти ма ње-
них вред но сти ко је се увек из но ва ту ма че, са гла сно про ме ни вре ме на, дру-
штве них и кул тур них ко до ва, а ујед но и при па да ју ћих ин те р пре та тив них 
шко ла ко је ту про ме ну пра те и осве до чу ју.

10 Ви ди нпр. saMarDŽijaetaL. (2011).
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Та ко је би ло и у да љој и у бли жој тра ди ци ји, па је та кав кул тур ни обра-
зац до брим сво јим де лом ак ти ван и да нас. Он се, што по инер ци ји памће ња, 
што по си сте ма тич ном или на уч ном ра ду у обла сти кул ту ре, не гу је до не-
по сред не са вре ме но сти, и то ма хом у од го ва ра ју ћим, прет ход но по ме ну тим 
ин сти ту ци ја ма, док се у нај ши рем јав ном про сто ру то чи ни спо ра дич но и по 
из у зет ку (на при мер: обе ле жа ва ње ју би ле ја не ког зна чај ног пи сца, до де ла 
не ке ва жне на гра де итд.) По сто ји, ме ђу тим, и низ ко ре ни тих про ме на, ка рак-
те ри стич них за епо ху по сле па да Бер лин ског зи да, ко је се са ма ње или више 
раз ли ка у од но су на европ ски кон текст, уо ча ва ју и у срп ској књи жев но сти, 
а о че му ће још би ти ви ше ре чи. На при мер, са вре ме ни пи сци (уз не ко ли ко 
из у зе та ка), а го то во ни ка ко њи хо ва (чак и нај у спе ли ја) де ла, у по ре ђе њу са 
кул тур ним од но си ма ус по ста вље ним у ра ни јим исто риј ским раз до бљи ма 
– ка да се уо би ча је но го во ри ло да је не ки „наш” пи сац ве ли ки, и след стве но 
то ме да је упра во „на ша” ве ли ка кул ту ра омо гу ћи ла по ја ву та квих ин ди ви-
ду ал них та ле на та, па смо, у крај њу ру ку, и „ми” са ми би ли ве ли ки – не узи-
ма ју се ви ше као на ви си ну из дво је не фи гу ре или оства ре ња по год на за ко-
лек тив ну иден ти фи ка ци ју.

Да нас, на да ље, те про ме не по ста ју све ин тен зив ни је, за хва љу ју ћи по нај-
пре уво ђе њу, умно жа ва њу и пре вла сти ди ги тал ног на чи на ко му ни ци ра ња, 
a по том и због флу ент но сти по е тич ких па ра диг ми. На при мер, пи сац по не-
кад по ста је тек екс по нен ци јал на функ ци ја, из вр ши лац на руџ бе од го ва ра јуће 
уред нич ке или из да ва че ве во ље, а ње го ва кул тур на ми си ја се, од етич ке и 
про све ти тељ ске, ко је вид но сла бе, ис пр ва по ла ко, а по том све из ра зи ти је и 
све ви ше пре о бра жа ва ла у уло гу не што ам би ци о зни јег, ин те лек ту а ли зо ва-
ног за ба вља ча зах тев ни јег, обра зо ва ни јег де ла пу бли ке, opi nion ma ker-a, 
мул ти пли ка то ра или но вог ди зај не ра оних сте ре о ти па ко је тр жи ште умет-
но сти и не по себ но ши рок ау ди то ри јум зах те ва ју. Од па да Бер лин ског зи да 
на о ва мо, у до ба про гла ше не или за до би је не сло бо де, за ви си од то га ка ко се 
гле да (да ли је „да та” или „осво је на”?), у књи жев но сти се све мо же на пи са ти 
и ре ћи, али је пи та ње да ли се ти ме што је ре че но и на пи са но, мо же би ло шта 
учи ни ти, уко ли ко, на рав но, то ни је по др жа но од го ва ра ју ћим, по нај че шће 
еко ном ским ин те ре сом. Да кле, про на ђе на је фор му ла по ко јој know how књи-
жев но сти ипак би ва пре ра чу на то у кон крет ну ма те ри јал ну вред ност.

Ка ко нам по ка зу је ис ку ство исто ри је и срп ске књи жев но сти, то ком 19. 
и 20. ве ка књи жев ност је има ла ја сно ис по ље ну ре ла ци о ну ди мен зи ју, мно-
го ја чу и ви дљи ви ју не го да нас. Њен зна чај је, на и ме, ма хом од ре ђи ван из ван 
ње са ме, пре ма не ком дру штве но по вла шће ном мо мен ту или пре крет нич ком 
до га ђа ју од оп ште ва жно сти, при че му је при мар на књи жев на функ ци ја, 
она по ет ска и етич ка, по пра ви лу по ти ски ва на у дру ги или чак тре ћи план. 
Ни у на шем вре ме ну ни је бит но раз ли чи то од то га, с тим што дру га стра на 
та квог од но са ви ше ни је иде о ло ги ја или по ли ти ка, већ пре све га тр жи ште 
– умет ност је, не дво сми сле но, по ста ла са мо део ко ји уче ству је у про це ни и 
раз ме ни ма те ри јал них вред но сти, што се нај бо ље мо же ви де ти на при ме ру 
фил ма или сли кар ства, али ни књи жев ност ни је из то га из у зе та. 
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Са дру ге стра не гле да но, на ци о нал не кул ту ре, не са мо из ју го и сточ не 
Евро пе, ра ди је ка но ни зу ју оне пи сце чи је де ло има не дво сми сле не екс тер не 
функ ци је, док се естет ска ди мен зи ја или под ра зу ме ва или, по не кад, са свим 
за о би ла зи. То ме тре ба до да ти да се по себ на ка рак те ри стич ност са вре ме не 
срп ске књи жев но сти, као и књи жев но сти дру гих сло вен ских на ро да са Бал-
ка на, огле да у чи ње ни ци да зби ва ња из бли же и да ље исто ри је, по том, одре-
ђе ним де лом, те ку ћа сва ки да шњи ца, а у знат ној ме ри и по ли тич ка, не ин тим-
на ствар ност сна жно од ре ђу ју тип књи жев не има ги на ци је, на ме ћу јој те ме 
или иде о ло гем ске ста во ве, нај пре та ко што сле де и афир ми шу, а по том и 
та ко што по би ја ју и де ми сти фи ку ју те оби мом и зна ча јем „ве ли ке” или „ма ле” 
по е тич ке, али и по ли тич ке кон цеп те. У том кон тек сту ва ља се под се ти ти 
да је већ у епо хи про све ти тељ ства, ка да је о срп ској књи жев но сти реч, по-
себ но раз ви ја на ин ди ви ду ал на, али и ко лек тив на еман ци па тор ска функ ција 
књи жев но сти. Се ћа ње на њу очу ва но је и у на шем до бу, прем да се упра во 
у ње му про бле ма ти зу је и по јам и зна чај са мог зна ња; зна ње та ко ђе до би ја 
кон крет ну тр жи шну це ну, а има и „ак ци ја”, као у су пер мар ке ти ма, на work 
shop-oвима, бр зим кур се ви ма, и ad hoc се ми на ри ма. 

У ра ном ро ман ти зму по ста је до ми нант нан ко лек тив на иден ти фи ка-
тор на функ ци ја – књи жев ност пре вас ход но је зич ки и те мат ски по твр ђу је 
по себ ност на ци о нал ног иден ти те та; су бје кат ко ји пи ше по ста је сре ди ште 
књи жев ног тек ста, али из ви да не ис пу шта не го на гла ша ва зна чај пред ста ве 
о ко лек ти ву ко јем при па да и до из ве сне ме ре га иде а ли зу је и сла ви. Ре а ли-
стич ка стил ска фор ма ци ја ће на то на до гра ди ти став да је књи жев ност оно 
нај бо ље чи ме се јед на за јед ни ца пред ста вља пред дру ги ма, и што је у пу ној 
ме ри афир ми ше пред све том, али ће та ко ђе фор ми ра ти и од го ва ра ју ћу, ма-
хом кон зер ва тив ну, ко рек тив ну кри тич ку дис тан цу пре ма ствар но сти (старо 
је увек бо ље од но вог). Епо ха мо дер ни зма, ко ја је на раз ли чи те на чи не, и у 
раз ли чи тим ви до ви ма обе ле жи ла умет нич ку прак су 20. ве ка, раз ви ла је, 
осим оста лих, иде о ло шку, ан ти и де о ло шку и дру штве но апе ла тив ну функ-
ци ју (при че му по јам ан га жма на до би ја по се бан, ис так нут зна чај), али се 
па ра лел но с тим сна жно про мо ви ше иде ја о екс клу зив но сти, од но сно ау то-
ном но сти књи жев ног тек ста, што се са но во на ста лог вре мен ског ра сто ја ња 
мо же ту ма чи ти и као по се бан вид од бра не сло бо де књи жев ног из ра жа ва ња 
у иде о ло шки ри гид ним, опре сив ним дру штве ним си сте ми ма, на је дан на-
чин на Ис то ку, а на дру ги на За па ду. Осва ја ње пра ва књи жев но сти да о 
дру штве ним по ја ва ма го во ри што сло бод ни је, ми мо про пи са них, вла да ју ћих 
ре жим ских сте га, уз ри зик иза зи ва ња ре пре си је у раз ли чи тим ви до ви ма, 
од фи зич ке ели ми на ци је ау то ра, пре ко за твор ских ка зни, про гон ства и ди-
си дент ства, ва жна је чи ње ни ца мо дер не епо хе, па у том кљу чу, ка да је реч 
о ту ма че њу књи жев но сти, ва ља ви де ти по ја ву и раз вој ни за дра го це них 
ме то до ло шких шко ла или ори јен та ци ја ко је су текст ту ма чи ле као оде лит, 
не за ви сан је зич ки фе но мен. На при мер, фе но ме но ло шки за сно ва на ин тер-
пре та ци ја обра ћа ла је па жњу ис кљу чи во на текст као та кав (лин гви стич ко 
остр во за се бе), не ги ра ју ћи мо гућ ност или по ку шај ње го вог ту ма че ња као 
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чи ни о ца јед ног сло же ног (са)од но са. Та ко „за шти ће на” књи жев ност је по сле 
Дру гог свет ског ра та до па да Бер лин ског зи да, има ју ћи не спор ну кри тич ку, 
ко ро зив ну уло гу у иде о ло шки на мет ну тим дру штве ним си сте ми ма, до би-
ја ла на ва жно сти, и са гла сно то ме че сто би ва ла у сре ди шту кул ту ре, од но-
сно кул тур них зби ва ња.

Све опи са не функ ци је ре ла ти ви зо ва не су у ско ри јим де це ни ја ма; књи-
жев ност, ка ко све до че и са вре ме ни пи сци,11 да нас не ма објек ти ван зна чај 
ко ји је има ла пре са мо три де се так го ди на. За та ко крат ко вре ме из ме њен је 
и ства ра лач ки, и ре цеп циј ски и ин тер пре та тив ни ам би јент, и је ди но је од 
ху ма ни стич ког, про све ти тељ ског кон цеп та у тој обла сти остао та ко ђе осла-
бљен дру штве ни на пор да се не ка ко очу ва, у про ме ње ном ви ду, обра зов но-
-вас пит на функ ци ја књи жев но сти. Ако се ви ше не мо же са си гур но шћу 
твр ди ти ко ја је да нас ње на до ми нант на дру штве на функ ци ја, ја сно је да је та 
умет ност и да ље при лич но до бар (јер бо љег не ма) на чин да се од шко лу ју 
и у ду ху етич но сти вас пи та ју и обра зу ју ге не ра ци је ко је до ла зе.

Про ме ну дру штве ног кон тек ста, и ста ту са умет но сти у ње му, пра ти и 
од го ва ра ју ћа про ме на са мог књи жев ног си сте ма. Већ у 19. ве ку ус по ста вљен 
као до ми нан тан и дру штве но нај ак тив ни ји, нај у ти цај ни ји жа нр, ро ман је у 
дру гој по ло ви ни 20. и пр вим де це ни ја ма 21. ве ка у пот пу но сти пре по крио 
књи жев но по ље, иза зи ва ју ћи још ка кво-та кво ин те ре со ва ње упу ће ни је јав-
но сти, док су све оста ле књи жев не фор ме, из у зи ма ју ћи до не кле драм ске ин-
сце на ци је, скрај ну те на мар ги ну. Са не што гор ке сло бо де мо гло би се ре ћи 
да су те фор ме пре шле у иле га лу и да оп ста ју за хва љу ју ћи са мо они ма ко ји 
их ства ра ју и они ма ко ји их чи та ју, а та квих је у од но су на ве ли чи ну по пу-
ла ци је ста ти стич ки мал те не за не мар љив број. Та ко ђе тре ба кон ста то ва ти 
да су не ке од тих фор ми, по пут есе ја или крат ке-крат ке при че, до жи ве ле 
сна жан пре о бра жај. Крат ка-крат ка при ча при ла го ди ла се сфе ри ди ги тал не 
ко му ни ка ци је, а слич но се, у до ме ну пу бли ци сти ке, зби ло са есе јем, је ди ном 
отво ре но апе ла тив ном, ин фор ма тив ном, ко мен та тор ском, ан га жо ва ном фор-
мом. Са вре ме ни есеј не за о би ла зи ни ти по ни шта ва књи жев не и ег закт но 
про вер љи ве еле мен те (на рав но да „мо ра би ти” пре по зна тљив по ау то ро вом 
сти лу и има ти ло гич ки си стем ар гу мен та ци је), али нај че шће не би ва пи сан 
из естет ских по бу да, већ са на ме ром да ак тив но де лу је ре чи ма, да ука зу је 
на раз не дру штве не ано ма ли је и де ви јант на ста ња, од но сно да се за ла же за 
њи хо ву ко рек ци ју. Та кав есеј је за пра во но ва фор ма, јер се ме ња и ње го ва 

11 „Књи жев ност је, не са мо код нас, из гу би ла на зна ча ју ко ји је има ла у 19. сто ле ћу из 
ви ше раз ло га. Тре ба би ти све стан да раз ло зи ни су са мо у про ме ни ти па ду хов но сти, већ су 
и тех но ло шке при ро де, али и да је ме сто ко је је књи га има ла, до брим де лом, та ко ђе тех но-
ло шке и ни ма ло ду хов не при ро де. Књи га је, за хва љу ју ћи Гу тен бер гу, по ста ла пр ви ма сов-
ни ин ду стриј ски про из вод. […] За то пи сци и до би ја ју сво је ва жно ме сто у дру штву, они су 
јед но став но укљу че ни у ве ли ки иде о ло шки про јект. Тај по сао је оба вљен, а раз вој но вих 
тех но ло ги ја, пре све га те ле ви зи је, пру жа мно го ефи ка сни ја сред ства за оства ре ње ра зних 
иде о ло шких ци ље ва” (Ра до слав Пет ко вић, „Свет је не што мно го ве ће”, нав. пре ма: Пантић 
2007: 238–239).
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при ро да и ње гов об лик, ко ји се у пу бли ци сти ци на зи ва ко лум на, а у ди ги-
тал ној сфе ри блог. За ни мљи во је да их ау то ри че сто ко лек ци о ни ра ју и обја-
вљу ју у фор ми (па пир не) књи ге пре тен ду ју ћи на њи хо во ду же тра ја ње и 
по нов но чи та ње, што је ипак књи жев на осо би на / ам би ци ја. Но, иа ко но вим 
есе јем њи хо ви ау то ри вр ше мо жда и нај сна жни ји ути цај на јав ну сфе ру, не 
мо же се твр ди ти да ми шље ње или ста во ви ис ка за ни у тој фор ми има ју оп шту 
ва жност; прем да су по при ро ди мо но ло шки они по сред но по зи ва ју на дру-
штве ни ди ја лог, и ма да су за хва љу ју ћи ме ди ји ма у ко ји ма се по ја вљу ју 
нај број ни ја (па ра)књи жев на фор ма, они су ма хом ипак усме ре ни на гру пе 
исто ми шље ни ка, што во ди за кључ ку да њи хов ствар ни дру штве ни учи нак 
оста је не из ве стан, без об зи ра на сам ква ли тет по ну ђе ног тек ста.

У на шем до бу – гу бе ћи свој дру штве ни ути цај, а де лом и по ли тич ку 
суб вер зив ност, на ко ју се, чак и ка да је има, го то во ни ко не оба зи ре (пи сци 
би ва ју из ло же ни осу ди вла сти или су прот но ми сле ћих по је ди на ца / ау то ра 
због свог јав ног де ло ва ња, али не и због на пи са них књи га) – књи жев ност 
се све ви ше укла па у вла да ју ће тр жи шне ме ха ни зме или пра ви ла те вр сте, 
а мо жда би тач ни је би ло ре ћи да је обр ну то: тр жи ште у ве ли кој ме ри усме-
ра ва кре та ња у књи жев но сти, па и у са мом про це су пи са ња. Во ља по тен ци-
јал не пу бли ке, и по вла ђи ва ње ње ним оче ки ва њи ма по ста је ма ни пу ла тив ни 
ства ра лач ки им пе ра тив – пи ше се да би се до па ло пу бли ци, да би се књи га 
до бро про да ва ла, да би пи сац по стао по пу ла ран и до би јао на гра де, и та ко 
ре дом. У го во ру о са вре ме ној књи жев но сти, гле да но из ши ре дру штве не 
пер спек ти ве, да нас ни је мо гу ће из бе ћи пи та ње ме ре ња чи та но сти што во ди 
на о па ком „пра ви лу” да су нај чи та ни је књи ге ујед но и нај бо ље. По том је 
на за о би ла зан и ути цај мар ке тин га (огла ша ва ња у ме ди ји ма, пра вље ња топ-
-ли ста и на ру че них „кри тич ких” тек сто ва, у су пер ла ти ви ма сро че них „блур-
бо ва” на ко ри ца ма) или ди стри бу ци је: осим у књи жар ским лан ци ма и ма лим 
књи жа ра ма књи ге је да нас мо гу ће ку пи ти и на ки о сци ма, у са мо по слу га ма, 
бен зин ским пум па ма и код улич них про да ва ца и, не на кра ју, са мог ти ра жа 
(на при мер, уо би ча је но, осим у из у зет ним слу ча је ви ма по зна то сти и чи тано-
сти де ла не ког пи сца, ро ман се штам па у 1000, књи га при ча и дра ма од 300 
до 500, књи га есе ја од 200 до 300, књи га по е зи је у 150, а струч на, књи жевно-
на уч на сту ди ја од 50 до 100 при ме ра ка). 

При све му то ме из ме њен је и про бле ма ти зо ван ста тус пи сца (што је шири 
по јам од пој ма књи жев ни ка), од но сно ње го ва дру штве на уло га. За све га 
не ко ли ко ау то ра мо же се у јав но сти чу ти да је реч о „зна чај ном пи сцу”, још 
ре ђе о „жи вом кла си ку”, а ре ћи за не ко га од њих да је три бун ко ји „го во ри из 
гла ве це лог на ро да” да нас де лу је са свим ана хро но и го то во ко мич но. Упр кос 
то ме, не пре ста је да де лу је, не го се са свим су прот но од гу бит ка дру штве ног 
зна ча ја са ме књи жев не умет но сти, по ја ча ва ни ма ло ла ко об ја шњив па ра докс 
о очу ва ној пре сти жно сти про фе си је пи сац. Би ти про гла шен пи сцем са мом 
чи ње ни цом да је не што на пи са но и об ја вље но, при че му књи ге ко је же ле 
да бу ду при хва ће не и по твр ђе не као књи жев ност пи шу при пад ни ци го то во 
свих про фе си ја, не за ви сно од при ро де обра зо ва ња или сте пе на од го ва ра ју ћих 
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зна ња, ам би ци ја је ко ја се не гу би, не го по ста је све из ра зи ти ја, о че му сведо-
че и књи ге ко је су, у име на ру чи о ца, на пи са ли за нат ски упу ће ни ји и за то 
пла ће ни ау то ри (енг. ghost wri ter).

Књи жев ност, при све му ре че ном, у ди ги тал ном до бу, на сто ји да се што 
је ви ше мо гу ће при ла го ди но вим ви до ви ма ко му ни ка ци је, укљу чу ју ћи про-
цес пи са ња, по ја ву но вих фор ми, али и на чи на чи та ња. Убр за ва ње чи на пи-
са ња, ла ко ћа умно жа ва ња и ни ска це на пре зен то ва ња на пи са них де ла, као 
и то ме след ствен по раст про дук ци је, усло ви ли су да је књи жев ност по ста-
ла сра змер но за сту пљен део оно га што се на зи ва „про из вод њом умет но сти” 
(од ско ра и „кре а тив ним ин ду стри ја ма”), али и про дук том нео п ход ним за 
рад и раст штам пар ске и из да вач ке де лат но сти, ва жних про из вод них гра на. 
Та ко ђе, текст ко ји из ра зних раз ло га не до жи ви да бу де об ја вљен у па пир ној 
фор ми без ика квих пре пре ка и по те шко ћа по ста је део вир ту ел ног све та. 
Украт ко, раз вој тех но ло ги је и бр за, по јеф ти ње на до ступ ност не под но шљи-
вој ла ко ћи „књи го пе чат ње” усло ви ли су енор ман по раст бро ја но вих де ла. 
Књи жев на про дук ци ја и у Ср би ји по ста ла је пре о бил на и не пре глед на (што 
зах те ва до дат ни ко мен тар), и то без об зи ра на мар ги на ли за ци ју и оси ро ма-
ше ње обра зо ва ња, рас пад си сте ма вред но сти, бу ја ње естра де, а услед еко ном-
ских не да ћа и ума ње ње ствар них ду хов них по тре ба; књи га ви ше ни је рет-
кост, нек мо ли са крал ни пред мет, већ сва ки да шњи, ла ко на ба вљив, али не 
и по себ но це њен про дукт у ве ћем де лу по пу ла ци је. Ста ње хро нич не гра фо-
ма ни је, ме ђу тим, упо зо ра ва на чи ње ни цу да та мо где се из о бил но пи ше и 
без мер но об ја вљу је, ма ло шта у тој не пре глед но сти би ва за и ста про чи та но, 
про ту ма че но и вред но ва но.

У са мој књи жев но сти уо ча ва се убр за на про ме на по е тич ких кон цеп-
ци ја, ка ко на оп штем пла ну, та ко и у ра ду мно гих пи са ца, за тим по ме ра ње 
„жен ског пи сма” ка цен тру књи жев ног си сте ма (нај ти ра жни ји пи сци да нас 
су спи са те љи це, а пу бли ка је углав ном жен ска), до ми на ци ја ла ких и три ви-
јал них жан ро ва и де фан зи ва кри ти ке чи ја је ути цај на и ва жна уло га у про-
шло сти по чи ва ла на уо ча ва њу, ана ли зи и си сте ма ти за ци ји естет ских вред-
но сти, док је у ме ђу вре ме ну не рет ко по ста ла ма ње или ви ше скри вен или 
са свим екс пли ко ван вид ре кла ме. На у ка о књи жев но сти, па ра док сал но, 
до жи вља ва пун про цват, али оста је у ака дем ском за бра ну. У том и та квом 
дру штве ном ам би јен ту ни је ла ко су штин ски вр ши ти ути цај на дру штве на 
кре та ња, без об зи ра на ре ла тив но ви сок ни во ре а ли зо ва но сти и из ра жај ног 
стан дар да естет ски и об ли ков но ус пе ли јег де ла са вре ме не срп ске књи жев-
но сти. Сто ји кон ста та ци ја да је не ка да шњи кри тич ки став пре ма за да тој и 
про пи са ној иде о ло ги ји то ком ми ну лих де це ни ја у ни зу но во на пи са них књи-
жев них де ла за ме њен кри тич ким ста вом пре ма ре гре си ји мно гих об ли ка 
дру штве ног жи во та, али је, гле да но уоп ште но, опа ла кри тич ка сна га умет-
нич ке ре чи; књи жев ност је у про шлим де це ни ја ма на из глед нео сет но, али 
еви дент но, гу би ла сво ју ствар ну дру штве ну ва жност, а мо гућ ност да се 
на пи ше и об ја ви сва ка ми сао уки ну ла је ка те го ри ју од го вор но сти из ре че ног 
са др жа ја и пре тво ри ла се у соп стве ну, ап сурд ну су прот ност, са ону стра ну 
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умет нич ке сло бо де. Ин те лек ту ал ни ан га жман, де пла си ран у свом фик ци-
о на ли зо ва ном, есте ти зо ва ном об ли ку, „пре се лио” се из књи жев них де ла на 
ма сов не дру штве не мре же и у ни ско ти ра жна пе ри о дич на пу бли ци стич ка 
из да ња (но ви не, не дељ ни ци, ча со пи си, го ди шња ци). Не дво сми сле но, књи-
жев ност је све че шће тек је дан и то не на ро чи то по пу ла ран на чин ис пу њава-
ња сло бод ног вре ме на, сце на ри стич ки пред ло жак за филм или ТВ се ри ју, 
украт ко ре че но, за ре лак са ци ју и по пра вља ње рас по ло же ња. У Ср би ји, пре ма 
ста ти стич ким ис тра жи ва њи ма, на ви ку чи та ња има око че ти ри по сто по пу-
ла ци је, а то ме се мо гу до да ти још че ти ри про цен та љу ди ко ји су про фе сио-
нал но упу ће ни на књи гу.

По себ но тре ба ука за ти на про ме ну ком па ра тив ног аспек та на стан ка 
књи жев них де ла. Не ка да шњи пој мо ви „ути ца ја” по е тич ких кон цеп ци ја при-
хва ће них из стра них књи жев но сти на про сто је, већ по сле 1968. го ди не, у 
ра сту ћој, а да нас бе зо бал ној по пла ви но во пре ве де них књи га из свих де ло ва 
све та, по стао пре ва зи ђен и прак тич но не у по тре бљив. Ви ше се не мо же го-
во ри ти о при хва та њу кон крет ног ути ца ја или раз ви ја њу ре цеп тив них мо-
де ла на на чин на ко ји се то у ком па ра ти сти ци чи ни ло у ра ни јим ве ко ви ма. 
Свет по сто ји у трај но отво ре ном, ди на мич ном си мул та ни те ту и син хро ни-
ци те ту, мно ги срп ски пи сци ства ра ју у ино стран ству, мно ги од ла зе на рад не 
бо рав ке, па је у на шем до бу све (п)од ре ђе но при ро ди и афи ни те ти ма зна ти-
жељ не ин ди ви ду ал но сти, од но сно спи са те ље ве лич не спрем но сти за отво-
ре ност ове или оне вр сте. След стве но то ме, те шко се мо же ус по ста ви ти од-
бра њив го вор о евен ту ал ним шко ла ма, сти ло ви ма и по кре ти ма, јед но став но 
за то што је са вре ме ни пи сац по стао на ро чи та вр ста ин те лек ту ал ног но ма-
да, све јед но да ли не сми ре но ше ста ри све том или са њим или се би срод ним 
ства ра о ци ма раз ме њу је иде је се де ћи у сво јој со би. Сва ки упу ће ни ји, струч-
ни ји чи та лац ак ту ел не про дук ци је, на ро чи то ро ма на ко ји је и у Ср би ји 
до ми нант на књи жев на фор ма, нај пре ће и то вр ло ла ко уста но ви ти и по твр-
ди ти не сво ди ву ра зно ли кост да на шњег пи са ња, ка ко фик ци о нал ног, та ко и 
до ку мен тар ног. У јав ном оп ти ца ју су сви ства ра лач ки кон цеп ти, њи хо ва 
ре ле вант ност за ви си са мо од сте пе на ин ди ви ду ал ног ства ра лач ког уме ћа, 
од има ња (или не ма ња) да ра и од ни воа зна ња оно га ко ји пи ше. По е тич ке и 
стил ске хи је рар хи је ви ше не по сто је, на по ре до и без би ло ка кве ин тер ак-
ци је би ва ју ак ти ви ра ни и де лат ни сви тра ди ци јом за да ти, а да нас про ду жа-
ва ни, де лом ино ви ра ни на чи ни пи са ња. Тој де хи је рар хи за ци ји прет хо ди ла је 
као по след ња ино ва тив на, али не увек и кон зи стент на, про грам ска по ја ва 
пост мо дер ни стич ких по е ти ка с кра ја про шлог ве ка ко је су до не кле из ме-
ни ле епо хал ни хо ри зонт срп ске књи жев но сти, учи ни ле је игри ви јом, ду хо-
ви ти јом и ма ње кон вен ци о нал ном од оне ко ју да нас сма тра мо кла сич ном 
или, у дру гу ру ку, ста бил но мо дер ни стич ком. 

Са пост мо дер ни змом се до го ди ла ле па и ве се ла збр ка, ствар ни свет 
из о кре нут је као ру ка ви ца, ре лак си ра на је тра ди ци јом за да та це ло му дре на 
пре о збиљ ност књи жев ног го во ра. Исто ри о граф ска ме та фик ци ја раз об личи-
ла је ве ли ке, пре тен ци о зне, апо дик тич не на ра ти ве, јер чо ве ку ко ји по сто јано 
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тр пи при ти сак ту роб не исто ри је ио на ко ни је пре о ста ло ни шта дру го не го 
да се сме је ни шта ви лу, што се и огле да ло у ре то рич кој фи гу ри сме хов ног, 
„по ста по ка лип тич ног хе до ни зма”. Ме ђу тим, „тру сна” зби ва ња ко ја су по том 
усле ди ла из но ва су пре у сме ри ла и пре о бли ко ва ла при ро ду књи жев но сти 
ско ри јег и да на шњег до ба. Пост мо дер ни зам је остао тек јед на од пре до че-
них, опро ба них из ра жај них / по е тич ких мо гућ но сти, на рав но, не ви ше она ко 
при вла чан и за ни мљив као у сво јим ра ним, пред рат ним да ни ма. По ја ви ли 
су се но ви ви до ви идеј не илу ми на ци је, иде о ло гем ске и фик ци о на ли зо ва не 
ре ин тер пре та ци је про шло сти и са вре ме но сти, ожи ве ли су сте ре о ти пи ре кон-
струк ци је мно гих ви до ва иден ти те та и има го ло шких пред ста ва, но стал гија 
и ме лан хо ли ја ко је су сен чи ле го вор о дав ним да ни ма до би ле су кон тра пункт 
у „оп ти ми зму се ћа ња” („про шлост је би ла бо ља”), а све су то би ли по ку шаји 
да но ва књи жев ност (под јед на ко но ви де фе ти зам и но ви ан га жман) до не кле 
по вра те не ка да шњу тра ди ци јом ус по ста вље ну уло гу те умет но сти ко ја не 
ме ња, ни ти мо же да про ме ни са му ствар ност, али мо же би ти од по мо ћи у 
ње ном ду бљем раз у ме ва њу. Књи жев но сти је у Ср би ји, сти ца јем мно гих 
окол но сти, то ком но во га до ба, од 1690. на о ва мо, до де љи ва но мно го ва ну мет-
нич ких уло га, она је об ли ко ва ла и ис по ља ва ла и исто риј ска, и по ли тич ка, 
и со ци о ло шка, и ко лек тив на и ин ди ви ду ал на пси хо ло шка зна ња и уве ре ња, 
и та је ко рен ска од ли ка у из ме ње ном ви ду очу ва на у мно гим де ли ма и у на-
шем до бу, али књи жев ност с кра ја про шлог и по чет ком но вог сто ле ћа ипак 
ни је ус пе ла да по вра ти сво је не ка да шње из дво је но ме сто ни ти иден ти тет ски 
зна чај у си сте му кул ту ре срп ског (и не са мо тог) дру штва. 

Вре ме на обе ле же на кри зом без ика кве сум ње оста ви ле су вид ног тра-
га и у књи жев но сти, ка ко на те мат ском, та ко и на стил ском пла ну. По сма тра 
ли се са од сто ја ња, у да на шњој срп ској књи жев но сти ни је мо гу ће од ре ди ти 
по е тич ку до ми нан ту, а у де лу ју ћој ства ра лач кој ра зно вр сно сти и ра зно стра-
но сти пре се мо же го во ри ти о од ре ђе ним ин ди ка ци ја ма не го о до вр ше ним 
кон цеп ци ја ма ко је би од ре ди ле при ро ду и лик цен трал ног то ка, укљу чу ју ћи 
те мат ске при о ри те те и од го ва ра ју ћа вред но сна ме ри ла. Та ко уз књи ге ко је 
те ма ти зу ју пи та ња од оп ште дру штве не ва жно сти (но ви ја исто ри ја, ко лек-
тив на иден ти тет ска пи та ња, по ли ти ка, пре ви ше тра гич но те шких са др жаја, 
пре ма ло ху мо ра, ве дри не, па ро ди је...) па ра лел но оп сто ја ва ју аут сај дер ска 
па ра диг ма, го вор о мар ги нал ци ма или ма њин ским дру штве ним гру па ма, а 
по себ но ау то фик ци ја ко ја тек до не кле, ко ли ко да се укљу чи у по ље књи жев-
но сти, у фор ми ис по ве сти сти ли зу је лич не до жи вља је и ис ку ства из вре ме-
на ра то ва, ин фла ци је, бом бар до ва ња, до бро вољ ног или при нуд ног ег зи ла, 
жи во та у дру гим зе мља ма и по врат ка из њих, а по нај ви ше сва ко дне ви цу 
ко ја је ре зул тан та свих тих и дру гих зби ва ња. Иа ко за ни мљи ва као вр ло 
за сту пљен вид књи жев ног об ли ко ва ња ствар но сти ау то фик ци ја те шко из-
др жа ва при го во ре о опа да њу ни воа зна ња у њој, јер углав ном при по ве да о 
огра ни че ном ис ку ству са пре на гла ше ном, его цен трич ном „ја” ин стан цом, 
без фор мал не ин вен тив но сти и уз из о ста нак истин ског екс пе ри мен та, а са 
вид ним фа во ри зо ва њем без лич не, мо но то не сва ки да шњи це и сва ко вр сних 
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три ви јал но сти. Оскуд ни сим бо лич ки учин ци оси ро ма шу ју естет ске вредно-
сти ау то фик циј ски на пи са них тек сто ва.

Та ко ђе, ни је на пу ште но ни ти је пре вла да но сит но ре а ли стич но при по-
ве да ње у ко јем се је ди не стил ска инер ци ја не про дук тив но про чи та не и ре-
про ду ко ва не тра ди ци је и је зич ки кон вен ци о на лан при ступ те ми ко ја се сма-
тра апри ор но зна чај ном и ва жном, са свр хом што вер ни јег и на вод но што 
ау тен тич ни јег „опо на ша ња жи во та”. Ко нач но, по сто ји и вр ло раз у ђе но поље 
жан ров ске књи жев но сти, у свим по зна тим ви до ви ма, на ме ње но циљ ним 
чи та лач ким гру па ма ко је или сво је вољ но или због инерт но сти кри тич ких 
и ака дем ских ин те ре со ва ња, рет ко ка да би ва пред мет оп шти јих ис тра жива-
ња, ту ма че ња, си сте ма ти за ци је и вред но ва ња. Жан ров ски про фи ли са на и 
та ко од ре ђе на књи жев ност оста је по све му за се бан вид је зич ког има ги ни-
ра ња у ко јем ак ту ел ни дру штве ни кон текст има те шко ра за зна тљи ву уло гу, 
а ре ла ци о ни ра ње с њим би ва још те же за хва љу ју ћи упра во чвр сто ре гу ли-
са ним жан ров ским пра ви ли ма и на чи ни ма ме та фо ри за ци је. Опис де лу ју ћих 
по е тич ких кон цеп ци ја и оцр та на ма па стил ских кон фи гу ра ци ја во ди за кључ-
ку да се књи жев ност из но ви јих де це ни ја не мо же раз у ме ти без по ре ђе ња 
са књи жев но шћу пре ђа шњих, бли жих или да љих вре ме на, од но сно да се 
ко е фи ци јент ње не раз ли ке уо ча ва тек из кон ти ну ал не пер спек ти ве, из по-
ре ђе ња из ме ђу оно га ка ко је са да и оно га ка ко је би ло. С дру ге стра не, књи-
жев ност је увек и на не ком прет по ста вље ном по чет ку; сва ко но во на пи са но, 
вред но де ло отва ра и до но си не што не ре че но и друк чи је. Гле да но у ши рем 
дру штве ном кон тек сту, из гле да да се про ме на у срп ској књи жев но сти про-
те клих де це ни ја по нај пре огле да у гу бит ку ње не оп ште (не и ин ди ви ду ал не) 
ва жно сти, а тек по том и у про ме на ма са мог на чи на пи са ња, под стак ну тих 
же љом да се, из ме ђу оста лог, у кре а тив ном чи ну уоб ли чи и пред ста ви дух 
но вих, исто риј ски и дру штве но тур бу лент них вре ме на. 

Ста ра је исти на да се књи жев ност ме ња и та ко што не пре ста је да на-
се ља ва „не књи жев ност”, ап сор бу је но ва ис ку ства, из на ла зи но ве из ра жај не 
об ли ке, па је та кав ства ра лач ки „ме ха ни зам” ак ти ван и у на шем до бу ко је 
про ти че у зна ку екран ске кул ту ре и му ње ви те ди ги тал не раз ме не ин фор-
ма ци ја. Брз на чин ко му ни ци ра ња сва ка ко ути че и на про ме ну пер цеп ци је 
ствар но сти, што књи жев ност ре ги стру је, а че сто узи ма и за сво ју по ла зну 
тач ку. Украт ко, мо же се са си гур но шћу ре ћи да су про ме не у књи жев но сти, 
а по себ но про ме на ње ног ме ста у си сте му кул ту ре, у не по сред ној ве зи са 
про ме на ма дру штва у ко јем на ста је, а ши ре узев и са про ме на ма ци ви ли за-
ци је. Свет да нас ни је исти свет од пре не ко ли ко де це ни ја, а тек о ве ко ви ма 
не тре ба по себ но го во ри ти, па ни књи жев ност ни је иста ни ти се на ла зи та мо 
где се на ла зи ла у про шло сти. Че сто се чу је да је сла ва књи жев но сти „ста ра 
сла ва”, да су нај бо ља књи жев на де ла одав но на пи са на и да их тре ба из но ва 
чи та ти и ту ма чи ти, али је тај па са ти зам за пра во са мо лош из го вор или алиби 
за од у ста ја ње од чи та ња и ту ма че ња но вих де ла, а по себ но при ро де њи хо вих 
од но са или ин тер ак ци је са но вим до бом. Ка ко год, не мо же се из бе ћи чи-
ње ни ца да са вре ме на књи жев ност сле ди, из ра жа ва, па у од ре ђе ној, ни ма ло 
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ла ко од ре ди вој ме ри ути че и на мо де ло ва ње стал но про мен љи ве сли ке све та, 
ну де ћи од го ва ра ју ће пред ста ве о ње му, раз ли чи те у за ви сно сти од су бјек та 
ко ји ту про ме ну опа жа и да је јој од го ва ра ју ћу је зич ку фор му, од но сно из раз. 

Вре ме се убр за ва, став о „кра ју исто ри је” по тро ше на је ме та фо ра. Ако 
су ме та мор фо зе све та, у свим ви до ви ма, од дру штве но-по ли тич ких, пре ко 
тех но ло шких до умет нич ких, из ме ђу по чет ка Пр вог свет ског ра та и па да 
Бер лин ског зи да, има ле оп сег и ди на ми ку це лог прет ход ног ми ле ни ју ма, а 
не јед ног кр њег сто ле ћа, шта се тек мо же ре ћи за не ко ли ко по след њих де-
це ни ја у ко ји ма су но ве тех но ло ги је пре о бра зи ле све об ли ке дру штве ног 
жи во та, укљу чу ју ћи и чо ве ко ву ин ти му, по чет ну тач ку књи жев ног об ли ко-
ва ња. Па је сле дом тих гло бал них пре о бра жа ја и књи жев ност до жи ве ла 
зна ке ме та мор фо зе, с тим, ка ко је већ уо че но, да је по ти сну та на со ци јал ну 
мар ги ну. Што су штин ски не ме ња на ства ри, јер, учи нас књи жев на исто-
ри ја, мар ги на је про дук тив на, сва ка но ва естет ска вред ност за чи ње се на 
мар ги ни. Оно што је по чет ком ве ка био екс цес или ин ци дент, да нас је кла-
сич ни обра зац. Украт ко, но ве есте ти ке и по е ти ке, по не пи са ном пра ви лу, 
пре не го што бу ду при хва ће не и исто ри зо ва не, из гле да не из бе жно мо ра ју 
про ћи фа зу не спо ра зу ма и оспо ра ва ња. 

На кра ју тре ба на гла си ти да је, упр кос про бле ма тич но сти ње ног ак ту-
ел ног дру штве ног ста ту са, уло га књи жев но сти у обра зо ва њу и про све ћива-
њу по је дин ца не спор на и трај на. У том сми слу, умет ност ре чи оста је и да нас 
ну жна и нео п ход на, јер је еман ци по ва на лич ност без ње ног уде ла не за ми сли-
ва. Ако је њен оп ште дру штве ни зна чај спо ран, ре ла ти ви зо ван, њен ин ди-
ви ду ал ни зна чај је не по ре цив. Иа ко је са ма књи жев ност да нас пре пу ште на 
хи ро ви ма и на о па кој ло ги ци тр жи шта ко је по вла шћу је ши ро ко рас про стра-
ње не, ма сов но ре про ду ко ва не, гло бал не сте ре о ти пе, ау тен тич на књи жев на 
вред ност, од но сно есте ти зо ва на је зич ка има ги на тив ност оп ста је упр кос 
све му. Књи жев ност се не од ри че сво јих тра ди ци о нал них функ ци ја, ма да 
дух вре ме на те жи да је, за јед но са фил мом, му зи ком, сли кар ством и свим 
дру гим умет но сти ма по ти сне у под руч је пу ке за ба ве, од ре ђе не тр жи шним 
пра ви ли ма. Та ко је и у Ср би ји, где се услед хро нич не кри зе и ја ких со ци јал-
них по тре са, од но сно тра у ма тич них зби ва ња, то мо жда ви ди из ра зи ти је него 
дру где. Књи жев на умет ност и да ље фор ми ра и ис по ља ва осо бе но сти сва ке 
на ци о нал не за јед ни це, на сто је ћи да се од у пре рав но ду шно сти те ку ћег до ба, 
скло ног по рав на ва њу и од ре ђи ва њу тр жи шне вред но сни свих об ли ка људ-
ског, па, на по се, и умет нич ког ства ра ња. У том до бу вр хун ско бо жан ство, 
ме ра свих ства ри на зи ва се про фит. 

Све у све му, сход но нео п ход ној ме то до ло шкој ра зно вр сно сти, од но сно 
по тре би за мул ти ди ци пли нар ним при сту пи ма, по сто ји ви ше пер спек ти ва 
из ко јих се мо же тра жи ти од го вор на пи та ње шта је и ка ква је срп ска књи жев-
ност би ла то ком ми ну ле три де це ни је, од но сно ка ква да нас је сте, шта нам она 
го во ри, шта нам ну ди, и шта по је дин ци и ко лек тив у њој ви де, шта им зна чи. 
Јер, иа ко је по мно го че му си стем ски не сво ди ва и ства ра лач ки раз у ђе на до 
не пре глед но сти (о че му ће још би ти ре чи), са раз ли чи тим ин ди ви ду ал ним, 
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по е тич ким и иде о ло гем ским ма три ца ма, са вре ме на срп ска књи жев ност ипак 
фор ми ра пред ста ве (на гла сак је на мно жи ни: пред ста ве) о лич ном и ко лек-
тив ном иден ти те ту. По себ ну па жњу, у том сми слу, тре ба обра ти ти на њен 
ме мо риј ски по тен ци јал, на за бе ле же но, есте ти зо ва но, има ги ни ра но се ћа ње; 
та умет ност, на и ме, не пам ти ни ти ре про ду ку је улу че на зби ва ња на до сло-
ван не го на ме та фо рич но пред ста вљен, по сре дан на чин. 

И нај зад, књи жев ност је, с об зи ром на то да је на ста ја ла у крај ње ирегу-
лар ним вре ме ни ма, за мно штвом тру сних про ме на и со ци јал них пре ло ма – 
што је пи та ње од по себ ног зна ча ја – на ро чит об лик де тра у ма ти за ци је, осве-
шћи ва ња и од ре ђи ва ња пре ма ка ко ин ди ви ду ал ним та ко и ко лек тив ним, 
ма хом те гоб ним ис ку стви ма. Си нер ги ја на зна че них пер спек ти ва ко је, сва ка 
на свој на чин, де тек ту је хо мо ло ги ју ствар но сти и фик ци о на ли зо ва ног књи-
жев ног тек ста, мо гла би до ве сти до при хва тљи вих од го во ра на то те шко пи-
та ње или, ба рем, до рад них хи по те за ко је зах те ва ју стал но но ва ту ма че ња, 
што је ио на ко ба зич на од ли ка на у ке о књи жев но сти. 
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Др Све то зар По штић

ЛУ ДЕ, БУ ДА ЛЕ И КЛОВ НО ВИ У  
ЗЛИМ ДУ СИ МА ДО СТО ЈЕВ СКОГ

У овом ра ду се опи су је пет лу да, бу да ла и клов но ва у Злим 
ду си ма, прет по след њем ро ма ну по зна тог ру ског књи жев ни ка Фјо-
до ра До сто јев ског. Пр во се украт ко при ка зу је опис ове по ја ве у 
за пад но е вроп ској и ру ској књи жев но сти и кул ту ри, са на ро чи тим 
освр том на спе ци фич ни тип ка рак те ристи чан за ру ско дру штво као 
и на иде је ко мич ног и сме шног у ра до ви ма До сто јев ског. У глав ном 
де лу ра да, вр ши се ана ли за пет ли ко ва из про зног де ла: Сте па на 
Вер хо вен ског, Ка пе та на Ле бјад ки на, Хро мо но шке, Ан дре ја фон 
Лемб кеа и Љам ши на. Као глав на функ ци ја ових ли ко ва у ро ма ну 
на во ди се са ти ра иде о ло шких тен ден ци ја у ру ском дру штву, исме-
ва ње су је те, гор до сти и ли це мер ја, и ху мор ко ји има за циљ да за ба-
ви и ис так не мо рал ну по ру ку овог де ла.

Кључ не ре чи: лу де, бу да ле, клов но ви, До сто јев ски, Зли ду си.

У сво јим нај по зна ти јим ро ма ни ма, ру ски про за и ста Фјо дор До сто јев ски 
(1821–1881) ба ви се су штин ским жи вот ним те ма ма: сло бо дом, гре хом, љу ба-
вљу, по ка ја њем и смр ћу. Због озбиљ но сти пи та ња ко је по ста вља, кри ти ча ри 
нај че шће за по ста вља ју ње гов ху мор. Ру ски те о ре ти ча ри су ње го вим ху мо-
ром по че ли да се ба ве тек 20-их го ди на 20. ве ка. Ме ђу тим, са ти ра – на мо-
мен те ур не бе сна – и те ка ко је зна чај на стра на ства ра ла штва ве ли ког ру ског 
књи жев ни ка. Раз лог за по ста вље но сти ху мо ра у ње го вим про зним де ли ма 
ле жи и у то ме да па ро ди ја и смех ни су најважнијe уметничкo и философскo  
сред ство и циљ До сто јев ског. Они су са мо про прат ни чи ни лац дра ме ко ји 
ли ко ве и до га ђа је у ње го вим де ли ма чи не тра ги ко мич ним. Као и у са мом 
жи во ту, чо век че сто због ко мич но сти не ког ли ца или до га ђа ја не при ме ти 
њи хо ву тра гич ност, и обрат но – због тра ги ке не ви ди њи хо во све тли је, ша-
љи во, по не кад чак гро теск но на лич је. До сто јев ски је вр ло ве што умео да 
пред ста ви при род ни спој пла ча и ко мич ног не скла да, и да не на ме тљи во и 
спон та но по ме ша пси хич ку пат њу и ве се лу иро ни ју.

UDC 821.161.1-31. 09 Dostoevskij F. M.
https://doi.org/10.18485/ms_zmskij.2024.72.1.5
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У сва ком свом ду жем де лу, До сто јев ски има ба рем јед ног, али још че-
шће ви ше ли ко ва ко ји би се мо гли опи са ти као лу де, бу да ле или клов но ви. 
У Иди о ту, то је пре свих глав ни про та го ни ста ро ма на, про сти, ве ли ко ду шни 
и пси хич ки по ре ме ће ни епи леп ти чар Књаз Ми шкин. У Зло чи ну и ка зни 
нај у пе ча тљи ви ји при мер ова квог ли ка је обеш ча шће на пи ја ни ца Се мјон 
Мар ме ла дов, не срећ ни и до бро на мер ни па јац. У ро ма ну Бра ћа Ка ра ма зо ви, 
као лу де ис ти чу се сла до стра сник и зли кловн Фјо дор Ка ра ма зов и ње гов 
најста ри ји син, нео б у зда ни и не зграп ни Дми триј. У Злим ду си ма, прет по след-
њем ро ма ну До сто јев ског, об ја вље ном 1871–1872. го ди не, по сто ји чита ва га-
ле ри ја лу да, лу да ка, бу да ла, иди о та, клов но ва, злих и бе за зле них трик сте ра. 
Шта ви ше, мо гло би се твр ди ти да је ско ро сва ки лик на не ки на чин или ко-
ми чан или гро те скан. Ме ђу тим, по сво јим нај ва жни јим осо би на ма из два ја ју 
се де ти ња сти ли бе рал и ин те лек ту ал ни па јац Сте пан Вер хо вен ски, зло срећ ни, 
под ли ша љив џи ја Ка пе тан Ле бјад кин, ње го ва се стра, сла бо ум на Хро мо но-
шка, би ро крат ски кловн фон Лемб ке и бе стид ни трик стер Љам шин.

У овом ра ду, пр во ће би ти пред ста вљен по јам лу до сти у те о ри ји и књи-
жев но сти са крат ким освр том на пи сце и де ла ко ји су оста ви ли ду бок траг у 
ана ли зи ове по ја ве. Та ко ђе ће би ти при ка зан овај фе но мен у ру ској књи жевно-
сти и кул ту ри, а за тим и пре глед не ких од ту ма че ња ко мич ног и сме шног у 
де ли ма До сто јев ског. У глав ном де лу овог члан ка би ће ана ли зи ра ни поме ну-
ти ли ко ви у ро ма ну Зли ду си, са ци љем да се осве тли и по ја сни њи хов сми  сао 
и зна чај. Као про ниц љи ви по сма трач и ту мач људ ских ду ша, До сто јев ски је 
тач но опре де лио по дво је ност чо ве ко ве лич но сти и уло гу сме ха и игре у живо-
ту сва ког по је дин ца. Је дан од глав них ци ље ва у овом, као и у дру гим ње го вим 
ро ма ни ма, био је при каз ру ске ду ше са свим ње ним вр ли на ма, по ро ци ма и 
ма на ма. Па ро ди ја и ко ме ди ја јед но је од нај зна чај ни јих сред ста ва ко ји ма је 
ру ски пи сац опи сао пу те ве чо ве ко вог стра да ња, про па сти и спа се ња.

1.Луде,будаЛеукњижевностиикуЛтурииПојамкомичноГисмешноГ
удеЛимадостојевскоГ. По глед на љу де са пси хич ким и мен тал ним огра ни-
че њи ма, на чу да ке и на оне ко ји има ју те шко ће при схва та њу и ра су ђи ва њу 
ме њао се то ком по след њих не ко ли ко ве ко ва. За вре ме сред њег ве ка и ре не-
сан се, на њих је по сма тра но са од ре ђе ном до зом са у че шћа и по што ва ња. 
Сма тра ло се да љу ди ко ји се на стра но или без ум но по на ша ју по се ду ју зна ње 
о огра ни че но сти овог све та, и да има ју при сни до дир с оно стра ним. У сво-
јој књи зи По хва ла лу до сти, Ера змо Ро тер дам ски (De si de ri us Era smus Ro ter-
da mus, 1466–1536) пи ше да је лу дост нео п ход на у ме ђу људ ским од но си ма, 
и сар ка стич но твр ди да је она по треб на и те о ло зи ма ка ко би Је ван ђе ље про-
ту ма чи ли на се би ко ри стан на чин. 

У до ба ра зу ма, ко ји по чи ње од 17. ве ка, све се из ме ни ло, твр ди фран цу-
ски фи ло соф Ми шел Фу ко (Mic hel Fo u ca ult, 1926–1984) у сво јој књи зи Исто
ри ја лу ди ла у до ба кла си ци зма (1961). За вре ме ре не сан се, ли ков на умет ност 
и књи жев ност при ка зи ва ли су лу де и бу да ле као му дра це. Ме ђу тим, са 
раз во јем ра ци о на ли зма, дру штво је по че ло да их за тва ра и изо лу је у спе ци-
јал не, за то од ре ђе не др жав не ин сти ту ци је (fo U ca ULt 1972: 27–35).
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У свом ду гом есе ју Фор ме вре ме на и хро но то па у ро ма ну, ру ски фило-
соф Ми ха ил Бах тин (1895–1975) го во ри о лу ди и ла кр ди ја шу као сре ди шњој 
фи гу ри Пра зни ка лу да, одр жа ва ном по гра до ви ма за пад не Евро пе до са вре-
ме ног пе ри о да. Но ше ње ма ске овој лич но сти да је пра во да не раз у ме, бр ка, 
па ро ди ра, при ка зу је жи вот као ко ме ди ју и љу де као глум це, омо гу ћа ва му 
при ви ле ги ју да ски да дру ги ма ма ске, вре ђа, и да сви ма об ја вљу је при ват ни 
жи вот (баХтин 1975: 336–338). По што се бе не узи ма за озбиљ но и не пре тен-
ду је на ау то ри тет или ма те ри јал ну ко рист, ла кр ди јаш, као и сва ка двор ска 
лу да, има пра во да рас крин ка ва дру ге, на ро чи то љу де на вла сти. У књи зи 
Фран соа Ра бле и на род на кул ту ра Сред ње ве ко вља, Бах тин пред ста вља луду 
и бу да лу као оте ло вље ње иде је „кар не ва ла“, ко ја за циљ има осло ба ђа ње на-
род них ма са од им пе ра ти ва од ре ђе ног по на ша ња и по слу шно сти кра љу и 
цр кви (баХтин 1990: 8).1 У сво јој по зна тој књи зи о До сто јев ском, у ко јој на-
зи ва при по ве дач ки стил ау то ра „по ли фо ни јом,“ Бах тин ука зу је на функ ци ју 
и зна чај „кар не вал ског сме ха“ у пи шче вом умет нич ком све ту и под се ћа да 
је сам До сто јев ски по зи вао ау то ре умет нич ких де ла да се пре ма сво јим јуна-
ци ма од но се с иро ни јом, да не ап со лу ти зу ју ни њи хо ву ни скост ни њи хо ву 
иде ал ност (баХтин 1986: 486).

Лу де и бу да ле та ко ђе су че сти ли ко ви у европ ским бај ка ма и књи жев-
ним де ли ма. Је дан од нај че шћих лу да је „срећ на бу да ла“, до бро на мер ни про-
стак или се о ски глу пан ко ји на кра ју до би ја на гра ду у ви ду не ве сте, бла га 
или нат при род не мо ћи, а по не кад и све тро је од јед ном. Ту су још и бле сав ко, 
не срећ ник и глав ни обје кат ша ла и за дир ки ва ња, као и му дра лу да, ко ји 
сво је ду бо ко раз у ме ва ње сми сла свих де ша ва ња и про зор љи вост кри је иза 
не ра зум ног по на ша ња. Де ла Ви ли ја ма Шек спи ра пу на су ра зних лу да и клов-
но ва. Јед на од нај по зна ти јих Шек спи ро вих лу да је Фал стаф, де бе ли, хва ли-
са ви па јац, ко ји је До сто јев ском по слу жио као обра зац за лик Ка пе та на 
Ле бјад ки на у Злим ду си ма. Још је дан по зна ти ју нак ра ног мо дер ног до ба 
ко ји му ти ја сне гра ни це ме ђу лу ди лом и здра вим ра зу мом је сте Сер ван те сов 
Дон Ки хот (Don Qu i xo te), за блу де ли иде а ли ста, ко га је До сто јев ски на звао 
„нај за вр ше ни јим ли ком у хри шћан ској књи жев но сти“ и „пре кра сним је ди-
но због то га што је исто вре ме но и сме шан“ (достоевский2018,195).

По што се Ру си углав ном сма тра ју ира ци о нал ним у од но су на по сло-
вич но ра ци о нал не за пад ња ке, ни је чу до да је њи хов од нос пре ма лу да ма и 
клов но ви ма је дин ствен и осо бен. Ру ска по сло ви ца Ду рак дуракомитушится 
(„Луд(ост) се са мо лу дим (лу до шћу) га си“) по ка зу је да се са лу дом не мо же 
рас пра вља ти, а ње го ва лу дост се мо же не у тра ли са ти је ди но истим по на ша њем. 
Још јед на по сло ви ца, Из ду ра ка и плач сме хом прет („Из лу де и плач зву чи 
као смех“) при ка зу је по ве за ност две су прот не емо ци је, па и ис це ли тељ ску 
моћ ша ле и сме ха. Нај зад, из ре ка Пуля ду ра, а виноватогонайдет („Ме так 

1 Иа ко опи су је фран цу ску на род ну тра ди ци ју, Бах ти нов мо тив да пи ше о јав ном 
исме ва њу и по ни жа ва њу ау то кра ти је си гур но је и по ку шај пре ва зи ла же ња „мо но ло ги зма“ 
ста љи ни стич ке про па ган де вре ме на у ко јем је пи сао уз по моћ вер бал ног про те ста и ху мора 
(ви ди Поштић, Бах тин и Хри шћан ство).
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је лу да, но крив ца ће на ћи“) от кри ва нео бја шњи ву моћ суд би не, кар ме или 
во ље Бо жи је у ка жња ва њу ви нов ни ка (даЛь 2023). Че сто на во ђен ци тат ко ји 
се при пи су је До сто јев ском, Ду рак, признавший,чтоондурак,уженедурак 
(„Лу да ко ја при зна је да је лу да ви ше ни је лу да“) из ра жа ва од нос из ме ђу 
без у мља и све сти (тоЛковыйсЛоварь, 2023). Ова из ре ка под се ћа на ис пи ти-
ва ње му дро сти ко је чу ве ни грч ки фи ло соф Со крат опи су је за вре ме свог су-
ђе ња. Он за кљу чу је да је ствар но нај му дри ји чо век у Ати ни по што је је ди ни 
ко ји зна да ни шта не зна. 

По јам лу де у ру ској кул ту ри ве ро ват но је нај бо ље илу стро ван у ми то-
ло ги ји и фол кло ру. Иван-лу да (Иванду рак) је по зна ти про та го ни ста ру ских 
бај ки. Ње го во име и опис че сто се ко ри сте у де ми ну ти ву, али Ива ну шка 
ду ра чок, што би се мо гло пре ве сти као бу да ли ца, од ње га чи ни лик „срећ не 
бу да ле“. Он је нај че шће нај мла ћи од три бра та, за ко га би се мо гла при ме ни-
ти фло ску ла, „има ви ше сре ће не го па ме ти”. Још јед на по зна та лу да из исто-
ри је ру ске кул ту ре је ско мо рох, сред ње ве ков ни ла кр ди јаш, за ба вљач и му-
зи чар.2 Пр ви за пи си о по сто ја њу ско мо ро ха по ти чу из Ки јев ске Ру си је 11. 
ве ка. Де лат ност ових про фе си о нал них клов но ва пот пу но је за бра ње на у 17. 
ве ку, и вре ме ном они су се пре о бра зи ли у лут ка ре, ва шар ске за ба вља че, пу-
ту ју ће му зи ча ре и глум це. Њи хо ви ма ски ра ни на сту пи уз прат њу ба ла лај ке 
и дру гих ин стру ме на та би ли су део тра ди ци о нал них пра знич них фе сти ва ла, 
као што је Ма сле ни ца (По кла де). Ско мо ро си ма је том при ли ком до зво ља ва но 
да оти ма ју од љу ди лич не пред ме те и ба ца ју их на кро во ве, бло ки ра ју улаз у 
ку ће и про лаз на ули ца ма, и вр ше слич не не сла не ша ле. Њи хо во „ан ти пона-
ша ње“ (антиповедение) Цр ква је сма тра ла „скан да ло зним“, чак „де мон ским“ 
и „без бо жним“, и че сто су их због то га вла сти про го ни ле. 

По себ но ме сто у исто ри ји ис точ ног хри шћан ства, на ро чи то ру ског, за-
у зи ма (Хри ста ра ди) ју ро ди ви. Ју ро ди ви глу ми лу ди ло и тр пи глад, не ма шти-
ну, хлад но ћу и пре зир око ли не, ка ко би се, про га њан и исме ван, „сми рио“, 
тј. осло бо дио се са мо љу бља и та шти не, и сте као бла го дат Све тог Ду ха. 
На чин жи во та ко ји су на се бе пре у зе ли љу ди ко ји се та ко на зи ва ју у пра во-
слав ном хри шћан ству сма тра се јед ним од нај те жих ду хов них под ви га. У 
Ру си ји он је на шао на ро чи то по год но тло, јер, као што До сто јев ски јет ко 
при ме ћу је у Злим Ду си ма кроз ис каз су јет ног и ли бе рал ног књи жев ни ка 
Кар ма зи но ва, ру ског чо ве ка је нај лак ше за не ти „отво ре ним пра вом на беш-
ча шће“ (достоевский 2016, 376‒377).

Опис ра зних бу да ла и лу да у де ли ма До сто јев ског мо ра се по сма тра ти 
у ши рем кон тек сту сме шног и ко мич ног у пи шче вој есте ти ци и по е ти ци. 
Ње гов та ле нат да се „те ши ху мо ром“ ни је се ис по ља вао са мо у ње го вом књи-
жев ном де лу, већ и у са мом жи во ту. Су пру га До сто јев ског и мно ги ње го ви 
са вре ме ни ци се ћа ју се ње го ве љу ба ви пре ма игри ре чи, ша ла ма и ду хо ви тим 
до сет ка ма, ње го вом „не по но вљи вом ху мо ру“ (доЛинин 1964). Ка сни је је 

2 Ова реч ве ро ват но по ти че од грч ког σκώμμαρχος (Гр. σκῶμμα = „ша ла“). Кловн из 
ита ли јан ске Ко ме ди је дел ар те имао је сли чан на зив – sca ra muc cio.
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То мас Ман скре нуо па жњу на пи шче ву не пре ва зи ђен осе ћај за ху мор: „Чак 
је и епи леп ти чар ско-апо ка лип тич ки свет ду хо ва До сто јев ског про жет не за-
у ста вљи вом ко ме ди јом“ (цит. у муХина 2012).

Већ је В. Г. Бје лин ски, по знат по то ме што је До сто јев ског по сле об ја ве 
ње го вог пр вог ро ма на про за вао „же сто ким та лен том“, ука зао на пи шчев 
дар да „у исто вре ме на сме је и ду бо ко по тре се ду шу чи та о ца, да га при мо ра 
да се сме је кроз су зе“ (беЛинский, 1982: 128). Ме ђу тим, тек у по стре во лу цио-
нар ном пе ри о ду кри ти ча ри су ви ше па жње по че ли да по све ћу ју те ми ко мич-
ног у де ли ма До сто јев ског. И. И. Лап шин је, ре ци мо, 1929. го ди не при ме тио 
про тив реч ну при ро ду пи сца, са јед не стра не „оза ре ност крот ким де чи јим 
осме хом,“ а са дру ге „па кле ни хо хот пун му ка.“ (ЛаПшин 1986: 104–105). 
П. М. Би ци ли је за кљу чио да ко ми зам за До сто јев ског пред ста вља кључ ну 
про ја ву ду хов них „бо ле сти“ чо ве чан ства, и на во ди све ви до ве ко мич ног у 
ње го вим ве ли ким ро ма ни ма: од ме ког ху мо ра до јет ке са ти ре и „бур леск не 
бу фо на де“3 (биЦиЛЛи 1996: 504). Нај зад, чу ве ни ру ски и аме рич ки про за и ста 
Вла ди мир На бо ков је ру ског р о ма но пи сца на звао „ван ред но та лен то ва ним 
ху мо ри стом“ (набоков 1996: 219). 

До сто јев ски раз ве дра ва тра ге ди је сво јих ро ма на по не кад скри ве ним, 
а по не кад отво ре ним сме хом при да ју ћи сво јим ју на ци ма ко мич не цр те, и 
на тај на чин уно си у свој умет нич ки свет ра зно вр сност и ди на ми ку. При том, 
по мо ћу ко мич ног исме ја ва мно ге иде је са ко ји ма се не сла же, од су ство ду-
хов но сти и глу пост, раз об ли ча ра ва без дар не те о ри је. При да ју ћи тра гич ним 
до га ђа ји ма ко мич не цр те, пи сац по ве ћа ва тра ги ку оно га ко ме или че му се 
сме је (муХина 2012). Због то га код ње га, по ре чи ма Лап ши на, ху мор по стаје 
„сред ство за очи шће ње ду ше и ду шев ног тру ле ња“ (ЛаПшин 2007: 234).

Р. Г. На зи ров, ко ји на во ди Чар лса Ди кен са, Ни ко ла ја Го го ља и Сал тико-
ва-Шче дри на као ко ми чар ске уз о ре До сто јев ског, пи ше да у ње го вог де лу 
по сто је све фор ме ко мич ног: иро ни ја, сар ка зам, са ти ра и ху мор (наЗиров 
1985: 115). Ро ман Зли ду си мо же се, по Н. И. Лон ги но вој, по сма тра ти као „сво-
је вр сна ен ци кло пе ди ја стил ске ко ме ди је“ за хва љу ју ћи ње го вом хро ни чар ском 
жан ру и сти лу при по ве да ња на ра то ра-хро ни ча ра (Лон ги но ва 2012). При 
опи су Сте па на Вер хо вен ског, на при мер, пи сац ко ри сти иро ни ју и ху мор без 
ика квих на зна ка о тој на ме ри. Иа ко раз об ли ча ва ли бе ра ли зам овог ко мич-
ног ли ка, као и јаз из ме ђу ње го ве ма ште и ам би ци је с јед не стра не и во ље 
и упор но сти с дру ге, са ти ра ту не по се ду је са мо не га тив ну цр ту. Ка ко је До-
сто јев ски сам на пи сао, „Тра ге ди ја и са ти ра су две се стре ко је хо да ју за јед но, 
а име обо ма, за јед но узев ши, је исти на.“ Са ти ра, твр ди он, оба ве зно мо ра 
има ти по зи тив ну „осно ву“ без ко је се код чо ве ка са мо „ства ра не до у ми ца 
ко ја до при но си ко ле ба њу ми сли“ (достоевский2018:55,235).

Ли ко ви лу да, бу да ла и клов но ва у де ли ма До сто јев ског не би, пре ма 
то ме, би ли то ли ко ре а ли стич ни и упе ча тљи ви да пи сац, осим што их исме ва, 

3 Ова реч се од но си на фран цу ску реч buf fon ко ја у мо дер ним европ ским је зи ци ма озна-
ча ва по себ ну вр сту глу пи ра ња и ла кр ди ја ше ња са при ме са ма ру га ња и исме ва ња.
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пре ма њи ма не ма то ли ко сим па ти је и раз у ме ва ња. По зи тив но ак цен то ва ни 
смех, ка ко об ја шња ва Ан дреј Ку ниљ ски, утвр ђу је хри шћан ске вред но сти као 
што су ра дост и ве се ље, и по ма же у бор би про тив по губ них стра сти – уни-
ни ја и жа ло сти (куниЛьский 2023).

2.Луде,будаЛеикЛовновиуЗлим ду си ма. У ро ма ну Зли ду си, име ни це 
ду ра и њен му шки екви ва лент ду рак („лу дак, глу пан“), као и све са њи ма 
по ве за не ре чи (дурачок, дуралей, дурацкий) по ја вљу ју се пре ко 70 пу та. Име-
ни ца шут („ша љив џи ја, па јац, кловн“) и при дев шу тов ский (од шу тов ство 
– „глу пи ра ње, ла кр ди ја штво“) ко ри сте се 16 пу та. Ов де не ра чу на мо ре чи 
шут ка – „ша ла; сми ца ли ца“, шутливый – „ша љив“ и шутить – „ша ли ти 
се, те ра ти ше гу“, ко је се по ја вљу ју још 33 пу та. Нај зад, реч плут „ша љив-
џи ја, не ста шко, би тан га“, плутовать – „ва ра ти, под ва љи ва ти, об ма њи ва ти“, 
као и још не ко ли ко од њих из ве де них ре чи До сто јев ски у це лој књи зи упо-
тре бља ва 14 пу та (даЛь 2023). Ова ква уче ста лост ре чи по ве за них са ма ло-
у мљем, ша лом, ше гом и ла кр ди ја ше њем по ка зу је зна чај лу да, бу да ла, клов-
но ва у овом де лу. Ва жно је да те ли ко ве До сто јев ски не са мо опи су је, већ 
име ну је и њих и њи хо во лу ди ра ње, на стра но и бу да ла сто по на ша ње. 

Ро ман по чи ње опи сом Сте па на Тро фи мо ви ча Вер хо вен ског, ин те лек-
ту ал ца у слу жби бо га те зе мљо по сед ни це, ге не рал ске удо ви це Вар ва ре Ста-
вро ги не. На кон за вр шет ка шко ло ва ња у пре сто ни ци, Вер хо вен ски је по чео 
да пи ше сти хо ве, пре да је на фа кул те ту, и пи ше на уч не ра до ве, али је он да 
при хва тио удо ви чи ну по ну ду да се вра ти у род ни, про вин циј ски гра дић 
као при ват ни учи тељ ње ног си на. Кад је син од ра стао и от пу то вао, она на-
ста вља да га из др жа ва ка ко би се хва ли ла ње го вом ре пу та ци јом књи жев-
ни ка и на уч ни ка, али он ни шта ви ше не пи ше под из го во ром да је „го њен“ 
и „из гнан“ због сво јих на пред них ста во ва (достоевский 2016: 16). Сте пан 
Тро фи мо вич про во ди вре ме у до ко ли ци и се дељ ка ма са до ста пи ћа у дру штву 
не ко ли ко ло кал них екс цен три ка, ко ји га це не и ужи ва ју у ње го вим до ско-
чи ца ма. Ње гов лик је за сно ван на лич но сти Ти мо фе ја Гра нов ског (1813–1855), 
исто ри ча ра и про фе со ра Мо сков ског уни вер зи те та (достоевский 2018: 157– 
161). Кроз опис овог ли ка, До сто јев ски исме ва ру ске ли бе ра ле 40-их го ди на 
19. ве ка, ко ји су сво јим про гре сив ним иде ја ма омо гу ћи ли раз вој ре во лу цио-
нар не све сти код сво јих си но ва. 

При по ве дач у ро ма ну, нај бо љи при ја тељ Сте па на Вер хо вен ског, о ње му 
пи ше по хвал но, али на кра ју опи са не ког до га ђа ја го то во увек до да иро нич ну 
опа ску о „про фе со ро вој“ ле њо сти, ко мич ној из гу бље но сти, пла шљи во сти 
или не ко тро ли са ној емо тив но сти. Вер хо вен ски би се по не кад умо рио од ста-
ја ња, па је че сто ле шка рио на бо ку (достоевский 2018: 25). При ја те љи ма се 
прав да: „Из гле да као да сам спре ман за рад, ма те ри ја ли су ску пље ни, али 
не ра ди се! Ни шта ми се не ра ди!“. Та кве из ја ве би ле су на ме ње не „да му 
при да ју још ве ли чи не у на шим очи ма, као стра дал ни ку на у ке“, об ја шња ва 
ње гов по у зда ник (исто: 32). Са мо је јед ном у жи во ту иза шао на сце ну да 
не што из на пи са ног про чи та, и по сле се са су за ма увек о то ме по но сно при-
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се ћао. Ме ђу тим, на кра ју до да је да су му апла у ди ра ли са мо из уч ти во сти, 
јер „ни ко у тој пу бли ци ни шта о ме ни ни је знао“ (исто: 34). “Je su is un про стой 
при жи вальщик, en rien de plus!“4 при зна је он у јед ном мо мен ту искре но сти 
са со бом (исто: 39), а у тре ну ци ма ма ло ду шно сти, нео д луч но сти и на пе то-
сти, че сто га об у зи ма ју хи сте рич ни на па ди, и он пла че као ма ло де те на ра-
ме ну свог при ја те ља (исто: 40). 

Вр ху нац стра ха и па ни ке у свом јед но лич ном жи во ту Вер хо вен ски до-
жи вља ва ка да код ње га до ла зи др жав ни слу жбе ник Блум, уч ти во му об ја-
шња ва да хо ће да пре гле да ње го ве књи ге и спи се, и он да не што од то га за-
пле њу је. Ма ло ка сни је, он тај до га ђај пре при ча ва на ра то ру, твр де ћи: „J’éta is 
su re xité, ma is dig ne, je vo us l’as su re.5 Бо јим се, уз гред, да сам, чи ни се, за пла-
као“, и ма ло ка сни је упа да у кон вул зив но ри да ње, ко је тра је пет ми ну та (исто: 
412). Иро нич но је и то што, иа ко бес крај но са мо љу бив, Сте пан Тро фи мо вич 
се бе тач но опи су је: „Ја сам бла же но де те, са свим его и змом де те та, али без 
ње го ве не ви но сти“ (исто: 129). Овај гро теск ни лик био би ис кљу чи во ко ми-
чан, да му До сто јев ски не до де љу је јед ну од глав них уло га у по губ ним дру-
штве ним про це си ма. Ње гов син Пе тар, чи је вас пи та ње он пот пу но за по ста-
вља, по ста је зли по бу ње ник чи је пре врат нич ке ак тив но сти на ја вљу ју бољ-
ше вич ки ци ни зам, ни хи ли зам и спрем ност да се учи ни све, укљу чу ју ћи и 
усмр ћи ва ње ми ли о на љу ди, не би ли се до ко па ли вла сти и оства ри ли сво је 
уто пи стич ке иде је.

Ка пе тан Ле бјад кин уоп ште ни је ка пе тан у остав ци, ка ко се пред ста вља, 
већ бив ши др жав ни слу жбе ник без по сла и нов ца, ко ји, кад га и до би је, од-
мах по тро ши на ал ко хол, и да ни ма се не тре зни. То је кру пан, сре до ве чан 
чо век са гри ми зним, на те че ним ли цем, дрх та вим обра зи ма, ма лим, лу ка вим 
очи ма, бр ко ви ма и зу лу фи ма. Опи си ју ћи га на овај на чин, на ра тор до да је 
да „по сто је љу ди ко ји ма чи сто оде ло уоп ште не па су је“ (исто: 176). Он уме 
са мо „да су че бр ко ве, пи је и бр бља нај срам ни је глу по сти ко је се мо гу зами-
сли ти“ (исто: 44). Спој осе ћа ја ни же вред но сти и уо бра же но сти из ра жа ва 
се код ње га, у рет ким тре ну ци ма тре зве но сти, не стр пље њем и клов нов ском 
не спрет но шћу пред љу ди ма (исто: 177). Код ку ће, са дру ге стра не, по ста је зао, 
и ма ло ум ну се стру, Ма ри ју Ти мо фе јев ну, „сва ко днев но би чу је“ (исто: 105). 
„Код слич них ду го го ди шњих пи ја ни ца по ја вљу је се на кра ју не ки не склад, 
ра строј ство, не што као по вре ђе но и без ум но, ма да, уз гред, они уме ју да ва-
ра ју, об ма њу ју и ма ни пу ли шу не го ре од дру гих, ако тре ба,“ за кљу чу је при-
по ве дач ње гов опис (исто: 263). 

4 „Ја сам је дан про сти при жи ваљ шчик [онај ко ји ни шта не ра ди и жи ви на ра чун 
другога], ни шта ви ше! (фр.)“ Вер хо вен ски че сто у свој го вор уба цу је фран цу ске фра зе, а 
јед на од оми ље них ига ра ре чи, ко ју сма тра на ро чи то ду хо ви том, је сте ка да на мер но по гре шно 
пре ве де не ку из ре ку са ру ског на фран цу ски, као на при мер ку да Ма кар телятнегонял [куда 
Ма кар ни је ни те лад гонио] на “dans le pays de Ma kar et de ces ve a ux» [у зе мљу Ма ка ра и ње-
го ве телади], ми сле ћи на Ру си ју.

5 „Био сам пре те ра но уз бу ђен, али до сто јан ствен, уве ра вам вас (фр.).“
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Као све сном па ја цу, Ле бјад ки ну је нај ва жни је да на сме је дру ге. Ни ко лај 
Ста вро гин, бо га ти, раз ма же ни, рав но ду шни и „пре вре ме но умор ни чо век“ 
(исто: 192) др жи га и пла ћа као сво ју двор ску лу ду, алу ди ра ју ћи на од нос 
Прин ца Ха ри ја и Фал ста фа у Шек спи ро вим дра ма ма о Хен ри ју Пе том. Ста-
вро гин се на ње го ве ша љи ве, вул гар не сти хо ве це ре ка, по не кад се од сил ног 
сме ха хва та ју ћи за сла би не (исто: 264). Ле бјад ки но ву бе стид ност и ко мич-
ност ко ри сти и Сер геј Ли пу тин, за ви дљи ви и зло на мер ни ин три гант, ко ји 
га на го ва ра да про чи та сво је ба нал не и си ро ве сти хо ве на ба лу гу вер не ро ве 
же не, ка ко би упро па стио про сла ву и на ру гао се до ма ћи ни ма. Ле бјад кин, 
ме ђу тим, на сце ну из ла зи пот пу но пи јан, што у пу бли ци иза зи ва ур не бе сни 
смех, и сти хо ве чи та сам Ли пу тин, иза зи ва ју ћи ха ос у пу бли ци и пре по чет-
ка при ред бе (исто: 454–456). За чо ве ка ко ји ни је склон глу пи ра њу и вул гар-
ним ша ла ма, ка кав је Алек сеј Ки ри лов, Ле бјад кин је глуп, пра зан и „са вр ше-
но ште тан“ чо век (исто: 107).

Овај лик, осим фи гу ре лу де, са др жи и ар хе тип бун тов ни ка или раз бој-
ни ка. По зна та је ру ска скло ност ка раз у ла ре но сти и анар хи ји, пи ше Ни ко лај 
Бер ђа јев (1998: 17–18), ко ји је од лич но по зна вао и умео да опи ше ру ски мен-
та ли тет. Код пред став ни ка свих на ро да на ла зи мо на по вре ме но не кон троли-
са но опи ја ње и те ре вен ке, али ве ро ват но са мо код Ру са по сто ји по јам зва ни 
„за пој“ (запой) – са мо де струк тив но опи ја ње ко је тра је не ко ли ко да на и че-
сто се тра гич но за вр ша ва. Због свог по но са, Ка пе тан Ле бјад кин си гур но не 
же ли да га сви исме ја ва ју и сма тра ју без вред ним, али не ка кав искон ски, 
ди вљи по рив ја ча од све га, и он ско ро уоп ште ни је у ста њу да се об у зда.

Се стра Ка пе та на Ле бјад ки на, Ма ри ја Ти мо фе јев на, ре ла тив но је мла да 
же на, бо ле сно мр ша ва, оде ве на увек у исту, ша ре ну ха љи ну, са ду гим вра-
том и рет ком, там ном ко сом увек ску пље ном у пун ђу. Зо ву је и „Хро мо но-
шка“, јер јој је јед на но га кра ћа и хра мље док хо да. Има „ти хе, уми ља те, 
си ве очи“, а у ње ном „суп тил ном, ско ро ра до сном из гле ду“ про си ја ва не што 
са ња лач ко и искре но (исто: 148–149). Ра дост и страх ис по ља ва спон та но 
по пут де те та. Ско ро све вре ме про во ди у пр ља вој и не у ред ној со би ма лог 
ста на ко ју је са бра том из нај ми ла, се де ћи не по мич но, с вре ме на на вре ме 
по сма тра ју ћи се у огле да ло, ма жу ћи усне и пу де ри шу ћи се. По не кад гле да 
у кар те и не што ко мен та ри ше. Јед на је ди на кроф на до вољ но јој је хра не за 
цео дан. При ча са ма са со бом, нај ви ше о оно ме што је чу ла од игу ма ни је и 
се ста ра ма на сти ра где је би ла сме ште на пре не го што ју је брат ода тле од-
вео. Пре ма увек пи ја ном Ле бјад ки ну од но си се без и нај ма њег стра ха, чак 
с крај њим не по што ва њем, на зи ва ју ћи га сво јим слу гом, а ње го ве ба ти не не 
пам ти јер по сле по вре ме них нер вних на па да гу би пам ће ње (исто: 150).

Пре не го што је по сла та у ма на стир, Хро мо но шка је са бра том жи ве ла 
у Санкт Пе тер бур гу, где је Ле бјад кин про сио, лум по вао и уве се ља вао Нико-
ла ја Ста вро ги на. Мла ди пле мић је у то вре ме био то ли ко оча јан због не из-
др жи ве до са де и осе ћа ја бе сми сла жи во та, да је по ми шљао на са мо у би ство, 
али он да је, гле да ју ћи јед ном „оду ше вље ну иди от ку“, тај но али без ум но у 
ње га за љу бље ну, од лу чио са њом да се оже ни, јер „не што без о бра зни је није 
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би ло мо гу ће за ми сли ти“ (исто: 665). Све до ци су се за кле ли да тај но вен ча-
ње ни ка да ни ком не ће от кри ти, али га је сам Ста вро гин ка сни је пред сви ма 
при знао.

Ма ри ју Ле бјад ки ну мно ги кри ти ча ри на зи ва ју ју ро ди вом (ви ди, на 
при мер, mU rav 1991; кабакова 1997). Иа ко она има мно га свој ства (Хри ста 
ра ди) ју ро ди вих, као, ре ци мо, фи зич ки не до ста так, крај ње си ро ма штво, 
снис хо дљи вост, бла же ну ра дост, па и окон ча ње жи во та на сил ном смр ћу, 
Хро мо но шка се ипак не мо же на зва ти тим име ном, јер она не ко ри сти не-
по што ва ње и га ђе ње дру гих да би са кри ла про зор љи вост и пру жа ла по моћ 
љу ди ма у не во љи. На кра ју свог жи во та, при по след њем су сре ту са Ста вро-
ги ним, ка да га агре сив но оп ту жу је да он ни је „њен кнез“, већ са мо зва нац 
(достоевский 2018: 304), Ле бјад ки на очи глед но по ка зу је све од ли ке пси хички 
по ре ме ће не осо бе. Исти на је ме ђу тим, да се До сто јев ски за ни мао за фе но-
мен ју ро ди во сти, у свим сво јим об ли ци ма, јер се у Бе си ма, осим Ли за ве те 
бла же не, о ко јој при по ве да Хро мо но шка, опи су је и „ју ро ди ви“ Сте пан Ја-
ко вље вич. Код при ка за овог по след њег ли ка, ме ђу тим, сти че се ути сак да 
До сто јев ски ту пр вен стве но исме ја ва за ни ма ње обич них љу ди за чу да. 

Ан дреј Ан то но вич фон Лемб ке је још у де тињ ству по ста вио се би за 
циљ да у шко ли за сме ја ва дру го ве, али на при лич но чу дан на чин – ци нич ним 
опа ска ма, из не на ђе но се мр ште ћи кад га на став ни ци на ча су про зо ву да 
од го ва ра, и глу ме ћи нео д луч ност, што је сма трао на ро чи то ду хо ви тим (исто: 
304). Кад му се иза бра ни ца ср ца уда ла за дру гог, ни је оча ја вао, већ је од па-
пи ра на пра вио по зо ри ште (исто: 305). На кон што су му у књи жев ном часо-
пи су од би ли пр ву при по вет ку ко ју им је по слао, на пра вио је це лу же ле знич-
ку ста ни цу са пут ни ци ма и во зом на пру зи (исто: 306). Не вин до бра ка, 
ко нач но се оже нио бо га том и ам би ци о зном че тр де се то го ди шњом Ју ли јом 
Ми хај лов ном. Пре при ма ња ду жно сти гу вер не ра у про вин циј ском гра ди ћу 
где се од ви ја рад ња ро ма на, она је по че ла да га „об ра ђу је“, де таљ но му из-
ла жу ћи сво ју на ме ру да за хва љу ју ћи но вом по ло жа ју овла да дру штвом, 
на ро чи то ње го вим мла дим, про гре сив ним де лом. Скром ни и пе дант ни 
„Лемб ка“ та да је по чео да пра ви ма ке ту лу те ран ске цр кве (исто: 306). Ко-
мич ност ове на ив не бу да ле по ја ча ва при су ство ње го вог још не спрет ни јег и 
пе дант ни јег ро ђа ка, Ан дре ја Ан то но ви ча Блу ма, ко га фон Лемб ке, на огром-
но не го до во ва ње сво је су пру ге, увек за по шља ва као свог пр вог аси стен та.

Пе тар Вер хо вен ски би ва при мљен од стра не гу вер не ро ве же не као 
сва ко днев ни по се ти лац, са вет ник и по ве ре ник, што се фон Лемб кеу ни ка ко 
не сви ђа. Ме ђу тим, мла ди во ђа за ве ре ни ка ве што ма ни пу ли ше гу вер не ро-
вом на ив но шћу и та шти ном. Иа ко све стан да му се сме је у ли це, Лемб ка се 
због же не не осу ђу је да за ве де ред, све док др скост мла дих љу ди оку пље них 
око Пе тра Вер хо вен ског не по ста је не под но шљи ва. Огром на љу бо мо ра и 
по вре ђе но са мо љу бље за вр ша ва се хи сте рич ном сце ном у спа ва ћој со би 
Ју ли је Ми хај лов не, и по сле то га гу вер нер по ла ко то не у лу ди ло. Сле де ћег 
да на, нео че ки ва но из ла зи из ко чи је, од ла зи у по ље и бе ре цве ће (исто: 428). 
По чи ње да го во ри бе сми сли це. На ба лу, ко ји се за вр ша ва пр во ра зред ним 



88

скан да лом, при по ве дач у јед ном тре нут ку „са стра хом“ код ње га при ме ћује 
„тај опа сни сме шак“ и „зло слу тан из раз“ (исто: 454). Кад на дру гој стра ни 
ре ке бук не огро ман под мет ну ти по жар, фон Лемб ке од ла зи та мо у ко чи ја ма, 
пе ње се на обо ре ну огра ду ис пред јед не за па ље не ку ће, по чи ње да ма шеру-
ка ма и из да је на ред бе ко је ни ко не мо же да ис пу ни, све док се јед на гре да не 
сру ши на ње го ву гла ву, и он оне све шћен па да на зе мљу (исто: 494–497).

У ли ку Ан дре ја Ан то но ви ча на ла зи мо по губ ност ко ја му шкар цу на-
ви клом на при ват ност и уз др жа ност мо же до не ти брак са ам би ци о зном 
су пру гом. Он не мо же да се од у пре же ни ним стре мље њи ма ка сла ви и ча сти, 
и кре ће про тив сво је по ву че не при ро де. Ме ђу тим, то се ни ка да не би мо гло 
до го ди ти да код Лемб кеа већ ни је по ста ја ла скри ве на скло ност ка ли бе ра-
ли зму. Упр кос уну тра шњем от по ру, он због то га ни је до вољ но од лу чан да 
се ка те го рич но ус про ти ви опа сном же ни ном при бли жа ва њу љу ди ма са про-
гре сив ним иде ја ма. Код ње га та ко ђе ви ди мо тра гич ни су коб же ље за ин фан-
тил но шћу и ве се лом без бри жно шћу са ви со ким и од го вор ним по ло жа јем 
на ко ји су га са ве сност, не мач ка ди сци пли на и по слу шност до ве ле. 

„Је вреј чић“ Љам шин је по след њи кловн ко ји ће у овом ра ду би ти опи-
сан. Овај по штан ски слу жбе ник, ина че од ли чан пи ја ни ста, је дан је од посети-
ла ца на ноћ ним се дељ ка ма Сте па на Вер хо вен ског. Кад би по ста ја ло су ви ше 
до сад но, он би се дао за кла вир и сви рао, а у па у за ма из ме ђу ком по зи ци ја 
по дра жа вао би сви њу, гром, по ро ђај са пр вим кри ком бе бе. Са мо због то га је 
и био по зи ван у го сте (исто: 45). Љам шин је и нај и стак ну ти ји члан мла дих 
љу ди ко ји по гра ду сми шља ју под ва ле и обес ти. На јед ној свад би је, пи јан, 
остао да спа ва у ку ћи до ма ћи на, и ују тро био све док мла до же њи не осве те над 
сво јом не ве стом због по вре ђе не ча сти прет ход не но ћи. Вра го лан је, на рав но, 
од мах оти шао то сви ма да ис при ча, па су ње го ви дру го ви до шли пред ку ћу 
мла до же ње да му се гла сно из ру га ју. Дру ги пут је са јед ним семи на ри стом 
мла дој же ни ко ја је про да ва ла би бли је кри шом под мет нуо гну сне фо то гра-
фи је из ино стран ства. Оне су јој се про су ле на јав ном ме сту ка да је ва ди ла 
књи ге из вре ће, што је иза зва ло то ли ки смех и ха ос, да је по ли ци ја мо ра ла да 
ин тер ве ни ше, и мла ду же ну за тво ри иза ре ше та ка (исто: 315–316). На ба лу 
гу вер не ро ве же не, Љам шин је са Ли пу ти ним пу стио не по зва не му шкар це 
сум њи вог из гле да да уђу уну тра, а за тим ор га ни зо вао да ор ке стар од сви ра 
„туш“ кад је до ма ћи ца са му жем ушла у са лу. За вре ме све ча ног пле са је пре-
ру шен хо дао на ру ка ма, на тај на чин са бла зњу ју ћи озбиљ не го сте (исто: 492).

Пе тар Вер хо вен ски увр шта ва Љам ши на у пре врат нич ку „пе тор ку“. При 
удру же ном уби ству Ива на Ша то ва, ме ђу тим, ла кр ди јаш не из др жа ва прити-
сак, и по чи ње да ври шти и хи сте ри ше, па га дру ги чла но ви кон спи ра тив не 
гру пе је два фи зич ки са вла да ва ју (исто: 578–579). По сле зло чи на, Љам шин је 
цео дан про вео у кре ве ту окре нут пре ма зи ду. Кад је уве че ко нач но иза шао 
на по ље и од мах до знао о уз бу ни ко ја је у гра ду на ста ла, он по чи ње да бе жи, 
али се упла шен, про шав ши са мо не ко ли ко ули ца, вра ћа ку ћи и за кљу ча ва, 
не пу шта ју ћи ни ко га уну тра. Ују тро без у спе шно по ку ша ва да се уби је. Око 
по дне ва ко нач но тр чи у по ли ци ју, где је „пу зао на ко ле ни ма, је цао и цви лио, 
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љу био под, ви чу ћи да ни је до сто јан ни да љу би чи зме зва нич ни ка пред со-
бом“. О за ве ри и уби ству све је за тим до тан чи на ис при чао (исто: 638–639).

Суд би на овог ли ка ве ро ват но нам ука зу је на пра ву при ро ду ша љив џија 
ко ји стал но сми шља ју не ка кве сми ца ли це и обес ти. Ар хе тип трик сте ра или 
ва ра ли це у ми то ло шким при ча ма мно гих на ро да пред ста вља пр ву фа зу јуна-
ка, не зре лог и де ти ња стог вра го ла на, ко ји ни је спре ман да при хва ти од го вор-
ност по ро дич ног жи во та или би ло ка квог озбиљ ног под ви га (ви ди hen der son 
1984: 118–21). Љам шин, ко ји је увек спре ман на под ва лу и ше гу ка да зна да 
за то не ће пре тр пе ти озбиљ не по сле ди це, то ком и на кон са у че сни штва у уби-
ству не из др жа ва мен тал ни при ти сак, и от кри ва сав свој ку ка вич лук.

И дру ги ли ко ви у ро ма ну ис по ља ва ју на стра ност, скло ност ка ше га че њу 
и лу ди ло, али пет опи са них ли ко ва у то ме сва ка ко пред ња чи. За ди вљу ју ћа 
је и ко мич на, ре ци мо, Ста вро ги но ва по тре ба за ру га њем дру штву из до са де 
и зло во ље, спрем ност да на пра ви скан дал без и нај мањг стра ха од по сле ди-
ца. Ша тов ис по ља ва од ли ке хри шћан ског лу ди ла при спрем но сти да же ни, 
ли шен сва ке по вре ђе не су је те, опро сти нео про стив грех, при ми је као да се 
ни шта ни је до го ди ло, и да је слу жи као по да ник кра љи цу. Ко мич на је, на 
при мер, и та шти на Кар ма зи но ва, ко ји у сва ком под сме ху ви ди по хва лу свом 
та лен ту и лич но сти. До сто јев ски је у овом де лу, ви ше не го у би ло ком дру-
гом, же лео да при ка же ру ску скло ност ка без бри жном ве се љу, глу пи ра њу 
и ру га њу. „Ру ског чо ве ка не ве ро ват но уве се ља ва сва ка скан да ло зна гун гу-
ла у дру штву“, пи ше он (достоевский 2018: 443). Осим осло ба ђа ју ћег сме ха, 
та ма ни ја кал на рас по ја са ност са со бом но си и бек ство од кру те та шти не, 
ли це мер ја и пре ко мер не гор до сти. До сто јев ски је умео да пре по зна и опи ше 
ту зна чај ну осо би ну сво јих су на род ни ка, ве што је пре пли ћу ћи са уз бу дљи-
вом дра мом и истин ском тра ге ди јом. По то ме је је дин ствен ка ко у ру ској, 
та ко и у свет ској књи жев но сти. 

3.ЗакЉучак.Број ност ра зних лу да, бу да ла и клов но ва у ро ма ну Фјодо-
ра До сто јев ског Зли ду си по ка зу је ду хо ви тост и оштро ум ност ру ског пи сца. 
Због сво је про ниц љи ве иронијe, при по ве дач ког сти ла са не по у зда ним при-
по ве да чем и опи сом глав них ли ко ва про же тих „по ли фо ни јом“, он се мо же 
сма тра ти јед ним од пр вих про за и ста са вре ме ног до ба и гла сни ком мо дер не. 
При каз ше ге, глу пи ра ња и лу ди ла са со бом по вла чи не ко ли ко ва жних етич-
ких и умет нич ких ци ље ва. Он пред ста вља:

1. Са ти ру ра сту ћих по ја ва у ру ском дру штву, пре све га ли бе ра ли зма, 
ате и зма и про мо ци је све до зво ље но сти, на ро чи то иде о ло шке по бу не пр вих 
ре во лу ци о на ра 40-их го ди на 19. ве ка. 

2. По губ ност ал ко хо ли зма, ко мич ност не скла да и јав ног пре зи ра про-
у зроко ва них овом под му клом за ви сно шћу. Та ко ђе, спој ди вље ња и ужа сно сти 
пред ба ца њем соп стве ног до сто јан ства и ча сти пред ли це јав но сти из ина та 
или ира ци о нал ног бун тов ни штва и раз у зда но сти.

3. Га ђе ње пре ма су је ти, ли це мер ју и гор до сти, као и по хва ла скло но сти 
скром них љу ди ка са мо у ни жа ва њу ра ди сти ца ња спа со но сне ве ре и без у слов-
не љу ба ви ка бли жњем.
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4. Тен зи ју и про тив реч но сти брач них од но са, фи зич ке при влач но сти 
ка су прот ном по лу и стра да њу због стра сти. Исто та ко, не ис пла ти вост пре-
те ра не ушто гље но сти и сле пе по слу шно сти.

5. Ко мич ност вра го лан ства, али и не из бе жни ра чун ко ји кад-тад при стиг-
не за обес ти и под ва ле, као и ди со нан цу ме ђу ша љи вим на ме ра ма и бо лом 
про у зро ко ва ним сва ким пре те ри ва њем.

Да се не за вр ши тра гич но, смр ћу ве ћи не глав них ли ко ва, ро ман Зли дуси 
би, за хва љу ју ћи оби ла том ху мо ру и ве се лим до сет ка ма, иза зи вао мно го сме-
ха и без бри жног за до вољ ства. Ме ђу тим, он пре све га пред ста вља упо зо ра-
ва ју ћу ана ли зу та да шњег ру ског дру штва, про роч ко ука зи ва ње на опа сност 
од ре во лу ци о нар них и ру ши лач ких иде ја. Ко ли ко год то чуд но мо же звуча-
ти, ко мич на иро ни ја, јет ка са ти ра и ве ли ки рас ко рак – чак ду бо ки јаз – из-
ме ђу пре тен зи ја и ствар но сти пред ста вља ја сну мо рал ну по ру ку и по зив на 
уз др жа ње, осве шћи ва ње и нео п ход но ро до љу бље. 

И ко нач но, спој ху мо ра и стра да ња, сме са ко ме ди је и тра ге ди је до при но-
си ре а ли стич ном опи су ствар но сти са свим људ ским про тив реч но сти ма, поро-
ци ма и вр ли на ма, гре хо ви ма и стре мље њу ка све то сти. Она ова пло ћа ва тврд њу 
Ар ту ра Шо пен ха у е ра да „жи вот сва ког по је дин ца увек пред ста вља тра геди-
ју, али у де та љи ма он има све од ли ке ко ме ди је“ (scho pen ha U er 1966: 414).
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Др Са ња Ј. Па ри по вић Крч мар 

ПО Е ТО ЛО ШКИ ПОЈ МОВ НИК∗

– тер ми но ло шко од ре ђе ње, гра ђа, функ ци о нал ност –

Ра дом се пр во бит но раз ма тра упо тре ба тер ми на по е ти ка и 
ука зу је на пред мет по е тич ких ис тра жи ва ња. По том се об ја шња ва 
основ на пој мов на апа ра ту ра про бле ма ти ке умет нич ког ства ра ња. 
Раз у ме ва ње ове те о ри је олак ша но је ди стин гви ра њем про блем ских 
под руч ја ба зи ра них на кру ци јал ном од но су ко је умет нич ко де ло, 
сре ди шно по зи ци о ни ра но, оства ру је пре ма ау то ру, ствар но сти и 
пу бли ци. Из два ја ју се, за тим, нај до ми нант ни ји по е то ло шки пој мо ви 
у сва ком за себ ном пе ри о ду. На по слет ку, ис ти че се функ ци о нал ност 
по е то ло шког пој мов ни ка, као при руч ни ка са кон цеп том реч ни ка 
и ори јен та ци јом на кључ но у исто риј ском раз во ју, ње го ва ви ше стру-
ка при ме на ка ко у раз ли чи тим ни во и ма обра зо ва ња, та ко и у ши рој 
кул тур ној јав но сти. 

Кључ не ре чи: по е ти ка/по е то ло ги ја, по е тич ко/по е то ло шко, по-
е то ло шки пој мо ви/ пој мов ник, те о ри ја умет нич ког ства ра ња/на че ла 
ства ра ња.

уводнанаПомена. Из ве сно је да де тер ми ни са на те ма зах те ва увод но 
раз ма тра ње ко је ће омо гу ћи ти по тен ци јал ним по то њим ра до ви ма да се нађу 
под окри љем или ре ци мо у за кло ну од ме то до ло шког ди ва на кон ци пи ра ног 
на ге не ра ли за ци ја ма и из ло же ног про сто ру оп што сти. Па ипак, при ви ле го-
ва ност ова квих ди ску си ја, осим су ге ри са ња сме ра ко јим се про бле ма ти ка 
мо же раз ре ши ти, мо же се ви де ти и у по тен ци ја лу упи та но сти, а да се на по-
ста вље на пи та ња ну жно не оче ку је и да ва ње од го во ра. Оно што се у та квом 
ра ду ипак оче ку је ти че се под се ћа ња на ра спон об ја шње ња основ ног пој ма 

* Рад је на стао у окви ру крат ко роч ног про јек та под на зи вом По е то ло шки пој мо ви у 
на ста ви: ис тра жи ва ње пој мов ног фон да (број 142-451-3077/2023-01) одо бре ном по Јав ном 
кон кур су По кра јин ског се кре та ри ја та за ви со ко обра зо ва ње и нaучноистраживачку де лат-
ност за фи нан си ра ње крат ко роч них про је ка та од ин те ре са за раз вој на уч но и стра жи вач ке 
де лат но сти у Ау то ном ној по кра ји ни Вој во ди ни у 2023. го ди ни.

UDC 821-14.09
82.09

https://doi.org/10.18485/ms_zmskij.2024.72.1.6
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(са кон крет ним опре де ље њем, у на ме ри из бе га ва ња не спо ра зу ма, ко је схва-
та ње се за ову при ли ку усва ја), као и на зна ча ва ња оп се га пи та ња у до ти цају 
са пој мом по е ти ке, па и ње го вог де ри ва та по е то ло ги је. Док је у ши рем сми слу 
ре чи по е ти ка екви ва лент те о ри је књи жев но сти, у ви ду уче ња о књи жев но-
сти/пе сни штву, у ужем зна че њу би се он да она пр вен стве но ве зи ва ла за област 
ге но ло ги је, ма да је до во ђе на у ве зу и са прав ци ма, ме то да ма, сти ло ви ма, 
струк тур ном по ве за но шћу и уза јам ном од но су де ло ва умет нич ког де ла као 
це ли не, што би зна чи ло уче ње о сред стви ма и об ли ци ма књи жев но сти/пе-
сни штва. За си гур но је да не ма је дин стве не/јед но знач не де тер ми на ци је пој-
ма. Ова ра зно вр сност до зво ли ла је да се ис тра жи ва њем цен три ра по је ди ни 
аспект, па оту да тер мин по е ти ка оства ру је раз ли чи те син таг мат ске склопо-
ве, јер се мо же го во ри ти о по е ти ци не ког пе ри о да, жан ра/вр сте, пи сца. По-
је ди на ис пи ти ва ња су ишла и у сме ру от кри ва ња мо гућ но сти пот по ма га ња 
исто ри је књи жев но сти књи жев но те о риј ским ис тра жи ва њи ма, те су се по-
е то ло шки оп сер ви ра ла про у ча ва ња на ци о нал не књи жев но сти, да кле, ван 
гра ни ца књи жев них раз до бља. По јам по е ти ка у на сло ву сту ди ја о ви ше ве-
ков ној тра ди ци ји по је ди них књи жев но сти за пред мет има оно што би при-
род но при па да ло обла сти исто ри је књи жев но сти (в. деретић 1988: 39–64).1 

Све ово го во ри да уче ста лост упо тре бе тер ми на по е ти ка, са ко јом се 
у но ви је вре ме су сре ће мо, ко јом се зна че ња умно жа ва ју и ко је су те шко упо-
ре ди ве, до не кле и не са гла сне, ма да и ак тив но ко ег зи стент не, про ду ку је на шу 
не си гур ност у озна че ност. Па ипак, тер ми но ло шко пре ци зи ра ње ни је неоп-
 ход но из у зев у слу ча ју ка да смо на мер ни на чи ни ти про дукт ши ро ке приме-
не ко ји про ис хо ди из ње га, по пут по е то ло шког пој мов ни ка. 

I

1. уПотребатерминаПоетиkа/ПредметПоетичкиХистраживања. 
1.1. Ако ту ма че ње књи жев них де ла тен ди ра од ре ђи ва њу сми сла сва ког 

по је ди ног де ла ко је је пред мет ана ли зе, пред мет по е тич ких ис тра жи ва ња 
усме рен је ви ше ка спо зна ји оп штих за ко на по ко ји ма се ства ра књи жев но 
умет нич ко де ло, оних за ко на ко ји ру ко во де ства ра лач ким про це сом. То, 
да кле, им пли ци ра на ис пи ти ва ње не са мог књи жев ног де ла, не го „свој ства 
оне осо бе не вр сте дис кур са ко ју пред ста вља књи жев ни дис курс”, под вла чи 
Цве тан То до ров у свом де фи ни са њу пој ма по е ти ке, јер „сва ко де ло та да се 
по сма тра са мо као ис по ља ва ње јед не мно го оп шти је ап стракт не струк ту ре, 
чи је је оно са мо јед но мо гућ но оства ре ње” (тодоров 2000: 13). По е ти ци је 
свој стве но утвр ђи ва ње осо би на по ко ји ма књи жев ност пре по зна је мо као 

1 „Уво ђе ње по е ти ке у под руч је ко је по де фи ни ци ји при па да исто ри ји књи жев но сти 
мо же се прав да ти истим оним раз ло зи ма ко ји нам омо гу ћа ва ју ње ну при ме ну у ма њим вре-
мен ским сег мен ти ма, тј. чи ње ни цом по сто ја ња ста бил ног је дин ства и чвр шће по ве за но сти 
ме ђу књи жев ним по ја ва ма без об зи ра на њи хо ву вре мен ску уда ље ност” (деретић 1988: 47). 
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књи жев ност. Та ко се оства ру је, уз уну тра шњи, онај ап стракт ни при ступ 
књи жев но сти, јер је усме ре ње по е ти ке у пред ла га њу/от кри ва њу/пру жа њу 
књи жев них мо гућ но сти, док би се ре а ли зо ва на књи жев на де ла са гле да ва ла 
као за себ на оства ре ња та квих мо гућ но сти. Пред мет по е ти ке ти цао би се, 
оту да, пој мо ва у сфе ри књи жев ног дис кур са као на че ла „ко је ге не ри ше не-
огра ни чен број књи жев них тек сто ва” (тодоров 2000: 42), а по је ди нач на дела 
би у из ве сној ме ри би ла ис по ља ва ња тих ап стракт них струк ту ра. Из та кве 
пер спек ти ве, ја сно је да у је згру по е тич ких ис тра жи ва ња ни су по је ди нач на 
де ла. Пре ци зно и лу цид но то по ја шња ва Гло вин ски: „П. се у на че лу ин тере-
су је за оп шта пра ви ла ор га ни за ци је књи жев ног ис ка за, за ње го ва основ на 
свој ства, а не по је ди на де ла, ко ја су пред мет → ин тер пре та ци је, а ако анали-
зи ра по је ди нач но де ло он да то чи ни илу стру ју ћи де ло ва ње оп штих пра вила” 
(ГЛовински 2000: 170). Мо гло би се све ово об је ди ни ти по и ма њем пој ма 
по е ти ке Вик то ра Жме га ча ко ји је, пре и спи ту ју ћи про бле ма ти ку има нент не 
по е ти ке, ви ди „као су став но про ве ден дис курс о ло гич ким и стил ским осо-
би на ма књи жев ног ства ра ла штва, фор му ли ран с на мје ром да бу де нор ма тив-
но-ге не ра тив на ди рек ти ва, ин ди ви ду ал на про јек ци ја (нпр. у об ли ку про гра-
ма или ма ни фе ста) и на по сљет ку књи жев но те о риј ски опис”, ука зу ју ћи да 
сва ки сег мент ове сво је вр сне де фи ни ци је има и за себ ну функ ци ју (ле ги сла-
тив ну, ин фор ма тив но-ко му ни ка тив ну и гно се о ло шку) (жмеГач 1988: 19). 

Пре ма ова квом прав цу раз ми шља ња, сам тер мин по е ти ка до би ја одре-
ђе ње у до ме ну пи са ња де ла, тј. схва та мо је у зна че њу те о ри је умет нич ког 
ства ра ња, оста вља ју ћи по стра ни уже раз у ме ва ње пој ма ко је под ра зу ме ва 
пра ви ла ко ја се ти чу по е зи је са ме, па и из бо ра мо гућ но сти у раз ли чи тим 
обла сти ма ко је вр ши је дан ау тор (па се го во ри о по е ти ци не ког пи сца, што 
би ви ше би ло до мен тер ми но ло шког од ре ђе ња књи жев не кри ти ке). Да кле, 
ка да го во ри мо о по е тич ком при сту пу де лу раз ма тра мо пи та ња ства ра лач-
ког про це са на стан ка умет нич ког де ла, из два ја мо на че ла по ко ји ма се књи-
жев но де ло ства ра/ку је. Од но сно, под пој мом по е ти ка уви ђа мо нор ма тив не 
пред ло шке, упут ства ко ја умет ни ци тре ба да оства ре, од но сно ску по ве пра-
ви ла ко је тре ба при ме њи ва ти ка ко би се на пи са ло до бро умет нич ко де ло, 
би ло да су из гра ђе ни уну тар епо хе, не ке књи жев не шко ле или их до но си 
по је ди нац. У не што ужем сми слу, под овим се пој мом мо же под ра зу ме ва ти 
ску пи на трак та та од ан тич ког пе ри о да до про све ти тељ ства ко ји ар ти ку ли шу 
пра ви ла ства ра ња, уз ко ја се мо гу на ћи и те о риј ска опи си ва ња књи жев них 
де ла. Пе ри од про пи си ва ња ди рек ти ва сме ни ће пе ри о ди у ко ји ма ау то ри са ми 
сле де соп стве на пра ви ла ства ра ла штва, што оправ да ва од ре ђе ње та квих 
по е ти ка мо дер ним. 

Пра ће ње ис ка за те о риј ски са мо све сних ау то ра омо гу ћу је си сте ма тиза-
ци ју њи хо вих уве ре ња о то ме ка ко тре ба ства ра ти. Та кви по е тич ки ста во ви 
ни су увек у са гла сју са ау тор ским де лом, прем да сво ју функ ци о нал ност 
из на ла зе и у том слу ча ју, јер пре до ча ва ју, с јед не стра не, при ступ ме ри ли ма 
пе ри о да ко је ре пре зен ту ју, док с дру ге стра не, од сту па њем од пред ви ђе ног 
осли ка ва ју ау тор ску ин ди ви ду ал ност. По е тич ки ста во ви пи са ца мо гу би ти 
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ини ци јал ни по тез у ин тер пре та ци ји де ла; по ла зи ште је у том слу ча ју у екс-
пли цит но фор му ли са ним схва та њи ма умет но сти, тј. пр во нам пи сац са оп-
шта ва о ства ра лач ким на че ли ма, а по том се гра ди на ша ми сао о ње го вом 
ства ра ла штву. За себ ни по е тич ки тек сто ви обич но су и са ми део умет но сти, 
па омо гу ћу ју и ње но бо ље раз у ме ва ње. Ка ко ве ћи на ау то ра ни је на кло ње на 
кре и ра њу про грам ских по е тич ких тек сто ва, су срет са ова квим ис ка зи ма 
ра су тим по ра зно вр сној гра ђи (пред го во ри ма, по го во ри ма, ин тер вју и ма, 
при ка зи ма, есе ји ма о дру гим ау то ри ма, кри ти ка ма...) под сти че на си сте ма-
ти за ци ју уте ме ље ну на основ ним пој мо ви ма по е ти ке. 

Про бле ма ти ка умет нич ког ства ра ња кон цеп ту а ли зу је пој мов ну апа ра-
ту ру ко јом се раз ма тра гру па исто вет них пи та ња у хро но ло шком сле ду од 
нај дав ни јих вре ме на, с тим да се из на ла зе раз ли чи та ре ше ња у сва ком пери-
о ду, па и уну тар по је ди ног пе ри о да.2 Раз у ме ва ње ове те о ри је олак ша но је 
ди стин гви ра њем про блем ских под руч ја ба зи ра них на кру ци јал ном од но су 
ко је умет нич ко де ло, сре ди шно по зи ци о ни ра но, оства ру је пре ма ау то ру, ствар-
но сти и пу бли ци.3 Су штин ска пи та ња у окви ру ових по ља ти чу се: 1) на чи на 
на ко ји ау тор ства ра, тј. на стан ка умет нич ког де ла, са освр том на од ре ђе ње 
сти ла у за ви сно сти од до ми нант не по е ти ке (ен ту зи ја стич ке или по е ти ке 
тех не) и зна ча ја са мог умет ни ка; 2) кон цеп та пре о бли ко ва ња ствар но сти у 
умет нич ко де ло и ства ра ња по иде ји сме ште ној у ду ху твор ца де ла; 3) дру-
штве не функ ци је умет но сти нај че шће раз ре ше не фор му ла ци јом ко ја об једи-
њу је и са знај ни и естет ски аспект, мо рал ну и за бав ну уло гу.4 Го то во сва ки 
пе ри од је при мат да вао јед ној од ове три про блем ске обла сти, за не ма ру ју ћи 
оста ле или, пак, ма ње се њи ма ба ве ћи у трак та ти ма са те мом умет нич ког 
ства ра ња. У вре мен ском сле ду се и у са мом ства ра њу и у спи си ма у ко ји ма 
се о ства ра њу рас пра вља ло мо гла пра ти ти про ме на од но са ових по е тич ких 
про блем ских сфе ра, те се на осно ву њи хо вог хи је ра хиј ског по рет ка мо гла 
оквир но де кла ри са ти ори јен та ци ја епо ха. Ак цен то ва ње јед ног про блем ског 
де ло кру га у јед ном пе ри о ду, дру гог у дру гом, во ди ло је услов ној ка рак те ри-
за ци ји те о ри ја умет нич ког ства ра ња. Уко ли ко је, ре ци мо, на гла ше на по зи-
ци ја ау то ра и све под ре ђе но ње го вој екс пре си ји, по да сти ру ћи прин ци пе 
ори ги нал но сти и ин ди ви ду а ли зма, док су дру га два од но са мар ги на ли зо-
ва на или не ва жна, по е ти ка тог пе ри о да усме ре на је на ка те го ри ју књи жев-
ног ства ра о ца, по пут ро ман ти чар ске по е ти ке; њој на су прот би ла би ре а ли-
стич ка по е ти ка у ко јој пред ња чи ре ла ци ја ко јом се ствар ност тран спо ну је 

2 Ви де ти Грдинић ркп. Пре глед по е ти ка.
3 „Из ме ђу по ши ља о ца и при ма о ца упор но сто ји, у ви ду пи сма/књи жев но сти/пе сни-

штва, де ло, као оно што је на чи ње но да де лу је, и де ло твор но зра чи из се бе са ма”, бе ле жи 
Ве бер, на по ми њу ћи да „од три мо гу ће пер спек ти ве по е ти ке – по е ти ка ства ра ња, по е ти ка де ла, 
по е ти ка при ма ња (ре цеп ци је) – де ло се, као ви дљи ва и опи пљи ва пред мет ност, ви ше од ми-
ле ни ју ма, све до 17. ве ка на ла зи у сре ди шту по е то ло шког ин те ре со ва ња” (вебер 2000: 149). 

4 Та ко смо не што ши ре пред ста ви ли те о ри је ко је се у ли те ра ту ри за сни ва ју на еле мен-
ти ма књи жев ног про це са и име ну ју екс пре сив ним, ми ме тич ким и праг ма тич ким.
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у умет нич ко де ло; док би ре ци мо, ре не сан су, ба рок и аван гар ду од ре ди ли 
као пе ри од усред сре ђен на ре ак ци ју при ма о ца, јер је ре ла ци ја де ла и пу бли ке 
фор ма тив на за ове пе ри о де5. Та ко би се ко му ни ка циј ска схе ма мо гла при хва-
ти ти као ко ре лат мо де ла књи жев не ко му ни ка ци је са сво је три ба зич не ка-
те го ри је за сту пље не у свим епо ха ма у спе ци фич ном хи је ра хиј ском од но су. 

Из у ча ва ње на че ла умет нич ког ства ра ња кроз вре ме ре зул ти ра ло би 
пре глед ним струк ту ри ра њем/гру пи са њем та квих те о ри ја, са гле да ва њем 
фре квент но сти ва жних по е тич ких пи та ња, али и еви ден ти ра њем, па и евалу-
и ра њем про ме на уну тар са мих ка те го ри ја и у њи хо вим ме ђу соб ним одно си-
ма. Не ма ње зна ча јан циљ та квих ис тра жи ва ња био би и по сти за ње по ла зи шта 
за оп ти мал но ту ма че ње књи жев них де ла, као и њи хо ву књи жев но и сто риј-
ску ка рак те ри за ци ју, јер опе ра ци о на ли за ци ја/ам пли фи ка ци ја ин стру ме на та, 
ко је по е ти ка као за да так се би по ста вља, мо же ту ана ли зу да при у шти. 

1.2. По е ти ка се, на и ме, при ма у зна че њу и на уч не ди сци пли не (јер се 
од но си на те о ри ју књи жев но сти) и пред ме та из у ча ва ња са мог, по себ но уко-
ли ко има мо у ви ду и па ра лел ну упо тре бу ње ног при дев ског об лич ја, ка да 
го во ри мо да је не што по е тич ко. Та дво сми сле ност у од ре ђе њу, чи ни се, 
из ро ди ла је у но ви је вре ме још је дан на зив и ње гов при дев ски об лик – по
е то ло ги ја и по е то ло шко. „Иза зва но је то, на рав но, и до бро по зна том те жњом 
у на у ци уоп ште, као и у на у ци о књи жев но сти по себ но, да се сву да где је 
мо гу ће раз дво ји ра ван про у ча ва ња од рав ни са мог пред ме та про у ча ва ња, 
да се пој мо ви ко ји ма опи су је мо не ко гра ди во стро го раз лу че од има нент них 
осо би на са мо га тог гра ди ва”, ис ти че Но ви ца Пет ко вић, за кљу чу ју ћи да „раз-
лу чи ва ње по е ти ке на те о риј ску и има нент ну – где је пр ва ве за на за на уч ну 
ди сци пли ну, дру га за њен пред мет – ни је пре ма то ме нео че ки ва но бу ду ћи 
да је про ис те кло већ и из ста ре дво знач не упо тре бе истог на зи ва, а чи ни се 
да ни је ни про бле ма тич но” (Петковић 1988: 8). 

По јам има нент не по е ти ке, на су прот те о риј ској, тре ба раз ли ко ва ти од 
им пли цит не, иа ко се по че сто из јед на чу ју. Има нент на по е ти ка је сте пред мет 
по е тич ких из у ча ва ња, она ег зи сти ра у књи жев ним тек сто ви ма; у не ки ма 
се екс пли ци ра ју соп стве на по е тич ка на че ла ко ја ни су увек ускла ђе на са оним 
што пи сац за и ста ства ра у де лу (те о риј ски став не мо ра би ти уса гла шен са 
књи жев ном прак сом), а што уви ђа мо као им пли цит ну по е ти ку, тј. по е тич ка 
на че ла ко је из са мог књи жев ног де ла из во ди. Пред мет по е тич ких ис тра жи-
ва ња Пет ко вић де фи ни ше као „скуп свих пре по зна тљи вих, из дво ји вих сред-
ста ва и по сту па ка по мо ћу ко јих се књи жев ни текст ор га ни зу је упра во као 
књи жев ни, а не не књи жев ни” (Петковић 1988: 11), на ла зе ћи да се та сред ства 

5 У кон тек сту уло ге чи та о ца из два ја мо Жме га че во за па жа ње: „Ре ци пи јен то ва мен тал-
на ак тив ност по сто ја ла је, да ка ко, и при је. Но, тек су но ви је епо хе по е то ло шки оза ко ни ле 
ње го ву ак тив ност. Што ви ше, мо же се ре ћи да тен ден ци ја да се дје ло, та ко ре ћи, пре пу сти 
ре а ли за ци ји у чи та о че вој сви је сти во ди за кључ ку ко ји је са мо при вид но па ра док сан: иманент-
на по е ти ка, ко ја је са да да ле ко од свих нор ма тив них и тра ди ци о нал них еле ме на та, на шла је 
уто чи ште – не у тек сту не го у флу ид ном ме ди ју ре ци пи јен то ве сви је сти” (жмеГач 1988: 26). 
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и по ступ ци мо гу зва ти ску пом књи жев них кон вен ци ја. Пред мет та квих 
ис тра жи ва ња, да кле, „по ред ску па те о риј ских по став ки ко је се мо гу де ду-
ко ва ти из са мог де ла”, твр ди Гр ди нић, „мо же по ста ти и не што што је из ван 
ње га – до ми нант не иде је у то ме вре ме ну, од но сно књи жев не кон вен ци је 
ко је је пи сац чи ја се по е ти ка ис пи ту је под ра зу ме вао и на њих се осла њао” 
(Грдинић 1988: 299). 

У раз ма тра њу при сут но сти у прак си пој ма по е то ло ги ја/по е то ло шки, 
као тер ми но ло шког ду бла пој ма по е ти ке и ње ног при дев ског об ли ка (по е ти
ка/по е тич ки), Ста ни ша Тут ње вић при ме ћу је од су ство ње го ве за сту пље но-
сти у реч ни ци ма, ен ци кло пе ди ја ма, лек си ко ни ма и лек си ко граф ским при-
руч ни ци ма, што је опо зит но ње го вој не та ко рет кој упо тре би (в. тутњевић 
2007: 9–37). Исто та ко, иш чи та ва ју ћи ра до ве из збор ни ка по све ће ног ту ма-
че њу по е ти ке срп ске књи жев но сти6, при ме ти ће и ком би но ва ну упо тре бу 
јед ног чла на из два па ра име ни ца и при де ва – по е ти ка/по е то ло шко (док се 
си ме трич на по став ка овог ком би но ва ног ду бла го то во не кон сти ту и ше). У 
прак си се по ме ну ти па ро ви (тро стру ко на чи ње ни) не упо тре бља ва ју до след-
но, али се мо же ре ћи да су уста ље ни. Ка да пред мет ана ли зе ни је са мо уну-
тра шња струк тур на устро је ност књи жев ног де ла, не го и оно „што под ра зу-
ме ва дух вре ме на, окол но сти и прет по став ке на стан ка упра во та квих дје ла, 
али и на чи на њи хо вог функ ци о ни са ња, упра во у том и та квом вре ме ну, и у 
скла ду са сво јом упра во та квом уну тра шњом ор га ни за ци јом” аде кват ни ја 
је упо тре ба тер ми на по е то ло шко, јер је пред мет ана ли зе не што ши ре од оног 
што је из вор но зна че ње по јам по е ти ке. Ако се уз уже по е тич ке ана ли зе по-
је ди них де ла про у ча ва ју и ком плек сни ји сег мен ти ко је та иста де ла из но се, 
ре ци мо ве зе из ме ђу две на ци о нал не књи жев но сти, он да је то „про у ча ва ње 
ко је по сво ме ка рак те ру, да кле, ’од би ја’ да се име ну је по е тич ким ту ма че њем 
јер та ко име но ва но оно сна жно ’ву че’ са мо на уску, по е тич ку, струк тур ну 
ана ли зу од ре ђе них дје ла. Због то га се тај на уч ни по сту пак спон та но име-
ну је као по е то ло шко ту ма че ње” јер се под ра зу ме ва и не што ши ре са гле-
да ва ње на стан ка, об ли ко ва ња и функ ци о ни са ња де ла (тутњевић 2007: 19–20). 
Не тре ба по ри ца ти мо гућ ност да се ови пој мов ни па ро ви (по е тич ко/по е то
ло шко) на ђу и у си но ним ском од но су (по себ но у слу ча је ви ма упо тре бе по 
соп стве ном на хо ђе њу или без бри жљи вог уви ђа ња зна чењ ских ни јан си, 
да кле ви ше спон та но, не на мер но), али ипак уста но вље на ди стинк ци ја зна-
чењ ске об у хват но сти тер ми на тре ба да бу де ускла ђе на при ро ди на уч ног 
ис тра жи ва ња. 

Уну тар исто вет не пој мов не апа ра ту ре, да кле, из вр ше на је по де ла у рав-
ни над ле жно сти, ко ја се мо же ви де ти као је дан од на чи на пре ва зи ла же ња 
тер ми но ло шке не пре ци зно сти, при че му „се не ра ди о чвр стој по дје ли без 
остат ка, не го о са свим услов ном пој мов ном раз гра ни че њу у ко ме се зна че-
ње по чет ног ужег тер ми на по е ти ка исто вре ме но са др жи и у зна че њу ши рег, 
оп шти јег пој ма по е то ло ги ја”, но ти ра Тут ње вић кон ста ту ју ћи сле де ће:

6 Реч је o збор ни ку ра до ва По е ти ка срп ске књи жев но сти из 1988. го ди не.
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Не ра ди се, да кле, о си ту а ци ји ка да има мо два тер ми но ло шка обли-
ка истог пој ма, ни ти се ра ди о два раз ли чи та тер ми но ло шка об ли ка од 
ко јих сва ки сам за се бе по кри ва дру го, соп стве но зна че ње, не го о ужем 
и ши рем зна че њу јед ног те истог пој ма ко је се, за ви сно од по тре бе, услов но 
раз лу чу је и име ну је са два ве о ма слич на тер ми но ло шка об ли ка (тутње
вић 2007: 25). 

У нај са же ти јем об ли ку, по е тич ки при ступ де лу ори јен ти сан је на ана-
ли зу струк тур ног уре ђе ња де ла, док би по е то ло шки при ступ, уз струк тур-
ни по ре дак, ис тра жи вао и на ста нак и де ло ва ње књи жев ног де ла, да кле, био 
при бли жни ји на уч ној оп шти јој спо зна ји о зна њу/ства ра лач ком уме ћу. 

2. ПоетоЛошкиПојмови.

2.1. Пра ће ње раз во ја по е то ло шке ми сли о про це су ства ра ња умет нич ког 
де ла, о на чи ну на ко ји де ло на ста је, пра ви ли ма по ко ји ма се гра ди и о ефек ту 
ко ји по сти же код пу бли ке, во ди иден ти фи ка ци ји, из два ја њу и си сте ма ти за-
ци ји пој мов ног фон да. Ини ци јал ни за да так ти че се из два ја ња пој мо ва ко-
ји ма се слу жи мо да би смо об ја сни ли пи та ња ко ја се на ме ћу у окви ру сва ког 
про блем ског под руч ја по е ти ке. По пис тер ми на у кон тек сту на че ла гра ђе ња 
умет нич ког де ла пр во бит но би под ра зу ме вао об ја шње ње ње го вих основ них 
зна че ња, до не кле пот по мог ну то и си но ни мич ним из ра зи ма. Мар ки ра ње 
кључ не тер ми но ло ги је пред ста вља ло би по ла зни цу за да ље ак тив но сти, у 
ужем сми слу ка ко за про ши ри ва ње/ни јан си ра ње зна че ња и на до пу ну но вим 
ре ла ци ја ма са дру гим пој мо ви ма, та ко и на оп шти јем ни воу у ви ду на до град-
ње све у куп ног пој мов ног фон да. Јед ном усво је ни пој мо ви за до би ја ју но ве 
до ма ша је у вре мен ским пе ри о ди ма и епо ха ма ко је их при ства ра њу ба шти-
не, па се ам пли ту да њи хо ве ре ле вант но сти умно жа ва. 

Без про ми нент них пој мо ва не мо же мо за ми сли ти раз у ме ва ње те о ри је 
умет нич ког ства ра ња и ван гра ни ца пе ри о да у ком су утвр ђе ни. На њих се 
из но ва вра ћа мо, њи ма се слу жи мо при пред ста вља њу на чи на на ко ји се дело 
ства ра без об зи ра на вре мен ске гра ни це, што им при да је ди мен зи ју фун да-
мен тал ног фак то ра при по ступ ку од го не та ња прин ци па ко ји ма се де ло гра-
ди. Јед на гру па ова квих во де ћи пој мо ва ин кор по ри ра на је у све епо хе и она 
би мо гла у по тен ци јал ној кла си фи ка ци ји би ти ве зив но тки во за сва ку да љу 
ин вен ту ру. Те ме љи пој мов ни ка по том би се бо га ти ли но вим са др жа ји ма 
ко ји, ре ци мо, је су те ко ви на не ке од за себ них пе ри о да, тј. обе леж је по је ди них 
епо ха. То би зна чи ло да се при спе ци фи ка ци ји/пре ра спо де ли на хо ди мо од 
оп шти јих ка ма ње оп штим пој мо ви ма, што ујед но омо гу ћа ва и ви ше ис тра-
жи вач ких фа за, те про цес из ра де пој мов ни ка чи ни ду го роч ним про јек том. 
Oвладавање по е то ло шким пој мо ви ма би ће под сти цај но за пре и спи ти ва ње 
по сто је ћих увод них тек сто ва о епо ха ма, ко је на ла зи мо у пред ви ђе ним уџ бе-
нич ким књи га ма, а све су при ли ке и за њи хо во дру га чи је/ква ли тет ни је кон-
ци пи ра ње. На не што ви шем сте пе ну мо ти ва ци о но би би ло и усва ја ње по ето-
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ло шких ме та фо ра (ре ци мо, ме та фо ра пче ле, ме та фо ра сви ле не бу бе, ме та фора 
ве ла), ко је на ди ла зе сам пој мов ни обим/ди ја па зон, пру жа ју мо гућ ност по ве-
зни це ме ђу епо ха ма и ела бо ра тив ну ди мен зи ју. 

2.2. Ис хо ди шна тач ка по ду хва та об је ди ње ња пој мов не апа ра ту ре сва-
ка ко су по е то ло шке рас пра ве у ко ји ма се рас пра вља ло о пи та њи ма у ве зи 
са кре а тив ним про це сом, по себ но оне основ не са ко ји ма се кроз вре ме по-
ле ми ше (по пут спи са Пла то на, Ари сто те ла...). Глав ни до при нос ова квог 
про јек та је ко хе рент ност кључ них пој мо ва, ин те грал ни ре ги стар ски при ступ, 
њи хо во де таљ но по ја шње ње и мо гућ ност ком па ри ра ња раз ли чи тих при-
сту па те о ри ји ства ра ња, што је и иден ти фи ка ци ја са ме епо хе. Хро но ло шки 
си ноп сис би у ства ри осве тлио осо бе ност епо хе и обим раз ви је но сти те ори-
је ства ра ња уну тар ње, док би абе цед ни/азбуч ни ре ги стар на са мом кра ју 
омо гу ћио лак ше сна ла же ње. Та ко би се мо гли из дво ји ти нај до ми нант ни ји 
пој мо ви у сва ком за себ ном пе ри о ду по овом мо де лу7:

1. Ан ти ка: по е ти ка, ми ме зис/imi ta tio, иде ја/ei dos/idea/фор ма, ен ту зи ја зам, 
tec hne/ars , dul ce et uti le, ка тар за, ка ло ка га ти ја, ха мар ти ја, ен те ле хи ја, 
de co rum, ut pic tu ra po e sis, in me di as res, sim plex et unum, ab ovo (Le dae), 
in vi ta Mi ner va, su bli mus, so bria ebre i tas, лон ги ни зам, знак/сим бол

2. Сред њи век: ква зи и де ја, апо фа ти зам, ка та фа ти зам, але го ре за, ти по ло-
шка але го ри ја/фи гу ра ци ја, по ли се ми ја, те о ри ја че тво ро слој ног чи та ња, 
хер ме не у ти ка, те о ри ја ве ла

3. Ре не сан са: ме та фо ра пче ле/ла бу да, ими та ци ја/ко рек ци ја, пер спек ти ва, 
ex mul tis in unum

4. Ба рок: ин ге нио, аку те ца, кон че то, ме ра ви ља, ем бле ма ти ка, con cor dia 
di scors

5. Кла си ци зам/про све ти тељ ство: кла сик, нео кла си ци зам, sa pe re au de, 
про стор не/вре мен ске умет но сти, сук це си ја, си мул та ност, ди стинк ција 
је сте – тре ба (тех нич ки – кри тич ки ис ка зи; чвр сти тер ми ни – тер ми ни 
ин ди ка то ри; кон ста тив ни – пер фор ма тив ни ис ка зи), укус

6. Ро ман ти зам: има ги на ци ја, те о ри ја фраг ме на та, ро ман ти чар ска иро-
ни ја, ор ган ска/ме ха нич ка фор ма

7. Ре а ли зам: иде ја див не ла жи, све зна ју ћи при по ве дач, ре пре зен та тив ност 
ка рак те ра/ти пи за ци ја ли ко ва, фа бу ла/си же

8. Сим бо ли зам: шу ма сим бо ла, чи ста по е зи ја, си не сте зи ја, хер ме тич ност
9. Аван гар да: син хро ни ци тет, ко лаж, дис пер зив ни су бје кат, ин тер ме ди-

јал ност, ци тат ствар но сти, ау то мат ско пи са ње, ready ma de, си мул та не 
пе сме, ви зу ел на по е зи ја, звуч на пе сма

10. Пост мо дер на: ars com bi na to ria, отво ре но де ло, ме та тек сту ал ност

7 Тре ба има ти у ви ду да по је ди ни пој мо ви има ју и сво је си но ни мич не из ра зе, по је дини 
зах те ва ју до дат ну по де лу на пот ка те го ри је (по пут раз ли чи те вр сте ми ме зи са – при мар ни, 
се кун дар ни, кла си ци стич ки/ре тор ски, ге ниј ски/ему ла ци јо, но е тич ки).
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II

1. функЦионаЛностПојмовника. Кон сти ту и са ни тер ми ни ко ји ма се 
по ја шња ва ју и при бли жа ва ју по је ди не епо хе уз сво ја основ на зна че ња за до-
би ја ју и но ва, те у том пре пле ту се ман ти за ци је по твр ђу ју сво ју функ ци о нал-
ност. Оту да про из и ла зи по тре ба у ху ма ни стич ком обра зо ва њу за ин те грал-
но шћу пој мо ва у ви ду из ра де по е то ло шког пој мов ни ка, као ре зул та та више-
го ди шњег ис тра жи вач ког ра да. Ова ко оформ љен пој мов ник (чи је од ред нице 
мо гу би ти не са мо тек сту ал но об ра ђе не не го и мул ти ме ди јал но, у ви ду ау дио 
и ви део пре зен та ци ја) пре до чи ће тер ми но ло шку опе ра тив ност, те по ну ди ти 
ре фе рент ни оквир чи јим усва ја њем се на ши рем пла ну по сти же увид у смене 
па ра диг ми и раз ли чи тих тен ден ци ја, а на ужем пла ну отва ра пер спек ти ва за 
ту ма че ње књи жев них де ла и њи хо ву књи жев но и сто риј ску ка рак те ри за ци-
ју. Бу ду ћи да на срп ском је зи ку још увек не по сто ји по е то ло шки пој мов ник, 
де фи ни са ње кључ них пој мо ва и фор ми ра ње пој мов ни ка био би ва жан ко рак 
у ор га ни за ци ји и струк ту ри ра њу прет ход них зна ња о на че ли ма умет нич ког 
ства ра ња. По ред на уч не свр хе, по е то ло шки пој мов ник имао би и ши ро ку 
при ме ну у обра зо ва њу (пре све га у на ста ви књи жев но сти), са свр хом по бољ-
ша ња и ино ви ра ња на став ног про цеса, јер су упра во на уч ни пој мо ви глав ни 
осло нац на ста ве. 

По е то ло шки пој мо ви се у на ста ви књи жев но сти уво де пре вас ход но по-
сред ством сту ди ја, мо но гра фи ја, уџ бе ни ка, хре сто ма ти ја, где је по јам нај-
че шће пред ста вљен кроз уоп ште ну, по вр шну и не пот пу ну де фи ни ци ју и без 
све сти о ва жно сти раз во ја пој мо ва. Та кав на чин уво ђе ња пред ста вља оштар 
пре лаз на ве о ма сло же не пој мо ве, без ика кве прет ход не при пре ме. Под ра-
зу ме ва се да о ве ћи ни та квих пој мо ва по сто ји из ве сно зна ње, ма кар на ни воу 
си но ни мич ног зна ња. По тре ба за ис тра жи ва њем по е то ло шких пој мо ва у на-
ста ви про из ла зи из до са да шњих ис ку ста ва прак тич ног ра да на тек сто ви ма 
са сред њо школ ци ма, ко ји – не усво јив ши од го ва ра ју ће пој мо ве на ва љан на-
чин – књи жев ни текст че сто ана ли зи ра ју без све сти о кључ ним пој мо ви ма 
ко ји књи жев но де ло сме шта ју у од ре ђе ну епо ху. Циљ ис тра жи ва ња је да се 
утвр ди ко ли ко сред њо школ ци мо гу да, на осно ву ка рак те ри сти ка од ре ђе ног 
тек ста, пре по зна ју ко јој епо хи текст при па да, да по е то ло шке пој мо ве и идеје 
до ве ду у ме ђу соб ну ве зу, и ко ли ко су спо соб ни за са мо ста лан ана ли тич ки 
про цес и ка рак те ри за ци ју књи жев ног де ла.

2. истраживачкефаЗе. Ка ко до да нас у на шој на у ци о књи жев но сти ни је 
кре и ран по е то ло шки пој мов ник, ис тра жи ва ње пој мов ног фон да и ње го ва 
ана ли за пред ста вља ли би зна ча јан пр ви ко рак у ње го вој из ра ди. Ис тра жи-
ва ње на про јек ту, у раз ли чи тим фа за ма, тре ба ло би да пру жи увид у по сто-
је ће об ра де по е то ло шких пој мо ва и њи хо ве не до стат ке, ка ко у по гле ду за сту-
пље но сти од ре ђе них пој мо ва, та ко и у по гле ду њи хо вог де фи ни са ња. 

У пр вој ис тра жи вач кој фа зи те жи ште са гле да ва ња од ред ни ца са мето-
дич ког и функ ци о нал ног аспек та би ло би на сле де ћим пи та њи ма: 1) на ко ји 
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на чин се по е то ло шки пој мо ви уво де и ка ко су де фи ни са ни?; 2) Има ли хори-
зон тал ног и ве р ти кал ног раз во ја пој мо ва? Да ли се сва ки на ред ни по мен истог 
пој ма раз ли ку је од пр вог, и на ко ји на чин?; 3) Да ли су де фи ни ци је по е то ло-
шких пој мо ва при ме ре не уз ра сту, од но сно, ни воу обра зо ва ња? Да ли на чин 
на ко ји су де фи ни са не обез бе ђу је од го ва ра ју ће функ ци о нал но зна ње? Ова 
фа за под ра зу ме ва ла би и про ве ру ни воа кон цеп ту ал ног раз у ме ва ња по е то-
ло шких пој мо ва код уче ни ка сред њих шко ла, пу тем раз ли чи тих упит ни ка 
и ан ке та ко је би спро во ди ли пред мет ни на став ни ци у сред њим шко ла ма. 
Да кле, ак це нат би био на ис тра жи ва њу пој мов ног фон да, уви ду у по сто је ће 
об ра де и не до стат ке.

Дру га ис тра жи вач ка фа за би ла би усме ре на на ода бир и ор га ни за ци ју 
по е то ло шких пој мо ва ко ји би би ли об у хва ће ни пла ни ра ним пој мов ни ком. 
Ова фа за из ра де пој мов ни ка, као што при ли чи сва ком по чет ку, мо же да ис-
по љи из ве стан број не до ста та ка. Кре и ра ње се лек тив ног спи ска од ред ни ца, 
њи хо ва иден ти фи ка ци ја у уџ бе ниџ кој ли те ра ту ри и раз вр ста ва ње по мо гу-
ћим кри те ри ју ми ма8, мо же да бу де ка ко не пот пу но та ко и, у ну жној ме ри, 
по јед но ста вље но. Фо кус тре ба ста ви ти на ре пре зен та тив ну пој мов ну апара-
ту ру у скла ду са ни во ом обра зо ва ња, има ју ћи у ви ду да је она по доб на не 
са мо тек сту ал ној не го и мул ти ме ди јал ној об ра ди.9 

Усле ди ло би у тре ћој фа зи кре и ра ње са др жа ја од ред ни ца, што прег нант-
ни јих и уз мно штво при ме ра, а по том и спи ска ли те ра ту ре, а ко нач но и из-
ра да ко ре ла циј ских смер ни ца на ком пле ти ра ном пој мов ни ку. На ред на фа за 
би ла би усме ре на на при ме ну се лек то ва них од ред ни ца у на ста ви – про ве ру 
при хва тљи во сти са др жа ја; мо гућ но сти до пу не у ак тив ном про це су уче ња. 
Ва жно је што ис тра жи ва ње у окви ру ова квог про јек та мо же да бу де отворе-
но за до пу не, до ра де и ко ре ла ци је са по сто је ћим у кон ти ну и ра ној ево лу цији 
раз ли чи тих ме ди ја.

ЗакЉучнаЗаПажања. Ако се у пр вим про су ђи ва њи ма ис тра жи вач ког 
по ду хва та, ко ји уви ђа мо као зна ча јан на уч ни до при нос, јер је осно ва сва ког 
обра зов ног, па и на уч ног про це са до бар гло сар/реч ник/пој мов ник, ука жу 
не пре ци зно сти/не а де кват но сти, то не тре ба да обес хра бри у пред у зи ма њу 
да љих ко ра ка у прав цу фор ми ра ња реч нич ког фон да, јер са мо ње го во непо-
сто ја ње у срп ском је зи ку све до да нас, оправ да ва не по гре ши вост тог прав ца. 
По сте пе ним, али си сте мат ским ис пи ти ва њи ма књи жев них тер ми на у ко јима 
се огле да ју те о риј ска схва та ња, из гра ди ће мо ујед но и кон струк те за ра све-
тља ва ње со ци јал них и кул тур них фак то ра у фор ма ти ра њу пој мо ва у обла сти 
те о ри је књи жев ног ства ра ња. Под се ћа ња ра ди, не ке од кри ла ти ца обич ног 

8 По хро но ло ги ји, уз про цен ту ал но ускла ђи ва ње ода бра них пој мо ва у укви ру сва ког 
књи жев но и сто риј ског пе ри о да.

9 По треб но је про це ни ти ко ји пој мо ви мо гу би ти об ра ђе ни у ау дио или ви део фор ма-
ту, во де ћи ра чу на о ре ле вант но сти пој ма и ње го вом са др жин ском по тен ци ја лу за мул тиме-
ди јал ну об ра ду.
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го во ра, ко ји ма се слу жи мо без све сти о њи хо вом по ре клу, у ства ри су по зна-
ти тер ми ни по е ти ке. Го то во сва ки при ступ умет нич ком де лу под ра зу ме ва 
и естет ско и етич ко, у ње му се ужи ва, али од ње га се и са зна је. Тај спој ко ри-
сног и ле пог, као је дан од нај фре квент ни јих по е то ло шких по сту ла та, има 
сво ју при ме ну у сва ко днев ном жи во ту и ван сфе ре кул ту ре. 

Ова ква вр ста при руч ни ка са кон цеп том реч ни ка и ори јен та ци јом на 
кључ но у исто риј ском раз во ју има ла би ви ше стру ку при ме ну; уви дом у 
пој мов ну апа ра ту ру сви ни вои обра зо ва ња, по себ но сред њо школ ски и висо-
ко школ ски, до би ли би пло до но сан те мељ за са мо ста лан ана ли тич ки про цес, 
али је са свим си гур но ова кав пој мов ник по тре бан и ши рој кул тур ној јав но сти. 
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Sa nja J. Pa ri po vić Krč mar 

PO E TO LO GI CAL GLOS SARY
– ter mi no lo gi cal de fi ni tion, struc tu re, fun cti o na lity –

S u m  m a r y

Fre qu ent use of the term po e tics, en co un te red in re cent ti mes, mul ti pli es me a nings 
that are dif fi cult to com pa re, to cer tain ex tent in con si stent, alt ho ugh ac ti vely co e xi stent, 
ca u ses un cer ta inty abo ut sig ni fi ca tion. And still, ter mi no lo gi cal spe ci fi ca tion is not ne-
ces sary ex cept in the ca se when the in ten tion is to ma ke a pro duct of wi de ap pli ca tion 
which ori gi na tes from it, such as po e to lo gi cal glos sary.

The term po e tics con ta ins nor ma ti ve tem pla tes, in struc ti ons that ar tists sho uld 
fol low, i.e., sets of ru les that sho uld be ap plied in or der to wri te a good work of art, re-
gar dless of whet her they are cre a ted du ring a cer tain epoch, wit hin a li te rary school or 
de ter mi ned by an in di vi dual. The po e tic ap pro ach to the work is ori en ted to wards the 
analysis of struc tu ral ar ran ge ment of the work, whi le po e to lo gi cal ap pro ach wo uld in-
ve sti ga te, along with struc tu ral or der, the ori gin and ope ra tion of li te rary work, the re fo re, 
it wo uld be clo ser to a mo re ge ne ral sci en ti fic un der stan ding of know led ge/cre a ti ve skill. 
Fol lo wing the de ve lop ment of po e to lo gi cal tho ught abo ut the pro cess of cre a ting a work 
of art, the way the work is cre a ted, the ru les by which it is bu ilt and the ef fect it has on 
the au di en ce, le ads to the iden ti fi ca tion, se pa ra tion and syste ma ti za tion of the term fund. 
The esta blis hed glos sary wo uld of fer a re fe ren ce fra me work, the adop tion of which on 
a lar ger sca le pro vi des an in sight in to pa ra digm shifts and dif fe rent ten den ci es, and on 
a smal ler sca le opens a per spec ti ve for in ter pre ta tion of li te rary works and the ir li te rary-
hi sto ri cal cha rac te ri za tion. In ad di tion to the sci en ti fic pur po se, the po e to lo gi cal glos sary 
wo uld al so ha ve a wi de ap pli ca tion in edu ca tion (pri ma rily in li te ra tu re clas ses), with 
the pur po se of im pro ving and in no va ting the te ac hing pro cess, con si de ring sci en ti fic 
terms are the ma in stay of te ac hing.

Уни вер зи тет у Но вом Са ду
Фи ло зоф ски фа кул тет
Од сек за срп ску књи жев ност 
Др Зо ра на Ђин ђи ћа 2
21000 Но ви Сад
sa nja.pa ri po vic@ff.un s.ac .rs 
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Др Је ле на Јо ва но вић
Др Ста ни слав Стан ко вић
Др Се ле на Стан ко вић

ВЕЉ КО МИ ЛИ ЋЕ ВИЋ И ГИ ДЕ МО ПА САН:  
ЈЕД НА МО ГУ ЋА ПА РА ЛЕ ЛА*

Рад се ба ви ис тра жи ва њем по е тич ких ве за Ги де Мо па са на и 
Вељ ка Ми ли ће ви ћа, по ла зе ћи од пре во да при по вет ке Ор ла (1903) 
ко ји је об ја вио срп ски пи сац све га три го ди не пре пр ве вер зи је 
Бес пу ћа (1906). У окви ру књи жи це пре во да на ла зи се и кра так пред-
го вор ко ји ек пли ци ра осо би не јед ног, от кри ва ју ћи исто вре ме но и 
осо бе но сти дру гог пи сца. Ин тер тек сту ал на укр шта ња дво ји це ауто-
ра по ка за на су ана ли зом те мат ско-мо тив ског пла на, ком по зи ци је 
тек сто ва, на чи на об ли ко ва ња ли ко ва; ту ма че њем при по вед них 
си ту а ци ја, фо ка ли за ци је, стил ских осо бе но сти де ла. До дат ну аргу-
мен та ци ју о по е тич кој ве зи пи са ца пру жа дру ги део ра да ко ји је 
усме рен ка традук тол ошко j ана ли зи Ми ли ће ви ће вог пре во да Мо-
па са но ве при по вет ке Le Hor la. Овај сег мент ис тра жи ва ња ба ви се 
пре во ди лач ким тех ни ка ма ко ји ма се, у са деј ству са кон тек стом, 
слу жио Вељ ко Ми ли ће вић у пре но ше њу из дво је них је зич ких једи-
ни ца ка ко би се у срп ском пре во ду ове фан та стич не при че са чува-
ла ре фе рен ца фран цу ског ори ги на ла, и ка ко би се пре не ле ње го ве 
са др жин ске вред но сти и стил ско ек спре сив ни ква ли те ти, те ти ме 
до ча ра ла из вор на ат мос фе ра је зо ви то сти, не ла год но сти и над ре-
ал но сти. Ме то до ло шко по ла зи ште у пр вом сег мен ту ра да чи ни 
фе но ме но ло ги ја ре ак ту а ли зо ва на ког ни тив но на ра то ло шким ис тра-
жи ва њи ма и пси хо а на ли за фрој дов ског усме ре ња. У дру гом де лу 
ра да тра дук то ло шка ана ли за срп ских ре а ли за ци ја фран цу ских је-
ди ни ца пре во ђе ња спро во ди се пре ма Њу мар ко вој (Pe ter New mark, 
A Tex tbo ok of Tran sla tion, 1988) кла си фи ка ци ји пре во ди лач ких 

* Ово ис тра жи ва ње по др жа ло је Ми ни стар ство на у ке, тех но ло шког раз во ја и ино ва-
ци ја Ре пу бли ке Ср би је (Уго вор бр. 451-03-66/2024-03 и уго вор бр. 451-03-66/2024-03/200184). 

UDC 821.163.41.09 Milićević V.
821.133.1.09 Maupassant G.

https://doi.org/10.18485/ms_zmskij.2024.72.1.7
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по сту па ка. Пре вод не је ди ни це се ис тра жу ју и пу тем кон тра стив не 
ме то де, нео дво ји ве од те о ри је пре во ђе ња.

Кључ не ре чи: Вељ ко Ми ли ће вић, Ги де Мо па сан, Бес пу ће, 
Ор ла, пре вод, ин тер тек сту ал ност.

1. неГдетамо,убесПућу. Два књи жев ни ка, је дан с кра ја XIX, дру ги с 
по чет ка на ред ног ве ка; је дан при пад ник фран цу ске дру ги срп ске књи жев но сти 
окре ну те фран цу ским узо ри ма. Тач ка укр шта ња Па риз на раз ме ђи два ве ка, 
ка да у ње му, као јед ном од нај ва жни јих књи жев них цен та ра Евро пе, кљу ча 
кул тур ни жи вот. Ода тле по ти чу и све књи жев не ве зе Ги де Мо па са на и Вељ ка 
Ми ли ће ви ћа, ко је су спо ра дич но по ми ња ли не ки кри ти ча ри, че сто да би пру-
жи ли кре ди би ли тет мла ђем пи сцу. Ме ђу њи ма по себ но је убе дљив Дра ги ша 
Ви то ше вић, ко ји обе ло да њу ју ћи вре ме про цва та ре а ли зма и на ту ра ли зма у 
Фран цу ској, скре ће па жњу на то да је мла ди Ми ли ће вић ипак на ро чи ту накло-
ност га јио пре ма не што дру га чи јој вр сти ли те ра ту ре – то су би ла „она ре ђа, 
нео бич на, лич на и ис по вед на де ла, по ет ска и пси хо ло шка, че сто ау то би о граф-
ска, кат кад и са њар ска; де ла ко ја су се при бли жа ва ла та да шњем пе сни штву, 
сим бо ли зму. Пре вод Ор ле и, три го ди не доц ни је, ро ман Бес пу ће не сум њи во 
све до че о то ме да је на шег мла дог пи сца та да за ни мао, пре све га, не ју нак у 
дру штву (што је још увек би ла оми ље на те ма ро ма но пи са ца) не го ју нак ван 
дру штва, сам са со бом“ (витошевић 1982: 112, 113). Кри ти чар за па жа да Ми-
ли ће вић од Мо па са на пре узи ма пе си ми зам, пре зир пре ма дру штве ном живо-
ту, стил ске осо бе но сти, а пре све га из ра же ну при по ве дач ку скром ност, „уздр-
жа ност и са же тост, јед но став ност ко ја са ма со бом по сти же деј ство и ути сак“ 
(витошевић 1982: 115). Не ко ли ко го ди на ка сни је, свр ста ва ју ћи Вељ ка Ми ли-
ће ви ћа у за чет ни ке екс пре си о ни стич ке про зе, Ра до ван Вуч ко вић за ње го во 
ства ра ла штво пи ше да је то „она вр ста мо дер не при че мо па са нов ског ти па“ 
(VučkoVić 1990: 436). Нај лич ни ји, нај су бјек тив ни ји сва ка ко је за пис Жи во рада 
Ми ли ће ви ћа, ко ји 1930. го ди не, са мо го ди ну на кон пи шче ве смр ти, ис пра вља-
ју ћи по ма ло кри тич ке су до ве ко ји су му се чи ни ли не тач ни и не при ме ре ни 
пи сцу Ми ли ће ви ће вог ран га, го то во екс кла ма тив но за кљу чу је о не ким те-
мат ским кру го ви ма да су об ли ко ва ни жи во, им пре сив но, „на на чин до сто јан 
јед ног Мо па са на“ (миЛићевић1930: XXXV). У нај но ви јим ис тра жи ва њи ма 
21. ве ка на тај ути цај ни је по себ но скре та на па жња. Иа ко је о Ми ли ће ви ћу 
пи са но из угла са вре ме них сту ди ја при по ве да ња ука зи ва њем на мо дер ност 
ства ра ла штва – Сне жа на Ми ло са вље вић Ми лић (2012), Је ле на Јо ва но вић 
(2013), Ја сми на Ах ме та гић (2016), Адри ја на Мар че тић (2017), Пре драг Пе тро-
вић (2021) – не ма по себ ног огле да који се ба ви тач ка ма до ди ра фран цу ског и 
срп ског пи сца. Учи ни ло нам се за то да упра во ту има про сто ра за до пу ну.

Ту ма че ње ве зе дво ји це пи са ца по чи ње мо од Ми ли ће ви ће вог Бес пу ћа1 
и то обра зла га њем мор фо ло шких окви ра: на сло ва, ин ци пи та и екс пли ци та, 

1 Пр ви пут де ло је об ја вље но у на став ци ма у Срп ском књи жев ном гла сни ку 1906. Инте-
грал но из да ње об ја вље но је у Са ра је ву 1912. го ди не, ка да је до да то и ше сто по гла вље рома на. 
Ни је без зна ча ја по да так да је и Мо па сан Ор лу об ја вио у две вер зи је.
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а по том и оно га што на ве де не сег мен те спа ја са епи тек сту ал ним еле мен-
тима.2 

На слов ро ма на Бес пу ће спа да у гру пу же не тов ски од ре ђе них те мат ских 
на сло ва (ge net te 1997: 78, 79), јер на ја вљу је иде ју. Ве за на сло ва ко ји упу ћује 
на пра зни ну, не по сто ја ње, не-ме сто и не-вре ме у ин ци пи ту се огле да у ите-
рак ци ја ма ко је су сре ће мо већ у пр вим ре че ни ца ма, а об ли ко ва ним кроз 
не свр ше не гла го ле. Тај мо но то ни ри там на гла шен и асин дет ским на бра ја њем 
од зва ња у све сти ре ци пи јен та као и од ред бе „стал но“, „сва ки дан“, „и опет“, 
док се чи тав ам би јент не сто пи у бес ко нач ну бе сми сле ну пру гу. Ути сак по-
ја ча ва лич ни до жи вљај глав ног ју на ка:

„Осе ћао је у се би не што сло мље но, са тр ве но, тје скоб но. [...] Тек 
за ви тла ло се не што у ње му, за и гра ло, за бо ли ло га, сте гло га и тје ра ло 
га да ље, да ље оту да из тог бљу та вог жи во та... Он осе ћа ше нео до љи ву 
по тре бу да оде, да уте че од њих, да их не чу је, не ви ди, не ми сли на њих“ 
(миЛићевић 1982: 10, подв. Ј. Ј.).3

Ов де у пр ви план из би ја не сна ла же ње су бјек та у про сто ру – тач ни је: 
од ре ђе ни про стор ис пу њен бе сми слом. Про јек то ва ном бу дућ но шћу, у фор ми 
вир ту ел ног на ра ти ва, на го ве шта ва се пут ко ји мо же уки ну ти осе ћај бе сми-
сла. „Чи ни ло се да ће да одах не кад угле да вр лет не пла ни не...“ (Б: 10) Али 
над та квом ал тер на ти вом стал но леб ди пи та ње: „Куд ја то, до ђа во ла, идем?“ 
(Б: 13), а воз „на ли чи на не мир ну и не срећ ну жи во ти њу ко ја ју ри пре ко мр твих 
пред је ла, кр оз јед ну ва зда исту ноћ, као да тра жи пу та ко га не ма“ (Б: 15). На 
са мом кра ју ин ци пи та опет она пру га „јед но ли ка, не по мич на, не про бу ђе на“ 
(Б: 16). 

Сне жа на Ми ло са вље вић Ми лић на сле де ћи на чин об ја шња ва на слов 
Бес пу ће:

„По ђе мо ли од на сло ва, по сту ли ра мо те зу да је у ро ма ну реч о путу 
ко ји не во ди ни ку да, о ме сту до ко јег се не сти же, не сла бо шћу ју на ка, 
већ услед не по сто ја ња ме ста са мог, о про сто ру ко јег не ма, ко ји то ни је. 
Ова ам би ва лент ност јед ног тра ди ци о нал ног мо ти ва, с јед не стра не се 
по ка зу је као не га ци ја и ре ла ти ви за ци ја ње го вог ста ту са у прет ход ном 
ре а ли стич ком ти пу тек ста, а са дру ге стра не на го ве шта ва сми са о ну, па 
са мим тим и ин тер пре та тив ну нео д луч ност ко ја пра ти ре цеп ци ју Ми-
ли ће ви ће вог тек ста. Отуд ће на ше чи та ње пред ста вља ти и сво је вр сни 

2 Ов де је ко ри сно под се ти ти на фе но ме но ло шка за па жа ња о чи та њу ко је те че сук це-
сив но, и са зна ва њу тек ста ко је се од ви ја у раз ли чи тим прав ци ма и раз ли чи тим сме ро ви ма. 
То зна чи да и она хо ри зон тал на ли ни ја ко ју пред ста вља улан ча ва ње ре че ни ца не иде у про-
це су от кри ва ња сми сла у јед ном прав цу. Упра во кад стиг не до кра ја, текст чи та о ца вра ћа уна-
зад. У све тлу ре че ног, на слов као „од јек“ оби та ва у све сти чи та ла ца и на го ни га да се вра ћа 
на већ про чи та но ка ко би се сми сао, за хва љу ју ћи тек са зна том, мо гао до пу ња ва ти и ме ња ти. 

3 Сви де ло ви из ро ма на би ће ци ти ра ни пре ма на ве де ном из да њу уз озна ку Б и број 
стра ни це са ко је су на во ди пре у зе ти.
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(уза луд ни) на пор да се усе ли мо, да за по сед не мо тај про стор, све сни уна-
пред опа сно сти да ће мо са мо, по пут пу жа, и да ље оста ти у сво јој ку ћи“ 
(миЛосавЉевићмиЛић 2012: 281, 282). 

Сам по сту пак чи та ња ко ји оне мо гу ћа ва уси дре ње, ства ра ути сак дез-
о ри јен ти са но сти, без из ла за и уза луд но сти: осе ћај ко ји при по ве дач при чом 
же ли да пред ста ви и пре не се на ра те ру / ре ци пи јен ту. 

Бес пу ће је и са дру ге стра не ои ви че но мо ти вом од су ства, ово га пу та 
кроз де ста би ли за ци ју фи зич ког по сто ја ња: „Пи са ху не ки се ља ци ку ћи из 
Аме ри ке да су ви де ли Га вру Ђа ко ви ћа у Вал па ре зу“ (Б: 91). Иа ко је при по-
вед ни текст углав ном пре до чен из угла са мог ју на ка по ступ ком до ми нант не 
уну тра шње фо ка ли за ци је4, по след њим ре че ни ца ма пре ла зи се на нул ту фо-
ка ли за ци ју, јер Га вра ви ше не ма: „Ни ко га ни је ви дио кад га је не ста ло из 
се ла“ (Б: 90). Да кле, ни шта не успе ва да уки не бе сми сао и пра зни ну. По трага 
за иден ти те том оста ла је ја ло ва. По след ња ре че ни ца пот пу но уки да су бје-
кат. Не ма ме ста ко је ће по твр ди ти ње го ву бит – опет смо у не-про сто ру и 
не-вре ме ну. Ово је ујед но тре ну так ка да се чи та лац вра ћа уна зад и от кри ва 
фак то ре бес пу ћа – оне пу ко ти не, изе ров ска не по пу ње на ме ста, сад се мо гу 
по пу ња ва ти од ре ђе ним сми сло ви ма. Га вров не ста нак ди рект но је ве зан за 
ње го ву при ро ду, ста ње ње го ве пси хе; не усло вља ва ју га ни ка кви спо ља шњи 
фак то ри. Об ли ко ва њем ње го вог ли ка срп ска про за кре ће пу тем дез ин те-
гра ци је објек тив не ствар но сти. Су бје кат ви ше не сли ка свет (спо ља или 
из ну тра), већ га ства ра; 

„тај свет у пу ној ме ри по ста је за ви сан од ње га. То ути че на про ме ну фо-
ка ли за ци је, ко ја ви ше не на ме ће зна ње из над су бјек та, већ скре ће па жњу 
на оно што је лич но, до жи вље но и ин тим но. [...] Та ко се од пот пу но сло-
бод ног при по ве да ча, у ро ма ну срп ске мо дер не спу шта мо до оног потчи-
ње ног ли ку и ње го вом све ту. То на рав но отва ра мно га за ни мљи ва пи та ња 
у ве зи са по ја ча ним ин те ре со ва њем за ин ди ви ду ал не аспек те ли ка ко ји 
је но си лац пер цеп ци је и на гла ше ну су бјек ти ви за ци ју из ра за кроз пси хо-
на ра ци ју, при по ве да ну пер цеп ци ју, мо но лог, до жи вље ни го вор, ко мен-
та ре из угла ју на ка“ (јовановић 2013: 48). 

Обра зла жу ћи на сли чан на чин окре ну тост пи сца уну тра шњем све ту 
Га вра Ђа ко ви ћа, Ади ја на Мар че тић но ви ну ви ди у сле де ћем:

„Код Ми ли ће ви ћа, ме ђу тим, пси хо ло ги ја има вред ност по се би, 
она је пот пу но са мо стал на и са ма по се би ле ги тим на област ин те ре сова-
ња, што пи сцу омо гу ћу је да је ис тра жу је и пре до ча ва сло бод но, не за ви сно 
од би ло ка квих со ци јал них сте ре о ти па фор ми ра них у ра ној књи жњевно-
сти“ (марчетић 2017: 367).

Ово су ујед но и кључ не тач ке на ја вље ног ин тер тек сту ал ног укр шта ња до 
ко га ди рект но до ла зи мо освр том на ве зу пе ри тек ста са епи тек стом. На слов 

4 О то ме де таљ но и оп шир но у: јовановић 2013.
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је са да гра ни ца окре ну та спо ља. О ње му раз ми шља мо као о мо гу ћем пре воду. 
Због то га је по треб но вра ти ти се у 1903. го ди ну. Три го ди не пре об ја вљива-
ња по ме ну тог ро ма на по ја ви ла се у Мо ста ру књи жи ца Ор ла – Мо па са но ва 
при по вет ка у пре во ду Вељ ка Ми ли ће ви ћа.5 Уз пре вод при по вет ке на ла зи 
се кра так пред го вор ко ји по не што от кри ва о Мо па са ну, али и о ау то ру Бес
пу ћа – што је овом при ли ком у цен тру на ше па жње: ар ти зам, са жет на чин 
пси хо ло шке ана ли зе, мо дер но при по ве да ње у ко ме се мо ти ви и тај не ду шев-
ног жи во та от кри ва ју по сте пе но, ту је на кра ју и ин те ре со ва ње за там не 
стра не чо ве ко вог би ћа. Ми ли ће вић у пред го во ру ис ти че: 

„Пси хо ло шкој стра ни Мо па са но вих при ча не ма за мјер ке. Он је 
вје штак у цр та њу пси хо ло шких мо ме на та сво јих ју на ка...[...] Јед не од 
нај кра сни јих и, до зво ли те ми ову ри јеч, нај у мет нич ки јих мо па са но вих 
про ду ка та, је су, без сум ње, ње го ве пси хо па то ло шке ства ри. Ни ко ни је с 
та ко по ра зном при род но шћу оцр тао лу ду-па ра но и ка као Мо па сан. Јед на 
је од та квих ње го вих нај бо љих ства ри и ̒ Ор ла̓...“ (миЛићевић 1903: 5, 6).

У ори ги на лу ово де ло но си на слов Le Hor la. Фран цу ска реч Ор ла за пра-
во је нео ло ги зам на стао сла га њем ре чи hors што зна чи спо ља, на по љу, из ван, 
ван и là што зна чи та мо, те би се ко ва ни ца мо гла пре ве сти као: не где та мо6, 
не до ступ но, не спо зна тљи во, стра но, не по зна то, ис кљу чу ју ће, из у зи ма ју ће 
или, мо жда нај а де кват ни је: БЕС ПУ ЋЕ. Ми шел Сер об ја шња ва да hors озна-
ча ва оно што је спо ља шње и уда ље но, а là бли ско, бли зи ну, те (Le) Hor la 
пред ста вља тен зи ју/су коб/су дар бли ског/по зна тог и уда ље ног/да ле ког; до сти-
жног и не до сти жног (sеrres пре ма Bury 2000: 354). Ма ри јан Би ри, на во дећи 
још не ка об ја шње ња, на кра ју крат ког тек ста за кљу чу је да Ор ла, вла сти то 
име па ра зи та, пред ста вља ста ње све сти ко је про ис ти че из спо ја схва тљи вог 
и не схва тљи вог, за ми сли вог и не за ми сли вог, појм љи вог и не појм љи вог. За 
њу је ва жно да је Мо па сан „ство рио но ву за го нет ну реч ко ја по чи ње са ho 
као hom me (чо век), ка ко би ис ка зао ком плек сност ду ше и ње не не до ку чи ве 
при ро де“ (bUry 2000: 354). Сми сло ви се умно жа ва ју ако се има у ви ду и при-
ча Ро бер та Ше кли ја The New Hor la об ја вље на у збир ци Un canny Ta les (2000) 
ко ја све по ве зу је фрој до вим пој мом – das Un he i mli he, на ен гле ски пре ве де но 
као Un canny. До ла зи мо до кљу ча бес пу ћа као das Un he i mli he – то је упра во 
оно што спа ја Мо па са на и Ми ли ће ви ћа. 

Фројд кон цепт обра зла же на сле де ћи на чин: Das Un he i mli he, је зо ви то 
је „вр ста оног за стра шу ју ћег ко је по ти че из оног ду го по зна тог и одав но 

5 Пр ва вер зи ја Ор ле об ја вље на је 1886, ко нач на 1887. Те мат ско је згро при по вет ке може 
се пре по зна ти у при чи Let tre d’un fou об ја вље ној 1885 (no Lin 2005: 2,3).

6 Ин спи ра ци ју за ово об ја шње ње про на шли смо у бе ле шци уз ен гле ски пре вод Мопа-
са но ве Ор ле: „The word ‘hor la’ (pro no un ced ‘or la’), alt ho ugh not a word in French, do es ha ve so me 
in te re sting con no ta ti ons to a French ear. ‘Hors’ me ans out si de, and ‘la’ me ans simply ‘the re’—so le 
(no te the ma scu li ne gen der) Hor la so unds li ke the Out si der, the ou ter, the one Out The re (man deLL 
pre ma pe re i ra re is 2020: 79).
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бли ског“ (freUd 2010: 10). Схва ћен на тај на чин Das Un he i mlic he се ди рект но 
мо же по ве за ти са мо дер ни стич ким по ступ ком ин тер и о ри за ци је ре ал ног 
све та, што је ви дљи во и кроз Ми ли ће ви ће ву сим бо ли ку про сто ра. 

С. М. Ми лић (2012) об ја шња ва фи зич ки про стор као раз ли чи та ли ца 
су бјек та, што екс пли ци ра мо тив двој ни штва. Сва ки хро но топ у ко ме ју нак 
бо ра ви и ко ји је до сту пан ње го вим чу ли ма (ак ту ел ни, али и вир ту ел ни про-
стор) од раз је ње го вог удва ја ња. Ка да не успе да ста би ли зу је свој иден ти тет 
и по твр ди сво је по сто ја ње ни у јед ној од пред ста вље них спа ци јал них од ре-
ни ца (град, ку ћа, се ло, при ро да, Уна, цр ква), Га вре не ста је, од ри чу ћи се све-
га кроз шта је прет ход но по ку шао да по твр ди свој иден ти тет. Та ко уни шта ва 
сва до та да ство ре на раз ли чи та „ли ца су бјек та“ – двој ни ке. 

И то је упра во ме сто где у Ми ли ће ви ће вој про зи сти же мо до Ор ле, 
ту ма че ћи Бес пу ће као сло бо дан, са свим осо бен и ори ги на лан пре вод Мо-
па са но вог на сло ва. Да за то има оправ да ња по ка зу ју мно ге слич но сти два 
тек ста. У Мо па са но вој при по ве ци при ка за на је у ви ду днев ни ка исто ри ја 
јед ног лу ди ла. При по ве дач све ин тен зив ни је осе ћа при су ство двој ни ка од 
ко га упор но по ку ша ва да по бег не, док на кра ју не од лу чи да му се су прот-
ста ви. Пред у зи ма све да уни шти Ор лу, те је због то га за тва ра у свој дом, 
ко ји по том и спа љу је. При по вест се за вр ша ва су мор ном сли ком смр ти. При-
по ве дач Ор ле, по пут ју на ка Бес пу ћа, на кра ју не ста је.

Ако се пре ко на сло ва кре не у па ра лел но отва ра ње оба тек ста, уо ча вају 
се мно ге слич но сти. Обо ји ца ју на ка осе ћа ју уз не ми ре ност, те ско бу, при су-
ство не чег стра ног че га не мо гу да се осло бо де. При по ве дач Ор ле то об ја шња-
ва при су ством дру гог би ћа („по сто ји уза ме не ко не ви дљи во би ће“ (моПа
сан 1903: 42)7) ко је га не пре ста но ухо ди и по чи ње да го спо да ри ње го вим 
умом и ду шом:

„Не ко има у вла сти мо ју ду шу и њом упра вља! Не ко за по ви је да 
свим мо јим ди је ло ви ма, сви ма мо јим крет ња ма, сви ма мо јим ми сли ма. 
Ја у се би ни је сам ви ше ни шта, до ли роб гле да лац, ко ји је ужа снут сви ма 
ства ри ма, што се око ње га зби ва ју“ (о: 47, 48).

Га вре Ђа ко вић та ко ђе у се би про на ла зи при су ство не ког дру гог:

„[О]н на ла жа ше у се би јед но чуд но ва то ру жно би ће, пу но зло бе 
пре ма сви је ту и жи во ту, се бич но и јад но у сво ме ро ђе ном злу.[...] Он га 
је осје ћао у се би као те рет ко ји га ву че зе мљи, ко ји му не да да се кре не, 
ис пра ви, по ђе; ко ји га је об у хва тио сво јим ве ли ким не при род ним ру ка ма 
и сте же му ти је ло, при ти ску је мо зак и во ди га ва зда у јед ном истом кру гу; 
ме ће му сво је ве ли ке дла но ве пред очи и за кла ња му ви ди ке, го во ре ћи 
му да пред њим не ма ни че га што ври је ди да се гле да и ви ди, да не ма 
ни че га за чим тре ба да се те жи, ни ци ље ва ко ји тре ба ју да се тра же, ни 
пу те ва ко ји њи ма во де“ (Б: 71).

7 Сви де ло ви из при по вет ке би ће ци ти ра ни пре ма на ве де ном из да њу уз озна ку О и број 
стра ни це са ко је су на во ди пре у зе ти.
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И је дан и дру ги без у спе шно по ку ша ва ју да га се осло бо де:

„[Х]оћу да ви чем – не мо гу; хо ћу да се мак нем – не мо гу; по ку ша вам 
са стра шним на по ри ма и му чим се да се окре нем, да зба цим ово би ће, 
што ме гу ши и да ви – не мо гу!“ (О: 14)

„Га вре Ђа ко вић осје ћа ше [...] да усту па кад по ку ша да му се от ме 
или, кад се ухва ти с њи ме у ко штац, ка ко га онај сла ма мр ви, са ти ре и 
оба ра, по ка зу ју ћи сво ју сна гу и над моћ ност“ (Б: 72).

Не раз у ме ва ју ћи сво је ста ње и оста ју ћи збу ње ни пред си ла ма ко је их 
уз не ми ру ју, пла ше, оне спо ко ја ва ју, ли ко ви ће по ку ша ти да от кри ју иден ти-
тет „до шља ка“. Код Мо па са на ће то би ти из ра же но пи та њи ма: „Да ли сам 
то био ја? Да ли сам то био ја? Тко би то био? (О: 25), а код Ми ли ће ви ћа: 
„‘От ку да ово ме ни? Кад се ово би ће усе ли ло у ме не? От ку да је до шло?’ [...] 
И он га за гле да ва ше, по сма тра ше и на ла жа ше на ње му сво је цр те. ‘Не, не, 
ни је сам то ја’“ (Б: 71).

За ни мљи во је при ме ти ти и да се моћ не по зна те уну тра шње си ле у оба 
тек ста из ра жа ва го то во иден тич ним де та љи ма. По ње ном на ло гу ју нак не 
мо же да чи ни оно што би же лео, па оста је па си ван, до слов но при ко ван за 
на сло ња чу: „ни шта га ни је по ти ца ло да се диг не из сво је на сло ња че“, „био 
је не по ми чан са за ко ва ним ти је лом“ (Б: 58); „Он не ће; и ја оста јем ужа снут, 
др шћу ћи, на на сло ња чи, гдје ме он при мо ра ва да сје дим“ (О: 48).

О слич но сти ли ко ва све до чи и по тре ба за оса мљи ва њем, као и ве за ност 
за род ни крај у ко ме ју на ци тра же мир. Иа ко су про стор но уда ље ни (је дан 
про та го ни ста бо ра ви у око ли ни Ру а на, а дру ги у лич ком кра ју) хро но то пи 
су ме ђу соб но пре по зна тљи ви, јер их од ре ђу је бли зи на ре ке, ба шта, шу ма 
– све су то спа ци јал не од ред ни це ко је цр та ју ма пу кре та ња ју на ка. Њи ма 
ва ља при кљу чи ти и ве ће гра до ве у ко ји ма бо ра ве пре по врат ка у за ви чај 
(Па риз и За греб). По себ ну ва жност за ли ко ве оба на ра ти ва пред ста вља ју 
ре ке, крај њих по ку ша ва ју да про на ђу из гу бље ни спо кој. Про зор ју на ка Орле 
гле да на Се ну; он с ве ли ком па жњом пра ти шта се на њој де ша ва, че сто одла зи 
у ду ге шет ње ње ном оба лом: „О то ме сам све му раз ми шљао крај во де. Сунце 
је оба сја ло оба лу, пра ви ло зе мљу леп шом и ис пу ња ва ло мој по глед с љу ба-
вљу пре ма жи во ту, пре ма ла ста ви ца ма [...]; пре ма ри јеч ним биљ ка ма, чи је је 
шу шта ње би ло пра ва му зи ка за мо је ухо“ (О: 45). Га вре Ђа ко вић че сто сила-
зи до Уне ко ја про ти че под но ње го ве ба ште. „Сје ди он кад год чи та ве са те 
и гле да у њу [...] раз ли ве ну на умор ним и ли је ним пли чи на ма, пу ни ма шева-
ра и во де них тра ва, гдје се скри ва ју ди вље пат ке, ча пље и пли ске;“ По не кад 
иде оба лом „де ру ћи ци пе ле о оштро ка ме ње“ (Б: 33). По ред слич но сти у 
про стор ним ко ор ди на та ма, где опи си пре сли ка ва ју ат мос фе ру уво де ћи ре-
ци пи јен та у ко шмар ни свет ју на ка, и вре мен ски оквир је го то во исто ве тан: 
он у Бес пу ћу об у хва та пе ри од од јун ског по по дне ва до ка сне је се ни, док у 
Ор ли днев нич ки за пи си по чи њу 8. ма ја, а окон ча ва ју се 10. сеп тем бра. 

У да том вре мен ском лу ку ју на ци све ви ше се би по ста ју стра ни – гу бе 
вла сти ти иден ти тет, те због то га има ју стал ну по тре бу за из ме шта њем. И код 
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јед ног и код дру гог до жи вљај ку ће при зи ва Das Un he i mlic he. За то не пре ста-
но из ње од ла зе, али има ју и стал ну по тре бу да јој се вра те. То је, у ства ри, 
не пре кид но бе жа ње и вра ћа ње двој ни ку8, онај „па то ло шки симп том гу бље-
ња и по нов ног про на ла же ња иден ти те та“ (миЛосавЉевићмиЛић 2012: 283) 
ко ји се пре по зна је у лу та њу про сто ром. 

„Вра ти ћу се ку ћи пр ве не де ље. [...] Ци је ли сам се дан спре мао на 
од ла зак; али ни је сам мо гао да одем. [...] Же лим да одем. [...] Ох! Кад бих 
га мо гао да оста вим! Кад бих мо гао да одем ода вле, да по бјег нем, па да 
се ви ше ни ка да не вра тим. Спа сио бих се, али не мо гу. [...] Он да, у ча су, 
кад сам сио у ко чи ју, хтио сам да ка жем: ‘На ста ни цу!’ и ја сам дрек нуо 
– ни је сам ре као, већ сам дрек нуо – и то ја ким гла сом, да су се про ла зни-
ци све освр та ли: ‘Ку ћи!’“ (о: 40, 46, 49, 50).

Сва ки пут кад ју нак Ор ле уђе у свој дом, у све сти му ис кр са ва ју по ти-
сну ти са др жа ји – то ме сто је про стор ње го вог удва ја ња, ко је он ви ди као 
има ги нар но би ће: „Ор лу“. За то је и спа љу је, као што и Га вре оста је без своје 
ку ће (он је про да је). Не зна ју ћи где да ље, јер двој ник ни је уни штен, Мо па-
са нов ју нак бе жи у смрт. Мо тив тог бес пу ћа, не ста ја ња пу та, код Мо па са на 
се ја вља и до слов но, по ступ ком при по ве да не пер цеп ци је. Ка да при ли ком 
јед не шет ње ју нак осе ти при су ство двој ни ка, окре нув ши се не би ли га угле-
дао, он за па жа: „Био сам сâм. Ви дио сам иза се бе са мо рав ну и ши ро ку ста зу 
с др ве ћем, пра зну, осим ви со ко га др ве ћа очи то пра зну; а с дру ге стра не 
гу би ла се она у да љи ни, јед но лич но, стра шно“ (о: 16). 

Слич но сти ју на ка про на ла зе се и у њи хо вим ха лу ци нант ним пред ста-
ва ма, ко је ука зу ју на пси хич ку из ме ште ност, па то ло ги ју ум не по дво је но сти. 
Код Га вра Ђа ко ви ћа ха лу ци нант на ста ња ја вља ју се још у во зу ко јим кре ће 
у за ви чај, ка да у углу ва го на, у по лу сну, сва ки пут ка да отво ри очи, угле да 
кр жља вог чо ве чуљ ка са ве ли ким за ве жља јем из над гла ве „ис под ко је га из-
гле да ше још сит ни ји, јад ни ји, кр жља ви ји, са сво јим пре пла ше ним очи ма, 
бо је ћи се вјеч но не че га“ (Б: 15). У тој сли ци као да је ви ђен вла сти ти од раз 
и ахас фер ски усуд ко ји сми рај чи ни да ле ким / не мо гу ћим. Ка сни је му се 
ха лу ци нант на ста ња по ја вљу ју у за ви чај ном до му. У Ор ли двој ник по ста је 
ствар ни ји ка да при по ве дач у ба шти ви ди ка ко не ви дљи ва ру ка от ки да ру жу 
са ста бљи ке или ка да га на кон крат ког сна бу ди шум пре ли ста ва ња стра-
ни ца: „Пре па дох се и на пе рих ухо. Иза не ких че тр де сет ми ну та ви дио сам, 
ви дио сам, да, ви дио сам на сво је ро ђе не очи, ка ко се дру ги лист ди же и 
па да на тре ћи, као да тко год ли ста пр стом“ (О: 53).

Два тек ста, по сред ством ли ко ва, по ве за на су и мо ти ви ма „до шља ка“ и 
„ис ко ре ње но сти“. Мо па са нов ју нак сво ју ис по вест по чи ње ре чи ма: „Љу бим 

8 Фројд ће, у ве зи са је зом ко ју иза зи ва двој ник, ре ћи: „Ка рак тер је зе мо же про и за ћи 
из то га што је двој ник јед на од твор би ко је при па да ју пре вла да ном пра ра здо бљу ду ше, до ду-
ше, ко ја је та да има ла при ја тељ ски ји сми сао. Двој ник је по стао стра ши лом, као што бо гови 
на кон па да сво је ре ли ги је по ста ју де мо ни.“ (2010: 29)
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ову зе мљу и за то во лим у њој жи вје ти, јер је у њу ура сло мо је ко ри је ње, оно 
ду бо ко и сна жно ко ри је ње...“ (О: 7). Ви де ћи у двој ни ку до шља ка, при по ве дач 
Ор ле на јед ном ме сту ће ре ћи: „А мо је око не мо же да ра за бе ре у ме ни но-
во га до шља ка, што ме му чи“ (О: 58). Га вре Ђа ко вић по бу ни ће се што су га 
ра но одво ји ли од за ви ча ја и „спри је чи ли га да ухва ти ко ри је на у зе мљи из 
ко је је из ни као“ (Б: 48).

За обе при по ве сти мо же ста ја ти за кљу чак ко ји С. М. Ми лић бе ле жи у 
свом ту ма че њу Бес пу ћа: „Отуд Га ври но ‘не ста ја ње’ на за вр шет ку ро ма на 
[...], пред ста вља ви ше стру ко по ен ти ра ње – то је и си жеј ни и по е тич ки и се-
ми о тич ки и сим бо лич ки за вр ше так. Као тип ‘до шља ка’ и ‘чо ве ка без ко ре на’ 
(витошевић1982: 141), Ми ли ће ви ћев ју нак је па ра диг ма тич на на ја ва мо дер-
ног су бјек та ег зи стен ци ја ли стич ке про зе чи ји ће уну тра шњи свет би ти јед-
на ко да лек и туђ, као и пу то ва ња на ко ја ће по ла зи ти“ (2012: 293).

И Мо па са нов ју нак од ла зи, али на дру га чи ји на чин: „Не... не... без сва ке 
сум ње, без сва ке сум ње... он ни је умро... Он да... он да... не ма дру ге, не го да 
се ја сам уби јем!...

...............................................................“ (О: 69).
Не ста ја ње ов де пра ти и не мир ни ри там фи гу ре ре ти цен ци је, ко ја от кри-

ва мно го, оста вља ју ћи про сто ра не ре че ном. Ор ла се ман тич ку за си ће ност 
по сти же тек „ура ња њем“ у свет ко ји се отва ра на кон екс пли ци та. Не ма ње 
успе шан у по сти за њу слич ног ефек та је и при по ве дач Бес пу ћа ко ји за вр ша-
ва: „Пи са ху не ки се ља ци ку ћи из Аме ри ке да су ви дје ли Га вру Ђа ко ви ћа у 
Вал па ре зу“ (Б: 91).

Слич но сти два тек ста, ви дљи ве су и на фор мал ном и стил ском пла ну: 
у по ступ ци ма са жи ма ња, до ми нант ној или до след но из ве де ној уну тра шњој 
фо ка ли за ци ји9, па ра ле ли зми ма, про мен љи вом ре че нич ном рит му ко ји од-
ра жа ва пси хич ко и емо тив но ста ње ју на ка, асин дет ским и по ли син дет ским 
кон струк ци ја ма, упо тре би по је ди них из ра за (нпр. страх/стра хо та, је за, пра-
зни на)10, ите ра тив ном при по ве да њу, сли ков ним пред ста ва ма ко је су не рет-
ко гра ђе не ки не ма то граф ском тех ни ком11. Мно ги од на ве де них аспе ка та 
ути чу на по ја ча ну по ет ску ком по нен ту тек сто ва.12

Мо па са нов ути цај на Бес пу ће пре по зна је мо и у нај че шће ту ма че ном 
де лу ро ма на. То је опис ка фа не на са мом по чет ку, дат из угла ју на ка, где се 

9 Иа ко су обе при че да те из угла ли ко ва, при по вед на си ту а ци ја је дру га чи ја. У Ор ли је 
при сут но при по ве да ње у пр вом, а у Бес пу ћу при по ве да ње у тре ћем ли цу. Сво ју ар гу мен тацију 
за раз ли чи то ус по ста вље не при по ве дач ке гла со ве да је у огле ду Пре драг Пе тро вић (2021: 25).

10 Оно што Кон стан ти но вић твр ди за Мо па са на, у пот пу но сти ва жи и за Ми ли ће виће-
во Бес пу ће: „Као и Фло бер и он би ра ка рак те ри стич ну по је ди ност и бри жљи во је об ра ђу је 
укла па ју ћи је у тки во тек ста; као и ње гов учи тељ, и Мо па сан се ве о ма тру ди око рит ма 
ре че ни це, из бо ра епи те та [...]“ (2011: 121).

11 Ово ме тре ба до да ти ау ди тив ну ком по нен ту ко ја знат но до при но си се ман тич ком 
по тен ци ја лу Ор ле.

12 То је ва жна осо би на ко ја Бес пу ће чи ни срод ним по е ти ци „лир ских ре а ли ста“, што 
да ље во ди ка ме ђу рат ној екс пре си о ни стич кој про зи.
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пу тем ите ра ци ја, по јач них асин дет ским на бра ја њем, ин тен зи ви ра ути сак 
ци клич но сти зби ва ња ко ја за Гавра по ста је не под но шљи ва. Иа ко та квог 
на ра тив ног по ступ ка не ма на по чет ку Ор ле, слич не при ме ре про на зи мо у 
дру гим тек сто ви ма фран цу ског пи сца. У при по ве ци Са мо у би це (Su i ci des)13 
у оста вље ном опро штај ном пи сму сто ји:

„Не ка да сам био сре ћан! Све ме је оча ра ва ло: же не у про ла зу, из глед 
ули ца, ме ста у ко ји ма ста ну јем; а чак ме је за ни мао и крој мо је оде ће. 
Ме ђу тим, по на вља ње истих при зо ра на кра ју је ис пу ни ло мо је ср це умо-
ром и до са дом, као што би се де си ло гле да о цу ко ји сва ке ве че ри ула зи 
у исто по зо ри ште.

Већ три де сет го ди на сва ког да на уста јем у исто вре ме; и већ триде-
сет го ди на у истом ре сто ра ну, у исто вре ме је дем иста је ла ко ја до но се 
раз ли чи ти ко но ба ри“ (ma U pa sant 1884: 259).14

У књи зи за пи са На во ди об ја вље ној 1888. го ди не (ко ју не тре ба ме ша ти 
са исто и ме ном при по вет ком)15 Мо па сан бе ле жи сле де ће: 

„Срећ ни су они ко ји не зна ју за стра шну зга ђе ност пред стал но по-
на вља ним рад ња ма, срећ ни су они ко ји има ју сна гу да се сва ко га дана 
по но во при хва та ју истих оба ве за, са истим по кре ти ма, око истог на ме-
шта ја, пред истим хо ри зон том, под истим не бом, да хо да ју истим улица-
ма где ће сре сти иста ли ца и исте жи во ти ње“ (моПасан пре ма констан
тиновић 1995: 127).

Иа ко су не ке слич но сти из ме ђу Мо па са но ве и Ми ли ће ви ће ве по е ти ке 
ла ко уоч љи ве, ве ли ки број до дир них та ча ка мно го је ви дљи ви ји на кон де-
таљ не ком па ра тив не ана ли зе са мо два ода бра на тек ста. Ту ма че ње се мо же 
ши ри ти и ка оста лим тек сто ви ма у ко ји ма до из ра жа ја до ла зе не ки дру ги 
аспек ти ства ра ла штва дво ји це пи са ца: по пут иро ни је, мај стор ског ода би ра и 
раз ра де де та ља, но ве ли стич ког пре о кре та, на ту ра ли стич ких сли ка, анег дот-
ског за пле та, са ди стич ких/на сил них/мор бид них при ка за љу бав них од но са16. 

13 При по вет ка је пр ви пут об ја вље на 1880. го ди не.
14 „Au tre fo is, j’éta is joyeux ! To ut me char ma it : les fem mes qui pas sent, l’a spect des ru es, 

les li e ux que j’ha bi te ; et je m’intéres sa is même à la for me de mes vêtements. Ma is la répéti tion 
des mêmes vi si ons a fi ni par m’em plir le cœur de las si tu de et d’en nui, com me il ar ri ve ra it po ur 
un spec ta te ur en trant cha que so ir au même théâtre. To us les jo urs, à la même he u re de pu is tren te 
ans, je me lève ; et, dans le même re sta u rant, de pu is tren te ans, je man ge aux mêmes he u res les 
mêmes plats ap portés par des garçons différents.“ (Пре вод је ау тор ски.).

15 То се до го ди ло у тек сту Ра ди во ја Кон стан ти но ви ћа од ко га смо пре у зе ли пре вод.
16 Тра го ве на сил ног љу бав нич ког од но са мо же мо пре по зна ти у од но су Га вре Ђа ко-

ви ћа пре ма Је ки; кон так те пра ти фи зич ка и вер бал на гру бост: „И кад он мет ну гру бо ру ку 
на ње зи но ра ме, она од мах кло ну и сва му се пре да де, без ри је чи“ (Б: 43); „И кад се на глим 
по кре том ма ши ње не ми ши це и при ву че је к се би“ (Б: 73); „ја ви се у ње му не што жи во тињ-
ско и су ро во“ (Б: 74); „— Не во лим ја њу, — ре че на гло Га вре Ђа ко вић, ра па вим и ру жним 
гла сом, — то се те би са мо чи ни. — И при ви ну је чвр шће к се би. Она му се роп ски по ко ри, 
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Ути цај фран цу ског пи сца на срп ског про за и сту по ку ша ће мо да ар гу мен-
ту је мо и тра дук то ло шком ана ли зом Ми ли ће ви ће вог пре во да Мо па са но ве 
Ор ле. 

2. траГоммиЛићевићевоГПреводаор ле:традуктоЛошкаанаЛиЗа. Па жњу 
усме ра ва мо на зна чењ ску екви ва лен ци ју ко ја се у два по сма тра на је зич ка 
ма те ри ја ла – Мо па са но вој при по ве ци Le Hor la и Ми ли ће ви ће вом пре во ду 
при по вет ке на срп ски је зик Ор ла – ус по ста вља из ме ђу лин гви стич ких сред-
ста ва за из ра жа ва ње се ман тич ког са др жа ја пој ма фан та стич ног. Је зич ке 
је ди ни це ко ји ма се у овом књи жев ном де лу озна ча ва ју нео бич не, чу де сне 
и ча роб не по ја ве, осе ћа ње стра ха, ужа са и стреп ње, ста ње уз не ми ре ња и ха-
лу ци на ци ја, не све сно и ира ци о нал но, ис пи ту ју се у окви ру лин гви стич ког 
при сту па пре во ђе њу. На и ме, раз ма тра ју се пре во ди лач ке тех ни ке ко ји ма се, 
у са деј ству са кон тек стом, слу жио Вељ ко Ми ли ће вић у пре но ше њу по ме ну-
тих је зич ких је ди ни ца ка ко би се у срп ском пре во ду ове фан та стич не при че 
са чу ва ла ре фе рен ца фран цу ског ори ги на ла, ка ко би се пре не ле ње го ве са-
др жин ске вред но сти и стил ско ек спре сив ни ква ли те ти, те ти ме до ча ра ла 
из вор на ат мос фе ра је зо ви то сти, не ла год но сти и над ре ал но сти.17 Тра дук то-
ло шка aнализа срп ских ре а ли за ци ја фран цу ских је ди ни ца пре во ђе ња спро-
во ди се пре ма Њу мар ко вој (Pe ter New mark, A Tex tbo ok of Tran sla tion, 1988)18 
кла си фи ка ци ји пре во ди лач ких по сту па ка ба зи ра ној на ти по ло ги за ци ји коју 
су по ста ви ли Ви не и Дар бел не (Jean-Paul Vi nay, Jean Dar bel net, Styli sti que 
com parée du français et de l’an gla is, 1972)19. 

Пре вод не је ди ни це на осно ву ко јих се у овом ра ду ана ли зи ра од нос 
тек ста из вор ни ка и тек ста пре во да нај ве ћим де лом су раз ли чи ти ти по ви син-
таг мат ских скло по ва: име нич ке, при дев ске, пред ло шке и дру ге син так сич ке 
гру пе. По ред њих, про ма тра на гра ђа са др жи и кра ће ре че нич не кон струкци-
је, као и по је ди не лек се ме. Ана ли зом је об у хва ће но око сто три де сет при-
ме ра пре вод них је ди ни ца ко је се ис пи ту ју и пу тем кон тра стив не ана ли зе, 
те сно по ве за не са те о ри јом пре во ђе ња.

Ка ко то по ка зу је спро ве де но ис тра жи ва ње, у на сто ја њу да очу ва ства-
ра лач ки ма нир ау то ра ори ги на ла Ги де Мо па са на и да пре не се из вор не ин-
тен ци је, као и зна чењ ске ком по нен те ове фан та стич не при че, В. Ми ли ће вић 

без во ље и без ра до сти“ (Б: 74). На ту ра ли стич ки опи си не кро фи ли је мо гу се на ћи у пр вој 
вер зи ји Мр твог жи во та. 

17 На ше ис тра жи ва ње је по ка за ло да до са да ни је спро ве де на ни јед на тра дук то ло шка 
ана ли за по ме ну тих је зич ких је ди ни ца на ма те ри ја лу екс цер пи ра ном из пре во да В. Ми ли-
ће ви ћа, као и да та кво ис тра жи ва ње ни је ура ђе но ни на гра ђи ко ја би би ла екццер пи ра на 
из дру гих срп ских пре во да ове Мо па са но ве фан та стич не при че. 

18 Ка да је реч о ис тра жи ва њу пре вод них ре ше ња на ре ла ци ји фран цу ски је зик – срп-
ски је зик слу же ћи се по став ка ма те о ри је Пи те ра Њу мер ка, упу ћу је мо по себ но на тра дукто-
ло шке ана ли зе Т. Ђу рин (Ђурин 2014. и djU rin 2015) и Н. Жи вић (2018. и 2021). 

19 О про це су и про бле ми ма пре во ђе ња, као и при ме ни раз ли чи тих вр ста пре во ди лач ких 
тех ни ка в. та ко ђе ivir 1978, сибиновић1990 и 2009, човић 1994, hLe bec 2009, krstić 2008. 
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је у свом пре во ду Ор ле ко ри стио раз ли чи те пре во ди лач ке тех ни ке. Ме ђу 
њи ма се сво јом фре квент но шћу по себ но ис ти че тран спо зи ци ја. Она под ра-
зу ме ва про ме ну гра ма тич ке ка те го ри је озна че ни ка уз за др жа ва ње зна че ња 
по ру ке чи ме при род на струк ту ра пре ве де не по ру ке по ста је се ман тич ки 
екви ва лент на при род ном са ста ву ори ги нал не по ру ке; то је је ди ни пре вод ни 
по сту пак ко ји укљу чу је гра ма тич ку из ме ну при ли ком пре но ше ња пре вод не 
је ди ни це из из вор ног у циљ ни кôд (neW mark 1988: 85–88; Vinay–DarBeLnet 
1972: 16, 50, 96–101). У ана ли зи ра ном кор пу су ова тран сфор ма ци ја се спон-
та но при ме њу је у сва че ти ри ви да ко ја Њу марк из два ја као ти по ве тран спо-
зи ци је и де таљ но их об ја шња ва. У нај ве ћем бро ју екс цер пи ра них при ме ра 
за бе ле жен је пр ви тип тран спо зи ци је ка да се у срп ској вер зи ји Ор ле из ме на 
ре а ли зу је на пла ну ре да ре чи у име нич кој син таг ми. У пи та њу су си ту а ције 
у ко ји ма при дев, као за ви сни од ред бе ни члан син таг ме, уз име ни цу као управ-
ни члан, до би ја дру га чи ју, гра ма тич ки до пу сти ву по зи ци ју у од но су на 
ди стри бу ци ју из ори ги нал не вер зи је при по вет ке:

(1) Je ne le sens pas ve nir, com me au tre fo is, ce som meil per fi de [...]. 
(ОФ263) – Не осје ћам да до ла зи тај из дај нич ки сан као при је [...]. (ОС14);

(2) [...] no us ima gi nons aussitôt des mystères ef frayants et des pu is san ces 
sur na tu rel les. (ОФ270) – [...] ми по ми шља мо од мах на стра шне тај не и 
на нат при род не си ле. (ОС28);

(3) [...] un ma la i se inex pli ca ble me pénétra it. [...] une for ce oc cul te m’en-
go ur dis sa it [...]. (ОФ281) – [...] ста ла ме је мо ри ти не ка нео пи си ва зло во ља. 
[...] не ка та јан стве на си ла, су спре за ла ме [...]. (ОС45);

(4) [...] la ti ge d’u ne de ces ro ses se pli er, com me si une main in vi si ble 
l’eût tor due [...]! (ОФ279) – [...] ка ко се др жак јед не ру же са ви ја, као да га 
се до та кла не ка не ви дљи ва ру ка [...]. (ОС41).

Осим на ве де не вр сте про ме не у ре че нич ној струк ту ри, у окви ру пр вог 
ти па тран спо зи ци је по ја вљу је се и упо тре ба јед нин ског уме сто мно жин ског 
об ли ка име ни це/име нич ке син таг ме: 

(5) [...] des êtres in vi si bles bien que tan gi bles, des sor tes de vam pi res 
[...]. (ОФ286) – [...] не ви дљи ва, а осје тљи ва би ћа, не ка вр ста вам пи ра [...]. 
(ОС55).

као и ком би на ци ја про ме не ме ста при де ва са тран спо но ва њем плу ра ла у 
син гу лар:

(6) De là sont nées les croyan ces po pu la i res au sur na tu rel [...]. (ОФ272) 
– [...] на род но вје ро ва ње у нат пи род на би ћа [...]. (ОС31).

Сле де ћи по уче ста ло сти у по сма тра ном ма те ри ја лу је сте Њу мар ков 
тре ћи мо дел тран спо зи ци је ко ји под ра зу ме ва оба ве зну за ме ну на ни воу 
гра ма тич ких је ди ни ца јер до слов ни пре вод, иа ко мор фо ло шки и син так-
сич ки при хва тљив у циљ ном кôду, не би обез бе ђи вао из вор ну при род ност 
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ис ка за, што би зна чи ло да је ори ги нал на по ру ка у из ве сној ме ри из не ве ре на. 
Та ко су за до би ја ње пре вод но екви ва лент ног из ра за код Ми ли ће ви ћа за бе-
ле же ни при ме ри пре ме шта ња са др жа ја из јед не вр сте ре чи или гра ма тич ке 
струк ту ре у дру гу:

(7) Qu el qu ’un possède mon âme [...]! (ОФ282) – Не ко има у вла сти 
мо ју ду шу [...]! (ОС47);

(8) Cro i re au sur na tu rel [...] se ra it le com ble de la fo lie... (ОФ278) – Вје
ро ва ње у нат при род ност [...] би ло би нај ве ћи сте пен глу по сти... (ОС40);

(9) Mes ca uc he mars an ci ens re vi en nent. (ОФ267) – Вра ћа ју ми се 
ста ре аве ти. (ОС22).

као и тран спо зи циј ско пре тва ра ње на син так сич ком пла ну, тј. пре ба ци ва ње 
па сив не ре че ни це у ак тив ну:

(10) Alors je fus pris d’u ne col ère fu ri e u se con tre moi-même [...] (ОФ280) 
– Он да ме спо па де би је сна срџ ба на са ма се бе [...] (ОС42).

За тран спо но ва ње се ман ти зма фан та стич ног у срп ском пре во ду Ор ле 
успе шно је ко ри шћен исто та ко и Њу мар ков дру ги вид по ме ну тог пре во ди-
лач ког по ступ ка. Он озна ча ва оба ве зну за ме ну јед не гра ма тич ке струк ту ре 
дру гом бу ду ћи да из вор на лин гви стич ка је ди ни ца не ма фор мал ног ко ре-
спон ден та у циљ ном је зи ку. Та ко, се ман тич ки екви ва лент фран цу ске лич не 
нео д ре ђе не за ме ни це on у срп ском пре во ду по ста је тре ће ли це мно жи не 
гла гол ског об ли ка: 

(11) [...] qu ’on nom me « la démen ce ». (ОФ280) – То зо ву мах ни то шћу. 
(ОС43).

Од ре ђе ни члан из фран цу ског ори ги на ла у пре во ду је за ме њен де мон-
стра тив ном за ме ни цом:

(12) Il est ve nu, le... le... com ment se nom me-t-il... le... il me sem ble 
qu ’il me crie son nom, et je ne l’en tends pas... le... oui... il le crie... (ОФ287) 
– Он је до шао, тај... тај... ка ко му је име... тај... чи ни ми се, да ми до ви-
ку је сво је име, а ја га не чу јем... тај... тај... ви че ми га... (ОС57).

Из вор на гра ма тич ка кон струк ци ја за ме ње на је по сто је ћом екви ва лент-
ном струк ту ром у срп ском је зи ку:

(13) [...] et je re ste, éper du, trem blant, dans le fa u te uil où il me ti ent as sis. 
(ОФ282) – [...] и ја оста јем ужа снут, др шћу ћи, на на сло ња чи, гдје ме он 
при мо ра ва да сје дим. (ОС48).

Пре во ди лац Ор ле при ме нио је и че твр ти тип тран спо зи ци је ко јим се 
лек сич ка пра зни на у тек сту пре во да на док на ђу је по сто је ћом гра ма тич ком 
кон струк ци јом као од го ва ра ју ћим пре вод ним екви ва лен том:
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(14) Je ne se ra is donc, en som me, qu ’un hal lu ciné [...] (ОФ280) – Ја сам, 
да кле, узи ма ју ћи ово све у об зир, чо вјек, ко ји па ти од ха лу ци на ци ја [...] 
(ОС43–44).

Ура ђе на кон тра стив на ана ли за ука зу је и на то да је за пре но ше ње сми-
сла ори ги на ла у пре во ду ко ри шће на и ком би на ци ја тран спо зи ци је са ре дукци-
јом (neW mark 1988: 90), тј. еко но мич но шћу (Vinay–DarBeLnet 1972: 8, 184– 
188), ин тер вен ци јом ко ју ка рак те ри ше из о ста вља ње у пре во ду по је ди них 
кон сти ту е на та из из вор не је ди ни це пре во ђе ња уз очу ва ње ње ног сми сла и 
при род но сти из ра жа ва ња. У при ме ри ма из про ма тра ног ма те ри ја ла за бе-
ле же но је из о ста вља ње чла на с об зи ром на то да срп ски је зик за ње га не ма 
фор мал ни ко ре спон дент, а кон текст и по ру ка ни су зах те ва ли пре вод ни екви-
ва лент. Осим то га, из о ста вљан је по вре ме но и по ка зни де тер ми на тив: 

(15) [...] un cri hor ri ble, su ra i gu, déchi rant, un cri de fem me pas sa dans 
la nu it [...]. (ОФ294) – [...] стра шан, ужа сан, по ра зан крик, крик же не, 
про па ра ноћ (ОС68);

(16) [...] qu ’el le fer ma peu à peu so us l’ef fort in so u te na ble de cet te pu
is san ce magnéti que. (ОФ278) – [...] ко је је она скла па ла ма ло по ма ло под 
не из др жи вим утје ца јем маг не тич не си ле (ОС38);

(17) J’ai sans ces se cet te sen sa tion af fre u se d’un dan ger (ОФ262) – У 
ме ни је без пре стан ка гро зно осје ћа ње не ке опа сно сти [...] (ОС11).

У срп ској вер зи ји при по вет ке Ор ла тран спо но ва ње јед не гра ма тич ке 
је ди ни це у дру гу про из ве ло је струк ту ре ко је су мор фо ло шки и син так сич ки 
са свим укло пље не у циљ ном је зи ку и у ње му пред ста вља ју при род но из ра-
жа ва ње по ру ке из из вор ног је зи ка. 

За пре но ше ње ин фор ма ци је из Мо па са но ве Ор ле, естет ских вред но сти 
и емо ци о нал ног то на ове фан та стич не при че на срп ски је зик В. Ми ли ће вић 
се слу жио ве о ма че сто и до слов ним пре во дом. Ова тех ни ка се, ис ти че Њу марк 
(1988: 68–80), на ла зи у осно ви и се ман тич ке и ко му ни ка тив не ме то де прево-
ђе ња и под ра зу ме ва пре во ђе ње реч-за-реч, син таг ма-за-син таг му, из раз-за --
из раз, ре че ни ца-за -ре че ни цу. По Ви неу и Дар бел неу (1972: 46–50), до слов ни 
пре вод, уз по зајм љи ва ње и кал ки ра ње, спа да у ред ди рект них пре во ди лач-
ких по сту па ка. Ње ном при ме ном у срп ском пре во ду Ор ле по стиг ну то је пре-
ци зно и ја сно пре но ше ње пој ма из фран цу ског из вор ни ка, од но сно осе ћа ја 
је зе и уз не ми ре но сти, по ја ве ха лу ци нант них при ви ђе ња и окол но сти у који-
ма се ре ал но пре пли ће са над ре ал ним. Ре че но илу стру ју сле де ћи при ме ри: 

(18) Oh ! qu el le so uf fran ce ! qu el le tor tu re ! qu el le hor re ur ! (ОФ283) 
– Ох! ко ли ка пат ња! ко ли ка му ка! Ка кав ужас! (ОС48);

(19) El le trem bla it d’an go is se [...] (ОФ275) – Она је дрх та ла од зеб ње 
[...] (ОС35);

(20) To ut éta it no ir, mu et, im mo bi le [...]. (ОФ293) – Све је би ло цр но, 
ни је мо, не по мич но [...] (ОС67);

(21) [...] avec cet te hor ri ble pu is san ce ! (ОФ287) – [...] с овом стра шном 
си лом! (ОС57).
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Ис тра жи ва ње по ка зу је да је до слов ни пре вод по вре ме но ком би но ван 
са ре дук ци јом при че му су из из вор не пре вод не је ди ни це из о ста вља ни члан 
и су бје кат ска лич на за ме ни ца. Ис пу шта ње но ми на тив ног об ли ка лич не 
за ме ни це у пре во ду гра ма тич ки је оправ да но с об зи ром на то да у срп ском 
је зи ку ин фор ма ци ју о ли цу но си лич ни на ста вак гла го ла у пре ди ка ту, а ње но 
по ја вљи ва ње је усло вље но по тре бом за ис ти ца њем ли ца ко је је вр ши лац 
рад ње или, пак, зна че њем (код за ме ни це за тре ће ли це). О ово ме го во ре при-
ме ри из два па ра лел на екви ва лент на тек ста:

(22) Et so u dain, je m’éve il le, af folé, co u vert de su e ur. (ОФ263) – И на-
јед ном, бу дим се, луд, об ли вен зно јем (ОС15);

(23) La nu it a été hor ri ble (ОФ264) – Ноћ је би ла стра шна (ОС17).

Ре дук ци ја или сма њи ва ње бро ја еле ме на та из је ди ни це пре во ђе ња је 
по сво јој уче ста ло сти сле де ћи у ни зу пре во ди лач ких по сту па ка пу тем ко јих 
Ми ли ће вић успе ва да из из вор ног у циљ ни кôд пре не се ути сак и до жи вљај 
фан та стич ног. Ме ђу ис пу ште ним сег мен ти ма фран цу ске по ру ке, нај за сту-
пље ни ји су члан и лич на су бје кат ска за ме ни ца:

(24) J’ai la fiè vre [...]. (ОФ262) – Имам гро зни цу [...] (ОС11);
(25) Je de vi ens fou. (ОФ269) – По ста јем луд! (ОС25);
(26) J’ai vu des fo us [...]. (ОФ280) – Ви дио сам лудâ [...] (ОС43);
(27) Donc les In vi si bles exi stent ! (ОФ283) – Да кле, не ви дљи ви по-

сто је! (ОС49).

У срп ском пре во ду је уо че но и из о ста вља ње по ка зне не у трум ске за ме-
ни це и при ло га из из вор ни ка:

(28) Ma is éta it-ce  bien une hal lu ci na tion ? (ОФ280) – Али, да ли је би ла 
ха лу ци на ци ја? (ОС42);

(29) Les fa its qu ’il avança me pa ru rent tel le ment bi zar res, que je me 
décla rai [...] (ОФ272) – Ства ри, о ко ји ма је го во рио, учи ни ле су ми се би
зар не, да сам ре као [...] (ОС30).

У екс цер пи ра ној гра ђи ре дук ци ја је упо тре бље на и упо ре до са су прот-
ном тех ни ком ко ју Њу марк на зи ва екс пан зи јом (neW mark 1988: 90), а Ви не 
и Дар бел не (1972: 5) ам пли фи ка ци јом. Ин тер вен ци ја се са сто ји у до да ва њу 
еле ме на та у пре ве де ном тек сту ка ко би се са оп шти ла иста иде ја. У при ме-
ру ко ји то по ка зу је, нај пре је ис пу штен фран цу ски члан, а по том је до дат 
срп ски ве зник, од но сно ов де реч ца и у свој ству је зич ког зна ка за по себ но 
ис ти ца ње са др жи не ре че ни це из из вор не по ру ке (ви ше о то ме в. стевановић 
1986: 792; станојчић 2010: 194):

(30) [...] en ce mon de où l’on n’est sûr de rien, pu i sque la lu miè re est une 
il lu sion, pu i sque le bru it est une il lu sion. (ОФ271) – [...] у сви је ту, гдје ни је 
ни ште стал но, јер је и свје тло илу зи ја, јер је и глас илу зи ја (ОС29).
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Њу марк (1988: 90) на гла ша ва да су ре дук ци ја и екс пан зи ја у из ве сној 
ме ри не пре ци зне тех ни ке, те да се по не кад при ме њу ју ин ту и тив но или као 
ре ше ње за спе ци фи чан пре во ди лач ки про блем. 

Спро ве де на ана ли за два пре вод но екви ва лент на кор пу са ука зу је и на 
при ме ну па ра фра зе као јед ног у ни зу пре во ди лач ких по сту па ка. Па ра фра за 
омо гу ћа ва да се по јам из ори ги нал ног тек ста пред ста ви ду жом је зич ком струк-
ту ром и ти ме ја сни је и бли же озна чи у циљ ном тек сту (neW mark 1988: 90). 
У срп ском пре во ду Мо па са но ве фан та стич не при че ова кво опи сно ис ка зи-
ва ње при ме ње но је на фран цу ским сег мен ти ма чи јим се са др жа ји ма упу ћу је 
на чуд но ва те при ли ке и фи гу ре, сно ви ђе ња, као и на за стра шу ју ће осо би не 
ли ца и пред ме та. Ови сег мен ти су у ори ги на лу ис ка за ни јед ном реч ју или 
син так сич ком гру пом, а у пре во ду ре че ни цом, и то нај че шће од но сном:

(31) Com me il est pro fond, ce mystère de l’In vi si ble ! (ОФ261) – Ка ко 
је ду бо ка тај на Оно га, што се не да ви дје ти? (ОС10);

(32) [...] et so u dain le ur pensée, to uc hant l’écu eil de le ur fo lie, s’y déchirait 
en piè ces [...]. (ОФ280) – Но чим се до так не њи хо ва ми сао оне ствар чи це, 
ко ја их је за ве ла у за блу ду и лу ди ло, рас пли ну се у сит ни це [...] (ОС43);

(33) [...] et nos po i sons, d’a il le urs, au ra i ent-il s un ef fet sur son corps 
im per cep ti ble ? (ОФ292). – [...] а нај по сли је би ли има ли на ши отро ви 
утје ца ја на ње го во ти је ло, ко га се ми не мо же но да до так не мо? (ОС64).

За бе ле же ни су и при ме ри са дру га чи јим кон струк ци ја ма, тј. са гла гол-
ским при ло гом са да шњим и до пу сном ре че ни цом:

(34) Je ne se ra is donc, en som me, qu ’un hal lu ciné ra i son nant. (ОФ280) 
– Ја сам, да кле, узи ма ју ћи ово све у об зир, чо вјек, ко ји па ти од ха лу ци-
на ци ја, ма да сам при се би (ОС43–44).

За пре но ше ње из вор не ат мос фе ре у ко јој до ми ни ра осе ћа ње не ла го де 
и не ми ра и у ко јој се ме ша ју ра ци о нал но и ира ци о нал но, при род но и нат при-
род но, пре во ди лац при по вет ке Le Hor la на срп ски је зик ко ри стио је и модула-
ци ју – пре во ди лач ку ин тер вен ци ју ко ја озна ча ва ва ри ја ци ју об ли ка ори гинал-
не по ру ке про ме ном угла по сма тра ња. Мо ду ла ци ја је, ка ко се то обја шња ва 
у лин гви стич кој ли те ра ту ри (neW mark 1988: 88–89; Vinay–DarBeLnet 1972: 
11, 51, 88–90, 233–241), до пу ште на ка да до слов ни пре вод пру жа гра ма тич ки 
ис пра ван, али не при ро дан па ра лел ни ис каз у циљ ном ко ду. За разли ку од 
тран спо зи ци је ко ја се оства ру је на пла ну гра ма тич ких вр ста, мо дула ци ја 
се спро во ди на пла ну ка те го ри ја ми шље ња. Она мо же би ти сло бод на/фа-
кул та тив на и ока ме ње на/оба ве зна мо ду ла ци ја, а под вр сте ове тех ни ке се 
раз ли ку ју у скла ду са ме ња њем пер спек ти ве, па је та ко мо гу ће: из ра жа ва ње 
ап стракт ног уме сто кон крет ног, узро ка уме сто по сле ди це, сред ства уме сто 
ци ља, де ла уме сто це ли не или дру гог де ла, обр ну та пер спек ти ва, не ги ра ње 
су прот но сти, упо тре ба ак ти ва уме сто па си ва, за ме њи ва ње про сто ра и време-
на, за ме на ин тер ва ла и огра ни че ња у про сто ру и вре ме ну, про ме на сим бо ла, 
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и др. Је зич ке струк ту ре из по сма тра не фран цу ске при по вет ке тран сфор ми шу 
се у циљ ни кôд за ме ном па сив не кон струк ци је ње ним ак тив ним екви ва лен-
том у срп ском је зи ку:

(35) Je me co uc hai en su i te et je tom bai dans un de mes som me ils épo-
u van ta bles, dont je fus tiré [...] par une se co us se plus af fre u se en co re. (ОФ267) 
– Он да сам ле гао и пао у је дан од сво јих пра зних сно ва, из ко га ме је 
тр гао [...] не ки стра шан шум (ОС23).

или из ме шта њем тач ке гле ди шта са це ли не на њен део:

(36) [...] qu el est-il, cet in vi si ble ? cet in con na is sa ble, ce rôdeur d’u ne 
ra ce sur na tu rel le ? (ОФ283) – [...] ко је тај? тај не ви дљи ви? тај не по зна ти, 
та скит ни ца с нат при род ном мо ћи? (ОС49).

Ка ко би са чу вао ре фе рен ци јал не и екс пре сив не ин тен ци је ори ги на ла, 
као и ње гов се ман тич ки по тен ци јал В. Ми ли ће вић је у свом пре во ду Ор ле 
при ме нио и екви ва лен ци ју. Реч је о тех ни ци по мо ћу ко је се у циљ ном је зику 
са оп шта ва исти са др жај, пре но си иста си ту а ци ја, али се то по сти же дру га-
чи јим струк тур ним и сти ли стич ким сред стви ма у од но су на је зик из вор ни ка. 
Је ди ни це пре во ђе ња се од но се на по ру ку у це ли ни и углав ном су син таг-
мат ског ка рак те ра; ту спа да ју раз ли чи ти мо де ли фра зе о ло ги за ма, ка кви су: 
по сло ви це, кли шеи, уста ље ни име нич ки и при дев ски из ра зи, иди о мат ски 
скло по ви, га ли ци зми и сл. (Vinay–DarBeLnet 1972: 8–9, 52, 242–244; neW mark 
1988: 90–91). У Ми ли ће ви ће вом пре во ду екс цер пи ра ни су сле де ћи при ме ри 
у ко ји ма се кр оз екви ва лен ци ју ис ка зу ју је зо ви те си ту а ци је, ви зи је стра ха 
и ужа са:

(37) J’ai en co re froid ju sque dans les on gles... j’ai en co re pe ur ju sque 
dans les mo el les... j’ai vu !... (ОФ279) – Про ла зе ме трн ци од зи ме све до у 
пе те..., а срж ми се ле ди од стра ха... ви дио сам! (ОС41).

У пре но ше њу из вор ног на зи ва са функ ци јом иден ти фи ка ци је кон крет-
ног пој ма из до ме на чу де сно-стра шног пре во ди лац Мо па са но ве при по ветке 
ко ри сти на ту ра ли за ци ју – пре вод ни по сту пак ко ји се, на во ди Њу марк (1988: 
82), сво ди на адап та ци ју пре у зе те стра не ре чи фо но ло шком и мор фо ло шком 
си сте му је зи ка на ко ји се пре во ди. На тај на чин, (le) Hor la, вла сти то име би ћа 
ко је је плод уо бра зи ље, па нич ног и ха лу ци нант ног ду шев ног ста ња ју на ка 
при че, у срп ском пре во ду се тран скри бу је и при ла го ђа ва гра ма тич ким пра-
ви ли ма је зи ка ци ља:

(38) J’éco u te... je ne pe ux pas... répète... le... Hor la... J’ai en ten du... le 
Hor la... c’est lui... le Hor la... il est ve nu!... (ОФ287) – Слу шам... не мо гу... реци 
још јед ном... тај... Ор ла... Чуо сам... Ор ла... то је он... Ор ла... До шао је!... 
(ОС57);
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(39) [...] l’Être no u ve au, le no u ve au maître, le Hor la ! (ОФ294) – [...] 
но во би ће, но ви го спо дар, Ор ла (ОС68).

Из о ста вља њем од ре ђе ног чла на из ори ги нал ног фран цу ског об ли ка, 
исто вре ме но се при ме њу је и ре дук ци ја.

Име нич ку син таг мат ску ве зу le no u ve au ve nu, ко јом Ги де Мо па сан 
име ну је не ствар но и не до ку чи во би ће, при ви ђе ње, сим бол фан та стич ног 
ис ку ства и лу ди ла глав не лич но сти, В. Ми ли ће вић пре но си у фор ми кал ка. 
Ова ин тер вен ци ја пред ста вља за пра во до слов ни пре вод из вор не лек се ме 
из ве ден ко пи ра њем ње них кон сти ту е на та, а она се ве зу је за пре во ђе ње ко-
ло ка ци ја, сло же ни ца, на зи ва (ин тер на ци о нал них) ор га ни за ци ја, тер ми на које 
ко ри сте ин сти ту ци је, итд. (neW mark 1988: 84–85; Vinay–DarBeLnet 1972: 6, 
47–48). Ми ли ће вић је, да кле, по ме ну ти је зич ки ма те ри јал из фран цу ског 
из вор ни ка за ме нио је зич ким ма те ри ја лом на срп ском је зи ку:

(40) Et mon œil à moi ne pe ut di stin gu er le no u ve au ve nu qui m’op pri me 
(ОФ288) – А мо је око не мо же да ра за бе ре у ме ни но во га до шља ка, што 
ме му чи (ОС58).

Кал ки ра ње је у овом при ме ру ком би но ва но са ре дук ци јом – из о ста је 
се ман тич ки екви ва лент од ре ђе ног чла на из ори ги нал не лек се ме.

Ура ђе но ис тра жи ва ње по ка зу је и да се у ори ги нал ној и срп ској вер зији 
при по вет ке ме ђу тер ми ни ма са се ман ти змом фан та стич ног по ја вљу ју лек-
се ме слич ног об ли ка и истог зна че ња. На и ме, под стак нут фран цу ским из вор-
ни ком Ми ли ће вић се од лу чи вао за упо тре бу ме ђу на род них ре чи тј. ре чи 
ла тин ског или грч ког по ре кла ко је, ка ко то ис ти че М. По по вић (PoPoVić 2005: 
17), има ју го то во сви европ ски је зи ци у свом реч нич ком фон ду. Ме ђу та квим 
лек сич ким еле мен ти ма ко ји у Ор ли до ча ра ва ју свет има ги на ци је и од но са 
ре ал ног и над ре ал ног на ла зе се ин тер на ци о нал ни ла ти ни зми:

(41) Ma is éta it-ce  bien une hal lu ci na tion ? (ОФ280) – Али, да ли је би ла 
ха лу ци на ци ја? (ОС42);

(42) [...] pu i sque la lu miè re est une il lu sion, pu i sque le bru it est une illu
sion. (ОФ271) – [...] јер је и свје тло илу зи ја, јер је и глас илу зи ја (ОС29);

(43) [...] vo us obéis sez en ce mo ment à cet te sug ge stion. (ОФ276) – [...] 
ви сте са да под утје ца јем те су ге сти је (ОС38);

као и ин тер на ци о нал ни гре ци зми:

(44) [...] à tra vers les fan ta sma go ri es les plus in vra i sem bla bles [...] (ОФ281) 
– [...] кроз нај не вје ро ват ни је фан та зма го ри је [...] (ОС44);

(45) [...] qu el que vi sion fan ta sti que. (ОФ281) – [...] ка ква фан та стична 
при ка за. (ОС45);

(46) [...] les expéri en ces sur l’hypno ti sme [...]. (ОФ272) – [...] по ку ша ја, 
из хип но ти зма [...]. (ОС30).
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Под ути ца јем ори ги на ла, у пре во ду се че сто ко ри сти при дев би зар ни, 
по зајм ље ни ца из фран цу ског је зи ка пот пу но укло пље на у си стем срп ског 
је зи ка:

(47) Bi zar re idée ! Bi zar re ! Bi zar re idée ! (ОФ264) – Би зар на ми сао! 
Би зар но! Би зар на ми сао! (ОС16);

(48) [...] me pa ru rent tel le ment bi zar res [...]. (ОФ272) – [...] учи ни ле су 
ми се би зар не [...]. (ОС30).

Ода бир ин тер на ци о на ли за ма и фран цу ских по зајм ље ни ца уме сто си-
но ним них до ма ћих лек се ма – ха лу ци на ци ја/чул на об ма на, илу зи ја/при вид, 
су ге сти ја/ути цај на во љу дру го га, фан та зма го ри ја/оп се на, фан та сти чан/
не ства ран, хип но ти зам/овла да ва ње, оп чи ња ва ње, би за ран/нео би чан – пред-
ста вља стил ски мар ки ра ну је зич ку по ја ву у пре во ду Ор ле. Из бе га ва њем срп-
ских екви ва ле на та, ко ји би би ли те же уоч љи ви у пре вод ном тек сту, Ми ли-
ће вић до дат но скре ће па жњу чи та о ца на из вор ну ат мос фе ру, ис ти че њен ко-
ло рит и аде кват но је осли ка ва. Упо тре бом ре чи стра ног по ре кла ко је се у 
срп ском је зи ку ко ри сте па ра лел но са до ма ћим ре чи ма он вер но ори ги на лу 
при ка зу је па ра лел ни свет из ко јег до ла зи та јан стве но, не по зна то би ће, уљез 
у ре ал ном све ту Мо па са но вог ју на ка. 

Ка ко би из из вор ног у циљ ни текст пре нео сли ку је зо ви то сти, при зо ре 
ви зу ел них ха лу ци на ци ја, до жи вља је за стра шу ју ћих ми сли и пред ста ва и 
ти ме при ка зао си ту а ци ју у ко јој се гра ни ца из ме ђу ре ал ног и има ги нар ног 
не ра за зна је, Вељ ко Ми ли ће вић је у пре во ду фран цу ске при по вет ке Ор ла 
на срп ски је зик при ме нио ви ше пре во ди лач ких тех ни ка. Нај за сту пље ни ја 
је тран спо зи ци ја ко јом је пре во ди лац, пу тем раз ли чи тих пре ме шта ња на 
гра ма тич ком пла ну пре во да, је зич ке је ди ни це из ори ги на ла успе шно пре-
и на чио у струк ту ре ко је се мор фо син так сич ки укла па ју у је зик пре во да и 
ко је су се ман тич ки екви ва лент не из вор ној по ру ци. Уз по моћ до слов ног пре-
во да, јед ног од ди рект них пре вод них по сту па ка, Ми ли ће вић је ве о ма че сто 
и вер но ори ги на лу из фран цу ског из вор ни ка у циљ ни срп ски текст пре но сио 
ре чи, син таг ме и це ле ре че ни це. Као до бро ре ше ње у број ним пре во ди лач-
ким си ту а ци ја ма по ја вљу је се и ре дук ци ја у скло пу ко је су при пре во ђе њу 
нај че шће из о ста вља ни, са свим оправ да но, се ман тич ки екви ва лент фран цу-
ског чла на и фор мал ни ко ре спон дент лич не су бје кат ске за ме ни це. У прено-
ше њу ори ги нал не по ру ке у циљ ни кôд тех ни ком мо ду ла ци је пре во ди лац је 
об лич ки ме њао пре вод ну по ру ку упо тре бом ак тив не кон струк ци је уме сто 
из вор не па сив не или про ме ном тач ке гле да ња са це ли не на је дан њен део. 
Ми ли ће ви ће ву вер зи ју Мо па са но ве фан та стич не при че ка рак те ри ше и при-
ме на па ра фра зе ко јом је по стиг ну то то да се у пре во ду се ман тич ки са др жај 
ре чи или син таг мат ске ве зе из ори ги на ла што ја сни је и пре ци зни је ис ка же 
сло же ни јом кон струк ци јом, нај че шће ре ла тив ном ре че ни цом. Пу тем екви-
ва лен ци је пре не се не су две фран цу ске ре че нич не струк ту ре ко је су у срп ском 
пре во ду Ор ле до би ле об лик адап ти ран ду ху циљ ног је зи ка. Вла сти то име 
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(le) Hor la по ста је фо но ло шки и мор фо ло шки при ла го ђе но пре вод ном је зи ку 
за хва љу ју ћи по ступ ку на ту ра ли за ци је, а уз по моћ кал ки ра ња пре не се на је 
јед на сло же ни ца. У ана ли зи ра ном пре во ду за бе ле же на је тех ни ка екс пан-
зи је, фре квент не су ком би на ци је ре дук ци је са дру гим пре во ди лач ким ин-
тер вен ци ја ма, а уо че но је и пре у зи ма ње ин тер на ци о на ли за ма из до ме на 
фан та стич ног. 

3. ЗакЉучак. Па ра лел но из ве де ном књи жев ном и тра дук то ло шком ана-
ли зом по ку ша ли смо да са раз ли чи тих аспе ка та од го во ри мо на не ка пи та ња 
ко ја под сти че ства ра лач ка ве за Вељ ка Ми ли ће ви ћа и Ги де Мо па са на. Под-
стрек, до шао од Ми ли ће ви ће вог пре во да фран цу ске при че Le Hor la и кратке 
за бе ле шке ис пред пре во да, по ка зао се вр ло пло до твор ним, от кри ва ју ћи да 
је срп ски пи сац био до бар по зна ва лац срп ског и фран цу ског је зи ка, фран-
цу ских књи жев них при ли ка, али и па жљив ре ци пи јент Мо па са но вих де ла. 
Пре но се ћи из фран цу ске у срп ску вер зи ју Ор ле са др жин ске вред но сти, стил-
ско ек спре сив не ква ли те те ори ги на ла, и ти ме до ча ра ва ју ћи из вор ну ат мосфе-
ру је зо ви то сти и не ла го де, Ми ли ће вић је срп ским чи та о ци ма по чет ком XX 
ве ка ус пео да при бли жи по е ти ку за пад но е вро ске мо дер не књи жев но сти, 
исто вре ме но се ин спи ри шу ћи њо ме. Па жња ана ли зе пре во ди лач ке тех ни ке 
не слу чај но је усме ре на ка је зич ким је ди ни ца ма ко ји ма се у Ор ли озна ча вају 
нео бич не, чу де сне и ча роб не по ја ве, осе ћа ње стра ха, ужа са и стреп ње, ста ње 
уз не ми ре ња и ха лу ци на ци ја, не све сно и ира ци о нал но – оне пред ста вља ју 
чвор на ме ста естет ског, се ман тич ког, емо ци о нал ног ра сло ја ва ња тек ста. Пре-
во ди лач ки рад очи глед но је ути цао да Ми ли ће вић сво ју по е ти ку Бес пу ћа, 
на ста лог три го ди не на кон пре во да Ор ле, бли же ве же за Мо па са на. Де таљ на 
ком па ра тив на ана ли за по ка за ла је да је мла ди пи сац из при по вет ке пре у зео 
те мат ско и идеј но је згро, по ступ ке пси хо ло шке ка рак те ри за ци је, усред сре-
ђе ност на уну тра шњи свет ју на ка чи ји су по ступ ци пот пу но осло бо ђе ни од 
до та да вла да ју ће ре а ли стич ке мо ти ва ци је; Ми ли ће вић иде и тра гом мо па-
са нов ског пе си ми зма, по ма ло и на ту ра ли зма, све до не ких фи них стил ских 
осо бе но сти. „Би стри про ни ца ви фран цу ски дух“, ка ко је Ми ли ће вић опи сао 
свог фран цу ског књи жев ног пре тка, по мо гао је да се раз ви је исто та кав срп-
ски књи жев ни дух, ко ји је ка ле мио али пре у зе то об ли ко вао на свој на чин, 
до зво ља ва ју ћи да га узор ин спи ри ше, под у чи али ни ка ко и над вла да. Са мо 
је ште та што на том пу ту Ми ли ће вић ни је ду же ис тра јао. 
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Jelena Jovanović
Stanislav Stanković
Selena Stanković

VELJKO MILIĆEVIĆ ET GUY DE MAUPASSANT :  
UN PARALLÈLE POSSIBLE

R é s u m é

Par le biais d’une analyse littéraire et traductologique examinée d’une manière 
parallèle, nous avons essayé de répondre sous divers aspects à certaines questions 
provoquées par la relation créative entre Veljko Milićević et Guy de Maupassant. L’im-
pulsion, venue de la traduction du conte français Le Horla faite par Milićević et d’une 
courte note avant la traduction, s’est avérée très fructueuse, révélant que l’écrivain 
serbe était un bon connaisseur des langues serbe et française, des circonstances litté-
raires françaises, mais aussi un destinataire attentif des œuvres de Maupassant. En 
transférant Le Horla de sa version française à la version serbe, les valeurs du contenu, 
les qualités stylistiques et expressives de l’original et en évoquant ainsi l’atmosphère 
originale d’inquiétude et d’inconfort, Milićević a réussi à rapprocher les lecteurs serbes 
du début du 20e siècle de la poétique de la littérature moderne de l’Europe occidentale 
à l’époque, en s’inspirant en même temps de cette poétique. Ce n’est pas un hasard si 
l’attention de l’analyse traductologique est dirigée vers les unités linguistiques qui dans 
Le Horla désignent des phénomènes inhabituels, miraculeux et magiques, le sentiment 
de peur, d’horreur et d’appréhension, l’état d’anxiété et d’hallucinations, l’inconscient 
et l’irrationnel – elles représentent les points nodaux de la stratification esthétique, 
sémantique et émotionnelle du texte. Le travail de traduction a évidemment incité 
Milićević à relier plus étroitement sa poétique de Bespuće, créée trois ans après la 
traduction du Horla, à Maupassant. L’analyse comparative détaillée a montré que le 
jeune écrivain a tiré de la nouvelle le noyau thématique et idéologique, les procédures 
de caractérisation psychologique, l’accent mis sur le monde intérieur du héros dont les 
actions étaient complètement libérées de la motivation réaliste qui prévalait jusque-là ; 
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Milićević suit également la voie du pessimisme maupassantien, un peu celle du natura-
lisme, jusqu’à certaines fines particularités stylistiques.

Др Јелена Јовановић
Универзитет у Нишу
Филозофски факултет 
Департман за србистику
jelena.v.jovanovic@filfak.ni.ac.rs

Др Станислав Станковић
Универзитет у Приштини са привременим седиштем у Косовској Митровици
Филозофски факултет
Катедра за српски језик и књижевност
stanislav.stankovic@pr.ac.rs

Др Селена Станковић
Универзитет у Нишу 
Филозофски факултет
Департман за француски језик и књижевност
selena.stankovic@filfak.ni.ac.rs

Примљен: 9. фебруара 2024.
Прихваћен за штампу фебруара 2024.



Др Ол га Па нић Кав гић
Др Алек сан дар Кав гић

АК ТУ ЕЛ НИ ЈЕ ЗИЧ КИ ПЕЈ ЗАЖ ГРА ДА СОМ БО РА:  
ЕМ ПИ РИЈ СКО-ТЕ РЕН СКА СТУ ДИ ЈА*

Рад се ба ви опи сом и ана ли зом је зич ких про ме на уо че них у 
јав ном про сто ру гра да Сом бо ра од 2021. го ди не до да нас, на ста лих, 
осим услед све оп ште је зич ке ан гло гло ба ли за ци је, и као по сле ди ца 
те ку ће ми грант ске кри зе у Евро пи. Кон ти ну и ра но при су ство ми гра-
на та, пре те жно по ре клом са Сред њег ис то ка, по чи ње да ути че на 
је зич ки пеј заж Сом бо ра, ко ји је увек био вишенационалнa сре ди на, 
те се, као та ква, већ и ра ни је од ли ко ва ла ви ше је зич но шћу у јав ном 
про сто ру, али на дру га чи ји на чин. Хи по те за у овом ис тра жи ва њу 
је сте да је до шло до уоч љи вих про ме на у је зич ком пеј за жу гра да, 
и да је до не дав на прак са ис пи си ва ња од ре ђе них јав них је зич ких 
зна ко ва на, пре све га, срп ском је зи ку, на два пи сма, а не рет ко и на 
ма ђар ском, уз од ре ђен сте пен упо тре бе ен гле ског као гло бал ног 
је зи ка, са да про ме ње на та ко да од го ва ра и по тре ба ма ми гра на та, 
што ће би ти по твр ђе но ква ли та тив ном об ра дом, при ка зом и кла-
си фи ка ци јом по да та ка до би је них тро го ди шњим те рен ским ис тра-
жи ва њем. 

Кључ не ре чи: је зич ки пеј заж, град Сом бор, ми грант ска кри за, 
ан гло срп ски, ен гле ски је зик.

1. увод. Oд 2016. го ди не и по че та ка ве ли ке ми грант ске кри зе, у Сомбо-
ру се на ла зи је дан од два на ест при хват них цен та ра под окри љем Ко ме са ри-
ја та за из бе гли це и ми гра ци је Ре пу бли ке Ср би је. По сле дич но, у овом гра ду 
већ го ди на ма при вре ме но бо ра ви на хи ља де ми гра на та, пре те жно по ре клом 
са Сред њег ис то ка, ко ји те же да до спе ју у др жа ве за пад не и се вер не Евро пе. 

* Текст пред ста вља до пу ње ну вер зи ју са оп ште ња под на сло вом Ути цај те ку ће ми
грант ске кри зе на је зич ки пеј заж гра да Сом бо ра, за сно ва ног на овом ис тра жи ва њу и из ло-
же ног на Ме ђу на род ном на уч ном ску пу Је зик и ми гра ци је, одр жа ном на Фи ло зоф ском фа-
кул те ту у Оси је ку од 15. до 17. ју на 2023. го ди не. 

UDC 811.163.41’373(497.113 Sombor)
https://doi.org/10.18485/ms_zmskij.2024.72.1.8
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По ред дру гих оп шти јих гло бал них и ло кал них је зич ких и не је зич ких чи ни-
ла ца, ис пр ва ре ла тив но по ла ко и не при мет но, а у по след ње вре ме све очи глед-
ни је, и кон ти ну и ра но при су ство ове по пу ла ци је по чи ње да ути че на је зич-
ки пеј заж Сом бо ра, ко ји се, као ви ше на ци о нал на и мул ти кул тур на сре ди на, 
већ и ра ни је од ли ко вао ви ше је зич но шћу у јав ном про сто ру, али на дру га-
чи ји на чин. По ла зе ћи од спо ме ну те но во на ста ле си ту а ци је, овај рад се ба ви 
опи сом и ана ли зом је зич ких про ме на уо че них у јав ном про сто ру гра да Сом-
бо ра од 2021. го ди не до да нас, и то пре све га оних про ме на ко је су де ли мич-
но на ста ле и као по сле ди ца ми грант ске кри зе у Евро пи то ком по след ње 
де це ни је, а не са мо у скло пу све оп ште је зич ке ан гло гло ба ли за ци је.1 

Из у ча ва ње је зич ког пеј за жа од но си се на опис и ана ли зу је зич ких зна-
ко ва у јав ном про сто ру не ког на се ље ног ме ста или те ри то ри је, чи ме се 
мо же пу но са зна ти о упо тре би је зи ка и/или је зикâ, је зич кој по ли ти ци, је зич-
ким кон так ти ма или пак ста во ви ма ло кал ног ста нов ни штва пре ма од ре ђе-
ним је зи ци ма или ет нич ким гру па ма. Хи по те за у овом ис тра жи ва њу је сте 
да је ви ше го ди шње при су ство ми гра на та у Сом бо ру, по ред спо ме ну те ан гло-
гло ба ли за ци је, до ве ло до уоч љи вих и зна чај них про ме на у је зич ком пеј за жу, 
ко је се пре све га огле да ју у њи ма при ла го ђе ним нат пи си ма у из ло зи ма лока-
ла, на зи ви ма уго сти тељ ских обје ка та, ис пи са ним га стро ном ским по ну да ма, 
и то упра во у де ло ви ма гра да у ко ји ма ми гран ти про во де сво је сло бод но 
вре ме из ван при хват ног цен тра, где се са ста ју и хра не. До не дав на прак са 
ис пи си ва ња јав них је зич ких зна ко ва на, пре све га, срп ском, а по том и ма ђар-
ском је зи ку, и на два пи сма – ћи ри лич ном и ла ти нич ном, уз од ре ђен сте пен 
упо тре бе ен гле ског као гло бал ног је зи ка, са да је у тим де ло ви ма град ског 
је згра до пу ње на или за ме ње на од го ва ра ју ћим нат пи си ма и дру гим тек сту-
ал ним са др жа ји ма на ен гле ском или на хи брид ној ен гле ско-срп ској је зич кој 
ме ша ви ни, ис кљу чи во ла ти нич ним пи смом, те обо га ће на упо тре бом за ове 
про сто ре не ти пич них кул тур но спе ци фич них ре чи и то по ни ма. 

На кон тро го ди шњег те рен ског ис тра жи ва ња на ули ца ма Сом бо ра и 
при ку пља ња узо ра ка ова кве је зич ке прак се, уо че не про ме не овде су ме то-
до ло ги јом ква ли та тив не об ра де до би је них по да та ка пред ста вље не на ви ше 
ни воа је зич ке ана ли зе – лек сич ко-се ман тич ком, гра ма тич ком и пра во пи сном. 
Циљ ра да био је да се уо че не је зич ке по ја ве и про ме не опи шу, кла си фи ку ју 
и пред ста ве од го ва ра ју ћим при ме ри ма при ку пље ним то ком те рен ског ис тра-
жи ва ња. Оче ки ва но је да у ра ду бу де по твр ђе на хи по те за о уоч љи вим проме-
на ма у град ском је зич ком пеј за жу, на ста лим ка ко услед оп штег све про жи-
ма ју ћег ути ца ја ен гле ског је зи ка у на шој сре ди ни у по след њим де це ни ја ма, 
та ко и, у овом спе ци фич ном слу ча ју, услед стал ног при су ства но ве не а у тох-
то не по пу ла ци је у Сом бо ру, што мо же пред ста вља ти по ла зну осно ву за да ља 
слич на ис тра жи ва ња у на се ље ним ме сти ма на та ко зва ној бал кан ској ми грант-
ској ру ти. 

1 Тер мин ʻје зич ка ан гло гло ба ли за ци ја’ (енг. lin gu i stic an glo glo ba li za tion) у кон тек сту 
кон так но је зич ких про у ча ва ња у на шој сре ди ни уво ди Пр ћић (pr ćić 2003).
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2. ПроучавањејеЗичкоГПејЗажа. Је зич ки пеј заж (енг. lin gu i stic lan dsca pe) 
об у хва та све пи са не тек сто ве, је зич ке зна ко ве и сим бо ле ко ји се на ла зе у 
јав ном окру же њу: улич не зна ко ве, ре клам не па ное, на зи ве фир ми и ло ка ла, 
слу жбе не нат пи се и дру ге јав но ви дљи ве тек сто ве. Oдражава ви ше је зич ну 
при ро ду за јед ни це, на се ље ног ме ста или ре ги о на, пру жа увид у си ту а ци је 
је зич ких кон та ка та, је зич ких про ме на и је зич ке ви тал но сти. Лан дри и Бу рис 
(Lan dry–bo Ur his 1997), пи о ни ри про у ча ва ња је зич ког пеј за жа и твор ци 
тер ми на lin gu i stic lan dsca pe, де фи ни шу га као „је зик јав них пу то ка за, ре клам-
них па ноа, име на ули ца, ме ста, нат пи са на рад ња ма, као и јав них озна ка на 
др жав ним згра да ма ко ји за јед но чи не је зич ки пеј заж да те те ри то ри је, ре ги-
о на или ур ба не агло ме ра ци је“ (Lan dry–bo Ur his 1997: 25).2 

За ис тра жи ва ње и ту ма че ње је зич ког пеј за жа од кључ ног су зна ча ја два 
пој ма и тер ми на – ј̔ав ни про сторʼ (енг. pu blic spa ce) и ј̔ав ни знакʼ (енг. pu blic 
sign). Ка ко обра зла же Ху дак (hU dak 2021), под јав ним про сто ром под ра зуме-
ва се „onaj pro stor ko ji ni je pri vat no vla sniš tvo, tj. uli ce, par ko vi, tr go vi, jav ne in sti-
tu ci je“, а у студијама је зич ког пеј за жа нај че шће се ис тра жу је „sre diš te gra da 
ko je obi lu je in sti tu ci ja ma, rad nja ma, lo ka li ma, itd.“ (мiLisavić 2016: 50–51). Иако 
по сто је ра зна ту ма че ња оп се га пој ма ‘јав ни знак ,̓ у овом ра ду под њим ће се 
под ра зу ме ва ти ис кљу чи во ње го ва пи са на је зич ка ре а ли заци ја, од но сно на-
зи ви ло ка ла, фир ми и про дав ни ца, нат пи си у њи хо вим из ло зи ма и на зи до-
ви ма, што све пот па да под спо ме ну ту де фи ни ци ју Лан дри ја и Бу ри са. 

Ис тра жи ва ње је зич ког пеј за жа, као ре ла тив но но ва со ци о лин гви стич ка 
ди сци пли на, пру жа вре дан оквир за про у ча ва ње ме ђу соб ног ути ца ја је зи ка, 
дру штва и про сто ра. Ана ли зом ви дљи вог је зи ка у јав ној сфе ри мо гу ће је 
бо ље раз у ме ти ди на ми ку ви ше је зич но сти, је зич ких по ли ти ка и кон струк-
ци је иден ти те та уну тар за јед ни це или ре ги о на. Про у ча ва ње је зич ког пеј за жа 
за то пру жа вре дан алат ис тра жи ва чи ма, али и до но си о ци ма од лу ка у сфе ри 
је зи ка ка ко би осми сли ли и до не ли ре ле вант не је зич ке од лу ке и про мо виса-
ли ин клу зив не је зич ке прак се. Упо тре ба ви ше је зи ка от кри ва со ци о кул тур не 
и исто риј ске ин тер ак ци је уну тар за јед ни це – ви дљи во и опи пљи во при су ство 
је зи ка у јав ном про сто ру пру жа је дин стве ну пер спек ти ву за про у ча ва ње 
со ци о лин гви стич ке ди на ми ке и је зич ких по ли ти ка и иден ти те та у од ре ђе-
ној за јед ни ци. Кра ће ре че но, као што ис ти чу Гор тер (gor ter 2006) и Бломaрт 
(bLom ma ert2013),је зич ки пеј заж од ра жа ва је зич ку и кул тур ну ра зно ли кост 
за јед ни це, а Шо ха ми, Бен-Ра фа ел и Бар ни (sho hamy–BenrafaeL–Barni 
2010) на ро чи то ука зу ју на при ме ре про у ча ва ња је зич ких пеј за жа ур ба них 
сре ди на.

За овај рад на ро чи то je бит на чи ње ни ца да је је зич ки пеј заж бли ско 
по ве зан с иден ти те том, по го то во с груп ним иден ти те ти ма, и да од ра жа ва 
је зич ку и кул тур ну ра зно ли кост за јед ни це у од ре ђе ном тре нут ку на од ре-

2 “The lan gu a ge of pu blic road signs, adver ti sing bill bo ards, stre et na mes, pla ce na mes, 
com mer cial shop signs, and pu blic signs on go vern ment bu il dings com bi nes to form the LL of a 
gi ven ter ri tory, re gion, or ur ban ag glo me ra tion.”
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ђе ном про сто ру. Сход но то ме, што на ро чи то успе шно илу стру је Гр ба вац 
(gr ba vac 2012а; 2015), кр оз ана ли зу је зич ког пеј за жа мо гу ће је раз у ме ти 
ка ко се је зи ци ко ри сте за иден ти тет ско пред ста вља ње од ре ђе не за јед ни це 
и ње ну ин клу зи ју или ис кљу чи ва ње из дру штве не сва ко дне ви це од ре ђе ног 
јав ног про сто ра, што ће упра во би ти при ка за но на при ме ру уо че них про-
ме на у је зич ком пеј за жу гра да Сом бо ра, ко ји у овом по гле ду пред ста вља 
при мер за оста ле гра до ве из ло же не ути ца ји ма ми грант ске кри зе.

Те ма овог ра да укла па се у окви ре ква ли та тив ног ис тра жи ва ња је зич-
ког пеј за жа и ње го вог зна ча ја у раз у ме ва њу кон такт них је зич ких фе но ме на. 
Кван ти та тив ни при ступ усред сре ђен је на фре квен ци ју и ди стри бу ци ју 
је зи ка у је зич ком пеј за жу и под ра зу ме ва бро ја ње и ме ре ње је зич ких еле ме-
на та, као што су број зна ко ва или уо че них је зи ка. След стве но, ре зул та ти 
кван ти та тив них сту ди ја мо гу от кри ти обра сце је зич ке до ми на ци је, ви тал-
но сти или мар ги на ли за ци је. На су прот та квом при сту пу, ов де ода бра на ква-
ли та тив на ана ли за ис тра жу је и опи су је со ци о лин гви стич ка зна че ња и ин-
тер пре та ци је по ве за не с је зич ким пеј за жом, раз ма тра раз ли чи те аспек те 
је зич ке упо тре бе у јав ном про сто ру, те уо че не је зич ке по ја ве по сма тра на 
од го ва ра ју ћим ни во и ма је зич ке ана ли зе, ни кад не гу бе ћи из ви да ван је зич-
ки кон текст. У крај њој ин стан ци, оба при сту па као ко нач ни циљ има ју 
от кри ва ње основ них дру штве них и кул тур них ди на ми ка ис по ље них на 
пла ну сви ма ви дљи вог је зи ка у јав ном про сто ру.

2.1. ПроучавањејеЗичкоГПејЗажанаПросторуjуГосЛавије.У по след ње 
две де це ни је, про у ча ва ње је зич ког пеј за жа на се ље них ме ста по ста ло је вео-
ма ак ту ел но и на про сто ри ма не ка да шње за јед нич ке др жа ве, на ро чи то у 
Ср би ји, Хр ват ској и Бо сни и Хер це го ви ни. Ме ђу ау то ри ма ван Ср би је, у све-
тлу не ких од те ма ко јих ће се до та ћи овај рад, из два ја ју се већ спо ме ну та 
ау тор ка Гр ба вац (gr ba vac 2012а; 2012б; 2013; 2015), са сво јим пи о нир ским 
све о бу хват ним ис тра жи ва њи ма иден ти тет ски и, по сле дич но, је зич ки поде-
ље ног јав ног про сто ра гра да Мо ста ра, те њен ко а у тор ски рад с Јаспaртом 
и Сло вин ском (gr ba vac–ja spa ert–sLo Win ska 2015), у ко јем се опи са но 
ста ње по ре ди с дво је зич ном и дво и ден ти тет ском си ту а ци јом у бел гиј ском 
гра ду Ле ве ну, као и, не што ра ни је, Ди мо ва (di mo va 2007), са сво јом ана ли зом 
ви ше је зич них нат пи са у про дав ни ца ма и њи хо вих на зи ва ши ром да на шње 
Се вер не Ма ке до ни је. 

Је зич ки пеј заж на се ље них ме ста у Ср би ји, и то пре те жно у Вој во ди ни, 
у про те клом пе ри о ду пред мет је про у ча ва ња де се ти на ау то ра чи је ће сту-
ди је ов де би ти украт ко пред ста вље не, при че му се пер спек ти ва из ко је су 
при сту па ли об ра ди при ку пље ног ма те ри ја ла нај че шће ти че ви ше је зич но сти 
ода бра них сре ди на и/или пак ско ри јег ути ца ја ен гле ског је зи ка на ау тох то-
ни, по пра ви лу већ од ра ни је ви ше је зич ни, јав ни про стор ко јим, оче ки ва но, 
до ми ни ра срп ски је зик са сво ја два пи сма. Та ко, на при мер, Га ји шин, Па нић 
Кав гић и Кав гић (2011) да ју де та љан и си сте ма ти чан увид у ути цај ен гле ског 
је зи ка на јав ни про стор Но вог Са да, док Ми ли са вић (mi Li sa vić 2016) си сте-
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ма ти зу је и кла си фи ку је еле мен те ан гло срп ског со ци о лек та на ули ца ма овог 
гра да. На зна чај је зич ког пеј за жа у са гле да ва њу ма њин ске је зич ке по ли ти-
ке ука зу је Не дељ ко вић Прав дић (2015), ути цај ен гле ског је зи ка на је зич ки 
пеј заж дво је зич них ру син ско-срп ских сре ди на у Вој во ди ни раз ма тра Ху дак 
(hU dak 2021), Ва лент (va Lent 2023) се ба ви слич ним фе но ме ни ма у ве ћин-
ски сло вач ким вој во ђан ским на се љи ма, а Ву ко вић (vU ko vić 2012) опи су је 
ви ше је зич ну сли ку на ули ца ма Су бо ти це. Док Си ки мић и Но ма ћи (2016) на 
при ме ру ба нат ских Бу га ра/Пал ћа на у Ср би ји осве тља ва ју фе но мен је зич ког 
пеј за жа ме мо ри јал них про сто ра ви ше је зич них за јед ни ца, Си ки мић (si ki mić 
2016) слич ну про бле ма ти ку са гле да ва на при ме ру над гроб них спо ме ни ка 
Ка ра ше ва ка. Као је дан од нај ско ри јих до при но са на овом по љу из пер спек-
ти ве стра ног ау то ра у Ср би ји, Ца на кис (ca na kis 2018) при ме њу је ет но граф-
ски при ступ иден ти тет ском са гле да ва њу је зич ког пеј за жа цен тра Бе о гра да. 
Ко нач но, дру га чи јим и/или не што ши рим те мат ским и те о риј ским при сту-
пом ис ти чу се сту ди је Ив ко ви ћа (2015а; 2015б), Бу гар ског (bU gar ski 2021) 
и Ра до ви ћа (ra do vić 2013). Пр ви споменути ау тор са гле да ва упо тре бу ћири-
ли це и ла ти ни це у јав ној сфе ри, те жан ров ску ди гра фи ју и се ми о ти за ци ју 
писaма, дру ги од нос је зи ка, пи сма, по ли ти ке и на ци о на ли зма кроз при зму 
упо тре бе ћи ри ли це и/или ла ти ни це у јав ном и ме диј ском про сто ру, док се 
тре ћи са ан тро по ло шке, ет но ло шке и лин гви стич ке тач ке гле ди шта ба ви 
гра дом као сим бо лом ко ји осна жу је и ства ра зна че ња ве за на за по ли тич ку 
сфе ру и ко лек тив не иден ти те те, кроз при зму фе но ме на гра да као тек ста, тј. 
‘тек ста гра даʼ (енг. citytext).

На ве де ни ра до ви ода бра ни су и украт ко пред ста вље ни јер се у њи ма 
ау то ри ма хом до ти чу спе ци фич них те ма и аспе ка та про у ча ва ња је зич ког 
пеј за жа на овим про сто ри ма, по пут тра ди ци о нал них и но ви јих аспе ка та ви-
ше је зич но сти, ути ца ја ен гле ског као гло бал ног је зи ка, иден ти тет ских ути-
ца ја на дру штве ну за јед ни цу и њен(е) је зик(е) – те ма у из ве сној ме ри по ве-
за них и с про бле ма ти ком ко ја ће би ти осве тље на у на став ку овог тек ста. 

2.2. јеЗичкиПејЗажсомборакаовишенаЦионаЛнеивишејеЗичнесреди
не. Пре ма по да ци ма Ре пу блич ког за во да за ста ти сти ку, по пис ста нов ни штва, 
до ма ћин ста ва и ста но ва 2011. го ди не у Ре пу бли ци Ср би ји по ка зао је да у 
Oпш тини Сом бор жи ве при пад ни ци 21 на ци о нал не за јед ни це, ме ђу ко ји ма 
су нај број ни ји Ср би (63,29%), Ма ђа ри (11,49%), Хр ва ти (8,23%), Бу њев ци 
(2,39%) и Ро ми (1,18%), док се у са мом град ском на се љу ет нич ки са став раз-
ли ку је не знат но – Ср би чи не 67,57%, Хр ва ти – 6,01%, Ма ђа ри – 5,98%, а 
Бу њев ци – 3,42% по пи са ног ста нов ни штва.3 Уо би ча је на ви ше је зич на си туа-

3 Ка ко је ми грант ска кри за у град сти гла отва ра њем При хват ног цен тра Сом бор кра јем 
2016. го ди не, за свр хе овог ис тра жи ва ња ре ле вант ни ји ма су сма тра ни де мо граф ски по да ци 
до би је ни по пи сом ста нов ни штва 2011. го ди не, не го оног ви ше од де це ни ју ка сни је. Ве ро-
до стој но сти ра ди, у про цен ту ал ном сми слу ре зул та ти но вог по пи са по ка зу ју да у пе ри о ду 
из ме ђу два по пи са је сте до шло до ве ли ких де мо граф ских про ме на, али не то ли ко у са ставу 
ста нов ни штва ко ли ко у ње го вој број но сти. На и ме, број ста нов ни ка Сом бо ра у ме ђу вре мену 
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ци ја у Сом бо ру, ко ја под ра зу ме ва упо тре бу срп ског, ма ђар ског и, у од ре ђе-
ним на се љи ма, хр ват ског и бу ње вач ког је зи ка, те, след стве но, ћи ри лич ног 
и ла ти нич ног пи сма, у скла ду је са За ко ном о слу жбе ној упо тре би је зи ка и 
пи са ма. По ред слу жбе не, јав на упо тре ба је зи ка и пи са ма у Сом бо ру по казу-
је слич не тен ден ци је и у прак си се не раз ли ку је у ве ћој ме ри од слу жбе не.

У скла ду са спо ме ну тим за ко ном, на зи ви јав них уста но ва (ад ми ни-
стра тив них, обра зов них, кул тур них, здрав стве них, и слич но) ис пи са ни су 
на срп ском је зи ку, ћи ри лич ним и ла ти нич ним пи смом, те на ма ђар ском 
је зи ку, ла ти нич ним пи смом, као у при ме ри ма на Илу стра ци ји 1:

 
Илу стра ци ја 1: При ме ри слу жбе не упо тре бе је зи ка и пи са ма у Сом бо ру4

С дру ге стра не, слич на је си ту а ци ја и у до ме ну јав не упо тре бе је зи ка 
и пи са ма на ули ца ма гра да,5 с из ве сним сте пе ном ва ри ја ци ја у ис пи си ва њу 
тек ста на срп ском је зи ку на оба пи сма – не где је, на и ме, за сту пље на са мо 
ла ти ни ца, а не где са мо ћи ри ли ца. Дру га раз ли ка у од но су на слу жбе ну 
упо тре бу ти че се дру гог је зи ка – на и ме, че сти су при ме ри нат пи са и на зи ва 

је опао за пре ко 10%, али је ет нич ки са став гра да у про цен ту ал ном сми слу остао сли чан, 
што је је ди но и ре ле вант но за ова кво раз ма тра ње ви ше је зич но сти у јав ном про сто ру.

4 Ау то ри у ра ду упо тре бља ва ју ис кљу чи во сво је фо то гра фи је на ста ле то ком те рен ског 
ис тра жи ва ња на ули ца ма гра да Сом бо ра од сеп тем бра 2021. до ма ја 2023. го ди не.

5 У јав ну упо тре бу је зи ка, као сво је вр сни хи пе ро ним ко ји мо же да об у хва ти и слу жбе-
ну упо тре бу, за раз ли ку од слу жбе них јав них зна ко ва про пи са них од стра не вла сти (нпр. 
на зи ви ме ста и ули ца, са о бра ћај не озна ке, име на слу жбе них уста но ва), у овом ра ду спа дају 
при ват ни јав ни зна ко ви ко ји се од но се на је зич ке озна ке по те кле од гра ђа на, као што су 
на зи ви фир ми и ло ка ла, ре кла ме, огла си, пла ка ти и слич но. Пре ма Не дељ ко вић Прав дић 
(2015), раз ли ке из ме ђу слу жбе них и при ват них озна ка пру жа ју увид у је зич ку по ли ти ку 
од ре ђе не је зич ке за јед ни це, у од но се мо ћи уну тар те за јед ни це, а та ко ђе по ка зу ју и ка кав 
је ути цај гло ба ли за ци је на ту за јед ни цу, што је по себ но зна чај но за те му овог ис тра жи ва ња, 
због упо тре бе еле ме на та ен гле ског је зи ка.
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на срп ском је зи ку у јав ном про сто ру без од го ва ра ју ћег тек ста и на ма ђар ском, 
а, опет, уз све че шћу упо тре бу гло бал но рас про стра ње ног ен гле ског је зи ка, 
на ро чи то кад се ра ди о уго сти тељ ским објек ти ма. Опи са ни слу ча је ви ра зно-
ли ке јав не је зич ке прак се ви дљи ви су, ре ци мо, у на зи ви ма апо те ка, адво кат-
ских кан це ла ри ја, ле кар ских ор ди на ци ја, ре сто ра на, ме њач ни ца, пе ка ра, као 
на нат пи си ма у из ло зи ма уго сти тељ ских обје ка та, про дав ни ца, и слич но. 
Та ко, на Илу стра ци ји 2, на књи жа ри и па пир ни ци ма ђар ског на зи ва LiLás6 
пи ше knji Ža ra и könyvke re skedés, Бо шњак мр Ђу ро / boš njak mr Đu ro je адво
кат/advo kat /ügyvéd, pe ka ra voj vo Đan ka je i pékseg, a me njačni ca/мењачниЦа 
je, оче ки ва но, и pénzváLtó и ex chan ge.

Илу стра ци ја 2: При ме ри јав не упо тре бе је зи ка и пи са ма у Сом бо ру

Упра во пред ста вље на ти пич на сли ка је зич ког пеј за жа Сом бо ра, о ко јем 
ни је би ло прет ход них со ци о лин гви стич ких ис тра жи ва ња, по чи ње да се 
ме ња у по след њих не ко ли ко го ди на, у из ве сној ме ри и услед ре ла тив но 
нео че ки ва них ван је зич ких окол но сти. Ви ше де се ти на хи ља да рат них и 
еко ном ских из бе гли ца из су ко би ма за хва ће них под руч ја, ма хом са Сред њег 
ис то ка, од 2015. го ди не по ла зи на дуг пут ка др жа ва ма за пад не и се вер не 
Евро пе. Ми гран ти се кре ћу та ко зва ном бал кан ском ми грант ском ру том, на 
ко јој бо ра ве у свој ству, ре ђе, тра жи ла ца ази ла или, че шће, са мо у тран зи ту 
ка же ље ним де сти на ци ја ма. Ова кав раз вој до га ђа ја ути ца ће на број не дру-
штве не аспек те ре ги ја и на се ље них ме ста кроз ко ја про ла зе и у ко ји ма се 
за др жа ва ју – у овом ра ду ће, пре ма са зна њи ма ау торâ, пр ви пут би ти раз-
ма тра не је зич ке про ме не до ко јих је у овом пе ри о ду до шло у јав ном про-
сто ру на јед ној од за у став них та ча ка на бал кан ској ру ти.

2.3.ванјеЗичкиконтекстновијиХутиЦајанајеЗичкиПејЗажсомбора. 
Од са мих по че та ка ми грант ске кри зе, од 2015/16. го ди не до да на шњег да на, 
на те ри то ри ји Ре пу бли ке Ср би је ак тив но је се дам цен та ра за азил и два на ест 

6 При ме ри упо тре бе је зи ка у јав ном про сто ру уо че ни на ули ца ма Сом бо ра у це лом 
ра ду би ће да ти та ко да што вер ни је од сли ка ва ју ствар но ста ње, у сми слу упо тре бље ног 
пи сма, ве ли чи не сло ва, ве ли ког по чет ног сло ва, и слич но.



136

при хват них цен та ра, ме ђу ко ји ма и При хват ни цен тар Сом бор, у град ском 
на се љу Ши ка ра. Под окри љем при хват ног цен тра, али и на дру ге, ма хом 
иле гал не на чи не, ми гран ти се у Сом бо ру за др жа ва ју не де ља ма или ме се-
ци ма, а у ре ђим слу ча је ви ма и ви ше го ди на, као не а у тох то но ста нов ни штво 
у тран зи ту. Пре ма ет нич кој струк ту ри, пре вла да ва ју Ав га ни стан ци, Си риј ци 
и Па ки стан ци, чи ји су ма тер њи је зи ци, у ве ћи ни слу ча је ва, арап ски, па штун-
ски, ур ду или пер сиј ски. За јед нич ко сви ма њи ма је сте, по пра ви лу, ма кар 
основ но зна ње ен гле ског је зи ка ко је им је омо гу ћи ло да се сна ђу на ду гој и 
не из ве сној ми грант ској ру ти, што ће, по ка за ће се, има ти не за не мар љив ути-
цај на про ме не у је зич ком пеј за жу ко је су пред мет раз ма тра ња у овом ра ду.

Спо ме ну та Ши ка ра и у њој по сто је ћи При хват ни цен тар ре ла тив но су 
да ле ко од цен тра гра да ко ји ће ов де би ти пред мет про у ча ва ња је зич ког пеј-
за жа, те би сто га ва ља ло об ја сни ти ка ко и за што су је зич ке про ме не на стале 
баш ов де, а не бли же При хват ном цен тру, три ки ло ме тра да ље, ка ко би се 
пр во с пра вом мо гло прет по ста ви ти. Ве нац – ста ро сом бор ско град ско је згро 
у об ли ку не пра вил ног тра пе за или вен ца – оме ђен је че тир ма про мет ним 
цен трал ним ули ца ма, по зна тим као че ти ри ̒ вен ца’. На Илу стра ци ји 3 ви ди 
се по ло жај при хват ног цен тра, обе ле же ног де бљим окви ром, у од но су на 
цен тар гра да и Ве нац, уо кви рен та њом ли ни јом.

Илу стра ци ја 3: По ло жај При хват ног цен тра Сом бор у од но су на Ве нац

На про сто ру уну тар ʻве на ца’ на ла зи се пре те жно пе шач ка цен трал на 
град ска зо на, са чи ње на од спле та ули ца и тр го ва, од но сно од глав не град ске 
ули це – Кра ља Пе тра I – и не ко ли ко ма њих по преч них и па ра лел них, уз 
че ти ри тр га. Упра во ме сто на ко јем се глав на ули ца спа ја с Вен цем вој во де 
Сте пе Сте па но ви ћа пред ста вља пре суд ну тач ку за по че так је зич ких про ме-
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на ко је ће ка сни је узе ти ма ха у знат ном де лу град ског је згра. На и ме, је ди на 
ло ка ци ја на отво ре ном где је у гра ду на по чет ку ми грант ске кри зе по сто јао 
сло бо дан при ступ ин тер не ту на ла зила се на углу спо ме ну те две ве ли ке ули-
це, што је зна чи ло да ће ми гран ти ма хом по че ти да се оку пља ју и бо ра ве у 
ње го вој не по сред ној око ли ни. Не ду го по том тај део Вен ца вој во де Сте пе 
Сте па но ви ћа до би ја, ка ко ме ђу ми гран ти ма та ко и ме ђу гра ђа ни ма Сом бо ра, 
не фор мал ни на зив фаст фуд стрит (енг. fast food stre et – ули ца бр зе хра не), 
због де се так та да отво ре них уго сти тељ ских обје ка та за про да ју бр зе хра не, 
ко ји сво јом га стро ном ском по ну дом, при ла го ђе ном на ви ка ма и мо гућ но-
сти ма при до шли ца али и је зи ком ко ји пр ви пут у но вој сре ди ни мо гу да 
раз у ме ју, по ста ју ини ци јал ни ре пре зен та тив ни при ме ри про ме на у је зич ком 
пеј за жу цен тра гра да. Оне ће се по том по сте пе но про ши ри ти на сва че ти ри 
ʻвен ца’ и опи са ни про стор уну тар њих, али не и ван град ског је згра, у ко јем 
ми гран ти то ком да на нај ви ше бо ра ве и хра не се у но во о тво ре ним ре сто ра-
ни ма с при сту пач ним це на ма, али и с њи ма при ла го ђе ним је зич ким зна ци-
ма. За то је ис тра жи ва ње ко је ће би ти пред ста вље но у на став ку ра да пре те-
жно и огра ни че но на цен трал не град ске ули це. 

3. ПроменеујеЗичкомПејЗажуЦентраГрадасомбора. По узо ру на ис тра-
жи ва ња је зич ког пеј за жа спо ме ну та у Одељ ку 2.1., те рен ско ис тра жи ва ње 
је зич ког пеј за жа Сом бо ра спро ве де но је на ули ца ма цен трал ног град ског 
је згра, од сеп тем бра 2021. до ма ја 2023. го ди не, у пет ета па, да би се за беле-
жи ло што ак ту ел ни је ста ње, али и уо че не по сте пе не про ме не и њи хо во ши-
ре ње. Пр ва фа за ис тра жи ва ња под ра зу ме ва ла је бе ле же ње и фо то гра фи сање 
на зи ва но вих фир ми и ло ка ла, пре те жно уго сти тељ ских обје ка та и про дав-
ни ца по лов не оде ће отво ре них од по чет ка ми грант ске кри зе, као и нат пи са 
и тек сто ва у њи хо вим из ло зи ма и на спољ ним зи до ви ма. Нај че шће уо че ни 
ти по ви но вих ло ка ла и фир ми упра во су би ли ре сто ра ни бр зе хра не и ори-
јен тал них спе ци ја ли те та (22), про дав ни це по лов не оде ће (9), те ме њач ни це 
и фир ме за пре нос нов ца у ино стран ство (7). 

На овом ме сту ва ља по но ви ти и ис та ћи да је основ на хи по те за на по чет-
ку ис тра жи ва ња би ла да је, осим оп ште ан гло гло ба ли за ци је, и ви ше го ди шње 
при су ство ми гра на та са Сред њег ис то ка у Сом бо ру у не ма лој ме ри до ве ло 
до уоч љи вих и зна чај них про ме на у је зич ком пеј за жу, пре све га цен тра гра да, 
ко је се огле да ју у тек сту ал ним са др жа ји ма при ла го ђе ним овој по пу ла ци ји, 
пре вас ход но у из ло зи ма ло ка ла и фир ми, на зи ви ма уго сти тељ ских и дру гих 
обје ка та, и ис пи са ним га стро ном ским по ну да ма, и то у де ло ви ма гра да у 
ко ји ма ми гран ти про во де сво је сло бод но вре ме из ван при хват ног цен тра, 
где се са ста ју и хра не.

На осно ву при ку пље ног ма те ри ја ла, прет по став ка пре са ме ана ли зе 
би ла је да су основ не од ли ке је зи ка нат пи са на но во о тво ре ним ло ка ли ма, 
про дав ни ца ма и фир ма ма, као и њи хо вих на зи ва, сле де ће: 
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• упо тре ба еле ме на та ен гле ског је зи ка, кроз три по јав на об ли ка кон такт-
не је зич ке си ту а ци је: ен гле ски упо ре до са срп ским, ен гле ски уну тар 
срп ског и ен гле ски без срп ског, и, по сле дич но, ко ри шће ње ис кљу чи во 
ла ти нич ног пи сма;

• упо тре ба хи брид ног ен гле ско-срп ског со ци о лек та – ан гло срп ског, на 
сле де ћим ни во и ма је зич ке ана ли зе: лек сич ко-се ман тич ком, гра ма тич-
ком и пра во пи сном, по но во, ла ти нич ног пи сма;

• упо тре ба кул тур но спе ци фич них еле ме на та пре ми грант ске кри зе не-
ти пич них за ово под не бље, пре вас ход но то по ни ма и кул тур но спе ци-
фич них ре чи ко ји ма се озна ча ва хра на под не бља с ког по ти че но во при-
до шла по пу ла ци ја.
Пр ва два по ве за на фе но ме на би ће са гле да на за јед но и па ра лел но у Одељ-

ку 3.1., на осно ву Пр ћи ће вих (pr ćić 2019) опа жа ња о ме ша њу два је зи ка као 
по сле ди ци стал ног при ли ва лек сич ког и дру гог ма те ри ја ла из ен гле ског 
је зи ка у срп ски, као и ње го вог од ре ђе ња ан гло срп ског као хи брид не и спон-
та не тво ре ви не – „vrstе srp skog je zi ka ko ji (sve vi še) od stu pa od svo jih nor mi i 
(sve vi še) bi va upo tre blja van pre ma nor ma ma en gle skog je zi ka“ (Prćić 2019: 78). 
На кон то га ће у Одељ ку 3.2. би ти пред ста вље на по ја ва од ре ђе них кул тур но 
спе ци фич них је зич ких еле ме на та ко ји ће би ти са гле да ни има ју ћи у ви ду 
већ об ја шње ну со ци о лин гви стич ку си ту а ци ју. 

Ре пре зен та тив ни при ме ри за бе ле же них је зич ких зна ко ва би ће ана ли-
зи ра ни ме то до ло ги јом ква ли та тив не об ра де до би је них по да та ка и пред ста-
вље ни, на ро чи то кад се ра ди о хи брид ним је зич ким по ја ва ма, на не ко ли ко 
ни воа је зич ке ана ли зе – лек сич ко-се ман тич ком, гра ма тич ком и пра во пи сном. 
За раз ли ку од кла си фи ка ци ја при ку пље ног је зич ког ма те ри ја ла у већ споме-
ну тим Ми ли са вић (mi Li sa vić 2016), Ху дак (hU dak 2021) и Ва лент (va Lent 
2023), ко ји су се сви ба ви ли ен гле ским еле мен ти ма у је зич ким пеј за жи ма 
вој во ђан ских на се ље них ме ста, ов де ће би ти при ме њен дру га чи ји кри те ри-
јум по де ле ана ли зи ра ног са др жа ја. На и ме, на ве де ни ау то ри са ку пље ни ма-
те ри јал, с из ве сним ва ри ја ци ја ма, пр во де ле на ен гле ске еле мен те (а) у на-
зи ви ма фир ми и ло ка ла, (б) на ре клам ним па но и ма, пла ка ти ма и улич ним 
огла си ма и (в) у нат пи си ма на вра ти ма, зи до ви ма и у из ло зи ма фир ми и 
ло ка ла, а за тим их ана ли зи ра ју на пра во пи сном, гра ма тич ком, се ман тич ком 
и праг ма тич ком ни воу. У овом ра ду ће, ме ђу тим, основ ни кри те ри јум кла-
си фи ка ци је би ти спо ме ну та три на чи на на ко ја се ен гле ски ја вља у срп ском, 
а за тим ће, уну тар њих, би ти скре ну та па жња на из ве сне лек сич ко-се ман-
тич ке, гра ма тич ке и пра во пи сне по ја ве.

3.1. еЛементиенГЛескоГјеЗикаианГЛосрПски. Но ву функ ци ју до пун ског 
је зи ка ен гле ски као одо ма ће ни стра ни је зик оства ру је на три већ уо че на 
на чи на: „en gle ski se ja vlja unu tar ma ter njeg je zi ka (na ni vou re či kroz po zajm-
lji va nje, te sin tag mi i re če ni ca kroz kal ki ra nje, kao i kroz dru ge slu ča je ve pri mene 
uve ze ne nor me, na ro či to one pra vo pi sne), ili po red ma ter njeg je zi ka (s obez be đe nim 
pre vo dom, ka da se ova dva je zi ka ko ri ste isto vre me no), ili čak iz nad ma ter njeg 
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je zi ka (bez obez be đe nog pre vo da, kao u uba ci va nji ma iz go vo re nog i na pi sa nog 
en gle skog je zi ka, ka da je ma ter nji je zik po ti snut u ce lo sti)“ (pr ćić2019: 19). Без 
об зи ра на то што у овом слу ча ју на гла сак ни је са мо на ен гле ском као одо ма-
ће ном стра ном је зи ку у Ср би ји, већ и као до пун ском али и ко хе зив ном је зич-
ком фак то ру ко ји ми гран ти ма с раз ли чи тим ма тер њим је зи ци ма омо гу ћу је 
ка ко основ ну ме ђу соб ну ко му ни ка ци ју, та ко и сна ла же ње на ули ца ма но ве 
и не по зна те сре ди не, и ову по то њу функ ци ју ен гле ски је зик оства ру је на 
упра во опи са на три на чи на ко ји ће би ти пред ста вље ни у одељ ци ма 3.1.1., 
3.1.2. и 3.1.3.

3.1.1. енГЛескиБеЗсрПскоГ. Си ту а ци ја кад је је зик сре ди не по ти снут го-
то во у це ло сти по пра ви лу је уоч љи ва код на зивâ ло калâ или про дав ница и, 
по не где, код њи ма при па да ју ћих мо ди фи ка тор ских еле ме на та ко ји ма се опи-
су је ква ли тет услу ге или тип де лат но сти, што се ви ди на Илу стра ци ји 4. 
Та ко су у спо ме ну том фаст фуд стри ту и окол ним ули ца ма отво ре ни уго-
сти тељ ски објек ти ан гло фо них на зи ва7 pre mi um qu a lity gyros way,top griLL, 
griLL box и se cond hand Shop,хи брид них на зи ва (због упо тре бе и не ен гле ских 

7 По де лу на зи ва фир ми и ло ка ла, на при ме ру је зич ког пеј за жа Но вог Са да, на ан гло-
фо не, псе у до ан гло фо не, хи брид не ан гло срп ске и хи брид не стра не на зи ве пр ви пут да ју 
Га ји шин, Па нић Кав гић и Кав гић (2011), а по сле је при ме њу ју Ми ли са вић (mi Li sa vić2016) 
и Ху дак (hU dak 2021). Осим спо ме ну тих гру па на зи ва, ме ђу но ви јим на зи ви ма ре сто ра на 
бр зе хра не у цен тру Сом бо ра по сто је и три на ита ли јан ском је зи ку – La ca sa, La mi gLi o re и via 
gu sto, због тра ди ци о нал не и свет ски познaте по ве за но сти Ита ли је и ње не кул ту ре и је зи ка 
са хра ном и ку ли нар ством, пре све га упра во с је ли ма по пут пи це или пан це ро те, ко је су 
та ко ђе у по ну ди но во о тво ре них ло ка ла.

Илу стра ци ја 4: Упо тре ба ен гле ског је зи ка без срп ског на ули ца ма Сом бо ра
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еле ме на та) gu sto gyros & piz za, mi ki griLL и se cond hand shop is si tex, али и про-
давницe под на зи вом gift, so u ve nir & bo ok sto re per ga mo na и se cond hand shop 
maya tex tiL.8 Симп то ма тич но је да књи жа ра, па пир ни ца и су ве нир ни ца per
ga mo na по сто ји на још два ме ста у цен тру гра да, али се са мо у фаст фуд 
стри ту, по свој при ли ци због знат но ве ћег при су ства ми гра на та, име ну је 
као gift, so u ve nir & bo ok sto re. Што се пак ти че на зи ва спо ме ну те про давни-
це по лов не оде ће, он би де ли мич но, због об ли ка tex tiL,спа дао и у та ко зва не 
псе у до ан гло фо не на зи ве „ko ji iz gle da ju en gle ski, ali zbog to ga što sa dr že odre-
đe ne pra vo pi sne, gra ma tič ke i/ili se man tič ke greš ke, ne ma ju ni ka kvo zna če nje u 
nje mu“ (hU dak 2021: 5, пре ма Гајишин–ПанићкавГић–кавГић 2011 и 
mi Li sa vić 2016). 

3.1.2. енГЛескипо редсрПскоГ.Ен гле ски се ја вља по ред срп ског кад оба 
је зи ка на сту па ју исто вре ме но, као што је ина че, на при мер, слу чај у фил-
мо ви ма с ти тло ва ним пре во дом. Као што се ви ди на осно ву ре пре зен та тив-
них при ме ра у Та бе ли 1, у је зич ком пеј за жу Сом бо ра ен гле ски се по ред срп-
ског ја вља у на зи ви ма ло ка ла и про дав ни ца, на ре клам ним па но и ма ре сто ра на, 
нај че шће у окви ру је лов ни ка кад је текст про пра ћен илу стра ци ја ма по нуђе-
них је ла, или пак у окви ру са мог тек сту ал ног са др жа ја, без до дат них илу стра-
ци ја. При мар ни текст – онај ко ји је у јав ном про сто ру ви дљив на пр вом или 
ис так ну ти јем ме сту, и/или је ис пи сан ве ћим сло ви ма – нај че шће је, услов но 
ре че но, на срп ском је зи ку, и то ис кљу чи во на ла ти нич ном пи сму, док је се-
кун дар ни текст по пра ви лу на ен гле ском, иа ко си ту а ци ја мо же да бу де и 
обр ну та, као у при ме ри ма (1), (3) и (4), у Та бе ли 1.

ПРИМАРНИ ТЕКСТ
(на првом месту и/или већим словима)

СЕКУНДАРНИ ТЕКСТ
(на другом месту и/или мањим словима)

МЕСТО ИЛИ ТИП ТЕКСТА
у језичком пејзажу Сомбора

1. SECOND HAND DRUGA RUKA назив продавнице
2. Palačinke pancakes рекламни пано с 

илустрацијама
3. CORN DOGS KOBASICA U KUKURUZNOM TESTU рекламни пано с 

илустрацијама
4. Gyros Giros Mega, Giros Veliki, Giros Mali јеловник на рекламном 

паноу с илустрацијама
5. ŠIŠ ĆEVAP SIS KEBAB јеловник на рекламном 

паноу с илустрацијама
6. PILEĆE BELO CHICKEN BREAST јеловник на рекламном 

паноу с илустрацијама
7. PILEĆE BELO SLANINA CHICKEN BREAST BACON јеловник на рекламном 

паноу с илустрацијама
8. DIM. BATAK SMOKED CHICKEN LEG јеловник на рекламном 

паноу с илустрацијама

8 Услед про стор них и те мат ских огра ни че ња на мет ну тих пред ви ђе ним оби мом ра да, 
у од го ва ра ју ћим ка те го ри ја ма би ће на бро ја ни са мо ре пре зен та тив ни при ме ри од ре ђе не 
је зич ке прак се, или пак они ко ји не ком сво јом спе ци фич но шћу за слу жу ју по себ ну па жњу.
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9. INDEX INDEX SANDWICH јеловник на рекламном 
паноу с илустрацијама

10. PIZZA SA PILETINOM CHICKEN PIZZA јеловник на рекламном 
паноу без илустрација

11. PITA SA DIMLJENIM BATAKOM 
U KAJMAKU (testo, dimljeni batak, 
kajmak, začini, biljna mast)

PIE WITH SMOKED DRUMSTICK IN 
CREAM (dough, smoked drumstick, 
cream, spices, vegetable fat)

јеловник на рекламном 
паноу без илустрација

12. BUREK (testo, junetina, luk, začini, 
biljna mast)

MEAT PIE (dough, 100% beef, onion, 
spices, vegetable fat)

јеловник на рекламном 
паноу без илустрација

13. PITA SA BELIM MESOM (testo, 
pileće belo meso, luk, začini, biljna mast)

PIE WITH CHICKEN BREAST (dough, 
chicken breast, onion, spices, vegetable fat)

јеловник на рекламном 
паноу без илустрација

14. PITA SA ZELJEM (testo, zelje, sir, 
začini, biljna mast)

PIE WITH SPINACH (dough, spinach, 
cheese, spices, vegetable fat)

јеловник на рекламном 
паноу без илустрација

15. PITA SA VIŠNJOM (testo, višnja, 
nadev, začini, biljna mast)

CHERRY PIE (dough, cherry stuffing, 
spices, vegetable fat)

јеловник на рекламном 
паноу без илустрација

Та бе ла 1: Упо тре ба ен гле ског је зи ка по ред срп ског на ули ца ма Сом бо ра

У при ка за ним при ме ри ма ова кве је зич ке прак се се кун дар ни текст до-
би јен је при ме ном јед ног од сле де ћих пре вод них по сту па ка: ди рект ног или 
струк тур ног пре во ђе ња, кул тур не суп сти ту ци је или функ циј ске апрок си ма-
ци је, пре ма по де ли пре вод них по сту па ка у Пр ћић (pr ćić 2008; 2019). Ди рект-
ним пре во ђе њем до би је ни су па ро ви као што су do ru čak = bre ak fast, sen dviči 
= sand wic hes, pa la čin ke = pan ca kes, luk = onion, zač ini = spi ces, di mlje ni ba tak 
= smo ked chic ken leg, те se cond hand = dru ga ru ka, док је кул тур но спе ци фич-
ни из раз šiš će vap по стао sis ke bab, о ко јем ће ви ше ре чи би ти у Одељ ку 3.2. 
Уо че ни су и слу ча је ви обо га ће ног ‘пре во да’ при мар ног тек ста ко ји из вор но 
ни је ни ти ен гле ска ни ти срп ска реч – грч ка кул тур но спе ци фич на реч gyros 
ʻпре ве де на’ је као gi ros me ga, gi ros ve li ki, gi ros ma li, а in dex9 је по стао in dex 
sand wich. Струк тур но пре во ђе ње или кал ки ра ње при ме ње но је у при ме ри-
ма piz za sa pi le ti nom = chic ken piz za, pi ta sa viš njom = che rry pie, bilj na mast = 
ve ge ta ble fat, pi ta sa di mlje nim ba ta kom u kaj ma ku = pie with smo ked drum stick 
in cre am, док је функ циј ска апрок си ма ци ја, „ko ja pod ra zu me va iz ra ža va nje 
sa dr ža ja iz L1 lek sič kim sred stvi ma u L2, ta ko da se što bli že i što ver ni je od ra zi 
funk ci ja de no ta ta” (Prćić 2019: 179), упо тре бље на у слу ча је ви ма као што су 
ko ba si ca u ku ku ru znom te stu = corn dogs и pi le će be lo = chic ken bre ast. Срп ске 
кул тур но спе ци фич не ре чи bu rek, kaj mak, ze lje и ju ne ti na по ступ ком кул тур-
не суп сти ту ци је по ста ле су me at pie, cre am, spi nach и be ef. Ко нач но, у ве зи 
с по след њим па ром, ju ne ti na je пре ве де на као 100% be ef, што је још је дан 
кул ту ро ло шки до каз у при лог те зи да је је зик но во о тво ре них ло ка ла и про-
дав ни ца пре вас ход но при ла го ђен ми грант ској по пу ла ци ји, ње ним по тре ба ма 
и на ви ка ма.

9 Реч in dex са овим зна че њем, до би је ним на кнад ном се кун дар ном се ман тич ком екс-
тен зи јом у срп ском, у ен гле ском је зи ку уоп ште не по сто ји, та ко да је об ја шња ва ју ћи еле мент 
sand wich у пре во ду оправ да но до дат.
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3.1.3. енГЛескиуну тарсрПскоГ. Ен гле ски се ја вља уну тар срп ског „na 
ni vou re či kroz po zajm lji va nje, te sin tag mi i re če ni ca kroz kal ki ra nje, kao i kroz 
dru ge slu ča je ve pri me ne uve ze ne nor me, na ro či to one pra vo pi sne“ (Prćić 2019: 
19). Ова кве по ја ве свој стве не су ан гло срп ском, ра ни је спо ме ну том је зич ком 
хи бри ду, а ис по ља ва ју се на свим ни во и ма је зич ке ана ли зе. Ис тра жи ва њем 
је зич ког пеј за жа цен тра Сом бо ра, уо че ни су сле де ћи ре пре зен та тив ни при-
ме ри, на (а) лек сич ко-се ман тич ком, (б) гра ма тич ком и (в) пра во пи сном ни воу: 

(а) ин тер по ла ци ја ен гле ских ре чи или ду жих из ра за у окол ни текст на 
срп ском, го то во по пра ви лу без ика кве адап та ци је си сте му срп ског је зи ка, 
и то

• уну тар син таг ме као ми ни мал ног је зич ког кон тек ста: box pa ket, mo da 
shop, che dar šiš, chic ken spe ci jal, co le slaw sa la ta, chef sos, chic ken bur ger 
obrok, che e se bur ger obrok, bbq obrok, ste ak obrok, du pli ba con obrok, 
clas sic bur ger obrok, spicy bur ger obrok, top bur ger obrok, piz za par če, 
piz za ve ge ta ri ja na, spicy kril ca, com bo ve ša li ca, grč ki gyros by so lu nac, 
mix za vas, или

• уну тар це лог тек сту ал ног са др жа ја (нпр. је лов ни ка) као оп ти мал ног 
је зич ког кон тек ста, без по ну ђе ног срп ског екви ва лен та: easy bi tes, fin ger 
food, kids me nu, bur gers, He althy & Good, onion rings, ring onion, pep per 
ring, chil li, chi li pep per, ste ak, nug gets, chic ken nug gets, tu na wrap, chic ken
bur ger, che e se bur ger, Grill Box Bur ger, Ex tra Bur ger, Clas sic Bur ger, Ken
tucky Bur ger, BBQ, Clas sic BBQ, grill mix, kul mix, kri spis,10 gyros, gyros 
chic kens, piz za – chic ken (је ди на вр ста пи це чи ји је на зив у јед ном од 
је лов ни ка ис пи сан на ен гле ском је зи ку уме сто на срп ском, опет због 
при ла го ђа ва ња на ви ка ма ми гра на та);
(б) срп ским лек сич ким сред стви ма ре дов но се пре сли ка ва ен гле ска име-

нич ка син таг мат ска струк ту ра по мо де лу имениЦаном+имениЦаном: pe čur ka 
sa la ta, tu na sa la ta, te sto sa la ta, tri si ra obrok, bur ger 3 si ra, ba ta či ći po vr će;

(в) го то во у пот пу но сти из о ста је тран скрип ци ја на опи са ни на чин ин-
тер по ли ра них еле ме на та из стра ног је зи ка (piz za, fran ce box, che e se bur ger), 
а не рет ко су и са ме не а дап ти ра не стра не ре чи и заш тићенa робнa име на по-
гре шно на пи са на (tza ci ki, Schwepps); под ути ца јем ен гле ске пра во пи сне нор ме, 
сви чла но ви ви шеч ла них на зи ва, иа ко су у пи та њу срп ске ре чи, на пи са ни 
су ве ли ким по чет ним сло ви ма (Ori jen tal ni Ko la či, Gur man ska Plje ska vi ca, 
Po ho va no Pi le će Be lo Me so, Pi le ći Šta pi ći u Su sa mu, Omlet u So mu nu, Pa ni rani 
Ko lu ti ći Lu ka), а срп ски ла ти нич ки нат пи си пи шу се без од го ва ра ју ћих ди-
ја кри тич ких зна ко ва (ce va pi, be la ve sa li ca, piz za par ce).

3.2. куЛтурносПеЦифичнејеЗичкеПојаве. Под кул тур но спе ци фич ном 
ре чи (енг. cul tu respe ci fic word) под ра зу ме ва се „reč bi lo ko je mor fo loš ke struk-
tu re – pro sta, slo že na ili fra zna lek se ma, po put en gle skih iz ra za muf fin, im pe ach

10 Kul и kri spis пред ста вља ју је ди на два при ме ра у овој ка те го ри ји у ко ји ма је при ме-
ње но на че ло тран скрип ци је, од но сно где је из бег ну то до слов но пре пи си ва ње ори ги на ла из 
ен гле ског је зи ка.
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ment, tra in spot ting ili chan ceL Lor of the ex che qu er, ko jom se iz ra ža va kon cept 
spe ci fi čan za od re đe nu kul tu ru ko ji ne po sto ji u pot pu no istom ob li ku ili uopšte 
ne po sto ji u dru goj kul tu ri” (Prćić 2008: 415).11 У овом ра ду кул тур но спе ци-
фич ним је зич ким еле мен ти ма, осим уо би ча је них из ра за за пој мо ве из се ман-
тич ких по ља хра не, пи ћа, оде ће, оби ча ја, ма ни фе ста ци ја, ад ми ни стра тив ног 
уре ђе ња и слич но, сма тра ће сe и на зи ви ло ка ла ко ји пред ста вља ју то по ни ме 
за пад но а зиј ских ге о граф ских обје ка та,12 пре те жно с под руч ја Сред њег и 
Бли ског ис то ка, и то пре све га због њи хо вог асо ци ја тив ног зна че ња и иден-
ти тет ске, сим бо лич ке и ко хе зив не сна ге за при пад ни ке ми грант ске за једни-
це као нај че шће по се ти о це но во о тво ре них ло ка ла. 

Та ко два иден ти тет ски ве о ма зна чај на на зи ва но во о тво ре них ре сто ра-
на – Da ma scus (ен гле ски и исто вре ме но ме ђу на род ни ег зо ним) и Al Fi rat 
(тур ски ен до ним) – озна ча ва ју објек те дру штве не ге о гра фи је: Да маск (срп-
ски ег зо ним), глав ни град Си ри је, др жа ве из ко је и по ти че нај ве ћи број при-
спе лих ми гра на та, те фи зич ке ге о гра фи је: Еу фрат (срп ски ег зо ним), нај по-
зна ти ја ре ка у за пад ној Ази ји, ко ја про ти че кроз Тур ску, Си ри ју и Ирак и 
са сво јом до ли ном пред ста вља из во ри ште ме со по там ске ци ви ли за ци је. С 
об зи ром на то да су оба објек та у вла сни штву осо ба са спо ме ну тог под не бља 
(тур ских др жа вља на, ко ји су сво је ге о граф ско по ре кло обе ло да ни ли уз на-
зив ло ка ла вид но ис та кав ши од го ва ра ју ће те ле фон ске бро је ве), за ни мљи во 
со ци о лин гви стич ко опа жа ње од но си се на је зич ке зна ке ко је су од лу чи ли 
да упо тре бе на улич ним ре клам ним па но и ма сво јих ре сто ра на. Као што је 
ви дљи во на Илу стра ци ји 5, осим ен гле ске ре чи re sta u rant као сег мен та на-
зи ва ло ка ла, оста так тек ста је, не до след но, дат или са мо на ен гле ском – Gy
ros (уз по но вље ну кон ста та ци ју да је овај из раз се ман тич ки и об лич ки транс-
па рен тан го вор ни ци ма срп ског), или као по зајм ље ни ца тран скри бо ва на на 
срп ску ла ти ни цу, не тран спа рент ног зна че ња, али про пра ће на од го ва ра ју ћом 
сли ком – kri spis, или пак ис кљу чи во на срп ском је зи ку, ла ти ни цом, уз по не ку 
пра во пи сну не пра вил ност (Ori jen tal ni Ko la či, Pi le ti na na ža ru, Ce va pi, pe čena 
pi le ti na, pi le ći gi ros, pi le ti na sa pom fri jem i pi rin čom, pe če no pi le). 

На осно ву је зич ког пред ста вља ња сво јих ло ка ла, као и срп ске тро бој-
ке ко ја се на ла зи на зи ду из над сва ког од нат пи са на Илу стра ци ји 5, све сна 
је на ме ра вла сникâ да, осим ми грант ске за јед ни це на ко ју ути чу ја ком иден-
ти тет ском и сим бо лич ком асо ци ја тив ном сна гом на ве де них то по ми на, при-
ву ку и до ми цил но ста нов ни штво, тек сту ал но и ви зу ел но им чи не ћи сво ју 
по ну ду при влач ном. При ме тан је, да кле, пре ма Ја коб со но вој (ja kob son 1960) 

11 “A cUL tU respe ci fic Word in L1 is a word, of any morp ho lo gi cal struc tu re – sim ple, com-
plex, com po und, phra sal, li ke muf fin, im pe ac hment, tra in spot ting, Chan cel lor of the Ex che qu er, 
re spec ti vely – ex pres sing a con cept spe ci fic to C1, which do es not exist in exactly the sa me or any 
form in C2...“ 

12 Ов де ће се под тер ми ном ‘то по ним’ под ра зу ме ва ти име сва ког ге о граф ског објек та, 
ка ко из до ме на дру штве не ге о гра фи је (на зи ви на се ље них ме ста, др жа ва, ре ги о на, и слич но), 
та ко и фи зич ке ге о гра фи је, по пут, на при мер, име на ре љеф них и хи дро граф ских об ли ка.
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кла си фи ка ци ји је зич ких функ ци ја, на гла сак на афек тив ној и апе ла тив ној 
функ ци ји у од но су на пр ву циљ ну гру пу, те ин фор ма тив ној и апе ла тив ној 
у од но су на дру гу. Сто га је апе ла тив на функ ци ја за јед нич ки име ни тељ и 
мо гу ћи ко хе зив ни дру штве ни фак тор кад се ра ди о обе ци ља не за јед ни це.13

 
Илу стра ци ја 5: При ме ри упо тре бе стра них то по ни ма као кул тур но спе ци фич них из ра за

Осим ова квих то по нимâ, кул тур но спе ци фич не ре чи са под не бља ми-
грант ске по пу ла ци је ко је се пр ви пут сре ћу на ули ца ма Сом бо ра пре те жно 
при па да ју се ман тич ком по љу хра не, од но сно, лек сич ком по љу на зи ва јелâ. 
Ка ко на гла ша ва ју Па нић Кав гић и Фи ли по вић Ко ва че вић (2020: 138), „је зич-
ки и кул ту ро ло шки нај о тво ре ни јим чи ни се по ље га стро но ми је, на ро чи то 
кад се ра ди о та ко зва ној бр зој хра ни, ко ја и са ма пред ста вља кул тур но екс-
пан зи ван по јам“. Та ко се у гра ду од не дав но уо ча ва ју нат пи си или на по љу 
ис так ну ти са др жа ји је лов никâ са ре чи ма ко ји ма се озна ча ва ју ори јен тал на 
ме сна је ла (ис кљу чи во без свињ ског ме са), као што су ке баб, шиш ке баб, до
нер, или пак раз не вр сте ори јен тал них слат ки ша – осим већ уве ли ко по зна-
тих и дав но одо ма ће них ре чи по пут ба кла ве, ту лум бе и ал ве (хал ве), сад су 
ту, на при мер, и у Сом бо ру прет ход но ма ње рас про стра ње ни ка да иф, пи ста
ћи ка да иф и ке шкул (од но сно, у јав ном про сто ру, ka da if, pi stac hio ka da if и 
kes hkul). У ве зи с пр вом спо ме ну том гру пом, тре нут но је у то ку својеврснo 
лексичкo над ме та ње из ме ђу, с јед не стра не, ре чи ке баб (од но сно, ње го вог 
при бли жног си но ни ма до нер ке баб, или са мо до нер, од турс. döner), као, уз 
из ве сне фо но ло шко-ор то граф ске ва ри ја ци је, за јед нич ког тур ско-курд ско- 
-пер сиј ско-арап ског кул тур но спе ци фич ног из ра за и, с дру ге, ње го вог грч ког 

13 Ов де се под афек тив ном функ ци јом, ко ја се још на зи ва и емо ци о нал ном или екс пре-
сив ном, пре све га под ра зу ме ва и пре по зна је став за пад но а зиј ских вла сни ка ло калâ да упо-
тре бом то по нимâ и на зи ва јелâ са тих про сто ра ша љу и сна жну лич ну по ру ку о соп стве ном 
по и ма њу иден ти тет ског зна ча ја ова квог је зич ког по сту па ња ко јим же ле да по бу де слич на 
осе ћа ња и код ми грант ске по пу ла ци је. С дру ге стра не, за јед нич ка апе ла тив на, тј. ко на тив на, 
функ ци ја го то во се под ра зу ме ва, с об зи ром на циљ сва ког уго сти тељ ског објек та да, из ме ђу 
оста лог, и је зич ким сред стви ма при ву че па жњу при ма о ца по ру ке – по тен ци јал ног го ста, у 
овом слу ча ју и ми гра на та са спо ме ну тог под не бља, и ау тох то ног до ма ћег ста нов ни штва.
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кул тур но спе ци фич ног пар ња ка, ре чи ги рос. Осим што се, по пра ви лу, при-
пре ма ју од раз ли чи тих вр ста ме са, на чин при пра вља ња и слу же ња ових је ла 
ве о ма је сли чан, па их до ма ће ста нов ни штво у Сом бо ру углав ном име ну је 
кров ним тер ми ном ги рос, као хи пе ро ни мом ко ји је љу ди ма с овог под не бља 
бли жи због ке ба бу слич ног грч ког је ла на ко је се од но си, а с ко јим су се мно-
ги Сом бор ци већ ра ни је упо зна ли у Грч кој. Ва ља, ме ђу тим, још јед ном на по-
ме ну ти да се ни реч ги рос (тј. gi ros, са сво јом ен гле ском ва ри јан том gyros) и, 
след стве но, је ло ко је озна ча ва, ни ка да пре до ла ска ми гра на та ни су мо гли сре-
сти у је зич ком пеј за жу и га стро ном ској по ну ди Сом бо ра. С дру ге стра не, 
по сто је ло ка ли ко ји би ло сво јим на зи вом (нпр. suL tan do ner), би ло нат пи си ма 
и/или ис так ну тим је лов ни ком, ја сно да ју до зна ња, пре све га ми гран ти ма, 
да слу же упра во ке баб, с од го ва ра ју ћим са ста вом овог је ла, као у при ме ри ма 
улич них нат пи са на Илу стра ци ји 6.

 
Илу стра ци ја 6: Кул тур но спе ци фич не ре чи ke bab и do ner пр ви пут на ули ца ма Сом бо ра

3.3. ПримеридруГачијејеЗичкеПраксе. То ком спро ве де ног те рен ског 
ис тра жи ва ња уо че но је да не ки ре сто ра ни бр зе хра не свој је зик ни су при-
ла го ди ли по тре ба ма ми гра на та, из раз ло га о ко ји ма се мо же са мо на га ђа ти, 
те они ов де не ће ни би ти пред мет раз ма тра ња. Та кви су на зи ви и нат пи си 
ко ји или уоп ште не узи ма ју у об зир чи ње ни цу да по тен ци јал ни го сти ло-
ка ла мо жда не раз у ме ју срп ски је зик, или пак они иза ко јих се кри је став 
вла сни ка да су по ну ђе ни тек сту ал ни и ви зу ел ни са др жа ји до вољ но ин фор-
ма тив ни и ја сни да и не а у тох то на по пу ла ци ја схва ти о ка квој је по ну ди реч. 
Ска лар но по сма тра но, ова кви слу ча је ви кре ћу се од (а) ми гран ти ма пот пу но 
не ра зу мљи вог је лов ни ка ки не ске бр зе хра не на срп ском је зи ку, ћи ри лич ним 
пи смом (исти на, уз јед но за вр шно weL co me на дну из ло же ног је лов ни ка, као 
и не ко ли ко про прат них сли ка), пре ко (б) де таљ не по ну де то плих сен дви ча, 
пан це ро та, са ла та и по сла сти ца на срп ском (уз упо тре бу њи ма не ра зу мљи-
вих ов да шњих кул тур но спе ци фич них ре чи као што су ku len, so mun и pr šut) 
– али ба рем на ми гран ти ма ра за зна тљи ви јем ла ти нич ним пи сму, па до (в) 
до не кле тран спа рент ни јих из ра за на срп ском (од ко јих су не ки спо ме ну те 
ори јен тал не кул тур но спе ци фич не ре чи, не рет ко до пу ње не хи брид ном ан гло-
срп ском тво ре ви ном), ла ти нич ним пи смом: šiš će vap ex tra po nu da, šiš ro lo
va ni, šiš su sam, šiš du pli, ke bab ma li, ke bab ve li ki, те нат пис ke bab, pom frit i 
ko la limenkа, као об је ди ње на оброк-по ну да. 

Узи ма ју ћи у об зир не ко ли ко на ве де них слу ча је ва, на кра ју овог раз ма-
тра ња ва ља на гла си ти да при ме ри по то ње је зич ке прак се пред ста вља ју из-
у зет ке ме ђу тек сту ал ним са др жа ји ма ви дљи вим на но во о тво ре ним уго сти-
тељ ским ло ка ли ма у цен тру гра да, по што су за бе ле же ни на са мо че ти ри ме ста, 
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од ана ли зи ра на 22 ре сто ра на бр зе хра не овог ти па. Дру гим ре чи ма, у ве ли кој 
ве ћи ни ана ли зи ра них на зи ва, нат пи са и дру гих ис пи са них са др жа ја, ма кар 
у њи хо вим нај ре ле вант ни јим сег мен ти ма, при мет на је упо тре ба је зи ка који 
би ми гран ти ма тре ба ло да олак ша сна ла же ње у но вој сре ди ни, а ко ја по пра-
ви лу има је дан од по јав них об ли ка пред ста вље них у одељ ци ма 3.1. и 3.2.

4. ЗакЉучЦи. Ре зул та ти опи са ног ис тра жи ва ња не дво сми сле но по твр-
ђу ју прет по став ку да је је зич ки пеј заж цен тра гра да Сом бо ра у из ве сној ме ри 
про ме њен у по след њих не ко ли ко го ди на, и то на сле де ће на чи не: 

• уво ђе њем још јед ног је зи ка по ред слу жбе ном упо тре бом про пи са них 
и у јав ној упо тре би ве ко ви ма уко ре ње них ау тох то них је зи ка – срп ског 
и ма ђар ског, при че му еле мен ти тре ћег је зи ка – ен гле ског – ни су увек 
уве де ни до след но и ис прав но, та ко обра зу ју ћи је зич ке тво ре ви не ко је 
ина че при па да ју хи брид ном ен гле ско-срп ском со ци о лек ту – ан гло срп-
ском, на лек сич ко-се ман тич ком, гра ма тич ком и пра во пи сном ни воу, 
што је у ра ду по твр ђе но мно го број ним при ме ри ма при ку пље ним на 
град ским ули ца ма то ком пе ри о да од го то во три го ди не;

• упо тре бом ен гле ског је зи ка без срп ског, упо ре до са срп ским и уну тар 
срп ског, што је до ве ло до го то во пот пу не пре вла сти ла ти нич ног пи сма 
у ана ли зи ра ним тек сту ал ним са др жа ји ма у јав ном про сто ру, за раз ли ку 
од дру гих нат пи са ко ји ни су би ли пред мет ин те ре со ва ња и у ко ји ма је 
и да ље очу ва на упо тре ба срп ског је зи ка на ћи ри лич ном и ла ти нич ном, те 
ма ђар ског на ла ти нич ном пи сму, ка ко је и би ло опи са но у Одељ ку 2.2;

• по ја вом из ве сних но вих кул тур но спе ци фич них је зич ких еле ме на та у 
јав ном про сто ру – то по нимâ и на зивâ јелâ не ти пич них за ово под не бље. 
По твр ђе на је и прет по став ка да је до на ве де них про ме на до шло пре све-

га у де ло ви ма гра да у ко ји ма се нај ви ше оку пља ју ми гран ти, због отва ра ња 
ло ка ла и про дав ни ца, пре вас ход но уго сти тељ ских обје ка та и про дав ни ца по-
лов не оде ће, ко је су нај ви ше и на ме ње не тре нут ним по тре ба ма ове по пу ла ције.

На ве де не про ме не до ве ле су до то га да би глав не од ли ке ак ту ел ног је-
зич ког пеј за жа цен тра гра да Сом бо ра сто га би ле сле де ће: 

• на по чет ку на гли, а са да спо ри ји али кон ти ну и ра ни про дор еле ме на та 
ен гле ског је зи ка, ла ти нич ног пи сма и но вих кул тур но спе ци фич них 
ре чи и то по ни ма у јав ни про стор, и, след стве но,

• ја сно уоч љи ви мно го број ни при ме ри ка ко упо тре бе ен гле ског је зи ка 
та ко и ан гло срп ског, те, по сле дич но, на ру ше на нор ма срп ског је зи ка у 
јав ном про сто ру на го то во свим ни во и ма је зич ке ана ли зе.
Прет ход на став ка у овом слу ча ју ни је ну жно по сле ди ца ис кљу чи во већ 

пословичнo озло гла ше ног ви ше де це ниј ског ши ре ња ен гле ског је зи ка у свим 
сфе ра ма жи во та, о че му је код нас, по ред де се ти на дру гих ау то ра, нај ви ше 
пи сао Пр ћић (pr ćić 2019; 2023), ову гло бал ну по ја ву на звав ши ‘језичкoм 
ан гло ма ни јом .̓ Ов де се на и ме ра ди о, ма ње или ви ше ус пе лом и ма ње или 
ви ше је зич ки пра вил ном, при ла го ђа ва њу од ре ђе них аспе ка та је зи ка јав ног 
про сто ра по тре ба ма но во при до шле по пу ла ци је ко ја не зна jeзик(е) до ми цил-
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ног ста нов ни штва. Ова кве про ме не усло вље не су, да кле, не са мо спо ме ну-
том је зич ком мо дом већ обо стра но праг ма тич ним раз ло зи ма – ка ко за до маћу, 
та ко и за ми грант ску за јед ни цу. 

След стве но, из се ман тич ко-праг ма тич ке пер спек ти ве, по сле ди ца упо-
тре бе ова квог је зи ка по пра ви лу не би тре ба ло да бу де не ра зу ме ва ње тек сту-
ал ног са др жа ја упу ће ног при ма о цу по ру ке (у овом слу ча ју, ми гран ти ма), 
за раз ли ку од по сле ди ца слич не упо тре бе ен гле ског и/или ан гло срп ског у 
срп ским ме ди ји ма, кад су при ма о ци по ру ке из вор ни го вор ни ци срп ског и 
кад се по ка за ло да по сто ји шум у ко му ни ка ци ји из ме ђу но ви на ра и чи тала-
ца (pa nićkav gić 2023), или кад ни сло вач ко ни срп ско ста нов ни штво у не-
ко ли ко на се ље них ме ста у Вој во ди ни, ко јем су ова кви ан гли ци зи ра ни јав ни 
је зич ки зна ци је ди но и на ме ње ни, де ли мич но или пот пу но не раз у ме њихо во 
зна че ње (va Lent 2023). Сва ка ко да ова кав шум и на ули ца ма Сом бо ра остаје 
по тен ци ја лан про блем кад се ра ди о до ма ћем ста нов ни штву као при ма о ци-
ма по ру ке, од но сно, из вор ним го вор ни ци ма пре све га срп ског или ма ђар ског 
је зи ка, али, као што је већ ви ше пу та на гла ше но, пре ве ден или до пи сан са-
др жај на ен гле ском је зи ку пре вас ход но је усме рен ка при пад ни ци ма но во-
при до шле по пу ла ци је чи ји је је ди ни за јед нич ки је зич ки име ни тељ упра во 
из ве стан, ма кар и нај ни жи, сте пен по зна ва ња ен гле ског је зи ка. 

На ши рем пла ну, ре зул та ти овог ис тра жи ва ња до при но се већ мно го 
пу та по твр ђе ној чи ње ни ци да је зич ки пеј заж ни је ста ти чан, већ под ло жан 
про ме на ма чак и уну тар ве о ма крат ких пе ри о да од све га не ко ли ко го ди на. 
Но, по ред већ по зна тих за кљу ча ка да ди ја хро на ана ли за по да та ка и спро во-
ђе ње лон ги ту ди нал них сту ди ја мо гу да от кри ју про ме не у јав ној упо тре би 
је зи ка и ути цај дру штве них, по ли тич ких и еко ном ских фак то ра на је зик 
улич них нат пи са и на зи ва, те да пра ће ње про ме на у је зич ком пеј за жу пру жа 
вред не уви де у одр жа ва ње, угр о жа ва ње или ре ви та ли за ци ју је зи ка, ау то ри 
се на да ју да је овај рад, по ред већ про у ча ва ног и опи си ва ног гло бал но рас-
про стра ње ног ути ца ја ен гле ског је зи ка у јав ном про сто ру, из со ци о лин гви-
стич ке пер спек ти ве осве тлио и је дан нов фе но мен у нашoj сре ди ни, у ко јој 
до не дав но го то во да ни је би ло бли жег и ин тен зив ни јег, а по го то во не свако-
днев ног кон так та са кул ту ра ма под не бља с ког по ти че са да шња ми грант ска 
по пу ла ци ја у овом де лу све та.
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Ol ga Pa nić Kav gić
Aleksandar Kavgić 

THE PRESENT-TIME LINGUISTIC LANDSCAPE OF THE CITY OF SOMBOR:  
AN EMPIRICAL FIELD STUDY

S u m m a r y

The paper describes and analyzes language changes observed in the public space 
of the city of Sombor from 2021 to the present day, that have arisen both as a result of 
the continuous linguistic angloglobalization processes in the past few decades, and, more 
specifically, of the ongoing migrant crisis in Europe over the last several years. Since 
one of the twelve reception centres established by the Serbian Commissariat for Refugees 
and Migration is located in Sombor, thousands of migrants, mostly from the Middle East, 
have been temporarily residing in the city, seeking to ultimately reach Western and 
Northern European countries. Initially relatively slowly, and more recently increasingly 
apparently, the continuous presence of this population is beginning to impact the lin-
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guistic landscape of Sombor, which has always been a multiethnic and multicultural 
environment and was thus previously also characterized by multilingualism in its public 
space, but in a somewhat different way. 

The hypothesis in this research is that the prolonged presence of migrants in Sombor, 
along with the above-mentioned ubiquitous ongoing processes of linguistic angloglobali-
zation, has led to noticeable changes in its linguistic landscape, primarily reflected in 
adapted signs in shop windows, names of restaurants, menu items, especially in those 
parts of the town where migrants spend their free time outside the Reception Centre, 
where they meet and eat. Following the introductory remarks on the topic, the main 
hypothesis, aims and methodology of this research, more information is given on the 
notion and study of ̔ linguistic landscape .̓ As a relatively new but already highly relevant 
sociolinguistic discipline, the study of linguistic landscape refers to the description and 
analysis of linguistic signs in the public space of a settlement or territory, and can reveal 
a great deal about language use, language policy, linguistic contact, cultural identity 
issues or local attitudes towards certain languages and ethnic groups. When it comes to 
Sombor and its linguistic landscape, the long-established practice of writing public lan-
guage signs in, primarily, Serbian (with its two scripts – Cyrillic and Latin), and, also, 
Hungarian, with a certain degree of more recent use of English as the global means of 
communication, has now been supplemented or replaced in these central parts of the city 
by signs in English and/or a Serbian-English hybrid, known as Angloserbian, always in 
the Latin script. Another new component in the city’s linguistic landscape is the use of 
certain culture-specific words and expressions originating from the Middle East.

The central section of the paper focuses on describing, analyzing and classifying 
examples of the above-described recent language practice in Sombor. Upon conducting field 
research in the city’s central streets and collecting samples of such practice, the changes 
observed are presented at multiple levels of linguistic analysis – lexical-semantic, gram-
matical and orthographic, by means of applying the methodology of qualitative analysis. 
Furthermore, as mentioned, certain culture-specific words, primarily a few West-Asian 
toponyms with a strong identity-related associative and symbolic force, as well as lexemes 
labelling oriental food and dishes, appear to be in use increasingly often in the streets of 
Sombor, also bearing witness to the presence of a new population in the city.

The concluding remarks summarize the findings and corroborate the hypothesis 
concerning the recent changes in the city’s linguistic landscape both owing to the all-
pervasive continuous processes of linguistic angloglobalization and the constant presence 
of a new non-native population. Such conclusions may serve as a starting point for further 
research of this kind in towns and cities along the so-called Balkan migrant route.
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Мср Са ра Ар ва

УМЕТ НИК У ВА ТРИ, ВА ТРА У УМЕТ НИ КУ:  
ЕРО ТО ЛО ШКО ЧИ ТА ЊЕ РО МА НА ЈАН НЕ ПО МУЦ КИ*

Овај рад пред ста вља еро то ло шко чи та ње ро ма на Јан Не по
муц ки и ту ма че ње од но са из ме ђу на слов ног ју на ка и жен ских лико-
ва: (од сут не) же не Ла ри се и (при сут не) бра то вље ве удо ви це Же ње. 
Кроз те о риј ске по сту ла те Ми ха и ла Еп штеј на, Жор жа Ба та ја, Рола-
на Бар та и Ни ко ла ја Бер ђа је ва про бле ма ти зо ва на је хи по те за – да ли 
је љу бав ин хе рент на књи жев ном ју на ку умет ни ку? Ана ли зом еро
те ма, ме ста у ко ји ма до ла зи до чул них до жи вља ја и пре ла же ња 
гра ни ца, са гле да на је и опо зи ци ја из ме ђу жен ских ли ко ва, те емо-
тив них и так тил них епи те та то пло – хлад но. Зна чај но ме сто у овом 
ис тра жи ва њу по све ће но је и мо ти ви ма во де и ва тре – јер по жа ри 
не пре ста но пра те Ја на Не по муц ког – те њи хо вим де струк тив ним, 
пре врат нич ким, ком по зи ци о ним, али пло до твор ним и еро то ло шким 
зна че њи ма.

Кључ не ре чи: Јан Не по муц ки, умет ник, ва тра, ерос, еро то ло гија.

1.еросиуметник.При ли ком ту ма че ња књи жев них де ла Ја ре Риб ни кар, 
Љу би ша Је ре мић чи ни зна ча јан осврт на ро ма неск ни свет Ја на Не по муц ког 
и сма тра да се од но си из ме ђу ју на ка мо гу ту ма чи ти „у окви ру ста ре те ме 
суд би не умет ни ка ко ји је рас пет из ме ђу зах те ва прак тич ног жи во та и зах-
те ва про ис те клих из ува жа ва ња јед ног друк чи јег, од жи вот не прак се не за-
ви сног ре да вред но сти“ (јеремић 2009: 118). Је ре мић ти ме алу ди ра на рас кол 
лич но сти ко ји по сто ји уну тар умет ни ка – на не по мир љи вост умет нич ке 
стра не ју на ка са, та ко ђе при сут ном, чо ве чи јом, гра ђан ском сфе ром лич но-
сти, ко ја стре ми уо би ча је ном и три ви јал ном, ма да у њој не успе ва да се 
оства ри. Овај књи жев ни кри ти чар пре по зна је у Ја ну Не по муц ком и тра ди-
ци о нал не мо ти ве ро ма на о умет ни ку: пред о дре ђе ност за лу та ње, тра же ње 

* Рад је пред ста вљен на на уч ној кон фе рен ци ји за мла де ис тра жи ва че и док то ран де – 
Са вре ме ни то ко ви у из у ча ва њу је зи ка, књи жев но сти и кул ту ре, у ор га ни за ци ји Фи ло ло шког 
фа кул те та Уни вер зи те та у Бе о гра ду, 2022. го ди не.

UDC 821.163.42-31.09 Ribnikar J.
https://doi.org/10.18485/ms_zmskij.2024.72.1.9
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ду хов ног за ви ча ја, али и ар ти стич ку не прак тич ност и од су ство сми сла за 
жи вот ну бор бу и по ли тич ку прак су (јеремић 2009: 119). Бу ду ћи да је дао 
зна ме нит увид у су штин ске еле мен те Künstler ro ma na, Љу би ша Је ре мић 
по ста вио је по го дан те мељ за наш да љи ис тра жи вач ки про цес, ко ји ће би ти 
усред сре ђен на еро то ло шко чи та ње ро ма на Ја ре Риб ни кар. Са гле да ју ћи на-
слов ног ју на ка кроз па ра диг му ро ма на о умет ни ку, еро то ло шко ту ма че ње 
усме ри ће мо ка ње го вом од но су пре ма жен ским ли ко ви ма. На и ме, од нос 
Ја на Не по муц ког пре ма же на ма у пот пу но сти је под ре ђен суд би ни умет ни ка, 
те она умно го ме об ли ку је Ја но во љу бав но ис ку ство. То ком сво је жи вот не 
пу та ње – уо кви ре не му зи ком, а окон ча не пи са њем, као још јед ним об ли ком 
ства ра лач ке ак тив но сти – умет ник ће оства ри ти две ин тим не ве зе. Ме ђу тим, 
ни у јед ној не ће ус пе ти да ис тра је. Раз лог не у спе ха огле да се у не мо гућ но сти 
ар ти стич ког ду ха да се по ви ну је чо веч ној стра ни лич но сти и од го во ри на 
прак тич не зах те ве жи во та, као што су осни ва ње по ро ди це и ста бил на брач-
на си ту а ци ја. Иа ко у ње му по сто ји че жња за до мом, ду хов ним за ви ча јем и 
по ро дич ном си гур но шћу, умет нич ке ам би ци је га у то ме спу та ва ју. 

На ше ис тра жи ва ње от по че ће мо по дроб ном ана ли зом од но са из ме ђу 
умет ни ка и две ју на ки ње са ко ји ма оства ру је емо тив ну бли скост. Нај пре 
ће мо ту ма чи ти крат ко трај ну, али стра стве ну и пре крет нич ку ве зу са Же њом, 
са гле да ју ћи раз вој еро те ме и уло гу до ди ра и ва тре у овом љу бав ном ис ку-
ству. По том ће мо ана ли зу усре ди ти на не што сло же ни ји и не ста бил ни ји 
од нос са су пру гом Ла ри сом, фи зич ки од сут ном, ма да при сут ном у жи вот-
ним од лу ка ма и про ми шља њи ма. На кон са гле да ња ра зор них и не у спе шних 
љу бав них ис ку ста ва Ја на Не по муц ког, про бле ма ти зо ва ће мо и мо гућ ност 
љу ба ви уоп ште за умет ни ка – у ко јој ме ри је Ерос ин хе рен тан умет ни ци ма, 
на ко ји на чин се ис по ља ва, те да ли умет ник ика да мо же има ти ве ли ку љу бав1?

2.жења–додирватре,додируватри.Ис ку ство Ја на Не по муц ког пред-
ста вље но је у пр вом ли цу, кроз ау тен тич ну ис по вест на ста лу на са мом заче-
љу жи во та, као све до чан ство о рат ним зби ва њи ма, не пре ста ним лу та њи ма, 
али и лич ној тра ге ди ји – гу бит ку ро ђе ног бра та Ми ха ла, ви о ли ни сте и 
жи вот ног са пут ни ка. Тра гич не окол но сти усло вља ва ју и нео бич ну бли скост 
из ме ђу Ми ха ло ве же не – са да удо ви це Же ње, и ње го вог бра та – при по ве да ча 
и на слов ног ју на ка, Ја на Не по муц ког. Не би смо ли ана ли зи ра ти ком плек сан 
од нос ко ји ће се ис по љи ти из ме ђу Ја на и Же ње, нео п ход но је да са гле да мо 
те о риј ска на че ла Еп штеј но ве фи ло зо фи је те ла и љу ба ви, што ће мо по сти ћи 
кроз ту ма че ње еро те ма уну тар овог ро ма на. На и ме, Еп штејн сма тра да је 
еро те ма струк тур но-те мат ска је ди ни ца еро са (еПштејн 2009: 116). Она пред-
ста вља тре ну так пре се ца ња гра ни це – ерот ски до га ђај – ко ји се мо же мани-

1 „Је си ли ика да имао ве ли ку љу бав?“ (рибникар 1986: 140) пи та ње је ко је ће Же ња 
по ста ви ти Ја ну Не по муц ком, ујед но и пи та ње на ко је ће тек на кра ју сво је при по ве сти, на 
кра ју жи вот ног пу та, али и на са мом кра ју ро ма на – умет ник са зна ти од го вор. Ово пи та ње 
по ла зи ште је на шег ис тра жи ва ња и про блем ски ће мо ту ма чи ти ње гов од го вор у за кључ ном 
де лу сту ди је. 
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фе сто ва ти кроз раз ли чи те чул не еле мен те: као отво ре но – за тво ре но, до зво
ље но – не до зво ље но, при влач но – од бој но, бли ско – да ле ко или пак раз два ја ње 
– до ди ри ва ње (еПштејн 2009: 117). На чин на ко ји ће се ис по љи ти пре се ца ње 
гра ни це умно го ме за ви си од си ту а ци је у ко јој се на ла зе књи жев ни ју на ци, 
али и кул тур но и сто риј ских окви ра у ком је де ло са зда но, те вре ме на и про-
сто ра у ком се рад ња од ви ја. У скла ду са тим, Еп штејн ис ти че да ерот ски 
до га ђај мо же ва ри ра ти од до ди ри ва ња ру ке до по ди за ња сук ње, „све за ви си 
од то га ка ква гра ни ца од ре ђу је струк ту ру од но са у да том тре нут ку вре ме на“ 
(еПштејн2009: 117). Ин ти ми за ци ја Ја на и Же ње за сни ва се пре вас ход но на 
ди хо то ми ји до зво ље но – не до зво ље но, бу ду ћи да ју на ци не пре ко ра чу ју само 
чул не, већ и мо рал не гра ни це: Јан не са мо да чи ни пре љу бу и ва ра сво ју 
же ну Ла ри су, већ то чи ни са удо ви цом пре ми ну лог бра та. До ди ри ва ње – раз
два ја ње би нар ност је ко ја у слу ча ју Ја на и Же ње усло вља ва да се гра ни ца 
пре ко ра чи, те упра во до дир по ста је пре крет ни ца у збли жа ва њу ју на ка.

Еп штеј но ва еро то ло шка сту ди ја зна ме ни то ме сто по све ћу је хап ти ци 
– на у ци о пи па њу и до ди ри ва њу, у ко јој ко жа пред ста вља ор ган за опа жа ње, 
али и ства ра ла штво и так тил не об ли ке де лат но сти и са мо и зра жа ва ња (еП
штејн2009: 29). Мно ге пси хо ло шке сту ди је су ука зи ва ле на зна чај до ди ра 
у ис ку ству жи вих би ћа, те не чу ди да ко жа, као нај ве ћи ор ган, за у зи ма сре-
ди шње ме сто у ин тен зив но сти до жи вља ја све та ко ји нас окру жу је. Ме ђу соб-
на бли скост по сти же се упра во кроз до дир, те Еп штејн ис ти че да се спо је ност 
до сти же спа ја њем те лом: „У до ди ру по сто ји та ве ро до стој ност при су ства, 
то пли на за јед ни штва, ко ја се не мо же осе ти ти ни ка квим дру гим чул ним 
ор га ном“ (еПштејн 2009: 42). До ди ром се из два ја ју и раз ли чи та так тил на 
осе ћа ња, по пут осе та бо ла, али и то пло те или хлад но ће (еПштејн 2009: 29). 
За ту ма че ње Ја но вог ин тим ног ис ку ства од по себ не ва жно сти ће би ти упра-
во тер мо цеп ци ја, бу ду ћи да је она су штин ска за раз ли ко ва ње до ди ра два ју 
же на: док је Ла ри са, Ја но ва су пру га, не стал на и флу ид на, те хлад на и сим-
бо лич ки пред ста вље на во дом; Же ња је то пли на и не жност, об ли ко ва на кроз 
мо тив ва тре и по жа ра, што ће мо и ту ма чи ти у да љем из ла га њу. Еро те ма 
из ме ђу Ја на и Же ње раз ви ја се упра во – до ди ром. 

На и ме, у го ди ни на кон Ми ха ло ве смр ти, Же ња и Јан се на ста њу ју у 
се лу крај Са ра то ва не би ли из бе гли бо ле сти и не да ће ко је ха ра ју рат ном Ру-
си јом, те про на шли мир на кон гу бит ка бли ске осо бе, му жа и бра та. Сце на 
ко ја ће ини ци ра ти раз вој еро те ме пред ста вље на је с аспек та про та го ни сте, 
нај пре као осе ћај ра до сти: „[...] хте ла је од мах пр вог да на да у ку ћи ис пе че 
хлеб да ме об ра ду је. [...] Мно го сам се ра до вао том обе ћа ном хле бу. [...] Жења 
је за ло жи ла ва тру и осе тио сам то пао ми рис до ма2“ (рибникар 1986: 33). 
Оза ре ност, ва тра и то пли на до ма – део су че жње ко ју Јан Не по муц ки ис по-
ља ва то ком чи та ве при по ве сти, те је ва жно на гла си ти да се упра во кроз ово 
осе ћа ње ан ти ци пи ра емо тив на бли скост са ју на ки њом. Ка да услед не смо тре-
не не сре ће из би је по жар, Јан се при бли жа ва Же њи и ти ме пре се ца гра ни цу. 

2 Кур зиве под на во ди ма ис та кла је ау тор ка овог ис тра жи ва ња.
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Ерот ски до га ђај се, у скла ду са лек си ком ро ма неск ног све та – рас пламсава 
путем до дира: „Го ри, ре као сам, и ухва тио сам је за ру ку“ (рибникар 1986: 34).

Ле ви нас раз ли ку је два ти па до ди ра: до дир-опи па ва ње и до дир-ма же ње 
(еПштејн 2009: 45). Чи ње ни ца да се до дир за сни ва на прин ци пу уза јам но сти 
до во ди до то га да „чи сто пер цеп ти ван до дир пре ла зи у до дир-де ло ва ње“ 
(еПштејн 2009: 45). До дир ну ти – ми ло ва ти – сти ска ти три су ступ ња на 
ко ја ука зу је овај фи ло зоф, обра зла жу ћи ка ко до ла зи до ма же ња или „опи-
пљи вог осва ја ња дру гог би ћа у ши ри ну и ду би ну, на че ла бли ско сти као спа-
ја ња, где [ја] са дру гим дели[м] сво ју то пли ну и ко жу“ (еПштејн 2009: 45). 
Бли скост из ме ђу Ја на и Же ње по стиг ну та је нај пре кроз не хо ти чан и ин стинк-
ти ван до дир, не би ли се он раз вио у усме ре но и на мер но до ди ри ва ње – ма
же ње, а по том и сти ска ње: „Же ња је опу сти ла на бре кле ру ке крај те ла, 
ухва тио сам их да јој за хва лим, оно пре ђа шње осе ћа ње за хвал но сти због 
хле ба вра ти ло се, ве ће, буј ни је, ра до сно, по бе до но сно, ње не те шке ру ке у 
мо ји ма, ми рис ње ног те ла, мо кра ха љи на, на сло ни ла се по вер љи во на ме не 
и по ди гла гла ву да је по љу бим“ (рибникар 1986: 34). До дир по ста је ин тен зив-
ни ји, ру ке се спа ја ју, а и оста ла чу ла, по пут ми ри са, бу де се и наглашава ју. 
На тај на чин Јан Не по муц ки упо зна је не са мо Же њи но те ло, већ и ње ну плот. 
Док те ло има свој об лик и ве ли чи ну и мо же се от кри ва ти кроз ви зу ел не и 
так тил не еле мен те, плот је сло же ни ји – са сто ји се од вла жно сти, глат ко ће, 
то пли не – до жи вља ја то ком до ди ри ва ња и ми ло ва ња (еПштејн 2009: 121). 
Ми рис Же њи ног те ла, ње на мо кра ха љи на, те шке ру ке (рибникар 1986: 34) 
– све су то озна ке плот ског упо зна ва ња и ин тим ног до жи вља ва ња же не ко ја 
му сто ји у на руч ју. Еп штејн ис ти че да у реч ни ку до ди ра и так тил не умет-
но сти не по сто ји мно го лек се ма за до дир, те из два ја тер ми но ло ги ју: та ћи, 
ди ра ти, пи па ти, уз раз ли чи те ме та фо ре до ди ри ва ња (Еп штејн 2009: 84). 
Је зик ко јим у свом ру ко пи су Јан Не по муц ки об ли ку је сво је ерот ско ис ку ство 
са Же њом за сни ва се на хва та њу – ухва тио сам је за ру ку; уле та њу – уле тео 
сам јој у за гр љај; на сла ња њу – на сло ни ла се на ме не (рибникар 1986: 34–37). 
У овим из ра зи ма ви ди се из ве сно по се за ње: по се за ње за дру гим би ћем и 
че жња за бли ско шћу. Мо жда упра во бли ско шћу ко ја са соп стве ном же ном 
Ла ри сом ни је мо гла би ти оства ре на, бу ду ћи да се њи хо ви до ди ри го то во и 
не ће спо ми ња ти у Ја но вим све до чан стви ма. 

Ис ку ство до ди ра ни ка да не при па да по је дин цу, већ је оно уза јам но, 
зах те ва дво је. Еп штејн (2009: 43) ве ли да је до дир увек уз вра тан чин, „бора-
вак на оној гра ни ци ко ја исто вре ме но де ли и спа ја дво је, а ко ја због сво је гра-
нич но сти не мо же да при па да са мо јед ном“. Из то га и про из ла зи за кљу чак 
да је онај ко ји до ди ру је увек и до дир ну ти (еПштејн 2009: 43). Су шти на ин-
тим ног тре нут ка раз ви ја се кроз обо стра ност до ди ра и ства ра ње сво је вр сне 
ерот ске умет но сти. Еро те ма ко ју ту ма чи мо за сни ва се на пре ко ра че ној гра-
ни ци на ста лој кроз не хо ти чан до дир, уоб ли чен стра хом због по жа ра, али 
до дир ко ји ће се раз ви ти у ерот ско спа ја ње. У до дат ку Еп штеј но вих ис тра-
жи ва ња на ла зи се и Еро ти кон Ива на Со ло вјо ва у ком је ис так ну то: „За хва-
љу ју ћи до ди ри ма, свет по ста је то пли ји. Две то пли не до ди ри ва њем по ста ју 
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ва тра“ (еПштејн2010: 183). Сим бо ли ка ва тре, ње не раз га ре но сти и то пло-
те, од ве ли ке је ва жно сти за ерот ско ис ку ство Ја на и Же ње. До дир из ме ђу 
ју на ка на ста је због ва тре – при пр вом до ди ру, ак це нат је на ре ал ној, фи зич-
кој ва три ко ја ука зу је на жи вот ну прет њу и опа сност. Дру ги до дир, на кон 
уга ше не де струк тив не ва тре ства ра сим бо лич ку, но ву ва тру, стра стве ни еле-
мент, ва тру из ме ђу два књи жев на ју на ка. Ва тра је ујед но и сред ство оне оби-
ча ва ња, јер Еп штејн сма тра да је љу бав нео п ход но оне о би ча ва ти ка ко би 
би ла дру га чи ја и да би се, ка ко сма тра Стан чић док ту ма чи Еп штеј но ву еро-
то ло ги ју, „пре ва зи шао уо би ча је ни ау то ма ти зам те ле сне бли ско сти“ (станчић 
2013: 337). Тај ефе кат се у књи жев но сти по сти же стил ским фи гу ра ма, на 
пр вом ме сту ме та фо ром, а по том и ње ним срод ним фи гу ра ма: ме то ни ми јом 
и але го ри јом (станчић 2013: 341). Бу ду ћи да је чи та во ерот ско ис ку ство Јана 
и Же ње об ли ко ва но ва тром, она је сте але го риј ска сли ка јед ног сек су ал ног 
ис ку ства – кроз гра да циј ско рас плам са ва ње ва тре, бу ја и страст ме ђу ли ко-
ви ма. Ви ше знач ност ва тре омо гу ћа ва да се по гла вље у ком до ла зи до сек-
су ал ног од но са из ме ђу Же ње и Ја на са гле да као це ло вит си же или, пре ма 
Еп штеј ну (2009: 120), као са свим но ва по е ти ка ко и ту са, са сво јим за ко ни-
то сти ма и не пред ви дљи во сти ма. Ва тра не са мо да је по кре тач, већ и око сни-
ца рад ње у ко јој се спли ћу ерос и та на тос. На и ме, тек на кон уби је не ва тре, 
на кон смр ти ва тре као јед не де струк тив не си ле, ра ђа се ерот ско ис ку ство: 
„Нас дво је смо са ми са вла да ли по жар. Чи ни ло ми се да сам убио не што 
жи во, кр ва во, под му кло и гад но. Осе тио сам се јак“ (рибникар1986: 34). 
Сна га ко ју Јан Не по муц ки раз ви ја до ла зи из ва тре – то је упра во сна га ко ја 
ће му омо гу ћи ти да пре ђе не ви дљи ву гра ни цу и при бли жи се Же њи. Ва тра 
и по жа ри се отуд ја вља ју у свом ам би ва лент ном зна че њу, на ко је је су ге ри-
са но и у Реч ни ку сим бо ла кроз еле мен те опло ђи ва ња, очи шће ња и про све-
тље ња; али и не га тив не аспек те по пут ди ма и уни шта ва ња (шеваЛије–Гер
бран 2004: 1027). Ва тра се у сво јој опреч но сти при ка зу је и као сна га пси хич ке 
ре гре си је, по бу ње ни ум и сто га, чак и ка да спа љу је и уни шта ва, она је ујед но 
сим бол очи шће ња и пре по ро да (шеваЛије–Гербран 2004: 1027). Ва тра је 
уи сти ну сва у опреч но сти, али отуд је она по год но сред ство за об ли ко ва ње 
ерот ске енер ги је из ме ђу Ја на и Же ње, јер је и она осли ка на у сво јим про тив-
реч но сти ма и под сти ца њу на бу ја ле под све сти – оне ко ја пре ла зи гра ни це и 
кр ши за бра не. 

2.1.ЗабранакаоеротскиПодстиЦај. Еро то ло шким ту ма че њем Ја на Непо
муц ког мо гу се уо чи ти и оста ли фе но ме ни ко је еро то ло ги ја, као ху ма ни стич-
ка ди сци пли на, про у ча ва: љу бав и љу бо мо ра, же ља и ужи ва ње, за бра на и 
за во ђе ње, страст и игра (еПштејн 2009: 95). На еле мен те за бра не смо већ 
алу ди ра ли и они се мо гу са гле да ти у Ја но вој про бле ма тич ној од лу ци да 
ис ку си за до вољ ство са бра то вље вом же ном. Стан чић ис ти че ка ко је и са ма 
љу бав не рет ко у сте га ма и за бра на ма, огра ни че њи ма и кр ше њи ма пра ви ла, 
у че му ова те о ре ти чар ка пре по зна је су коб две ју енер ги ја – еро са и та на тоса 
(станчић 2013: 339). 
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Ме ђу тим, за бра на се у Ла ка но вим опа жа њи ма об ли ку је и у са мој игри 
свла че ња и обла че ња. На и ме, Ла кан опа жа да је „не мо гућ но сву ћи же ну“ 
(еПштејн 2009: 98). Пре кри ва ње те ла и ње го во по нов но от кри ва ње по следи-
ца је еро ти ке – еро ти ка „по но во опи па ва и от кри ва као за бра ње ну, па за то 
дво стру ко по жељ ну област. [...] Без за бра не не ма за во ђе ња“ (еПштејн 2009: 
98). Јан Не по муц ки уз бу ђе но по сма тра Же њи ну мо кру ха љи ну, не би ли не-
ко ли ко тре ну та ка ка сни је до био по рив да је сву че: „Ни сам ре као ни ре чи и 
по чео сам да је от коп ча вам. По ма га ла ми је јер су мо ји пр сти, иа ко мир ни, 
успа ва ни, ис пра жње ни по сле уз бу ђе на, би ли не ве шти“ (рибникар 1986: 
34–35). У не ве штом свла че њу же ље не же не сме њу ју се еле мен ти по кри ве ног 
и от кри ве ног, не би ли се они с одев них пред ме та пре не ли и на пси хо ло шки 
план – от кри ве но, ого ље но те ло убр зо от кри ва и пре ко ра че ну гра ни цу, те 
до во ди до не га ци је про та го ни сте: „Ни сам имао шта да от кри вам. Мо жда 
сам не што ва жно та да про пу стио“ (рибникар 2009: 35). Чи ње ни ца да не ма 
шта да от кри ва уте ме ље на је на по ми сли да је брат све от крио пре ње га, те 
да ње му ни је да то да от кри ва Же њи но те ло и ње ну плот. Еп штејн ну ди из-
ве сну гра да ци ју опа жа ња у окви ру плот ског са зна ња: нај пре се ак ти ви ра 
чу ло слу ха и пред мет опа жа ња се ослу шку је; не би ли се ак ти ви ра ли ви зу-
ел ни еле мен ти, те пред мет са гле дао; а на кра ју, као по след њи еле мент пер-
цеп ци је, ја вља се чу ло до ди ра – „пот пу но ула же ње у ја ву, не по сред на ин тер-
ак ци ја из ме ђу до ди ри ва ча и до дир ну тог“ (еПштејн 2009: 181). Ипак, ова ква 
по ступ ност чу ла има сво је од сту па ње у ерот ском ис ку ству Ја на и Же ње: 
по зи ци ја чу ла ви да и до ди ра се из ме шта, те до дир до би ја при мат над ви дом. 
Па ра док сал но, ју на ци се пр во до ди ру ју, не би ли тек он да би ли у мо гућ но-
сти да се по гле да ју. То ком љу бав ног чи на Јан ис ти че: „Ни шта ви ше ни сам 
ви део. Ни шта ни сам же лео да гле дам“ (рибникар 1986: 35). От кри ва њем Же-
њи ног те ла от кри ва се и пре ђе на мо рал на гра ни ца – она је пре се че на до ди-
ром, а по глед је та бу и зи ран: „Ни сам је ви део. Имао сам је. Али по сле сам 
мо рао да је гле дам. Да све га ово га ни је би ло, не би ми па ло на па мет да је 
гле дам“ (рибникар 1986: 35). По глед не ма при ви ле го ва но ме сто јер је за бра-
њен – Же ња је удо ви ца мр твог бра та, ујед но и пре љуб ни ца. Отуд је по то ња 
ну жност по гле да по сле ди ца по бу ђе не све сти, али и са ве сти и мо рал ног су-
но вра та ју на ка. Ме ђу тим, та осве шће ност до ла зи ка сно, на кон пре ко ра че не 
гра ни це, те се за бра ње ни по глед при ка зу је кроз ме та фо ру ис ко па ног ока:

„Осве стио сам се бр зо. Жи вео сам без же не, вла сти те, го ди на ма. 
Жи вео сам уоп ште без же на. Би ло је то га су ви ше да се по жи ви. Ни сам 
за њих имао ни сна ге, ни вре ме на. Ни сам ни кад ра ни је при ме тио Же њу 
као жен ку. Би ла је све ти ца, же на умр лог бра та. Ко ти око ис ко па? Брат. 
За то та ко ду бо ко“ (рибникар 1986: 34–35). 

У игри ерот ског скри ва ња и раз от кри ва ња, по ред сву че них одев них 
пред ме та и на гог те ла, сву че на је и ко пре на за не се но сти и, у скла ду са доса-
да шњом лек си ком, пла ме на ко ји ни је веч ног тра ја ња. Ме ђу тим, то је и но во 
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про блем ско чво ри ште у ро ма ну – за што по жар из ме ђу Ја на и Же ње не успе-
ва да оп ста не? 

2.2.даЛијежењајанова(не)моГућажеЉа?Ка ко би смо ту ма чи ли крат-
ко трај ност од но са из ме ђу дво је љу бав ни ка, нео п ход но је да про ник не мо у 
по ре кло њи хо ве бли ско сти и на че ла на ко ји ма се спа ја ње ју на ка за сни ва, те 
са зна мо да ли је у пи та њу страст, же ља или пак оно што вр ху ни у од но су 
из ме ђу дво је љу ди – љу бав?

При ли ком де фи ни са ња же ље Еп штејн ис ти че ка ко је же ља ре во лу цио-
нар на: „же ља, и кад се за до во ља ва, тра жи нов пред мет же ље и/или но ве на-
чи не за сво је за до во ља ва ње“ (Еп штејн 2009: 100). Же ља се не мо же за до во-
љи ти, ње но за до во ље ње пред ста вља на бу ја лост но вих же ља: же ља је та ко 
по тре ба да бу де ви ше оно га што по сто ји – же ља је би ти же љан (еПштејн 
2009: 100). Же ња пре ста вља Ја но ву же љу по бу ђе ну по жа ром и ва тром стра-
сти, али и не до стат ком же ље но сти од стра не соп стве не же не. Уто ли ко је 
Ја но ва же ља про бле ма тич на јер, ка да се оства ри же ља – Же ња – ја вља се 
но ва же ља – Ла ри са и по вра так за ви ча ју, же ља да бу де же љен из но ва код 
сво је су пру ге. Ла ри са ни је са мо же ља за ус по ста вља њем ста бил ног бра ка, 
она је и сим бол за ви чај но сти и до ма. Ла ри са је та ко же ља ко ју по тен ци ра 
људ ски део Ја но ве лич но сти, оне у ко ју се умет ник не укла па, а ко јој те жи 
упра во на кон што се за вр ши сек су ал но ис ку ство из ме ђу ње га и бра то ве удо-
ви це. Уо ста лом, због то га што у Ја ну пре о вла ђу ју по ме ша не же ље и не мо гућ-
ност да се оства ри љу бав, ис ку ство са Же њом се не за вр ша ва срећ но. Стан-
чић (2013: 336–337) при ме ћу је да же ља не кад иш че за ва, те се де си да на кон 
љу бав ног чи на же ља за осо бом пре ста је – што се од ви ја упра во у слу ча ју 
ис ку ства из ме ђу Ја на и Же ње. Ме ђу тим, Стан чић (2013: 336–337) ис ти че да 
се то не мо же до го ди ти уко ли ко је до шло до раз вит ка љу ба ви, „јер се у пра-
вој љу ба ви же ља за осо бом не га си сек су ал ним чи ном“. Ја сно је отуд да се 
при ли ком раз ма тра ња сло же ног од но са из ме ђу Ја на и Же ње не мо же го во-
ри ти о љу ба ви. Услед не до стат ка љу ба ви, ин ти ми за ци ју Ја на и Же ње пра ти 
оно што Еп штејн (2009: 144) на зи ва ту гом по сле ко и ту са.

Бер ђа јев је пи сао упра во о овом фе но ме ну у ком се сек су ал но иск у ство 
не за вр ша ва ек ста зом или пак ус хи ће њем, већ не га тив ном емо ци јом – ка зном: 
„Сје ди ња ва ње сек су ал ним чи ном је при вид но, па због то га при вид но сједи-
ња ва ње увек че ка ка зна“ (еПштејн: 2009: 145). За то овај фи ло зоф ис ти че ка ко 
сек су ал ни чин увек пра ти не по вољ на ре ак ци ја, кре та ње уна зад или раз је-
ди ња ва ње (еПштејн: 2009: 145). Сек су ал ни од нос тре ба ло би да пред ста вља 
сје ди ња ва ње би ћа у веч но сти, над вла да ва ње ис ку ства смр ти и би ћа ко ја 
успе ва ју „да до кра ја про ник ну јед на у дру гу [плот]“ (еПштејн: 2009: 145). 
Ка да се то не де си, де ша ва се смрт на ту га; еро су сле ди по ми сао на та на тос, 
те спо зна ја би ћа о не мо гућ но сти до се за ња веч ног. Ту га ко ја је по бу ђе на на-
кон сек су ал ног од но са код Ја на ни је са мо ту га на кон ко и ту са о ко јој све до-
чи Бер ђа јев, већ и ту га због из не ве ре ног бра та и сло же но сти јед ног од но са. 
То је ујед но и ту га са зна ња о то ме на че му је уоп ште же ља за Же њом и 
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са зда на: на за јед нич ком оча ју због мр твог бра та. Же ња ће би ти та ко ја го-
ди на ма ка сни је ево ци ра ка ко су ње на осе ћа ња би ла при сут на и од мах на кон 
Ми ха ло ве са хра не, те при зна је Ја ну исти ну: 

„[...] оне но ћи, пр ве но ћи по сле Ми ха ло ве са хра не, да ли се се ћаш?... Ле-
жа ла сам ти на гру ди ма, ур ла ли смо обо је као пси, био је то жи вот ни 
гу би так, гу би так сва ке си гур но сти, при знај, за нас обо је жи вот на ка та
стро фа [...] ле пи ла сам се уз те бе и хте ла те он да, стра шно хте ла те бе 
уме сто ње га, те бе, та да, од мах, љу ди су оти шли, она је за спа ла, оста ли 
смо са ми на це ло ме све ту, осе ћа ла сам да ни ко га не ма на ово ме све ту 
ко би мо гао да сто ји та ко бли зу у оча ју као нас дво је, та да сам то хте ла, 
те бе сам са свим ја сно хте ла и...“ (рибникар 1986: 140).

Стан чић (2013: 342) под се ћа да „ни је стра но су сед ство ерот ског са гро-
бљан ским“, бу ду ћи да је сва ки ор га зам „смрт у ма лом“. Це ло куп но ис ку ство 
из ме ђу Ја на и Же ње оба ви је но је сен ком мр твог бра та и су пру га. Љу бав 
пре ма мр твом су пру гу пре о бли ку је се у при вид ну љу бав пре ма ње го вом 
жи вом бра ту: „Ја сам те осе ти ла као јед ну је ди ну суд би ну, за шти ту, љу бав, 
јер си ме во лео, знам да си ме во лео, би ла сам тво ја исто ко ли ко и ње го ва, 
јер си и ти био ње гов, ми смо би ли јед но [...]“ (рибникар 1986: 141). Ипак, оно 
што Же ња пер ци пи ра као љу бав ма ни фе сту је се у об ли ку же ље ко ја из но ва 
и из но ва те жи да бу де за до во ље на. Ерот ски су срет Ја на и Же ње до ка зу је да 
ме ђу соб на љу бав ни је ин хе рент на овим ју на ци ма, јер из о ста је оно су штин-
ско – над вла да ва ње смр ти. Услед ту ге ко ја на ста је на кон ко и ту са и не мо-
гућ но сти да се пре ва зи ђе ма ла смрт, услед по тре бе за дру гом же ном – ја сно 
је да Јан не во ли Же њу. Еп штејн (2009: 146) о еро ти ци го во ри као о мег да ну 
са смр ћу, то је „на пет на пор да се она ода гна, да се ра ши ри цар ство же ље и 
ужи ва ња; али, у том мег да ну, ма ко ли ко је хе ро и чан, еро ти ка је осу ђе на на 
по раз“. На кон што из бег ну смрт ва тром, Јан и Же ња упу шта ју се у сек су-
ал но ис ку ство да ви та ли стич ком ерот ском енер ги јом над вла да ју смрт. Ипак, 
у то ме не успе ва ју јер ме ђу њи ма не ма љу ба ви, са мо по жа ра – стра стве не 
енер ги је и же ље: 

„[...] Угра био си ме због по жа ра. Са мо због по жа ра. У па ни ци. Знам. Знам. 
А он да си ре као: вра ћам се ку ћи. [...] У па ни ци си ме узео, због по жа ра, 
из гу бљен, оча јан, мо жда си и пла као док сам те љу би ла као лу да, а у 
но вој па ни ци си ви као на да мном од мах по сле: од ла зим, идем, бе жим, 
вра ћам се же ни и де те ту, мај ци и оцу, вра ћам се. Упла шио си се и за то 
си се та ко на гло од лу чио да кре неш пре ма сво јој до мо ви ни ко ју на ма пи 
је два мо жеш да на ђеш [...]“ (рибникар1986: 141).

У па ни ци, Јан уле ће у Же њин за гр љај по ме тен и угре јан (рибникар 
1986: 36) не би ли ерот ским ис ку ством над вла дао та на то ло шки страх. Ипак, 
у не мо гућ но сти да то учи ни, у не мо гућ но сти да са Же њом оства ри љу бав-
но ис ку ство, Јан се вра ћа по ми сли на не мо рал ност сво га по ступ ка, а по том 
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и но вој же љи – да се вра ти же ни Ла ри си и про на ђе за ви чај: „Ле гао сам са 
же ном свог бра та, ку нем се, та да пр ви пут, и од мах сам до нео од лу ку да ста-
вим све на коц ку, да спа лим мо сто ве за со бом, да кре нем још јед ном у не по
зна то, у за ви чај. Шта је за ви чај? Где је за ви чај чо ве ка?“ (рибникар 1986: 
37). У но вом по се за њу – овог пу та за за ви ча јем – вра ти ће се Јан Не по муц ки 
оној же ни ко ја сим бо ли ше дом и по ро ди цу: сво јој су пру зи Ла ри си.

3.Лариса–ЉубавфраГиЛна,ЉубавфраГментарна.Чи тав на ра тив, уто-
ли ко и жи вот Ја на Не по муц ког, на зи ре се кроз фраг мен те, што и од го ва ра 
ау то по е тич ким про ми шља њи ма спи са те љи це: „Жи ви мо у фраг мен ти ма. 
[...] У чо ве ку по сто ји же ља да би ло ка квим от па ци ма за тр па ру пе у се би. А 
сав се, у ства ри, са сто ји од ру па“ (рибникар 1986а: 7). И љу бав ни дис курс 
се раз ла же у сво јој фраг мен тар но сти, без ис тан ча не хро но ло ги је, пре до чен 
кроз пси хо ло шку при зму ју на ка, али уз из ве сну по ду дар ност са Бар то вим 
Љу бав ним фраг мен ти ма. И док се при ча из ме ђу Ја на и Же ње мо же пра ти ти 
улан ча ним еро те ма ма, од нос из ме ђу су пру жни ка при су тан је то ком це ло куп-
не ис по ве сти ју на ка, али у тек на зна че ним фраг мен ти ма и не мо гућ но сти ма 
да се од го нет не ми сте ри о зни од нос дво је љу ди.

Ана ли зи ра ју ћи Фраг мен те љу бав ног го во ра Ро ла на Бар та, Дра га на Ву-
ки ће вић при ме ћу је да је за овог еро то ло га го вор у љу ба ви увек фраг мен та-
ран – пре до чен кроз де ло ве, фраг мен те и „остат ке дис кур са“ (вукићевић 
2017: 181). Љу бав ни дис курс за Ро ла на Бар та са чи њен је од фи гу ра ко је су 
за сту пље не у сва ком љу бав ном ис ку ству дру га чи је, у соп стве ном скла ду и 
ре до сле ду, у сво јој не пред ви дљи во сти (вукићевић 2017: 181). Упра во кроз 
фи гу ре ко је Барт ну ди без ра зло жног сле да, кроз фи гу ре ко је су „из ван син-
таг ме при по ве да ња“, фи гу ре ко је се „ко ме ша ју [се], сми ру ју [се], вра ћа ју [се], 
уда ља ва ју“ (Барт 2011: 23) ту ма чи ће мо и љу бав но ис ку ство Ја на и Ла ри се.

Нај пре, Бар то ва фи гу ра Од сут но сти (Ab sen ce) умно го ме је ва жна за 
сло же ни од нос из ме ђу Ја на и Ла ри се. Пре ма Бар ту, од сут ност је „сва ка је-
зич ка епи зо да ко ја на сце ну по ста вља од сут ност објек та – без об зи ра на њен 
узрок и тра ја ње – и на сто ји да ту од сут ност пре о бра зи у ис ку ше ње због на-
пу шта ња“ (барт 2011: 33). Ме ђу тим, сло же но пи та ње у ро ма ну Јан Не по муцки 
је сте – ко је, за пра во, од су тан – да ли Јан или пак Ла ри са? Ро лан Барт у сво јој 
сту ди ји са гле да исто риј ски след и на по ми ње да је же на та ко ја при по ве да о 
од сут но сти, бу ду ћи да је она се де лац, а му шка рац тај ко ји пу ту је (барт 2011: 
33). Уи сти ну, на пр ви по глед си ту а ци ја из ме ђу Ја на и Ла ри се мо же се та ко 
ту ма чи ти – Јан Не по муц ки не пре ста но лу та по све ту, у не мо гућ но сти да се 
учвр сти у јед ном ме сту, као и у не пре ста ној че жњи да на ђе свој ду хов ни за-
ви чај. Уко ли ко ства ри са гле да мо из те пер спек ти ве, Ла ри са је сте на пу ште-
на же на, бар тов ски ре че но на че ка њу, док је Јан – дру ги, тај ко ји оста вља 
(барт 2011: 33). Не би ли би ла осве тље на пер спек ти ва Ја но ве же не, у ро ма ну 
је при сут на на ра тив на не до след ност: иа ко је чи тав ро ман у пр вом ли цу и 
при ка зу је Ја но ву жи вот ну пу та њу, у два на е стом по гла вљу се фо ка ли за ци ја 
пре ме шта на Ла ри су и чи та о цу је дат увид у њен ми са о ни склоп и ње ну 
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ви зу ру. По че так Ла ри си ног ка зи ва ња при зи ва и фи гу ру ко ју Барт име ну је 
Че ка њем (At ten te) – и де фи ни ше као стреп њу ко ја на ста је услед че ка ња во-
ље ног би ћа – или пак за ка за них са ста на ка, по зи ва, пи са ма, по врат ка (барт 
2011: 60). Че ка њем от по чи ње Ла ри са сво ју огор че ност пре ма му жу: „Че кала 
сам ње го ва пи сма сва ког да на. Ми сли ла сам, не ма их, али он их пи ше, пи ше 
и ша ље, јед ног ће да на сти ћи ве ли ки па кет пи са ма, по штар не ће мо ћи да их 
угу ра у по штан ско сан ду че [...]“ (рибникар 1986: 109). Сва ко днев но че ка ње 
на вр ша ва се дво стру ким раз о ча ра њем – нај пре, због пи са ма ко ја и не по сто-
је, те ни су ни ка да ни по сла та; а по том због тре нут ка у ком, ка да се Јан вра-
ти у до мо ви ну, нај пре о то ме оба ве шта ва оца: „Ни јед но пи смо ни је сти гло. 
А кад је тре ба ло да се сам по ја ви, као на сце ни ис пред там не за ве се тмур них 
го ди на, оба сјан све тло шћу, сја јем, је ди ни ме ђу је ди ни ма, да ко нач но до ђе, 
ко нач но, коначнo, он по ша ље де пе шу свом оцу“ (рибникар 1986: 110). 

Барт сма тра да се у го во ру о од сут но сти ме сто су бјек та и ме сто дру гог 
не мо гу за ме ни ти (барт 2011: 33). У то ме и је сте до дат но про бле ма ти зо ван 
од нос Ја на и Ла ри се, јер се он не мо же ту ма чи ти јед но ди мен зи о нал но, пре ма 
Бар то вој кон цеп ци ји. Ту ма че њем фи гу ре Од сут но сти и Че ка ња у слу ча ју 
Ја на и Ла ри се мо ра се са гле да ти и ин верз на уло га – чи ње ни ца да ни је Лари-
са је ди на ко ја че ка – јер то чи ни и Јан. На и ме, умет ник то ком ра та про во ди 
го то во два ме се ца у Ко пен ха ге ну, че ка ју ћи воз ко јим ће до пу то ва ти Ла ри са 
са њи хо вом ћер ком Аном. Ва тра је и ту пре крет ни ца, ма да она огре ва нега-
тив на осе ћа ња: „И у Ко пен ха ге ну, док сам сва ко днев но че као бер лин ски воз 
да ми до ве зе Ла ри су са Аном, мо рао је је дан те жак и опа сан по жар у при-
ста ни шту да ме још ја че уте ра у ћор со как оча ја ња, да ме још ја че уса ми и 
угро зи. Био сам на гри жен сум њом, љу бо мо ром, осе ћа њем пре зре но сти“ 
(рибникар 1986: 37). Уза јам но че ка ње усло жња ва и про блем од сут но сти – 
ви ше ни је си гур но да ли је му шка рац тај ко ји је од су тан или је то ипак 
же на. Од сут ност се у ро ма ну мо же ту ма чи ти у за ви сно сти од при зме кроз 
ко ју се са гле да – Ла ри син аспект је у пот пу но сти у скла ду са Бар то вом фи-
гу ром Од сут но сти, у ко јој она пред ста вља на пу ште ну же ну ко ја не пре стано 
че ка му жа да се вра ти. Ипак, у пер спек ти ви про та го ни сте, ствар је из о кре-
ну та – Ла ри са је та ко ја од ла же мо гућ ност су сре та са му жем, бу ду ћи да га 
не пра ти у Ру си ју јер не ма до зво лу за па сош. Јан у то ме ви ди од су ство же ље 
да га пра ти и ис ти че да она и ни је же ле ла да па сош до би је, ни ти да до ђе: 

„Али ти ни си хте ла да до ђеш, у ства ри ти ни си ни же ле ла, јер да 
си хте ла, увек по сто ји на чин, ка ко сам об и шао чи та ву Ру си ју, пре шао 
пре ко Фин ске и Скан ди на ви је, ско ро сам до Се вер ног по ла сти гао да 
бих се пре ба цио до Ко пен ха ге на; и ти си мо гла да оби јаш пра го ве, да 
убе ђу јеш, да мо лиш, она ко ле па, мла да, па мет на, мо гла си да до би јеш 
до зво лу са мо да си хте ла, знаш шта то зна чи кад се не што за и ста же ли, 
са мо си се пра ви ла пред сви ма да хо ћеш, и пред са мом со бом, из и гра вала 
си уне сре ће ну на пу ште ну же ну, за љу бље ну у му жа ко ји је, ето, по бе гао, 
а њу оста вио са де те том“ (рибникар 1986: 29).
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За Ја на, че ка ње се до дат но на гла ша ва ис ти ца њем бро ја го ди на од су ства 
– се дам на гла ше них, хи пер бо ли са них го ди на обе ле жа ва пе ри од че ка ња: 
„Се дам го ди на као се дам сто ле ћа. Рат. Ре во лу ци ја. Пут на се вер. Пут на југ. 
Смрт Ми ха ло ва. Же ња. Од лу ка. По вра так у за ви чај“ (рибникар 1986: 49). 
Ова ин вер зи ја је по сле ди ца то га што се у Ла ри си ном на ра ти ву не огле да 
умет нич ко ствара ње ко је је при сут но у ста рим књи жев но сти ма – она ни је 
вер на Пе не ло па ко ја тка њем и па ра њем над му дру је сво је про сце и че ка му жа. 
На про тив, Ла ри са је кон сти ту и са на као фа тал на же на, бу ду ћи да је њен 
пре ђа шњи љу бав ник из вр шио са мо у би ство; али и не вер ство, јер то ис ти че 
као по је ди ност на ко ју је по но сна. Она ни је тип лич но сти ко ји од го ва ра 
Бар то вој фи гу ри у ко јој же на „од сут но сти да је об лик, гра ди при чу о њој, 
јер она за то има вре ме на; она тка и пе ва“ (барт 2011: 34). На про тив, у Ја но-
вој жи вот ној епо пе ји у ко јој се спли ћу пут умет но сти, ства ра ла штва, ра та 
и љу бав них ис ку ста ва, му шка рац је тај ко ји пре вас ход но да је об лик овој од-
сут но сти, а Ла ри си на фо ка ли за ци ја са мо је од сту па ње од нор ме при по ве-
да ња. Отуд и до ла зи до не пре ста не из ме не ме ста и оно га што је код Бар та 
ја – сваг да при сут но у од но су на ти – сваг да од сут но (барт2011: 33). Ме ша ње 
пер спек ти ва ја и ти до при но си то ме да се и је дан и дру ги ју нак мо гу ту ма-
чи ти у сво јој од сут но сти – они ни су од сут ни са мо јед но у од но су на дру го, 
већ код њих по сто ји и од су ство у од но су на се бе: не стал ност про ми шља ња, 
не де фи ни са ност и не мо гућ ност да се иза ђе из окви ра тре нут них жи вот них 
зах те ва. 

Од сут ност јед ног ју на ка у од но су на дру гог, од сут ност же не или пак 
му жа, до при но си уо ча ва њу још јед не Бар то ве (2011: 136) фи гу ре – фи гу ре 
иш че зну ћа (Fa ding). На и ме, оно што Барт осло вља ва као Fa ding пред ста вља 
по вла че ње во ље ног би ћа и гу бље ње кон так та, што као по сле ди цу ства ра 
не мир ко ји го то во да не ма ни узро ка ни кра ја: „По пут ту жног при ви ђе ња, 
дру ги из ми че у бес крај и ја се из ну ру јем по ку ша ва ју ћи да га до сег нем“ 
(барт2011: 136). Бу ду ћи да се на ше ту ма че ње те ме љи пре вас ход но на фока-
ли за ци ји Ја на Не по муц ког и аспек ту умет ни ка, Ла ри са је же на ко ја иш чеза-
ва и уно си не ла го ду у Ја но вом ис ку ству. Од нос у ком до ла зи до уда ља ва ња 
из ме ђу му жа и же не, до пре стан ка бли ско сти и уза јам ног раз у ме ва ња најбо-
ље се осли ка ва але го риј ским сном ко ји Јан не пре ста но са ња на кон бра то-
вље ве смр ти: 

„Зе мљи на лоп та је пре се че на и обе по ло ви не се уда ља ва ју, јед на од 
дру ге. На јед ној, као на вр ху лоп те, ба лан си ра не си гур но Ла ри са, ма шу-
ћи ру ка ма да се одр жи на кри вој по вр ши ни, чи ни ло ми се да ће сва ког 
тре нут ка да се окли зне, и да се сру ши не ка мо у без дан. На дру гој сам 
не где био ја, бес по мо ћан, си ћу шан, ни сам се ви део, али сам знао да сам 
ту, ма њи од мра ва, при ле пљен уза зе мљу, по ло ви ну зе мље ко ја је ле тела 
у мрак у су прот ном прав цу од оне по ло ви не на ко јој је ве о ма гра ци о зно, 
као у не ком лу дом ба ле ту, ба лан си ра ла упла ше на Ла ри са“ (рибникар 
1986: 72–73).
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Сан ја сно сим бо ли зу је од нос у ком је Fa ding (барт 2011: 136) до ми нан-
тан – две зе маљ ске лоп те ко је се уда ља ва ју пред ста вља ју два чо ве ка ко ја не 
мо гу да оства ре за јед нич ки жи вот. То је ис ку ство љу ба ви ко ја је сва у фраг-
мен ти ма, а ујед но и фра гил на у тој ме ри да се не мо же опо ра ви ти. Ипак, оно 
што је ка рак те ри стич но за Ја но ву пер спек ти ву је сте и на чин на ко ји он до-
жи вља ва се бе – као бес по моћ ног, си ћу шног чо ве ка, го то во не знат ног у сво-
јој по ја ви, ко ме пред сто ји тми на; а по том и Ла ри су – ко ја, иа ко ба лан си ра 
не си гур но, све јед но ис по ља ва гра ци о зну ве ли чи ну. Уда ља ва ње две по лови-
не зе маљ ске лоп те ука зу је на не мо гућ ност спа ја ња и сје ди ња ва ња.

Пла тон је у Го зби при ка зао јед но од мо гу ћих ту ма че ња ис ку ства љуба-
ви у ко јем су бо го ви, упла ше ни због људ ске мо ћи и на прет ка, од лу чи ли да 
чо ве ка раз де ле и ти ме осу де две по ло ви не да не пре ста но тра га ју јед на за 
дру гом: „По што при ро да људ ска бе ше раз ре за на на две по ло ви не, сва ка по-
ло ви на че зну ла је за дру гом сво јом по ло ви ном и са ста ја ла се с њом, па су се 
он да ру ка ма гр ли ле и при пи ја ле се јед на уз дру гу, пу не жуд ње да се сра сту 
[...]“ (ПЛатон1964: 30). По сред ством еро са, по ло ви не су про на ла зи ле јед на 
дру гу и ста па ле се у но во је дин ство, те је ерос пред ста вљао пот по ру и сна гу 
у но вом сје ди ња ва њу и спо зна ји дру гог. Две зе мљи не по ло ви не из Ја но вог 
сна не сум њи во под се ћа ју на ан тич ку иде ју, али се раз ли ку ју у то ме што код 
Ја на и Ла ри се сје ди ња ва ње ни је мо гу ће – они ни су јед но, не мо гу чи ни ти 
за јед нич ки ам блем услед ме ђу соб ног не ра зу ме ва ња. Њи ма не упра вља ерос, 
те су осу ђе ни на раз је ди ња ва ње и уда ља ва ње. Иа ко у ви ше го ди шњем бра ку, 
Јан и Ла ри са жи ве пот пу но одво је ним жи во ти ма, ме ђу њи ма не ма љу ба ви 
и за јед ни штва. У пи сми ма ко је је ини ци јал но Јан до би јао од сво је же не, 
при мет но је од су ство бли ско сти: „Ла ри си на пи сма су ме пра ти ла по све ту. 
Пи са ла је мир ним, окру глим сло ви ма из ко јих се ни је да ло про чи та ти ни
ка кво уз бу ђе ње. Љу бав, а још ма ње страст, ни кад ни су по др ле у ње на пи сма. 
Би ла је то са мо ве за, јед на људ ска ве за ко ју ни је би ло ла ко де ши фро ва ти“ 
(рибникар 1986: 73). 

Шта ви ше, у од но су ко ји из гра ђу ју до ми ни ра Љу бо мо ра (Ja lo u sie), још 
јед на од љу бав них фи гу ра ко је уо ча ва Барт (2011: 172) и о њој го во ри као о 
осе ћа ју из ра слом из љу ба ви, али услед стра ха да во ље на осо ба пред ност 
да је дру гом. И Еп штејн, ис тра жи вач ко ји је, ка ко при ме ћу је Дра га на Ву ки-
ће вић (2017: 180), био под ве ли ким ути ца јем Бар то ве еро то ло ги је, зна чај но 
ме сто у сво јој фи ло зо фи ји по све ћу је упра во љу бо мо ри. Пре ма Еп штеј ну, 
љу бо мо ра већ са аспек та лек си ке под ра зу ме ва тро ва лент но ста но ви ште: 
„не ко (1) је љу бо мо ран на не ког (2) због не ког (3)“ (еПштејн 2010: 203). Овај 
еро то лог да ље обра зла же да се су шти на љу бо мо ре огле да у то ме што љу бав 
пре тва ра у не што са свим су прот но – сим па ти ју у ан ти па ти ју, оду ше вље ње 
у за вист (еПштејн 2010: 203). Љу бо мо ра се по тен ци ра екс пли цит но путем 
фо ка ли за ци је оба ју на ка. На и ме, Ла ри са раз ви ја љу бо мо ру у тре нут ку ка да 
се Јан Не по муц ки вра ти у род но ме сто са удо ви цом сво га бра та и њи хо вим 
де те том – ка да ви ди Же њу и Ми ха ло ву ћер ку, за ко ју не пре ста но ми сли да 
је за пра во Ја но ва ћер ка, и ка да по ре ди се бе са Же њом: „Ни сам ја ни ка да та ко 
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ле жа ла у ње го вом на руч ју. Ни сам ни кад ви де ла та ко оза ре но ли це пред со бом, 
та кво ли це за ме не ни је имао. Ни је га имао ни за Ану [ћерку]. Же њу друкчије 
гле да. Чи ни се да из ме ђу ње га и Же ње по сто ји не што ужа сно“ (рибникар 1986: 
125). По глед ко ји Ла ри са при ме ћу је ана ло ган је по гле ду ко ји и сам умет ник 
про жи вља ва на кон што се осве сти и схва ти да је имао сек су ал но ис ку ство 
са же ном свог пре ми ну лог бра та – то је оно ужа сно што Ла ри са на слу ћу је 
(рибникар 1986: 125). Ме ђу тим, код ње је при су тан и из ве стан ни во по се сив-
но сти. У из бег ну тој тра ге ди ји у ко јој се Же ња ба ца под воз, али пре жи вља ва, 
Ла ри са слу ти да је то услед Же њи них осе ћа ња пре ма Ја ну: „Ре кла је не што 
о Ани Ка ре њи ни. То је по ја ча ло мо је сум ње да је све то би ло због ње га. Због 
мог му жа. Ко нач но, Јан је био та да је ди ни, за и ста је ди ни и мој. Мо рао је 
би ти са мо мој“ (рибникар 1986: 116). Ипак, ка да схва ти да Јан ипак ни је са мо 
њен, раз ви ја се љу бо мо ра, о ко јој Еп штејн рас пра вља: „Љу бо мо ру, љу бав и 
мр жњу ве зу је у је дан чвор и не до зво ља ва им да по бе де јед на дру гу, не го 
по бе ду сва ке пре тва ра у њен вла сти ти по раз. По бе ђу је је ди но Љу бо мо ра, 
као чи ста енер ги ја свих це па ња и уза јам них деј ста ва“ (еПштејн 2010: 204). 
По бе дом љу бо мо ре до ла зи до по ра за – по ра же на је ти ме љу бав из ме ђу Ја на 
и Ла ри се, осу ђе на на не у спех. Љу бо мо ра је са мо је дан од раз ло га ко ји до-
при но се овом по ра зу, а до дат ни ути цај огле да се у не по мир љи во сти два 
раз ли чи та све та – Ла ри си ног људ ског, гра ђан ског, уо би ча је ног, жи вот ног; 
и Ја но вог, умет нич ког, лу та лач ког, све та ау то ре флек си ја и тра га ња. Па рале-
ли зам са Ја но вим сном у ком се два све та, две зе ми љи не по лут ке раз два јају, 
код Ла ри се је сте пи та ње о Све ту: „Чи ји је свет, Ја не Не по муц ки? Где по чи-
ње свет? Свет, то је оно што ни смо ми. Свет, то је оно што ти но сиш у се би. 
Свет је Са ра тов ко ји сам мр зе ла. Свет је Же ња ко ја ми сли да је бо ља од нас“ 
(рибникар 1986: 121). Ја нов Свет у рас ко лу је са Ла ри си ним Све том, и отуд 
од нос ова два књи жев на ју на ка не мо же оп ста ти.

Љу би ша Је ре мић (2009: 118) у већ по ме ну тој мо но гра фи ји сма тра да, 
док Же ња пред ста вља от кро ве ње кроз сим бо лич ки по жар, Ла ри са ука зу је 
на ју на ко ву не пре ста ну же љу за за ви ча јем и по ро ди цом. Овај књи жев ни 
кри ти чар је при ме тио и да у ро ма ну по сто ји „по ве за ност са све том еле ме-
на та и пра по ре кла“ ко ја се огле да у из бо ру еле ме на та: ва тре и во де (јеремић 
2009: 125). На мо тив ва тре смо већ ука за ли, а во ду Је ре мић ту ма чи као мо тив 
пра зни не (јеремић2009: 125). Ме ђу тим, сма тра мо да је и овај мо тив до ста 
сло же ни ји те да се мо же до ве сти у ве зу и са дру гом ју на ки њом Ја но вог ис-
ку ства – Ла ри сом. Као што смо већ по ме ну ли, два жен ска ли ка – Же ња и 
Ла ри са – на ла зе се у опо зи ци ји. Док је Же ња оли че ње то пло те и ва тре ног 
ду ха, Ла ри са сим бо ли зу је хлад но ћу и во ду. Ка да Јан схва ти да Ла ри са не ће 
до ћи у Ру си ју и да из ме ђу њих по сто ји истин ско не ра зу ме ва ње, Ла ри су ће 
по ре ди ти са мут ним во да ма: „Схва тио сам да је же ља са мо у ме ни, ње но 
не за до вољ ство би ло је као под зем на во да, би ла је мут на, би ла је те шка, 
ћу тљи ва и за др та, уме ла је да пла че са ти ма. Же сти на, очај нич ка же ља за 
збли же њем би ла је са мо у ме ни“ (рибникар 1986: 29). Ла ри си на не пред ви-
дљи вост у скла ду је са сим бо ли ком во де, ње ном флу ид но сти и про ме ном 
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об ли ка. Во да је ди на мич на и ха о тич на, те ре пре зен ту је ком плек сна пси хо-
ло шка ста ња (o’con neL–ai rey 2007: 196). Ла ри са о свом уну тар њем не ми ру 
све до чи и у пр вом ли цу, бу ду ћи да је ње ној пер спек ти ви по све ће но чи та во 
по гла вље. Оно ни је да то са мо у свр ху при ка зи ва ња ове ју на ки ње, већ и за рад 
осве тља ва ња сло же ног од но са са про та го ни стом – нео д луч ним и па сив ним 
ју на ком. То је илу стро ва но иде јом о уну тар њој по пла ви, исти ни, ко ја би 
мо гла да уда ви Ја на Не по муц ког: 

„Не усу ђу јем се да му ка жем ни јед ну пра ву реч. Чи ни ми се да ме 
мо је ћу та ње спа са ва по пла ве, ко ја би из ме не про би ла да не др жим усне 
та ко чвр сто стег ну те. Кре ну ле би на сла ге, пр ља ве и чи сте, гло ма зне 
сан те, оштре као нож, цр но бла то. Бо јим се те по пла ве. Бо јим се да би га, 
сла бог, бле дог, ис цр пље ног, по пла ва у гру ди уда ри ла, обо ри ла, угу ши ла. 
Од не ла би га“ (рибникар 1986: 120).

Ја сно је да су жен ски ли ко ви ро ма неск ног све та Ја на Не по муц ког пред-
ста вље ни кроз сим бо лич ку опо зи ци ју, те да је про та го ни ста рас тр зан из-
ме ђу по пла ва и по жа ра – али не успе ва да ис тра је ни у јед ној емо тив ној 
ве зи, те на ста вља пу тем лу та ла штва. 

4.ероскаоствараЛачкаенерГијауметника. Не мо гућ ност Ја на Не по-
муц ког да одр жи љу бав ну ве зу са би ло Же њом би ло Ла ри сом, по сле ди ца је 
не ста бил не по зи ци је умет ни ка у све ту, на ко ју је упу тио Је ре мић у свом 
ту ма че њу, али и по зи ци је ко ју те мељ но раз ма тра Мо рис Би бе у оп се жној 
мо но гра фи ји о фи гу ри умет ни ка. На и ме, у умет ни ку се од ви ја не пре ста ни 
ко фликт из ме ђу – људ ских по ри ва, оних ко ји на ла жу да се оства ри у гра-
ђан ском све ту, по сто је ћим дру штве ним при ли ка ма, брач ним и по ро дич ним 
ре ла ци ја ма; и умет нич ких – усло вље них есте тич ким зах те ви ма и њи хо вим 
до се за њем, те лич ним ар ти стич ким ам би ци ја ма ко је се ис по ља ва ју кроз 
ду го тра јан пут по ста ја ња умет ни ком (be e be 1964: 10). Про та го ни ста же ли 
да бу де по све ће ни муж и бри жни отац, да во ди уо би ча је ни жи вот, са чвр стим 
уве ре њем о при пад но сти и за ви чај но сти, али у то ме не успе ва да ис тра је 
јер умет нич ки сен зи би ли тет пре вла да ва гра ђан ске по ри ве. По вра так у род но 
ме сто, у оно што сма тра сво јим при род ним за ви ча јем отуд пред ста вља је дан 
од нај те жих тре ну та ка ко је Јан до жи вља ва на кон се дам го ди на бес крај ног 
лу та ња и нео ства ре не са мо спо зна је3. Убр зо за тим, во ђен но вим по жа ром 
– у ком је ру и ни ра на по ро дич на ку ћа – схва та да се пре ви ше ра но за у ста вио 
и пу ту је на да ље, из но ва4. Же ња га у јед ном од раз го во ра де фи ни ше мо тив 
ве чи тог лу та ла штва: „[...] ти, ко ји не мо жеш ниг де да се скра сиш, ти, свет ски 
пут ни че или свет ска скит ни цо, за ко га не ма гра ни ца [...] ве чи то у по кре ту [...]“ 

3 „Ни шта те же ни сам до жи вео од по врат ка у за ви чај“ (рибникар 1986: 64).
4 Ја ну се при ви ђа пре ми ну ли брат Ми хал ко ји му ви че са вр ха за па ље не ку ће: „Схва-

тио сам. Бе жи, све је ово уза луд, то је го во рио, глав но је: одав де, одав де, су ви ше си се ра но 
за у ста вио... Су тра дан сам от пу то вао у Праг.“ (рибникар 1986: 127).
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(рибникар 1986: 139–140). Уи сти ну, умет ник је у књи жев ним де ли ма два де-
се тог ве ка под ре ђен не пре ста ном тра га њу, по ку ша ји ма да про на ђе се бе са ма 
и при хва ти сво ју есте тич ку при ро ду, што је у не скла ду са на ла же њем жи-
вот ног парт не ра и учвр шћи ва њу у јед ном ме сту, а ти ме и у јед ном жи во ту: 
јер умет нич ки по хо ди то пре ва зи ла зе. Ла ри са ће умет ност у Ја но вом жи во-
ту ту ма чи ти као не пре мо сти ву ба ри је ру ко ја га уда ља ва од дру штва, ујед но 
и од ње: „Умет ност је ста ја ла пред Ја ном као огра да. Ни ко ни је смео да га 
из ме ша са жи во том“ (рибникар 1986: 119). Ства ра ла штво оту ђу је ју на ка од 
три ви јал них жи вот них спре га и љу ди – због че га жен ски ли ко ви пре и спи-
ту ју ње го ва осе ћа ња и уоп ште спо соб ност да во ли. За то ће, при по нов ном 
су сре ту, Же ња по ста ви ти Ја ну пи та ње о ње го вим осе ћа њи ма, пи та ње о љу-
ба ви: „Ни шта не осе ћаш. Ни си ни кад ни осе ћао? Је си ли ика да имао јед ну 
ве ли ку љу бав?“ (рибникар 1986: 140). Ме ђу тим, Јан Не по муц ки та да не ће на-
и ћи на од го вор, јер у тре нут ку ка да да је упи тан – он и ни је све стан на че му 
се за сни ва ње го ва спо соб ност да во ли: „Се ћао се да ни је имао ни он да за њу 
од го во ра. Оно што је хтео да јој ка же би ло је не из ре ци во“ (рибникар 1986: 
180).

Од го вор, ти ме и спо зна ја је ди не љу ба ви за про та го ни сту, до ла зи на 
са мом жи вот ном, али и ро ма неск ном епи ло гу Ја на Не по муц ког – он пред-
ста вља раз ре ше ње ње го вог ру ко пи са и умет нич ког де ла ко је се на ла зи пред 
чи та о цем. Од го вор се мо же ту ма чи ти и као епи фа ниј ски тре ну так ко ји је 
дис кур зив ни еле мент Künstlerromanа – Јан не са мо да спо зна је соп стве ни 
Ерос, већ раз ви ја и свест о се би, али и соп стве ном де лу и це ло жи вот ним 
тен ден ци ја ма. Од го вор на Же њи но пи та ње о љу ба ви је сте Ја но во по ста ја ње 
умет ни ком, тре ну так ка да за со бом оста вља све о бу хва тан ру ко пис, све до-
чан ство јед ног жи во та, док нај зад при зна је зна чај ко ји су му зи ка и умет ност 
има ле за ње га. Отуд је ди на љу бав ко ју Јан Не по муц ки и мо же да из дво ји из 
сло же не мре же сво јих ин тим них ис ку ста ва, је сте љу бав за це ла жи во та – 
му зи ка. Умет ност. Ства ра ла штво. Чист ар ти зам. Ја нов од го вор је ди ни је мо-
гу ћи од го вор у ро ма ну о умет ни ку, он је ја сан и је дан је ди ни: 

„Али да нас је од го вор до шао. Био је ту, од јед ном ја сан и је дан једи-
ни. Са за ка шње њем од мно го го ди на. Ми слио сам, ре као бих јој, да је 
нај ва жни је да до бро сви рам и да учим ду ге да до бро сви ра ју. [...] Но си о ци 
не ка кве по ру ке: му зи ка је сва ка ко нај ши ра мо гућ ност људ ског са оп шта-
ва ња. [...] Ми слио сам, Же ња, да је нај ва жни је да до бро сви рам и да учим 
дру ге да до бро сви ра ју“ (рибникар 1986: 180–181).

Док раз ма тра еро то ло ги ју Ми ха и ла Еп штеј на, Ма ри ја Стан чић (2013: 
335) о љу ба ви го во ри као о уну тра шњој енер ги ји ко ја ево ци ра „осе ћа ње при-
јат ног, ле пог, уз ви ше ног, као и осе ћа ње за до вољ ства и не за до вољ ства“. Ова 
ау тор ка упра во у љу ба ви ви ди ства ра лач ки на гон, те под се ћа на Хе ге ло ву 
иде ју да се „ни шта ве ли ко ни је ство ри ло без стра сти“ (станчић2013: 335). 
Му зич ка, уоп ште умет нич ка усме ре ност Ја на Не по муц ког ускла ђе на је са 
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овим на че ли ма: Ја но ва љу бав и страст у би ти је ства ра ла штво, оно ко је по-
бу ђу је уз ви ше ност и во ди ка тран сце дент ном. Пре ма Би бе о вим фи ло зоф ским 
по сту ла ти ма је дан од на чи на на ко ји се мо же над вла да ти смрт је сте по сред-
ством умет но сти (be e be 1964: 11). Не би ли до се гао бе смрт ност, умет ник 
мо ра да из дво ји се бе из хро но ло шких аспекaта вре ме на и по ку ша да, пру стов-
ски ре че но, ухва ти из гу бље но вре ме, те га ове ко ве чи соп стве ним ствара њем 
(be e be 1964: 11). Пи са њем, на пра гу жи вот ног кра ја, Јан на сто ји да са чу ва 
свој жи вот од за бо ра ва и прибележи успо ме не, да до вр ши лич ну по тра гу за 
из гу бље ним вре ме ном. Ме ђу тим, музикa je са мо дру го сред ство не пре ста не 
бор бе про тив смр ти, о че му ре флек сив но и све до чи у сво јим спи си ма. То ком 
рат них го ди на, а и на кон њих, у оп штој ат мос фе ри стра да ња и људ ских 
стра хо та, Јан Не по муц ки, али и љу ди уоп ште, уте ху на ла зе у му зич ким 
де ли ма: 

„[...] исто риј ски кон цер ти, кон цер ти го сти ју, фраг мен ти из опе ра, 
ак тов ке, кон цер ти уче ни ка, сим фо ниј ски кон цер ти. Пу бли ка је до ла зила. 
Да нас ме за па њу је то ли ко ин те ре со ва ње љу ди, по сле ра та, ре во лу ци је, 
су ше, епи де ми ја, гла ди, зи ме и свих дру гих опа сно сти – му зи ка. Та да 
ми је то из гле да ло при род но. 

Ја сам пот пу но за бо ра вио на не ка кву сво ју ми си ју. На но си о це по руке. 
Би ло је то у ме ни ду бо ко са хра ње но. По ру ка се ја вља ла љу ди ма кроз ме не, 
кроз нас, без ме не и без нас. Сви ра ли смо“ (рибникар1986: 108). 

У опле ме њу ју ћој и ис це љу ју ћој мо ћи му зи ке и умет но сти љу ди про на-
ла зе ви та ли стич ку енер ги ју, те ње ним по сред ством оп ста ју то ком рат них 
пе ри о да. У сво јој ми си ји по ста ја ња умет ни ком, Јан и за бо ра вља на тај 
му ко тр пан про цес и тен ден ци је ко је тре ба до сег ну ти, те про сто – сви ра, 
за бо ра вља ју ћи на не да ће и не во ље, јер му зи ка као жи вот на сна га оп ста је и 
кроз ње га и без ње га (рибникар 1986: 108). 

Му зи ка је отуд Ја но ва еро то ло шка сна га и ства ра лач ка енер ги ја. Умет-
ник са же на ма не успе ва да оства ри тре ћи ни во Еп штеј но ве еро то ло ги је – 
љу бав – ко ја је је ди ни на чин пре ва зи ла же ња смр ти (еПштејн 2009: 147). Ме-
ђу тим, он то по сти же сопственим жи вот ним по зивом: ства ра ла штвом, му-
зи ком, пи са њем и ар ти змом. И ма да се не мо же го во ри ти о пол ном сје диња-
ва њу из ме ђу дво је љу ди, осе ћа ње ко је Јан Не по муц ки до се же исто вет но је 
од но су са дру гим људ ским би ћем, с тим да плот ски до жи вљај за ме њу је ум на 
де лат ност. Еп штејн љу бав де фи ни ше као „ста ње по себ не не жно сти, очи шће-
но сти, про све тље но сти, као у оној па у зи ко ја на ста је по сле из во ђе ња ве ли
ке му зи ке – она још на ста вља да зву чи у ду ши“ (еПштејн 2009: 148). Ерот ско 
ис ку ство од го ва ра му зич ком, ар ти стич ком, што по твр ђу је и Ба тај (2009: 23) 
ка да го во ри о по е зи ји и опа жа да она во ди истом пу та њом као и сви об ли ци 
еро ти зма: „је дин ству, ме ђу соб ном про жи ма њу по себ них пред ме та. Она нас 
во ди смр ти, пре ко смр ти, кон ти ну и те ту: по е зи ја је веч ност“. 

Не са мо по е зи ја или му зи ка, већ чи та ва ле пе за умет но сти је сте пут у 
веч ност – она омо гу ћа ва Ја ну да над вла да смрт – отуд она и је сте Ја но во 
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вр хун ско еро то ло шко ис ку ство. Му зи ка и пи са ње су је ди ни об лик љу ба ви 
у ко ји ма Јан Не по муц ки мо же да оп ста не и ис тра је. За умет ни ка ни је мо гу ће 
да љу бав но ис ку ство оства ри са же на ма, али му је за то пред о дре ђе но естет-
ско зна ме ње – то је ње гов ства ра лач ки ерос. Де ни де Ру жмон (1982: 117) у 
ра ду Ерос и мит на сли чан на чин го во ри о љу ба ви, име ну ју ћи је „ства ра-
лач ким кре та њем би ћа“, а му зи ка је упра во бит ко ја не пре ста но усме ра ва и 
по кре ће Ја но во умет нич ко би ће. Од ве ли ког је зна ча ја за на ше ту ма че ње 
чи ње ни ца да су еро то ло зи ис ку ство умет но сти ста вља ли спрам ерот ског 
ис ку ства, суп тил но из јед на ча ва ју ћи две по ја ве: отуд се ерот ско мо же ту ма-
чи ти и као умет нич ко, и обрат но – умет нич ко као ерот ско. Њи хо ва исто вет-
ност обра зла же се у за јед нич ком ци љу и ми си ји, у на ди ла же њу и над влада-
ва њу смр ти.

Ни ко лај Бер ђа јев (2016: 104) у сво јој фи ло зо фи ји по ла и љу ба ви сек су-
ал ни на гон ту ма чи као ства ра лач ку енер ги ју у чо ве ку. Он обра зла же ве зу 
из ме ђу ства ра ла штва – ра ђа ња у ду ху и умет но сти; и ра ђа ња де це – у те лу 
и ово стра но сти. У овом од но су Бер ђа јев (2016: 104) ви ди ду бо ки ан та го ни-
зам, бу ду ћи да се ра ђа њем у ду ху ства ра веч но, док ра ђа њем у те лу на ста је 
вре ме ни то. По ро бља ва ње лич но сти основ ни је про блем ова квог об ли ка 
ис по ља ва ња ерот ског, бу ду ћи да ин ди ви дуа не успе ва да ис по љи сво је дато-
сти при ли ком ра ђа ња де це. „Онај ко ји нај ви ше ра ђа – нај ма ње ства ра“, ве ли 
Бер ђа јев (2016: 104). Ти ме чо век по ста је роб соп стве них на го на, бу ду ћи да 
се не мо же усме ри ти на ства ра лач ки чин и те жњу за оп ста ја њем у веч но сти. 
Ме ђу тим, Јан Не по муц ки ни је уо би ча је на ин ди ви дуа, он је умет ник – и 
ње му је ства ра ла штво је ди но ин хе рент но. Ма да Јан Не по муц ки има по том-
ство у бра ку, ћер ку Ану, он се не мо же аде кват но оства ри ти у уло зи оца, 
бу ду ћи да га не пре ста но ву че умет нич ки део лич но сти на стра ну ства ра-
ла штва и ис тра ја ва ња у веч но сти. Отуд Јан не ро бу је прин ци пи ма о ко ји ма 
го во ри Бер ђа јев, већ на про тив – он се опи ре чо веч ном по ри ву и пло до твор-
ним си ла ма, усме ра ва ју ћи их ка умет ни штву. Ти ме се он при бли жа ва „бого-
ли кој чо ве ко вој при ро ди“ о ко јој Бер ђа јев (2016: 105) го во ри: 

„У ду би ни по ла ства ра ла штво тре ба да по бе ди ра ђа ње, лич ност 
тре ба да по бе ди род, ду хов на ве за – при род ну ве зу по пло ти и кр ви. То 
се мо же по сти ћи са мо на стан ком но вог, ства ра лач ког по ла, от кри ва њем 
тво рач ке тај не о чо ве ку као пол ном би ћу. То се мо же по сти ћи са мо от
кри ва њем ан дро ги не, бо го ли ке чо ве ко ве при ро де“ (2016: 105).

У ве ли кој ме ри се Бер ђа је ва раз ма тра ња по кла па ју са Би бе о вом фи ло-
зо фи јом умет ни ка ко ју име ну је Тор њем сло но ва че – где то рањ сим бо ли ше 
уз ви ше ну и по вла шће ну по зи ци ју ства ра о ца, а сло но ва ча чи сто ту ап со лу та, 
те при бли жа ва ње тран сце дент ном ис ку ству (be e be 1964: 14). Уко ли ко се 
ства ра ла штво ту ма чи као бо жан ска и из ван све тов на мо гућ ност, умет ник је 
ти ме бо го ли ке при ро де, што од го ва ра кла сич ној ано ло ги ји из ме ђу твор ца 
и Твор ца, сма тра Би бе (1964: 13).
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Бер ђа јев (2016: 106) за кљу чу је при том и да је све истин ски ге ни јал но 
ујед но и еро тич но. Му зи ка, пи са ње, умет ност Ја на Не по муц ког – све је то 
од јек ње го ве еро тич но сти. За то се у овим окви ри ма је ди но и мо же ту ма чи-
ти Ја но ва љу бав. Јер, ка ко на ста вља Бер ђа јев (2016: 111): „Љу бав има не што 
ари сто крат ско и ства ра лач ко, ду бо ко ин ди ви ду ал но, из ван род но, не ка нон-
ско и не нор ма тив но“. Ако Јан Не по муц ки – као ју нак ко ји је про шао кроз 
му ко тр пан про цес са зна ња и по ста ја ња умет ни ком не би ли до се гао умет-
нич ку ге ни јал ност – отуд пред ста вља ге ни ја, он да он и од го ва ра да љим 
Бер ђа је вим (2016: 106) за па жа њи ма у ко ји ма сма тра да ге ни је не мо же водити 
нор ма лан сек су ал ни жи вот. Он мо же про ла зи ти кроз раз ли чи те аван ту ре, 
пре да ва ти се чак и раз вра ту и рас ка ла шним об ли ци ма жи во та, али у ње му 
све јед но оп ста је та ге ни јал ност – она ко ја је не спо ји ва с пол ним жи во том 
ко је дик ти ра дру штво (берЂајев 2016: 106). За то про та го ни ста рома неск ног 
све та Јаре Рибникар, иа ко по ку ша ва да одр жи ве зе са две же не у свом живо-
ту, истин ски у то ме не успе ва – јер у ње му не пре ста но про ве ја ва умет нич-
ки, де ви јант ни ге ниј, ко ји не успе ва да се при ла го ди сфе ри гра ђан ства и 
дру штве них нор ми.

Је ди на љу бав Ја на Не по муц ког је сте она ко ја га пра ти то ком це лог жи-
во та, а ко ју от кри ва у са мој за вр шни ци свог ру ко пи са и лич не са мо спо знаје: 
ка да по ста не умет ник, ка да ар ти стич ки об ли ку је сво ја се ћа ња, јер тек та да 
мо же са гле да ти уло гу му зи ке и умет ности у свом жи во ту, те их пре по знати 
кроз онај сми сао ко ји из и ску ју – сми сао љу ба ви.
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Др Не ма ња З. Ка ро вић

УЖИ ЦЕ КО ЈЕ ЈЕ ИЗ ГУ БИ ЛО РАВ НО ТЕ ЖУ 
– О ЗБИР ЦИ ВИ ДИК НА ДВЕ ВО ДЕ ЉУ БО МИ РА СИ МО ВИ ЋА –

У ра ду се ис пи ту је ути цај ко ји је збир ка Ви дик на две во де из-
вр ши ла не са мо на Си мо ви ћев трет ман рат них те ма, већ и на ње гов 
це ло куп ни по е тич ки раз вој. Упо ре ђе на са Шле мо ви ма, књи га Ви
дик на две во де обе ло да ни ла је да се пе сник осло бо дио по вр шно сти 
ап со лу ти зо ва них па ци фи стич ких гле ди шта, а скло ност ка ис ка зи ма 
уни вер зал них зна че ња обо га тио ис трај ном ре флек сив ном за гле да-
но шћу у ко рен на ци о нал них тра ди ци ја. По себ на ин тер пре та тив на 
па жња по све ће на је ви зу ри лир ског су бјек та ко ја је у зна чај ном 
бро ју пе са ма у би ти де фи ни са на тач ком сме ште ном на сво је вр сној 
раз ме ђи све то ва, са ко је се по глед, у не пре ста ној те жњи да об у хвати 
це ли ну ко ја упор но из ми че, сло бод но пру жа на две су прот ста вље не 
стра не: ка про шло сти и бу дућ но сти, ми ру и ра ту, сло бо ди и роп ству, 
жи во ту и смр ти, дру гим ре чи ма, ка ствар но сти ви дљи вих по ја ва 
и слут њи не по јам них ства ри. Но ва ства ра лач ка фа за, огла ше на збир-
ком Ви дик на две во де, са гле да на је у све тлу пе сни ко вог на пу шта ња 
уве ре ња да по ет ско ства ра лач ки про цес на ли ку је ен ту зи ја стич ком 
за но су, и при хва та ња на че ла пре ма ко јем умет нич ка кре а ци ја про-
ис ти че из ми са о ног усред сре ђе ња. По ти ску ју ћи кон цепт на дах ну ћа 
Љу бо мир Си мо вић је свој пе снич ки лик осло ба ђао од сте ре о тип них 
и ана хро них цр та, а афир ми шу ћи тво рач ку вред ност по ет ске само-
све сти из ну тра мо дер ни зо вао вла сти ту по е ти ку.

Кључ не ре чи: Ви дик на две во де, рат, Ужи це, лир ска ви зу ра, 
на ци о нал на тра ди ци ја, мо дер ни зам. 

На кон Су бо те (1976), ко јом је, по тра жив ши из во ре умет нич ке гра ђе у 
сва ко дне ви ци и користећи се драм ски не по сред ним го во ром, об зна нио зна-
ча јан по е тич ки за о крет у од но су на до та да шњу ства ра лач ку ори јен та ци ју, 
Љу бо мир Си мо вић је збир ком Ви дик на две во де (1980) на чи нио још је дан 
ва жан естет ски ис ко рак. Прем да се ни је „ли шио жи вог и не у при ли че ног је-
зи ка ни ти се од ре као ту ђег го во ра”, ко ји су кра си ли по ет ску фак ту ру Су бо те, 

UDC 821.163.41-14.0Simović Lj.
https://doi.org/10.18485/ms_zmskij.2024.72.1.10



172

пе сник је, ка ко сма тра Алек сан дар Пе тров, но вом књи гом ипак на пу стио 
по е тич ки оквир по ме ну те по е ме, јер је „об у здао је зик”, „су зио је зич ко по ље, 
згу снуо из раз, скра тио сти хо ве” и по чео да се ја вља „сво јим гла сом, у пр вом 
ли цу или као по сма трач” (1980: 118). Вра тив ши се, на кон „су бот ње аван ту ре”, 
те мат ско-мо тив ском де ло кру гу и из ра жај но сти сво је „вој нич ке ли ри ке”, Си-
мо вић је Ви ди ком на две во де за пра во по ну дио јед ну „мо дер ну вер зи ју Шле
мо ва”, на чи јем се хо ри зон ту „по но во ука за ла Ср би ја, ли ко ви ма сво јих рат-
ни ка и за ро бље ни ка, му че ни ка и ју на ка, из го во ре на њи хо вим јед но став ним 
ре чи ма” (Петров 1980: 118–119). Во де ћи се слич ном ло ги ком, Ча слав Ђорђе-
вић ис ти че да се, пре не го ли по е тич ким на став ком Су бо те, пе снич ка ви зија 
но ве збир ке мо же сма тра ти сво је вр сним „про ду жет ком исто риј ског све та и 
зби ва ња у књи зи Уо чи тре ћих пе тло ва” (1982: 49). 

Ка да се ове три рат ном те ма ти ком до ми нант но обе ле же не збир ке са-
гле да ју у ме ђу соб ном сле ду, уо ча ва се да о бој ним по при шти ма и вој нич ким 
суд би на ма Шле мо ви го во ре на по ве сно су бли ман тан, али од већ уоп штен и 
ап страк тан на чин, за тим да пе сме Уо чи тре ћих пе тло ва све до че о ау то ро-
вом не сум њи вом овла да ва њу по ступ ци ма ин те гри са ња срп ског исто риј ског 
ис ку ства и фол клор ног на сле ђа у мо дер ну пе снич ку сли ку све та, док об ја-
вљи ва ње Ви ди ка на две во де за до би ја сми сао по е тич ке син те зе прет ход них 
то ко ва, јер Си мо вић, осло бо див ши се по вр шно сти ап со лу ти зо ва них па ци-
фи стич ких гле ди шта, о фе но ме ну ра то ва ња пе ва ми са о но про ду бље ни је и 
мо рал но ис тан ча ни је, а до ви си на уни вер зал них иде ја не сти же за во дљи вом 
пре чи цом уоп шта ва ња, већ стр пљи вим ура ња њем у ма ти цу ко лек тив ног 
се ћа ња и ис трај ном ре флек сив ном за гле да но шћу у ко рен на ци о нал них тра-
ди ци ја.

Због то га нај но ви ја збир ка пред ста вља ко нач ни за вр ше так Си мо ви ће ве 
при лич но ду ге по е тич ко фор ма тив не фа зе, од но сно пе ри о да упор ног по ет-
ског са мо тра же ња, ко је се, пре ма пе сни ко вим ре чи ма, од ви ја ло успо ре но и 
по вре ме но пре ки да ло лу та њи ма, али ипак окон ча ло ро ђе њем вла сти те пе-
снич ке са мо свој но сти и от кри ћем свог пра вог по чет ка (јевтић 2005: 38, 40). 
То ме у при лог иде и чи ње ни ца да је Си мо вић исте 1980. го ди не – же ле ћи 
да из соп стве ног опу са из дво ји оно што му се чи ни ло нај вред ни јим – пр ви 
пут об ја вио књи гу Иза бра них пе са ма. Ми ро слав Еге рић оту да сма тра да је 
пе сник, осе тив ши по тре бу за ре ка пи ту ла ци јом до та да шњег ства ра ла штва, 
стро гим ода би ром умет нич ки нај у спе ли јих лир ских оства ре ња чи та о ци ма 
„омо гу ћио да по но во – са мо ов де на јед ном ме сту, осмо тре сли ку јед ног 
кре та ња ка пу ној зре ло сти, да ви де и осе те ко јим је ре ги стри ма, у ка квим 
сли ка ма, ви зи ја ма, осва јао по ље вла сти те из ра зи то сти” (еГерић 1980: 833).

ПоетскаХроникарата.Ком по зи ци о ни склоп Ви ди ка на две во де осми-
шљен је крај ње јед но став но, а из ве ден од већ пре ци зно. Збир ка је из ну тра 
уо кви ре на ужич ким кра јо ли ком, а спо ља по де ље на у три не и ме но ва на, али 
рим ским бро је ви ма озна че на ци клу са. На сло ви по је ди нач них пе са ма, ме ђу 
ко ји ма се ус по ста вља го то во ка у зал ни по ре дак, дис крет но на го ве шта ва ју 
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да је ову струк тур но ком пакт ну и те мат ски ја сно про фи ли са ну књи гу мо-
гу ће чи та ти као сво је вр сну по ет ску хро ни ку ра та. Пр вом ску пи ном пе са ма 
пре до че ни су тре ну ци па да под оку па ци ју и упри зо ре не мно ге тра гич не 
по сле ди це на сил ног гу бит ка сло бо де; на ред ним сег мен том су по ет ски осли-
ка ни муч ни да ни там но ва ња, као и дру ги – не појм љи вом гла ђу и стра вич-
ном хлад но ћом прот ка ни – ужа си ло гор ског ис ку ства; а тре ћа и за вр шна 
де о ни ца збир ке усред сре ђе на је на вре ме на кон осло бо ђе ња, ко је ни је обе-
ле же но три јум фал ним осе ћа њем на но во осво је не сло бо де, већ ре зиг ни ра ним 
су о ча ва њем са из не ве ре ним оче ки ва њи ма. Ме ђу тим, упо ре до са са зре ва њем 
све сти о не по врат ној из гу бље но сти све та ра зо ре ног ра том, су бјект овла да ва 
ве шти ном истин ског ужи ва ња у ле по ти и не ка квом ми стич ном сја ју са свим 
ма лих, обич них и сва ко днев них ства ри. 

На сло вив ши збир ку из ра зом Ви дик на две во де, Си мо вић је суп тил но 
на го ве стио да ће ви зу ра лир ског су бјек та у зна чај ном бро ју пе са ма би ти де-
фи ни са на тач ком сме ште ном на сво је вр сној раз ме ђи све то ва, са ко је се по-
глед, у не пре ста ној те жњи да об у хва ти це ли ну ко ја упор но из ми че, сло бод но 
пру жа на две су прот ста вље не стра не: ка про шло сти и бу дућ но сти, ми ру и 
ра ту, сло бо ди и роп ству, жи во ту и смр ти, дру гим ре чи ма, ка ствар но сти ви-
дљи вих по ја ва и слут њи не по јам них ства ри. Су бјект Ви ди ка на две во де се 
оту да ука зу је као би ће у чи јем се до жи вља ју на тре ну так су сре ћу и ста па ју 
све то ви ко ји се ина че ни ка да не до ди ру ју. Уз то, ко но та тив ним зна че њи ма 
на слов не син таг ме су ге ри сан је не са мо је дан од цен трал них и ср жних мо-
ти ва чи та ве књи ге, већ је уна пред на зна чен и сво је вр сни ства ра лач ки меха-
ни зам на ко јем по е тич ка ко хе рент ност збир ке по чи ва.

сЛикаокуПаЦионестварности:ужиЦекојејеиЗГубиЛоравнотежу.Рат 
је још од об ја вљи ва ња Шле мо ва по стао јед на од основ них те мат ских пре-
о ку па ци ја Љу бо ми ра Си мо ви ћа. Ме ђу тим, у Ви ди ку на две во де се ни је са мо 
ис по љи ла пе сни ко ва и да ље ја ка те жња да са ху ма ни стич ког гле ди шта лир-
ски упри зо ру је тра ги ку рат них до га ђа ја и мо рал но про су ђу је сми сао њи хо-
вих по сле ди ца, већ и не скри ве но на сто ја ње да са на ро чи том па жњом опе ва 
руб не тач ке вој ног су ко ба, оне гра нич не тре нут ке у ко ји ма, на кон су да ра 
опо зит них си ла, до ла зи или до пре о бра жа ја из ми ра у рат но ста ње, или до 
пре тва ра ња оку па ци је у ко нач но осло бо ђе ње. Упра во из тих раз ло га се први 
ци клус ове збир ке отва ра сти хо ви ма Оку па ци је Ужи ца, а по след ња де о ни ца 
књи ге – зна чењ ски за о кру жу ју ћи уну тра шње устрој ство Ви ди ка на две воде 
– за по чи ње пе сма ма се ман тич ки вр ло ин ди ка тив них на сло ва: Осло бо ђе ње 
и бу ђе ње, Осло бо ђе ње Ужи ца.1 

1 Ужи це је, по чев од Ви ди ка на две во де, не сум њи во по ста ло цен тар Си мо ви ће вог пе-
снич ког уни вер зу ма. По што пе сни ков род ни град и у мно гим ка сни јим књи жев ним об јава-
ма за др жа ва при ви ле го ва ну по зи ци ју, Си мо вић ће у јед ном раз го во ру – на по ме нув ши да је 
Ужи це за ње га „оно што су за Фок не ра, на при мер, Џе фер сон и Јок на па та фа” – збир ке Ви дик 
на две во де, Ис точ ни це (1983) и Игла и ко нац (1992) на зва ти сво је вр сном ужич ком пе снич ком 
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При ка зу ју ћи пре тва ра ње ка пу та у ши ње ле, а ше ши ра у шле мо ве, Си мо-
вић је, оста ју ћи за гле дан у свет сва ко днев них ства ри, по чет ном пе смом ове 
збир ке су ге ри сао пр ве зна ко ве по ре ме ћа ја ствар но сти про у зро ко ва них из-
би ја њем ра та и па дом у не сло бо ду (јовановић 2002: 14). Ме ђу тим, дру гом 
стро фом – чи ји сти хо ви опи су ју ка ко шко ла по ста је ка сар на, цр кве ни зво ник 
ми тра ље ско гне здо, а штам па ри ја ко њу шни ца – оцр та но је до ба у ко јем ства-
ри оста ју исте, али им се свр ха знат но ме ња. Ти ме ни је са мо ука за но да под 
оку па ци јом уста ље не вред но сти би ва ју де гра ди ра не због то га што но ва 
на ме на пред ме те ли ша ва ху ма ни стич ких са др жа ја и ис пу њу је зло коб ним 
слут ња ма, већ је и на го ве ште но да се рат ни по трес – за ди ру ћи у зна чењ ску 
срж по ја ва – до ти че са ме осно ве ствар но сног по рет ка, ус кра ћу ју ћи му чвр-
сти ну и чи не ћи га не по у зда ним. Оту да лир ски су бјект пе сме Ко сци ма – осе-
ћа ју ћи да се оса све та по ме ри ла, а ствар ност, из гу бив ши основ не ко ор дина-
те, оста ла без те мељ ног упо ри шта и рав но те же – рат ну си ту а ци ју пре до ча ва 
као вре ме „кад осва не сре да у су бо ту” (симовић 1980: 11), док суд би на Сол
да ту ше све до чи да је оку па ци ја раз до бље „си стем ски за сно ва не ин вер зи је 
жи вот них са др жа ја” (микић 1996: 18), јер је „сва ка кур ва” сте кла пра во да 
мо рал но су ди, пр стом по ка зу је и кун да ком ка жња ва (симовић 1980: 14). 

Пред чи та о че вим очи ма се – на кон пе са ма По ди за ње ве ша ла на зла ку
шкој рам пи на пру зи По же га –У жи це, Ве ша ла на Жит ној пи ја ци у Ужи цу 
и Храст на По вле ну – по ступ но фор ми ра су мор на сли ка обеш чо ве че ног све-
та, у ко јем је ра за ра ње еле ме на та ста рог по рет ка уста но вље но као основ ни 
ства ра лач ки прин цип но ве ствар но сти: „Не ма ли гре де, / па те рај раз гра ђуј 
ро го ве са кро ва, / не ма ли ужад, / па те рај се ци ко ноп це за ру бље, лан це са 
бу на ра, по во це из шта ла, / све раз гра ђуј, по ди жи ве ша ла” (1980: 12). Због 
то га хра сту, не ка да шњем сим бо лу бо жан ске му дро сти, љу ди не при ла зе са 
мо ли твом на усна ма, не го са се ки ром у ру ка ма, чи ме је на по сре дан на чин 
об зна ње но да axis mun di Си мо ви ће вог по ет ског све та ви ше ни је до сто јан-
стве но оли чен све тим др ве том на По вле ну, већ са бла сно оте ло вљен ве шали-
ма на зла ку шкој рам пи и Жит ном тр гу. 

Све је, да кле, спрем но да на по зор ни цу Ви ди ка на две во де сту пе кључ-
не фи гу ре оку па ци о не ре пре си је: је шни и са мо до пад ни ко ман дан ти, у чи јим 
та њи ри ма „ле же ко сти сви ња, ко за, / ја ре би ца, ко ко ша ка, / ко сти ри ба и ри-
ба ра” (1980: 17). По след ња и по ен ти ра ју ћа реч от кри ва нам да опе ва ни ге-
не ра ли ни су са мо за по вед ни ци што упра вља ју вој ска ма и во де бит ке, већ и 
глав ни но си о ци зла и ис так ну ти екс по нен ти рат них вре ме на, јер моћ сти чу 

три ло ги јом (2008а: 230). Сто га је ва жно ис та ћи да се по је ди не пе сме Ви ди ка на две во де мо гу 
чи та ти као сво је вр сна лир ска про ле го ме на за про зну књи гу Ужи це са вра на ма, као што се 
и не ко ли ке гла ве ове хро ни ке ко ја је по вре ме но ро ман, и ро ма на ко ји је по вре ме но хро ни ка 
мо гу до жи ве ти као ау то ро ви на кнад ни ко мен та ри вла сти тих по ет ских оства ре ња. Та ко, 
ре ци мо, чи та ју ћи по гла вља чи ји су на сло ви иден тич ни ра ни јим пе сма ма, мо же мо са зна ти 
ко јим је то ствар ним до га ђа ји ма ду ге ужич ке по ве сти под стак нут на ста нак сти хо ва Окупа
ци је Ужи ца, По ди за ња ве ша ла на зла ку шкој рам пи на пру зи По же га –У жи це, Ве ша ла на 
Жит ној пи ја ци у Ужи цу или Учи те љи це из Та о ра.
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тек у до ба не сло бо де и, по пут све та чи ји су ре пре зен тан ти, уз ра ста ју са мо на 
под ло зи ту ђе про па сти. Укр шта ју ћи сли ке глад них за тво ре ни ка и обе ше них 
се ља ка са при зо ром си тог ко ман дан та, ко ји рас коп ча ног мун ди ра се ди за 
бо га том тр пе зом чи ју рас кош на ру ша ва сен ка су ге ри са ног ка ни ба ли зма, 
Си мо вић је на упе ча тљив на чин до ча рао ко ли ко се ствар ност мо же из о пачи-
ти кад њо ме овла да ју зло ду си ра та. Сто га не чу ди што вла да ју ћи прин ци пи 
де струк ци је и на си ља сво јим пре ко мер ним ма ни фе ста ци ја ма по вре ме но 
пре ко ра чу ју гра ни цу ре ал но сти и, као у сти хо ви ма пе сме Звер, за до би ја ју 
фан та стич на свој ства и гро теск но об лич је: „Око ми ва ди, / ста вља ми жа бље 
око, / је зик ми чу па, / ста вља ми миш ји је зик, / да оно што жа бљим оком 
ви дим / миш јим је зи ком ка зу јем!” (1980: 25). 

Пр о ме не ко ји ма је ствар ност за хва ће на и у те ме љи ма уз др ма на од ра-
зи ће се на свест лир ског су бјек та и зна чај но из ме ни ти ње гов по глед на свет 
и до жи вљај вла сти то сти. Пре би ва ју ћи на раз ва ли на ма јед ног оку па ци јом 
обе сми шље ног, а рат ним ра за ра њи ма не по врат но из гу бље ног све та и де ле ћи 
с чо ве ком оп сед ну тим ја је том из Су бо те осе ћа ње ег зи стен ци јал не те ско бе, 
су бјект ће, тра же ћи из лаз из не под но шљи ве ре ал но сти у ко јој је за то чен, 
пре ко ра чи ти по ље има нен ци је, јер ће ње го ва сна жна во ља за сло бо дом у 
две ма за вр шним и ре то рич ким пи та њи ма об ли ко ва ним стро фа ма пе сме „Са 
зга ри шта” за до би ти не са мо ме та фи зич ко усме ре ње, већ и кон крет ни ји ре-
ли ги о зно-ес ха то ло шки сми сао:

Има ли игде пу та, ко ји во ди
из ове та ме
до обла ка, пу ног Бо га
исти но га?
Има ли ма кар сна, у ком се са ња
кри ло ко је но си 
из пе пе ла до ма мо га
на праг до ма не бе ско га? (1980: 20).

Про ши рив ши ко ор ди на те људ ског по сто ја ња не по јам ном ди мен зи јом 
бо жан ске ин стан це, лир ско ре флек сив ни су бјект Ви ди ка на две во де ће, кон-
тем пла тив но за пи тан над ис хо ди шти ма људ ске суд би не, јед ним гном ски 
ин то ни ра ним из ра зом у за вр шним сти хо ви ма пе сме Из гво жђа са оп шти ти 
свој те мељ ни он то ло шки увид и чо ве ка са гле да ти као би ће чи ја се ег зи стен-
ци ја, у за ви сно сти од су ме по је дин че вих етич ких и ду хов них опре де ље ња, 
мо же рас про сти ра ти са мо у два прав ца: ка озве ре њу и по но ру де мон ског 
уни же ња или ка обо же њу и ви си на ма не бе ског до сто јан ства: „ко се из чо ве ка 
не пе ње у Бо га / си ла зи у звер” (1980: 26). 

За раз ли ку од прет ход них збир ки, у ко ји ма је за гле да ност у пре де ле 
из ван ово стра но сти нај че шће под ра зу ме ва ла усме ре ност има ги на тив не па-
жње ка ин фер нал ним при зо ри ма до њег све та, у не ко ли ким пе сма ма Ви ди ка 
на две во де Си мо ви ће ва по ет ска ви зи ја се отво ри ла за са др жа је из под руч ја 
иде ал не тран сцен ден ци је. Тим дис крет ним по ма ља њем Бо га на ру бо ви ма 
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пе сни ко ве лир ске има ги на ци је, за че ла се по е тич ка те жња ко ја ће Си мо ви ћев 
од нос пре ма жан ру мо ли тве осло бо ди ти сна жних иро ниј ско-па ро диј ских 
на но са – из ра зи то при сут них у пе сми Мо ли тва из Ве се лих гро бо ва – а умет-
нич ки вр ху нац до сег ну ти у по бо жној лир ској осе ћај но сти ис по ље ној стро-
фа ма Де сет обра ћа ња Бо го ро ди ци Тро је ру чи ци Хи лан дар ској (1983). 

Иа ко на сло ви пе са ма Осло бо ђе ње и бу ђе ње и Осло бо ђе ње Ужи ца, који-
ма от по чи ње тре ћи ци клус Ви ди ка на две во де, у чи та лач кој све сти с раз ло гом 
по бу ђу ју оче ки ва ње да ће за вр шним сег мен том збир ке би ти опе ва ни тре-
ну ци ко нач ног из ба вље ња од свих му ка жи во та под оку па ци јом, са др жи ном 
ових лир ских тво ре ви на Си мо вић нас су о ча ва са по ра зним са зна њем да 
мо ме нат из ла ска из ра та не зна чи ну жно и по вра так у не ка да шњи мир, већ 
пред ста вља од суд ни час сту па ња у пу стош но вог по чет ка. Сти хо ви ма: „пу-
сти ли ме на све че ти ри стра не. / Бо ље да ни су. / [...] / про бу дио ме. Бо ље да 
ни је” (1980: 41), осло бо ђе њу је сте при пи са но свој ство бу ђе ња из ко шма ра, 
као што су и бу ђе њу до де ље не од ли ке осло бо ђе ња од при ви да, али у оба 
слу ча ја чо ве ку из ми че са др жај за ко јим је у роп ству жу део, јер га са дру ге 
стра не рат ног ко шма ра ни је до че ка ло оно че му се на дао. 

Об рев ши се у ствар но сти стра шни јој од „зе мље ко ју де те пре пла ше но 
/ с без да ним ужа сом / у ру жним сно ви ма са ња” (1980: 43), лир ски ју на ци 
схва та ју да на кон осло бо ђе ња не мо же усле ди ти об но ва ра том раз ве ја ног и 
не по врат но из гу бље ног све та, већ са мо оно чи ме је сво је вре ме но и оку паци-
ја би ла огла ше на: ре се ман ти за ци ја по ја ва и пре вред но ва ње ства ри. Оту да 
се пред њи хо вим по гле дом, опер ва же не но вим ак си о ло шким сја јем, до тад 
не при мет не ства ри ука зу ју као ве ли ка бла га, „ко ја из до бра ни су ви де ли”, 
а са да их, „не ве ру ју ћи, ви де из не сре ће”: же на, ча ша во де и шај ка ча тре ша ња 
(1980: 43).

еманаЦијесимовићевоГЛирскодрамскоГдуХа.У ре ла тив но ду гој и 
до не кле за во ји тој пу та њи Си мо ви ће вог по ет ског раз во ја, ра не осам де се те 
го ди не пред ста вља ју пе ри од ко нач ног по е тич ког до зре ва ња, од но сно вре ме 
у ко јем се – на кон об ја вљи ва ња Ви ди ка на две во де, Ума за мо рем (1982), а 
по том и Ис точ ни ца (1983) – пред чи та лач ком пу бли ком де фи ни тив но рас-
крио је дан, пре ма ре чи ма Ми о дра га Па вло ви ћа, „ја сан и им по зан тан пе снич-
ки про фил” (1985: VI II). Шле мо ви ма за че та те жња ка ан ти рат ним ре флек-
си ја ма уни вер зал ног зна че ња, а пе сма ма Уо чи тре ћих пе тло ва по све до че на 
мо дер ни стич ка скло ност ка ства ра лач ком пре о бли ко ва њу из вор них и тра-
ди ци о нал них са др жа ја, у Ви ди ку на две во де су, сту пив ши у урав но те жен и 
ме ђу соб но ком пле мен та ран од нос, про из ве ле је дан од Си мо ви ће вих кључ-
них умет нич ких им пул са, чи је деј ство пре по зна је мо у на сто ја њу да се ура-
ња њем у ду би ну на ци о нал них ко ре на до сег не уз ви ши ца оп ште људ ских 
гле ди шта, да се усред сре ђи ва њем на кон крет не исто риј ске при ли ке и ко ло-
рит ло кал ног под не бља про ник не у под руч ја ап стракт ни јег сми сла и до ма ши 
хо ри зонт чо ве чан ских вред но сти.
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Је дан од по сту па ка ко ји се и у ра ни јим збир ка ма ја сно очи та вао, а у 
Ви ди ку на две во де утвр дио као мар кант но обе леж је Си мо ви ће ве по ет ске фи-
зи о но ми је, је сте пе сни ко ва об ли ко твор на те жња да, с јед не стра не, лир ске 
си жее за поч не и по том раз ви ја по ду жим на бра ја њем кон тек сту ал но по ве за них 
мо ти ва, ка ко би, од ла жу ћи за вр шни цу и се ман тич ко за о кру же ње пе сме, 
иза звао кул ми на ци ју чи та лач ких иш че ки ва ња, а са дру ге стра не, да их ефект-
но окон ча и струк тур но уце ли ни крат ким, зна чењ ски прег нант ним и по ен-
ти ра ју ћим фи нал ним ис ка зом. Сти хо ви Оку па ци је Ужи ца, Кри ла те го ди не, 
Осло бо ђе ња Ужи ца или Па зар ног да на у Ужи цу по ка зу ју нам да је Љу бо мир 
Си мо вић, ко ри сте ћи на бра ја ња као на чин да ни зом ар гу ме на та уна пред 
пот кре пи за вр шну лир ску ре флек си ју, ство рио је дан од сво јих ком по зи ци-
о но и рит мич ки нај пре по зна тљи ви јих ме ха ни за ма пе снич ког ства ра ња. 

Ду бо ко уко ре ње на ства ра лач ка на кло ност пре ма драм ским фор ма ма 
из ра жа ва ња на ве ла је Си мо ви ћа да мно ге пе сме, пре ко ра чу ју ћи гра ни це 
књи жев них ро до ва, кон ци пи ра као лир ски сти ли зо ва не од лом ке ди ја ло шких 
пар ти ја или мо но ло шких де о ни ца, због че га се пред чи та лач ким оком оне 
не рет ко ука зу ју као „ма ле дра ме или са же ти лир ски ко ма ди из обич ног 
жи во та” (Пијановић 2012: 218). Ка рак те ри стич ним си мо ви ћев ским лир ско-
-драм ским ду хом оди ше, ре ци мо, ди ја ло шки устро је на По де ла хле ба, у ко јој 
су, по сред ством крат ког дис пу та ано ним них ју на ка, гла су за је дљи ве по вр-
шно сти кон фор ми стич ко-хе до ни стич ког гле ди шта на ства ри су прот ста вље ни 
тре зве ни ји ста во ви зре ли јег и про ми шље ни јег по гле да на свет. Слич но по-
ступ ку до след но при ме њи ва ном у Су бо ти, Си мо вић се у сти хо ви ма пе сме 
На ужич кој же ле знич кој ста ни ци пред од ла зак тран спор та у за ро бље нич ки 
ло гор у По ме ра ни ји ко ри сти се ман тич ки упе ча тљи вим од лом ком ту ђег мо-
но ло га, ка ко би, за гле дан и до жи вљај но у пот пу но сти пре не сен у го вор ни-
ко ву дра ма тич ну жи вот ну си ту а ци ју, што ре а ли стич ни је и не по сред ни је 
до ча рао без на де жни по ло жај чо ве ка су о че ног са не ми нов но шћу од ла ска у 
за ро бље нич ки ло гор. Та ко ђе би ва ља ло ис та ћи да је у пе сма ма Ко сци ма и 
Ми шу мо гу ће пре по зна ти по сту пак ко јим су у књи зи Уо чи тре ћих пе тло ва 
би ли из гра ђе ни си жеи Др во се че по пу, Гро ба ра игу ма ну и Ов ча ра кне же ви ма, 
с том раз ли ком што у но ви јој збир ци на сло ви ма ни је уна пред на зна че но го-
вор но ли це, већ је упра во не и ме но ва њем лир ског ју на ка уло га су бјек тив не 
ин стан це су ге стив но пре да та не по сред но об зна ње ном пе снич ком гла су. 

Не ли бе ћи се да пе снич ким тво ре ви на ма при да об лик драм ских ми ни-
ја ту ра, а же ле ћи да лир ски упри ли че не од лом ке мо но ло шких или ди ја ло шких 
де о ни ца учи ни ра зу мљи ви јим, Си мо вић је на сло ве, сма тра ју ћи их кљу чем 
ко јим се књи жев но у мет нич ка це ли на отва ра (2005: 42), не рет ко упо тре бља-
вао као ди да ска ли је и на тај на чин – као у пе сма ма На ужич кој же ле знич кој 
ста ни ци пред од ла зак тран спор та у за ро бље нич ки ло гор у По ме ра ни ји, У 
ре ду пред ка за ном јав не куј не на Ца ри ни или Ру чак у куј ни за се зон ске рад
ни ке на по љо при вред ном до бру у Ту ри ци – чи та о це упу ћи вао у ши ри кон текст 
оно га што је на по ет ској сце ни из го во ре но (деЛић 2011: 71). 
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Ка да је, пак, реч о ре флек сив ној ди мен зи ји Ви ди ка на две во де, она је 
еви дент но обе ле же на ду хом ни јан си ра ног етич ког про ми шља ња по ја ва са 
ко ји ма се у рат ној сва ко дне ви ци лир ски ју на ци че сто су сре ћу. За у зи ма ју ћи 
јед но у ме те жним исто риј ским окол но сти ма са свим не праг ма тич но, али ху-
ма ни стич ко и на чвр стим те ме љи ма мо рал ног иде а ли зма за сно ва но ду хов-
но ста но ви ште, лир ски глас на сто ји да, по сма тра ју ћи ства ри са нео п ход не 
кри тич ке дис тан це, очу ва вред но сне ори јен ти ре у све ту ко јим је овла да ло 
ак си о ло шко ра су ло. На при мер, две ма крат ким стро фа ма пе сме У ре ду пред 
ка за ном јав не куј не на Ца ри ни са оп ште на је јед на рат ном не ма шти ном под-
стак ну та, а гном ским из ра жај ним ма ни ром сро че на мо рал на оп сер ва ци ја:

За пар че хле ба
и та њир ја ни је
не ком да се про даш,
по га но је.
Ал за та њир ку пу са
или бо ра ни је
не ког да ку пу јеш –
то је по га ни је (1980: 15);

док је сти хо ви ма На бе то ну: „Кад ви дим ја де ко ји ме ми мо и ла зе / ја и мо ме 
ја ду ка жем хва ла!” (1980: 30) до жи вљај вла сти те му ке ре ла ти ви зо ван пу ким 
опа жа њем мно штва ту ђих и ве ћих не во ља; а ди дак тич ки на стро је ном су-
бјек ту пе сме Ми шу на ро чи то ста ло да по уч ним деј ством сво јих до не кле 
за је дљи вих ре чи етич ки осве сти мо рал но за блу де лог по је дин ца.

Ви дик на дВе Во де–ЛоЗинкасимовићевоГПоетскоГдоживЉајасвета. 
Ви дик на две во де ни је са мо се ман тич ки згу снут из раз ко јим су ефект но су-
ми ра ни кључ ни по е тич ки чи ни о ци јед не збир ке, већ и зна чењ ски је згро вита 
ло зин ка чи та ве пе сни ко ве по е ти ке и, мо гло би се ре ћи, сим бо лич ки са же так 
Си мо ви ће вог це ло куп ног по гле да на свет. Сми са о ним бо гат ством на слов не 
син таг ме пре до че на је спе ци фич на тач ка гле ди шта у ко јој се ви дљи ви и на-
слу ће ни свет ста па ју у не раз лу чи ву це ли ну, али је у исто вре ме и јед но став-
но оцр тан до ми нант ни ства ра лач ки по сту пак и сли ко ви то опи сан до жи вљај 
ко јим ће, ка ко на ред не књи жев не об ја ве по ка зу ју, ау то ро ва лир ска има ги-
на ци ја оста ти трај но фа сци ни ра на. По ред на ве де ног, на зив ове збир ке суп-
тил но на го ве шта ва лир ско ре флек сив ну и епи сте мо ло шку ме то ду ко јом се 
пе сник слу жи при по ку ша ји ма по ни ра ња у ду бљи сми сао по ја ва, и по сред но 
рас кри ва је дан од бу ду ћих не из о став них еле ме на та Си мо ви ће вог књи жев-
но ин тер пре та тив ног и ли ков но кри тич ког ми шље ња.

Убр зо на кон об ја вљи ва ња на ре че не књи ге, у раз го во ру за Књи жев не 
но ви не во ђе ном 1981. го ди не, Љу бо мир Си мо вић је, опи сав ши јед но го то во 
епи фа ниј ско ис ку ство ко је је до жи вео при шет њи по вр хо ви ма из ме ђу Јело-
ве го ре, Спа сов ња че и Ка ди ња че, по ку шао да от кри је по ре кло и при ро ду 
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соп стве ног по ет ског чи на и до ча ра по ла зи шта лир ске осе ћај но сти ко ја пре-
би ва у по е тич ким те ме љи ма Ви ди ка на две во де:

Не мо же се опи са ти ка кав је, и ко ли ко је ве ли ки и ду бок, ви дик 
ко ји се пру жа са тих бр да. Огро ман је, али вас не ума њу је. Тај ви дик вас 
на про сто но си увис! Као да се у тој пе снич кој сли ци де фи ни са ла дво сми-
сле ност и дво знач ност свих ства ри. Све што ви ди мо, све је по ли ва лент-
но, окре ну то је исто вре ме но пре ма оба све та, ис пу ње но је ра зним значе-
њи ма, мо гућ но сти ма и „хо ри зон ти ма”. По зна то је пре пу но не по зна тог, 
огра ни че но бес крај ног, цр но пла вог и злат ног. [...] Не ки ви ди ци по сто је 
и от кри ва ју се са мо кад их гле да те из нај те жих угло ва. По ку ша вао сам, у 
тој књи зи, да из та квих, нај те жих угло ва – рат, ве ша ла, там ни це, смрт, итд. 
– гле дам обич не, сто пу та ви ђе не ства ри: та њир па су ља, оба ре но ја је, пи-
ја цу, стру чак ми ро ђи је ко ји се пу ши на сун цу, ко лут си ра, храст. Осе ћао 
сам да те ства ри са др же, и у не ким кри тич ним тре ну ци ма от кри ва ју, 
не ки нео че ки ван „ви дик”, ко ји мо же да по не се да ле ко, и увис (2008а: 8–9).

Да у Си мо ви ће вој ства ра лач кој све сти ви ди ци не пред ста вља ју са мо 
трај ну лир ску оп се си ју, са мо сво јан пе снич ки по сту пак и јед но од во де ћих 
по е тич ких на че ла, већ и ег зи стен ци јал ни до жи вљај до вољ но ду бок да се 
трај но ути сне у ло ги ку ње го вог ми шље ња и по ста не је дан од ва жни јих кри-
те ри ју ма естет ског про су ђи ва ња, по ка зу је и са др жи на ау то ро вих по то њих 
есе ји стич ких ра до ва, у ко ји ма је, ин тер пре ти ра ју ћи умет нич ка де ла срп ских 
књи жев ни ка и сли ка ра, на ро чи ту ана ли тич ку па жњу – ру ко во ђен не ка квим 
за ко ном по е тич ког са мо пре по зна ва ња – ве о ма че сто по све ћи вао упра во 
мо ти ви ма обич них и сто пут ви ђе них ства ри што нам, уко ли ко се са гле дају 
из од го ва ра ју ћег угла, отва ра ју очи за онај не по знат и тај но вит свет с оне 
стра не ви дљи во сти.2 Бла го вре ме но уви ђа ју ћи ра зно вр сност на чи на на ко ји 

2 Пи шу ћи о Жи во ту и при кљу че ни ји ма, Љу бо мир Си мо вић се, са очи тим књи жев но-
кри тич ким за до вољ ством и у скла ду са вла сти тим по е тич ким афи ни те ти ма, освр нуо на 
па са же у ко ји ма се на дах ну то опи су је хра на на бо га тим тр пе за ма, јер је у До си те је вом 
од но су пре ма обе до ва њу на слу тио по сто ја ње не са мо хе до ни стич ке и пан те и стич ке већ и 
ме та фи зич ке при сно сти (2008б: 79–81). У есе ју по све ће ном при ро ди пе снич ких сли ка Во-
ји сла ва Или ћа, ау тор је, за пи тав ши се да ли је мо гу ће „про дре ти кроз ту очи глед ну, бу квал-
ну, ре а ли стич ку сли ку, и ја сни је ви де ти то не де фи ни са но ̓ не што дру гоʼ ко је из ње не дуби-
не зра чи”, у на став ку тек ста, као да го во ри о вла сти том ства ра ла штву, за кљу чио: „Сли ка ју ћи 
оно што ви ди, пе сник из ра жа ва оно што не ви ди, опе ва ју ћи оно што зна, он го во ри о оно ме 
што не зна” (231, 240). Пре по знав ши при су ство сво је вр сног ви ди ка на две во де у сти хо ви ма 
Оса ме на тр гу, Си мо вић је у огле ду „Лир ски кру го ви Мом чи ла На ста си је ви ћа”, ис та као да 
су бјект по ме ну те пе сме има те шку и сло же ну уло гу јер „ска ме њен на гра ни ци из ме ђу про-
шло сти и бу дућ но сти, из ме ђу ве ре и сум ње, стра ха и на де, гре ха и све то сти, из ме ђу сви-
та ња и сми ра ја, из ме ђу жи во та и смр ти, из ме ђу овог и оног све та, он, на осно ву оба ви ди ка 
ко ја ви ди, по ста је ме ра, опо ме на и пу то каз” (322). Та ко је и ин тер пре ти ра ју ћи Род ну го ди ну 
Ми ло ва на Да ној ли ћа, на гла сио да пе сник, опи су ју ћи „кон крет не и опи пљи ве ства ри: кром-
пир, ја бу ку, бре скву, бун де ву, ди њу, ду њу, па при ку, орах”, ујед но „от кри ва да су ти опи пљи-
ви пло до ви ис пу ње ни не чим нео пи пљи вим, не ви дљи вим и не схва тљи вим” (513). Слич ним 
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се се ман тич ка пу но ћа из ра за ви дик на две во де по е тич ки ре флек то ва ла у 
мно гим Си мо ви ће вим пе сма ма, до ма ћи ту ма чи књи жев но сти су, по чев ши 
од осам де се тих го ди на, па све до да на шњег вре ме на, ду жну ин тер пре та тив-
ну па жњу ука зи ва ли упра во те ма ма као што су: од нос ви дљи вог све та и 
не ви дљи ве ствар но сти, оза ре ност исто риј ских фе но ме на тај но ви тим сја јем 
мит ских зна че ња или епи фа ниј ским до жи вља ји ма под стак ну то пре о бра-
жа ва ње ре ал но сти обич них и сва ко днев них ства ри у сим бо лич ке пре де ле 
на гра ни ци по јам но сти.3 

ЗаГЛедануовоЗемаЉскеПриЗоре,веранневидЉивимПредеЛима. Пе сме 
као што су По ди за ње ве ша ла на зла ку шкој рам пи на пру зи По же га –У жи це, 
Ве ша ла на Жит ној пи ја ци у Ужи цу или Учи те љи ца из Та о ра мо гу се на ве-
сти као упе ча тљи ви при ме ри Си мо ви ће вог уста ље ног об ли ко твор ног на сто-
ја ња да по ет ске тво ре ви не за поч не ре а ли стич ким и ин то на циј ски го то во 
не у трал ним на ра тив но-де скрип тив ним пре до ча ва њем не ког стра хот ног рат-
ног при зо ра, да би их по том, же ле ћи да кон тем пла тив но уро ни у ду бља и 
ствар ни ја зна че ња опе ва них до га ђа ја, у за вр шни ци ис пу нио на но си ма згу-
сну тог сим бо лич ког сми сла. Тре ну ци у ко ји ма се сли ка стре ља них па обе-
ше них се ља ка пре о бра зи у ви зи ју њи хо вог ваз не се ња: „са зе мље уз ле ћу / и, 
от ки ну ти од зе мље, од ла зе / ис под др ве не ду ге” (1980: 12); или ка да се при зор 
по ве ша них љу ди би зар но упо ре ди са те го ви ма и ме та фо рич ки пре о бли кује 
у рад не ка квог зло коб ног кан та ра пред ко јим, као из раз ре флек сив не за не-
ме ло сти, за тре пе ри пи та ње: „Ко ли ко си ја / то, што се овим те го ви ма ме ри?” 
(18); а вра та на ко ји ма је по ло же но те ло мр тве учи те љи це до жи ве као улаз 
у под зем ни свет пун „сум по ра и тму ше” (13), пред ста вља ју си жеј но пре лом-
не тач ке у ко ји ма Си мо вић „са пла на ве ри стич ке бе ле шке пре ла зи на план 
епи фа ниј ских оба сја ња и про ду бље ња” (аћимовићивков 2011: 223), а по ет ски 
су бјект или лир ски ју на ци, тр пе ћи ег зи стен ци јал ни при ти сак гра нич не 
си ту а ци је, до спе ва ју до „ду хов них, от кри вењ ских са зна ња” (Хамовић 2011: 
316). Про жи ма ју ћи ре а ли стич ко тки во лир ских сли ка суп тил ни јим ни ти ма 
ми стич ког пре ди ва, пе сник је по сред но на го ве шта вао основ на по ла зи шта 
свог сим бо ли стич ки на дах ну тог умет нич ког ви ђе ња не са мо ра та већ и цело-
куп не ствар но сти. 

хер ме не у тич ким лајт мо ти ви ма оби лу ју и Си мо ви ће ви есе ји о ли ков ној умет но сти, са брани 
у књи зи Чи та ње сли ка (2006). Чи та лац се, ре ци мо, су сре ће са кри ти ча ре вим за па жа њи ма 
да Све то зар Са му ро вић на пр вом, основ ном, бу квал ном, ви дљи вом и опи пљи вом сло ју ствар-
но сти за сни ва „сво је ви ђе ње не ког не ви дљи вог и нео че ки ва ног све та” (2008в: 19), да Мар-
ко Че ле бо но вић „ве дри ну оства ру је сли ка ју ћи пред ме те ко ји ис пу ња ва ју наш сва ки да шњи 
жи вот” (42), или да Не дељ ко Гво зде но вић, узи ма ју ћи за по ла зну тач ку жен ску фи гу ру, 
пеј заж или по ли цу, од ње од ла зи „у нео че ки ва ном прав цу, и нео че ки ва но да ле ко” (123). 

3 Ви де ти: миЛатовић 1980: 10; ЂорЂевић 1982: 58; јовановић 1995: 43; деЛић 2010: 
679–680; божовић 2010: 69–73; Љуштановић 2010: 96; јовановић 2011: 20; ПоПовић 2011: 
91–92; Пијановић 2011: 47; Петровић 2011: 131; радоњић 2011: 157; аћимовићивков 2011: 
223; Хамовић 2011: 313; Пијановић 2012: 213.
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При ме ћу ју ћи да је „мо дер ни стич ка ди ле ма о од но су ви дљи вог и не ви-
дљи вог” има нент на Си мо ви ће вом пе снич ком све то на зо ру, Пре драг Пе тро вић 
на во ди да пе сник Ви ди ка на две во де, упо ре ђен са пред став ни ци ма срп ског 
нео сим бо ли зма, на ре че но естет ско пи та ње раз ре ша ва на са мо сво јан на чин 
(2011: 131). За раз ли ку од Ива на В. Ла ли ћа, чи је је ства ра ла штво „у зна ку 
кон сти ту и са ња лир ске сли ке ствар но сти као пра сли ке, као уну тра шње мен-
тал не ви зи је ко ја се, иа ко оп се на, ука зу је као она пра ва, су штин ска сли ка 
ви ђе ног”, или Јо ва на Хри сти ћа, ко ји „у јед ном есе ју од ре ђу је по е зи ју као 
ʼис па ра ва ње ма те ри је у сми сао и сим болʼ”, Си мо вић оста је, пре ма Пе тро ви-
ће вом ту ма че њу, „ве ран чул но-кон крет ном, али увек тра жи у ње му и при-
су ство мит ског, исто риј ског или ан тро по ло шког ис ку ства, пра сли ку ко ја 
из вор ни пе снич ки до жи вљај во ди пут спо зна је гро теск ног и ап сурд ног у 
људ ском по сто ја њу” (2011: 131). 

При ис пи ти ва њу зна чењ ских ни јан си ко је из раз ви дик на две во де задо-
би ја у раз ли чи тим лир ским оства ре њи ма Љу бо ми ра Си мо ви ћа, по себ ну па-
жњу при вла че оне по ет ске тво ре ви не чи ји на сло ви са др же по ме ну ти мо тив: 
Ви дик у Ау шви цу и Ви дик у слут њи. У пр вој пе сми су бјект сво ју пер спек ти ву 
– од суд но обе ле же ну сен ком на ци стич ког кон цен тра ци о ног ло го ра – нај пре 
осло ба ђа при су ства круп них пеј за жних мо ти ва, као што су пла нин ски ве нац 
или мор ска пу чи на, да би по том, оста ју ћи за ми шљен и ве ран ре флек сив ном 
рас по ло же њу, на упра жње но ме сто и у сре ди ште вла сти тог фо ку са по ста вио 
„го ло, / ољу ште но ја је, / на ко је ве је / со” (1980: 21). Ти ме тач ка гле ди шта 
ни је су же на, већ је ма те ри јал но не зна тан, али сим бо лич ки бо гат фе но мен 
ја је та над ра стао сво је про пор ци је и сна жним деј ством су бјек то ве има ги на-
тив но сти за до био свој ства пре де ла. Ви дик, да кле, у овој пе сми ни је оно што 
се из Ау шви ца ви ди, не го оно што из Ау шви ца из во ди, друк чи је ка за но, 
ви ди ком ни је ре пре зен то ва на пред мет ност ко ју су бјект не по сред но гле да, 
већ пу но ћа што се иза ви дљи вог тек на зи ре. Реч је о сим бо лич ким је зи ком 
ова пло ће ној че жњи за ег зи стен ци јал ном сло бо дом, о ма ни фе ста ци ји су бјек-
то ве сво је вр сне, тер ми ни ма Вик то ра Фран кла ре че но, во ље за сми слом, ко ја 
се, уну тар ло гор ског ис ку ства али и у дру гим гра нич ним си ту а ци ја ма, ука-
зу је као јед на од нај ду бљих и го то во не рас ки ди вих чо ве ко вих спо на са вла-
сти тим жи во том (frankL 2019: 67–69).

По чет ним пи та њем Ви ди ка у слут њи: „Да ли је ви дљи во / ма ска не ви-
дљи вог” (1980: 33) ни је ис по ље на са мо су бјек то ва те жња да не ка квим ге стом 
са знај ног са мо пре ва зи ла же ња раз мак не за сто ре ово зе маљ ског по сто ја ња и 
ко нач но угле да или ма кар на тре ну так на зре хо ри зонт тран сцен ден ци је, већ 
је исто вре ме но по све до чен и тре пет ње го ве тра гич не све сти о чо ве ко вим 
епи сте мо ло шким ли ми ти ма. Упра во у тач ки су сре та рас про сти ру ћег по ри ва 
за зна њем са спо знај ном огра ни че но шћу људ ске при ро де са бра ни су глав ни 
чи ни о ци су бјек то ве ег зи стен ци јал не дра ме, чи ји то ко ви уоб ли ча ва ју ду хов-
ну под ло гу на ко јој се, по пут епи фе но ме на, про ја вљу је: ви дик у слут њи. 
Окон чав ши ову пе сму сво је вр сним зе бљи вим упо зо ре њем да уко ли ко иза 
ко пре не по јав но сти не пре би ва ствар ност не ви дљи вих су шти на, он да чо век 
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мо ра с му ком ег зи сти ра ти у све ту сми са о но све де ном на пу ко пре двор је 
ни шта ви ла: „те шко на ма ако ни је / овај кром пир / вар ка / ко ја кри је / не што 
од кром пи ра хран љи ви је!” (33), лир ски су бјект као да је пре ма фе но ме ну 
ви ди ка у слут њи ус по ста вио од нос по сво јој уну тра шњој опреч но сти сли-
чан оном ко ји је пре ма тај но ви тој при ро ди и по ре клу ми сли имао Ње гош: 
„Ако ми ни је си бе смрт но сти свје док / а ти бич си ме ни и тир ја нин љу ти” 
(2001: 549). 

Ка ко ви ди мо, пе ва ју ћи о обич ним ства ри ма, по пут ја је та или кром пи-
ра, Си мо вић лир ски по ру чу је „да оне ни ка ко не мо гу би ти ма ле, јер без њих 
ни шта дру го не ма сми сла: оне су за лог пу ног до жи вља ја све та, зна ци кроз 
ко је бо жан ско ула зи у на ше жи во те” (јовановић 2011: 20). Ме ђу тим, у јед ном 
ка сни јем ау то по е тич ки ин то ни ра ном све до чан ству, Си мо вић ће на гла си ти 
да се ду бљи сми сао сва ко днев них и на из глед не ва жних ства ри не от кри ва 
по вр шним по сма тра њем, већ ре флек сив но усре до то че ним по гле дом:

Не знам тач но од ка да, мо жда од са мог по чет ка ба вље ња по е зи јом, 
али од књи ге Ви дик на две во де си гур но, ја те обич не ства ри, као што су 
ка па, ја је, ко ко шка или ри ба, гле дам с то ли ком усред сре ђе но шћу, и с толи-
ком па жњом, упра во за то што по ку ша вам да у њи ма пре по знам водиче 
ко ји ме мо гу од ве сти у све то ве ко је не по зна јем (2008а: 326).

Го во ре ћи о чи ну ми са о ног усред сре ђи ва ња као во де ћем по ет ско ства-
ра лач ком на че лу, ко је се, у ње го вом опу су про ја вљи ва ло и ра ни је, али дефи-
ни тив но об зна ни ло збир ком Ви дик на две во де, Си мо вић је за пра во на зна чио 
пре лом ну тач ку свог по е тич ког раз во ја, про у зро ко ва ну на пу шта њем ста рин-
ске иде је ин спи ра ци је и при хва та њем мо дер ни стич ког прин ци па кон цен тра
ци је. На и ме, од го ва ра ју ћи на јед ну Са вре ме ни ко ву ан ке ту о та да шњој по е-
зи ји, Си мо вић је 1971. го ди не ис та као да: „Пе снич ко ства ра ње ни је мо гу ће 
без ста ња пер ма нент не ин спи ра ци је. Чо век не мо ра да бу де пи смен да би био 
пе сник, али мо ра да бу де не пре кид но на дах нут сво јим ви ђе њи ма и све то ви ма” 
(1971: 444), али је де це ни ју ка сни је, не по сред но на кон об ја вљи ва ња Ви ди ка 
на две во де, у раз го во ру за Књи жев не но ви не во ђе ном 1981. са Бра ти сла вом 
Ми ла но ви ћем, не ка да шње по е тич ко схва та ње пре и на чио по ет ским уве ре њем 
да: „По е зи је не ма без ин спи ра ци је, а ин спи ра ци ја ни је са мо је дан тре ну так... 
ин спи ра ци ја је пер ма нент на кон цен тра ци ја” (2008а: 8; кур зив Н. К.). 

Опи са но по е тич ко пре у мље ње ни је са мо симп том Си мо ви ће вог по ступ-
ног умет нич ког са зре ва ња, већ и знак од суд ног пре ла ска из јед не ства ра лач-
ке па ра диг ме у дру гу, јер се, за ме нив ши на че ло на дах ну ћа прин ци пом миса-
о ног усред сре ђе ња, пе сник при кло нио ста но ви шти ма оног ни за фран цу ских 
пе сни ка дру ге по ло ви не де вет на е стог и пр ве по ло ви не два де се тог ве ка који 
су, по пут Ма лар меа и Ва ле ри ја – од ба цу ју ћи ин спи ра ци ју као за ста ре лу и 
пре ва зи ђе ну ка те го ри ју и во де ћи се Бо дле ро вим уве ре њем да пра вог књи-
жев ног хе ро ја пред ста вља „онај ко ји је стал но кон цен три сан” (1975: 29) – 
по сту ли ра ли еми нент но мо дер ни стич ку иде ју да по ет ско ства ра лач ки про цес 
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не би тре ба ло да ли чи на ен ту зи ја стич ки за нос, већ да бу де од раз умет нико-
вог де лат ног от кри ва ња и лу цид ног, са мо све сног кон стру и са ња (ba U ra 1970: 
40; ma ri no 1997: 57; фридриХ 2003: 101, 122, 175–178). Си мо вић је, да кле, 
по ти ску ју ћи кон цепт на дах ну ћа осло ба ђао свој пе снич ки лик сте ре о тип них 
и ана хро них цр та, а афир ми шу ћи тво рач ку вред ност по ет ске са мо све сти 
из ну тра мо дер ни зо вао вла сти ту по е ти ку.

Ме ђу пе сме у чи јим су се сти хо ви ма на по е тич ки па ра диг ма ти чан на-
чин ре а ли зо ва ле иде је ви ди ка на две во де нео п ход но је убро ја ти још и Је ре
ми ју, Ру чак у куј ни за се зон ске рад ни ке на по љо при вред ном до бру у Ту ри ци 
и По сле ужа са. За кљу чан у там ни ци, лир ски су бјект Је ре ми је је сна гом ду-
хов ног уду бљи ва ња овла дао спе ци фич ном ре флек сив ном ве шти ном да тра-
жи и на ђе „у те сном ши ри ну, / у плит ком и ни ском / ду би ну и ви си ну” (1980: 
38). Опе ва но уме ће кон тем пла тив ног пре ва зи ла же ња за да тих ди мен зи ја 
ме та фо рич ка је ре пре зен та ци ја ду хов не мо ћи да се сло бо да по и ма као ин-
хе рент но ег зи стен ци јал но свој ство, а не као спо ља шња окол ност под ло жна 
ту ђој во љи. Овим уну тра шњим ско ком су бјект сти че до вољ но ег зи стен ци-
јал не ку ра жи да се у за вр шни ци пе сме, све до че ћи сло бо ду ко ја, бу ду ћи 
уну тра шњи атри бут, пре би ва у би ћу чак и ка да је чо век фи зич ки огра ни чен 
за твор ским зи до ви ма, там ни ча ри ма обра ти пр ко сно ин то ни ра ним ре чи ма:

Нек ме са да тра же по там ни ци
у ко ју су ме за кљу ча ли,
нек ме тра же!
И нек се на да ју да ће да ме на ђу,
не ка се на да ју –
умре ће у тој на ди! (1980: 38).

Пе ва ју ћи о сун че вој све тло сти што се, сук нув ши кроз на гло отво ре на 
вра та, у су бјек то вом лир ском до жи вља ју пре тва ра у же ну да би се, по том, 
за до бив ши на крат ко лик Ви ле Ра ви јој ле, об зна ни ла као Ги на ку ва ри ца, Си-
мо вић је пе смом Ру чак у куј ни за се зон ске рад ни ке на по љо при вред ном до бру 
у Ту ри ци пре до чио јед но епи фа ниј ско ис ку ство у ко јем су се ви дљи ва и 
на слу ће на ствар ност сто пи ле у је дин стве но при ви ђе ње (божовић 2010: 
69–73). Про жев ши сва ко днев ни при зор мит ским ре ми ни сцен ци ја ма, а ре а-
ли стич ки кон ци пи ра ну сли ку ра зно вр сним сим бо лич ким зна че њи ма, по ет ски 
су бјект је ус пео да у крат ком и не у хва тљи вом ча су уну тра шњег оза ре ња, 
сје ди њу ју ћи све тлост, же ну, ви лу и ку ва ри цу у је дан епи фа ниј ском ау ром 
об ујм љен лик, на тре ну так рас кри ли уну тра шње ви ди ке и до сег не до ег зи-
стен ци јал но жу ђе не це ли не све та. 

Пе сма По сле ужа са при па да оном ни зу лир ских са ста ва Ви ди ка на две 
во де у ко ји ма је – по пут Там ни це, Гла ди или Из ко но па ца – ис ку ство рат них 
не да ћа пре до че но као сво је вр сни за лог су бјек то вог епи сте мо ло шког уз ра-
ста ња. Пи та ју ћи се шта се то „од ве ка ду бље и моћ ни је” огла ша ва сун цем 
упа ље ним ми ри сом ми ро ђи је, су бјект су ге ри ше да се пред њим, у све ту 
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из ме ње ном про жи вље ним ужа си ма, по сред ством на о ко обич них и сва ко-
днев них ства ри, сна гом епи фа ниј ског оба сја ња об зна њу је не што но во и 
до тад не ис ку ша но. Рас про стрев ши се чи та вим лир ским би ћем, тај за чуд ни 
чул ни на дра жај из ми ру је пе снич ко Ја „са ра ном без ле ка” и, упр кос не у га-
си вој све сти о без на де жно сти људ ског по ло жа ја, ис пу ња ва ње гов уну тра шњи 
свет бла гим тре пе ре њем ег зи стен ци јал ног спо ко ја (1980: 46). Оп чи њен ми-
ри сним су бли ма том сун ца и ми ро ђи је, и у обла ке по не сен про ја вље ним 
пре ду ку сом тран сцен ден ци је, су бјект успе ва да раз би је ни свет на тре ну так 
са гле да у ме та фи зич ком све тло шћу оза ре ној сли ци це ли не. 

И дру ге пе сме, у ко ји ма је ужас кон кре ти зо ван там ни цом, гла ђу и ко-
ноп ци ма, рат не по тре се при ка зу ју као де бакл чо ве чан ских вред но сти под 
чи јим деј ством су бјект сти че ду бље уви де у исти ну све та и пра ву при ро ду 
ствар но сти. Мо ти ви ма там ни це ко ја ра све тља ва и мра ка што обе ло да њу је, 
од но сно му ке ко ја по у ча ва и стра да ња што ду хов но ис це љу је, спо знај ним 
ви ди ци ма Си мо ви ће вих лир ских ју на ка суп тил но је при дат оре ол му че нич-
ког ис ку ства.4 Оту да ни ма ло не чу ди што сти хо ви Осло бо ђе ња Ужи ца:

оча ра ни,
ве ли ка бла га,
ко ја из до бра ни су ви де ли,
не ве ру ју ћи, ви де из не сре ће:
же ну,
ча шу во де,
шај ка чу тре ша ња (1980: 43),

ука зу ју да пра ви епи лог во је ва ња ни је мир што усле ди на кон осва ја ња сло-
бо де, већ спо зна ја до сег ну та ис ку ством рат ног ра су ла, а об зна ње на хе у ри-
стич ки три јум фал ним укла ња њем ко пре не ко ја је од по гле да скри ва ла сјај 
и ле по ту сва ко днев них ства ри. 

Сте кав ши моћ да са др жа је сва ко дне ви це са гле да ва не по сред но и ја сно, 
по гле дом не по му ће ним на но си ма ефе мер ног и три ви јал ног, лир ски су бјект 
у тре ћој и за вр шној це ли ни Ви ди ка на две во де пе ва о го то во ег зи стен ци јал-
но ду бо кој ра до сти ко ју осе ћа кад се с ка ши ком у ру ци наг не над та њир 
вре лог па су ља или кад у хлад на зим ска ју тра у ти гањ, док цр че ре жње ви 

4 Прем да за вр шни сти хо ви пе сме Глад: „у ве дри ну / из не ла ме не би / ни ан ђел ска кри ла, 
/ ни Хе ли је ва за пре га, / ни Мој си је ва ми ши ца и но га, / ал би / то чак / си ра ли вањ ско га!” (1980: 
29), не опо вр га ва ју су бјек то ву че жњу за ве дри ном у ње ном не бе ском зна че њу, же ља за хра-
ном је у то ли кој ме ри овла да ла лир ским би ћем да се, у све ту очи глед но по ре ме ће них про-
пор ци ја, то чак ли вањ ског си ра учи нио моћ ни јим од не ко ли ких ме та фи зич ких ин стан ци: 
ан ђел ских кри ла, Хе ли ја и Мој си ја. Оту да чи та лач ким до жи вља јем, на кон фи нал ног и по ен-
ти ра ју ћег сти ха, на ста вља да тре пе ри упи та ност да ли глад, по пут ви јо нов ске фи гу ре из 
По сле по ноћ ни це, ого љу је ствар ни ју сли ку све та и рас кри ва оно што ли вањ ски сир за и ста 
је сте, или је, пак, иш ча ше на пер цеп ци ја гла ђу из му че ног чо ве ка оно што ства ри пре тва ра 
у при ви ђе ња и пре но си их у ранг ко јем не при па да ју, те и ко тур си ра с пре ле сним ужит ком 
би ва уз диг нут у ред бо жан ских си ла. 
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сла ни не, раз би ја ја је. У сти хо ви ма пе са ма Та њир па су ља, Снег на ме двед ни ку 
или До ру чак, хра на за до би ја „мит ски сми сао, не са мо за то што жи вот одр-
жа ва и сна гу вра ћа, већ и за то што би ће, пре ко ње, не све сно ус по ста вља ве зу 
са зе мљом, за ви ча јем и пре ци ма” (ЂорЂевић 1982: 58). За су бјек та би се сто га 
мо гло ре ћи исто оно што је Си мо вић, пи шу ћи о Жи во ту и при кљу че ни ји ма, 
ка зао о До си те ју Об ра до ви ћу: да „у је лу и пи ћу не ужи ва са мо као сла доку-
сац, не го и као чо век ко ји као да осе ћа са крал ну вред ност хра не и обе до ва-
ња” (2008б: 79). Слу те ћи да у си ру, лу ку и сла ни ни не пре би ва са мо оно што 
је је сти во чо ве ку, већ и оно што је хран љи во ду ху, пе снич ко Ја окон ча ва 
збир ку Ви дик на две во де ви та ли стич ки ве дром ми шљу да је и у та њи ру па-
су ља – кад се хе до ни стич ки ужи так укр сти са ег зи стен ци јал но-са знај ним 
прег ну ћем – мо гу ће из на ћи истин ски из вор жи вот ног за до вољ ства. 
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Nemanja Karović

UŽICE THAT LOST ITS BALANCE: ON THE COLLECTION  
VIDIK NA DVE VODE BY LJUBOMIR SIMOVIĆ

S u m m a r y 

The paper analyzes the influence that the collection Vidik na dve vode had, not only 
on Simović’s treatment of war topics, but on his whole poetic development. In compari-
son with Šlemovi, the book Vidik na dve vode made it clear that the poet was free of the 
superficiality of absolute pacifistic viewpoints and that he enriched his inclination for 
statements of universal meaning with a persistent reflexive insight into the roots of na-
tional traditions. The paper pays special interpretative attention to the vision of the 
lyrical subject which is defined in a significant number of poems via a vantage point 
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placed at the border of two worlds, from where the view spreads freely towards two op-
posing sides, past and future, peace and war, freedom and slavery, life and death, i.e. 
towards the reality of visible phenomena and a hint of unsaid things, in an eternal desire 
to embrace the whole which is persistently elusive. The new creative phase, announced 
by the collection Vidik na dve vode, is seen in the light of the poet’s abandonment of his 
beliefs that the poetic creative process is similar to an enthusiast’s rapture, and accepts 
the principles that claim that the artistic creation stems from mental focus. Suppressing 
the concept of inspiration, Ljubomir Simović liberated his poetic character of stereo-
typical and anachronic features and at the same time while affirming the value of po-
etic self-awareness he modernized his own poetics.
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Мср Сте ван Јо ви ће вић

ДИ СО ВА ПО Е ТИ КА (НЕ)ПРИ ХВА ТА ЊА СМР ТИ*

Ту ма че ње пе сме Са за кло пље ним очи ма

Опредељујући се за интерпретацију песме Са заклопљеним 
очима, која је уврштена у четврти циклус Утопљених душа, репре-
зентативне и више од столећа „живе” и интригантне модернистичке 
песничке збирке, у исти мах настојимо да укажемо на њену посеб-
ност и проговоримо о неким од амблематских својстава Дисовог 
поетског писма. Основни задатак који пред себе постављамо, а то 
је да, помоћу херменеутике и феноменолошког читања, осветлимо 
значењска поља обухваћена конкретном лирском творевином, под-
разумеваће активно довођење песме у везу са поетским циклусом 
којем она припада. Једанаест песама које сачињавају тај необично 
хомоген циклус на особит начин употпуњују распон осећајности 
истог лирског субјекта. Тај распон је највећим делом успостављен 
сходно његовом односу према смрти, и креће се од виталистичке 
распламсалости и грубог одбацивања оностраног до разорне сти-
шаности и окренутости ка ирационалном.

Кључне речи: Дис, Утопљене душе, смрт, егзистенција, аутен-
тичност.

Пе сни ци су про кле ти али ни су сле пи, они ви де очи ма ан ђе ла.
(Ви ли јам Кар лос Ви ли јамс)

Смрт и ни је са свим бес ко ри сна. Шта ви ше, баш за хва љу ју ћи 
њој мо жда ће мо из но ва от кри ти про стор од пре ро ђе ња, 

наш је ди ни истин ски про стор.
(Емил Си о ран)

* Овај рад за сно ван је на ис тра жи ва њу ко је фи нан си ра Ми ни стар ство на у ке, тех но-
ло шког раз во ја и ино ва ци ја (бр. уго во ра 451-03-47/2023-01/ 200167).
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Мо гућ ност да се при лич но ла ко пре по зна Ди со ва по вла шће на лек си ка, 
за тим прин цип слич но сти у ре а ли за ци ји стил ских фи гу ра, на ро чи то ме та-
фо ра и по ре ђењâ, окол ност да углав ном по сто ји ма ло те ма ко ји ма је он оп се-
сив но за о ку пљен, са мо су не ки од раз ло га због ко јих је Уто пље не ду ше (1911), 
не сум њи во кључ ну пе снич ку збир ку срп ске мо дер не, ис прав но сма тра ти 
пра вим при ме ром умет нич ке тво ре ви не у ко јој је оства рен из у зет но ви сок 
сте пен ускла ђе но сти. Уоч љи ва ка ко на стро го фор мал ном та ко и на чи сто 
значењскомe пла ну тек ста, та је ускла ђе ност, ме ђу тим, ујед но и своје вр сна 
не во ља са ко јом се са вре ме ни ту мач Ди со ве по е зи је не у мит но су о ча ва. Ви-
ше стру ко по стиг ну та ко хе рент ност по ет ског пи сма, као ства ра лач ки иде ал 
ко јем су стре ми ли мно ги ау то ри, оно ме ко ни је во љан да се за у ста ви на чита-
њу већ би, про ни чу ћи у то пи смо, о ње му по не што хтео и да за пи ше, за да је 
озбиљ не ин тер пре та тив не те шко ће, ко је су, ка ко вре ме од ми че, све из ра зи ти је.

По го то ву је то слу чај ка да се про у ча ва лац опре де ли за ту ма че ње јед не 
Ди со ве пе сме. Та да он сти че без ма ло нео т кло њив ути сак да се на шао ис пред 
ка квог бе де ма, и све што за па зи као чи ни лац ко ји од ре ђе ном тек сту да је 
по се бан ква ли тет, чи ни му се да је, ли ста ју ћи збир ку, не где већ су срео. Пред 
ко јом год пе смом да за ста не, он осе ћа при ти сак це лог јед ног по ет ског уни-
вер зу ма. Oтуд са свим ра зло жно слу ти да би, иа ко је то од већ те шко за ми сли-
ти, раш чи та ва ју ћи из дво је ни текст не пре ста но мо рао има ти на уму сва ку 
по је ди ност ко ја с тим уни вер зу мом сто ји у те сној спре зи; да би, дру гим 
ре чи ма, мо рао да под не се те жи ну све га оног што Ди сов згу сну ти пе снич ки 
ру ко пис уоп ште чи ни Ди со вим. По до зре ње да тра га ње за ис трг ну тим зна-
че њи ма не мо же би ти до вољ но учин ко ви то ако се прет ход но не усво ји сми-
сао утвр ђен на ни воу це ли не, у пр вом ре ду по бу ђе но је ти ме што ове ћи број 
мо ти ва има про вод ну сна гу. За то је увек ва жно мо три ти на раз ли чи те сме-
ро ве у ко ји ма би њи хо во ва ри ра ње мо гло да во ди. Овај рад ин спи ри сан је 
уве ре њем да се о Ди со вој по е зи ји, прем да је она у по след њих не ко ли ко де-
це ни ја ис црп но ана ли зи ра на, што на свој ствен на чин иде у при лог оте жа ној 
ин те р пре та тив ној про дук тив но сти, и да ље мо же и мо ра пи са ти. За ми шљен 
је као по ку шај да се о па жљи во ода бра ној пе сми хер ме не у тич ки про го во ри 
та ко да она, упр кос очи тим ве за ма са над ре ђе ним лир ским ску по ви ма, за-
др жи из ве сну са мо свој ност.

Уто пље не ду ше су вр ло бри жљи во ком по но ва на пе снич ка тво ре ви на, 
са чи ње на од шест ци клу са. Ка ко је по зна то, и у ње ној укуп но сти, а не са мо 
у скло пу Там ни це, увод не, ам бле мат ске пе сме, као јед ног од пот пор них 
сту бо ва на ко ји ма по чи ва це ло куп на ар хи тек то ни ка збир ке, мо же се – исти-
на, пре уз ве ће не го ли ма ње за сто је – пра ти ти са др жај лич не, по све ин тим-
не ко смо го ниј ске аван ту ре. Реч је, на и ме, о то ме да је по мо ћу ре ла тив но 
огра ни че ног, оби мом сва ка ко не ве ли ког вер бал ног ма те ри ја ла по сре до ва на 
„при ча” ко ја, са мо де ли мич но, кроз пар сти хо ва до ти чу ћи по ста нак све та, 
у свом сре ди шту за пра во има ства ра ње чо ве ка и ње гов ово зе маљ ски удес.

У оп се гу од крај ње не вољ ног „па да у жи вот” и за те че но сти пред њего-
вим гру бим ли цем, пре ко те го бе опре де ље ња из ме ђу свик ну то сти на ре зиг-
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ни ра но, тек рет ким плам са ји ма стра сти раз бу ђе но тра ја ње и пот пу не пре-
да то сти зло слут ним ви зи ја ма соп стве но га скон ча ња, па све до ис ко ра ка у 
они рич но, ко је би, с об зи ром на сло жен ме ха ни зам асо ци ја ци ја, мо гло да 
пред ста вља је ди ну спо ну са пре ег зи стен ци јом као не при ко сно ве ним про-
сто ром сре ће, Дис об ли ку је упе ча тљи ву лир ску ег зи стен ци ју ко ја још од 
по чет ка ис по ста вља мно штво иза зо ва раз у ме ва њу. Не раз лу чи ва од пе снич ке 
са мо све сти, та ег зи стен ци ја исто вре ме но је и сна жно ме та по е тич ко све до-
че ње о ства ра лач ком зре њу и по тен ци ја лу пе сме да, и по ред свих сла бо сти, 
чо ве ко ву суд би ну до не кле учи ни ау тен тич ном и до стој ном, а оби чан људ-
ски жи вот, ис пу њен сва ко вр сним стра да њи ма, ба рем при вид но са чу ва од 
про ла зно сти. 

Сход но ин тер пре та ци ји ко ја, при стал ном крeтању од по је ди нач ног ка 
оп штем, не оста је сле па за кон текст у ко јем се де ло по ја вљу је, упут но је 
из но ва по но ви ти ка ко Уто пље не ду ше, по пут По смрт них по ча сти Си ме 
Пан ду ро ви ћа, об ја вље них све га три го ди не раније, знат но од у да ра ју од оног 
што у пр вој де це ни ји два де се тог сто ле ћа пи шу три та ко ре пре зен та тив не 
фи гу ре ка кве су Алек са Шан тић, Јо ван Ду чић и Ми лан Ра кић. И за и ста, у 
Ди со вом пе снич ком пр вен цу чак је и ле ти ми це мо гућ но де тек то ва ти раз о-
ча ра ност и онај то ли ко осо бен умор чо ве ка с кра ја ве ка. При сти жу ћи са 
од ре ђе ним за ка шње њем, та лас де ка ден ци је на шао је у Ди со вом опу су по год-
но тле. Сим бо ли стич ки на но си су оспо љи ли његов утицај кроз оно што се у 
све тлу пе снич ке умет но сти мо же под ве сти под по јам укле то сти, а што, у 
нај кра ћем, под ра зу ме ва об ру ша ва ње на стал не вред но сти, осе ћа ње те ско бе, 
пре не ра же ност ужа си ма град ског жи во та, и по над све га ви до ви тост, ко ја у 
Ди со вом слу ча ју, по гла ви то ако зна мо за пе сни ков тра гич ни крај, не пре ста-
је да ин три ги ра.

У сво јој пр вој књи зи Ду ша и об ли ци, ко ја се по ја вљу је исте го ди не када 
и Уто пље не ду ше, мла ди Лу кач вре ме у ко јем се огла ша ва види као „тра гич-
но раз до бље”, као раз до бље у ко јем „Бог мо ра да на пу сти по зор ни цу, али 
гле да лац мо ра још да оста не”, ис ти чу ћи при том ка ко „при ро да и суд би на 
ни кад ни су би ле та ко стра вич но без ду ше као да нас, јер ду ше људи ни кад 
ни су та ко са мот но га зи ле сво јим на пу ште ним пу те ви ма [...]” (Lukač 1973: 231). 
Уко ли ко се, под стак ну ти овим на во ди ма, при се ти мо јед ног од пи та ња ко ја 
по ста вља лир ски су бјект пе сме Коб: „Ил’ сам ја из раз тру ле жи мог ве ка, / 
Ко ја тка за дах и свуд не мар сте ре?”, ла ко ће мо за кљу чи ти да је наш пе сник и 
те ка ко ус пео да осе ти и по ет ски мар ки ра пре о вла ђу ју ће им пул се ду ха вре-
ме на уну тар ко јег је де ло вао. При го во ри на ра чун ње го ве не о бра зо ва но сти, 
уз ина че оправ да но ин си сти ра ње на је зич ким, пре све га гра ма тич ким и 
стил ским про пу сти ма због ко јих и мо же мо да еви ден ти ра мо то ли ко умет-
нич ки сла бих Ди со вих пе са ма, и због ко јих се, уо ста лом, он и да ље сма тра 
твор цем тек не ко ли ко ан то ло гиј ских пе са ма, или, у нај ма њу ру ку, пе сни ком 
пам тљи вих сти хо ва, ипак не мо гу за се ни ти чи ње ни цу да је по сре ди ау тор 
опу са у ко јем је, ако ства ри по сма тра мо у до ма ћим окви ри ма, за чет по е тич ки 
ре во лу ци о на ран, пре крет нич ки про цес.
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При зо ви мо за тре ну так Ба шла ро во раз ли ко ва ње фор мал не и ма те ри
јал не има ги на ци је. Реч је о две вр сте има ги на тив них мо ћи на ше га ду ха, од 
ко јих јед не „до би ја ју за мах пред но ви ном; њих за ба вља жи во пи сност, ра-
зно ли кост, нео че ки ва ни до га ђај”, а дру ге „ко па ју по ду би ни би ћа” и у ње му 
„тра же оно пр во бит но и оно веч но” (башЛар 1998: 5). Не сум њи во је да се 
Ди со ва има ги на ци ја пре при кла ња ура ња њу у би ће не го у ка кав спољ ни 
пред мет или фе но мен. Ни пе сма Са за кло пље ним очи ма не пред ста вља из-
у зе так од уо би ча је не ди сов ске сли ке све та. Гу сти на и не раз ло жљи вост те 
до ста ра ши ре не сли ке, у ко јој као да увек има ме ста за јед не очи, зве зде, 
по кров, ра ку, за из у мр лу про шлост, ве тар што омо ми њу ће ху чи, на тру ли 
за дах и коб ну слут њу, сто га ско ро ну жно из и ску ју од го ва ра ју ће ме ђу сти хов-
не ко ре ла ци је. Што се ти че од но са пре ма над ре ђе ним лир ским ску по ви ма, 
по жељ но је нај пре раз мо три ти у ко јој ме ри би ин тер пре та тив но по сту па ње, 
као и чи та ва хер ме не у тич ка про це ду ра, тре ба ло да бу ду за сно ва ни на кон-
тек сту а ли за ци ји сва ке пе сме за себ но.

Ка ко је већ за па же но, шест ком по зи ци о них по де ла ка у Ди со вој збир ци 
– Пролог, Кућа мрака, Умрли дани, Тишине, Недовршене речи, Сан – „суге-
ришу семантички/концепцијски спроводну везу песама, док ближи поглед у 
интерно устројство појединачних циклуса даје ипак нешто дифузнији увид” 
(BrajoVić 2022: 224). То у основи значи да, с једне стране, збиља можемо 
стати уз тврдњу да „[п]есме уну тар та ко струк ту ри ра не це ли не ако се по сма-
тра ју из дво је но гу бе не што од сво га зна че ња и естет ског ути ска” (Грдинић 
2002: 259), али и да је, опет, по гре шно прет по ста ви ти да се са др жин ски раз-
вој ни лук, ко ји у Уто пље ним ду ша ма не спор но по сто ји, про те же дуж неко-
ли ко ка те го ри јал но упо се бљу ју ћих ску по ва, или да пак сва ка пе сма уну тар 
од ре ђе ног ску па има исту зна чењ ску но си вост. Јер, „[т]ек по до ми нант ним 
обе леж ји ма сва ког од ци клу са мо же мо да уо чи мо раз вој основ не те ме” (Исто, 
262).

Лир ско пу то ва ње за по че то Про ло гом, од но сно па дом у жи вот као там-
ни цу где се жа ли за пре ег зи стен ци јом, до ко је не до пи ре свест али ко ја се 
слу ти и у ко јој се ин ту и тив но пре по зна је то тал на оства ре ност би ћа, а за вр-
ше но Сном, по след њом мо гућ но шћу да се пру жи по глед с ону стра ну ре ал-
но сти, от кри ва дво стру ко ди хо то ми чан по ет ски свет. То је свет у ко јем су, 
на вер ти кал ној оси, су ро вој, ру жној и на да све без из глед ној ма те ри јал ној 
ствар но сти стро го про тив ста вље ни иде а ли, цар ство ду ха, оно што је истин-
ски не до сти жно, а за чи ме се очај нич ки че зне. У са свим друк чи јој кон стела-
ци ји, ви ше хо ри зон тал но ус по ста вље ној, до след но је по тен ци ра на опо зици-
ја сад:не кад, ко ја отва ра oчит јаз из ме ђу не про мен љи во муч ног пре зент ног 
ста ња и про шло сти као пе ри о да очу ва не, ма да окр ње не уте хе и ве ре, ка да 
су уз ле ти ра до сти и тре ну ци емо ци о нал не ис пу ње но сти евен ту ал но би ли 
свр сис ход ни. По јав ни свет не за до во ља ва су бјек то ве ду хов не по ри ве, па је 
отуд вре мен ски ли ми ти ра но тра ја ње у ње му нај че шће пре до че но као пу ко 
иш че ки ва ње вла сти то га кра ја.
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Ти ши не, у ко је је на ша пе сма свр ста на, че твр ти су, или, ако из у зме мо 
Про лог, ко јем при па да је ди но Там ни ца, тре ћи ци клус у Ди со вој збир ци. След-
стве но мо жда и нај ви шем ступ њу хо мо ге но сти ко ји по ка зу ју, са сто је се из 
је да на ест тек сто ва што кроз раз ли чи те ре ги стре упот пу њу ју ону ска лу осе-
ћај но сти ко ја се ти че зе маљ ског оби та ва ња. Ка кво је ме сто ко је, у том нео би чном 
ра спо ну од Ор ги ја до Рас па да ња, од пре пу ште но сти чул ним на сла да ма до 
ра зор не сти ша но сти на тру ње не ми сли ма о фи зич кој про па дљи во сти и одсу-
ству сва ке ви ше свр хо ви то сти, за у зи ма пе сма Са за кло пље ним очи ма?

По јав но-кон струк тив ни аспект сти хо ва, укљу чу ју ћи и то да је на ре че на 
тво ре ви на де ве та по ре ду, не ће нам об зна ни ти мно го то га; не за то што је реч 
о ау то ру чи ји опус не до вољ но тран спа рент но од ра жа ва фор мал но-тех ничку 
до ми шља тост – на про тив, Ди со ва ме трич ка ре ше ња и бри га за еу фо ни ју од 
ве ли ког су зна ча ја – већ за то што се сми са о ни ка па ци тет ове пе сме ви ше 
ис цр пљу је у оно ме што је по сре до ва но на пла ну са др жа ја, а што зах те ва рас-
кри ва ње идеј но га сло ја и уви ђа ње им пли цит ног ком по зи ци о ног устрој ства. 
Три на ест укр ште но ри мо ва них сек сти на, про ши ве них је да на е стер цем са 
не до след но спро ве де ном це зу ром по сле пе тог сло га, пе сму чи не при клад но 
обим ном да би до из ра жа ја до шла из ве сна но та на ра тив но сти. Иа ко је за сту-
пље на и у не ким дру гим Ди со вим оства ре њи ма, она је ов де при лич но уме-
шно из ве де на. На рав но, о на ра тив но сти го во ри мо са мо услов но, схва та ју ћи 
је чак и као ру ди мен та ран ка зи вач ки за мах ко ји омо гу ћа ва по ет ску до га ђај-
ност. Ми мо те до га ђај но сти, раз вој глав не те ме, а то је од нос пре ма смр ти 
пре суд но обе ле жен ди ја лек ти ком от по ра и крај ње пре да то сти, знат но би 
дру га чи је те као.

Ис так ну тим про у ча ва о ци ма Ди со ве по е зи је мо тив смр ти сва ка ко ни је 
про ма као ни ти их оста вио рав но ду шним. Та ко, ре ци мо, пре ма ми шље њу 
Ми о дра га Па вло ви ћа, та по е зи ја „озна ча ва по че так ег зи стен ци јал ног ста ва 
у на шој ли ри ци” (ПавЛовић 1992: 285); Ми лан Ран ко вић у њој ви ди тле не-
пре кид не бор бе, где „[с]мрт увек на но во мо ра да уста је про тив жи во та”, те 
се он да жи вот стал но „по ја вљу је као ну жност де ло ва ња смр ти” (ранковић 
1976: 121); Зо ран Га ври ло вић, спо ме ни мо још и ње га, твр ди ка ко је Дис уро-
нио у „свет у ко јем су са ма смрт и ти хо про па да ње је ди на и пра ва ре ал ност” 
(gaVriLoVić 1977: 131). Ме ђу тим, при гу ше на за го нет ност пе сме Са за кло
пље ним очи ма, као и ње на уну тра шња ди на ми ка, због ко је се, с об зи ром на 
при ро ду су бјек то ве ори јен ти са но сти пре ма ко нач но сти, за раз ли ку од оста лих 
пе са ма из ци клу са пре мо же го во ри ти о пр о це су не го о ста њу, до пу шта ју, 
ве ру је мо, да се сло же на про бле ма ти ка тог тен зич ног од но са пре ма смр ти 
до дат но ис тра жи.

По про те жно сти и по лир ском ин тен зи те ту, зна чењ ски по вла шћен тре-
ну так у пе сми је онај у ко јем је људ ско би ће нај не по сред ни је ис ту ре но пред 
ли це смр ти. Оно јој, чи ни се, гле да пра во у очи и не што тре ба да спо зна, а то 
што се спо зна је у ча су не по сред не, ма кар и дис кур зив не су о че но сти са смрћу 
на про сто мо ра би ти од по себ не ва жно сти. Уз бор бу, пат њу и кри ви цу, смрт 
спа да у та ко зва не гра нич не си ту а ци је, а то су оне си ту а ци је чи ја из вор ност 
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„бу ди основ ни на гон да се кроз стра да ње на ђе пут до би ћа” (ja spers 1973: 138). 
У њи ма би ва мо пот пу но све сни се бе са мих, по нај ви ше сво јих огра ни че ња. 
Што је кључ но, оне на во де на тран сцен ден ци ју: у маг но ве њу се пома ља 
јед на ви ша ствар ност пред ко јом сто ји ег зи стен ци јал но не пре мо сти ва ме ђа, 
али ко јој на ше би ће искон ски те жи.

Ин тер пре та тив ни фо кус и лир ска до ми нан та, пој мов ни кон струк ти 
ко ји мо гу не са мо да усло ве ме сто од ко јег ин тер пре та ци ја по чи ње не го да је 
нај ве ћим де лом по том и усме ра ва ју – при чему се првог ваља прихватити 
„као увек рецептивно генерисаног и (не)вербално референтног појма”, пре-
цизније, „као оног момента или чиниоца у који тумач пројектује битност 
свога разумевања”, а други схватити „као скрипторски генерисан и у исти 
мах искључиво вербално конкретизован појам” помоћу којег артикулише-
мо оне текстуалне конструкције што имају „креативно претежну и лирски 
изразиту функцију” (BrajoVić 2022: 47, 48) – у на шем слу ча ју се, што је по 
ту ма ча нај по вољ ни ја ва ри јан та, ис по ста вља ју ком пле мен тар ним. Лир ски 
до ми нант на ви зи ја све оп ште, али пре све га вла сти те смр ти, лек сич ки еви-
дент на у се риј ско ме по на вља њу се ман тич ки бли ских ре чи (гроб, по греб, 
умре ти, ра ка, са ра на, опе ло, ћи вот, сан дук), за це ло мо же да пред ста вља 
на чин ва ли да ци је ре цеп циј ски из на ђе ног фо ку са ту ма че ња, а сам фо кус, за 
ко ји узи ма мо три пу та по но вље но и при том сва ки пут раз ли чи то атри бу и-
ра но не зна ње лир ског су бјек та, „фи гу ри ра као про це ду рал ни ‘лак мус’ или 
‘фил тер’ за пре по зна ва ње или ве ри фи ка ци ју лир ске до ми нан те и ње них 
ре то рич ких чи ни ла ца” (Исто, 48).

„Глас ти ши на”, овај зна ко ви ти ок си мо рон ски склоп, бру ји још од Там
ни це, да би у ци клу су на сло вље ном упра во та ко – Тишине – из би јао из го то-
во сва ке по је ди нач не пе сме, на го ве шта ва ју ћи оно што смрт, као нај и зве сни-
ја не из ве сност, сва ко ме до но си: ко нач ну сти ша ност све сти и те ла. Ди со ву 
„смр то но сну” пе сму отва ра ју сти хо ви: „По но ва ево ја на ла зим се бе / У плод-
ном кра ју ста ро га не зна ња”. Од мах се на ме ће пи та ње ка ко смрт коре ли ра 
са не зна њем. Па дом у жи вот, ко ји је за пра во пад у вре ме, или, још бо ље, 
ко ји је от кри ће вре ме ни то сти, лир ском су бјек ту Уто пље них ду ша уде ље на 
је свест ко ја не мо же да при зо ве оно што од суд но од ре ђу је Би ће. То је свест 
у ко јој пре би ва не зна ње. Оно је стâро, јер се са њи ме сту па у жи вот. Тамни ца 
и Мо жда спа ва, сво је вр сне ка пи је Ди со вог по ет ског уни вер зу ма, пу то каз су 
пре ма два при ви ле го ва на про сто ра ко ја у том уни вер зу му по сто је. Из ме ђу 
овог све та, у ко јем вла да од су ство зна ња, и оба та про сто ра – и оног пре ро-
ђе ња и оног ко ји при па да де ло кру гу сна – оштро је за се че на де мар ка ци о на 
ли ни ја. Као што у жи вот па да „са ни ма ло зна ња”, лир ски, или, са пра вом 
мо же мо ре ћи и пе снич ки су бјект из Ди со ве збир ке, јер ње го ва „се мисô бу ди, 
ал’ кô мисô пе сни ко ва” (Пе сма), исто та ко и по сле сна оста је дво стру ко ме-
мо ра тив но оне спо со бљен: на ја ви за бо ра вља пе сму ко ју је чи та ву ноћ слу шао 
и ко ја као да је за ње га „би ла сре ћа мо ја сва” и ујед но не мо же да ожи ви 
се ћа ње на дра гу ко ју је у они рич ном ам би јен ту био угле дао.
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Ка ко се ми сле ће би ће не мо же из ме сти ти из ван све га у на ме ри да спо-
зна це ли ну све та, у ово зе маљ ском жи во ту не по сто ји то тал но са зна ње. Це-
ли ну, тач ни је бес ко нач ност, оно је ди но мо же да слу ти, али у пред мет ном 
сми слу о њој не мо же ни шта да са зна, бу ду ћи да је она кон сти ту и са на пре 
по јав ног све та и са мим тим ње му над ре ђе на. Лир ско Ја у пе сми Са за кло
пље ним очи ма пре би ва „у плод ном кра ју ста ро га не зна ња”. Тај крај је пло дан 
за то што стал но ра ђа мо гућ ност за пи та но сти о из во ру. Ви ше не го у мо гућ-
но сти, ствар је у по тре би за пи та но сти. Па ра ле ли стич ко устрој ство две ин-
фор ма тив не це ли не из пр ве стро фе, при че му ана фо рич но по на вља ње полу-
сти ха „По но ва ево” ис пр ва прет хо ди осве шћи ва њу (па сив ног) ста ња не зна ња, 
а за тим ја вља њу јед не на ро чи те по тре бе, ко ја би то ста ње тре ба ло да ди на-
ми зу је, ука зу је да је не зна ње не под но шљи во и да чо ве ка не пре ста но по кре ће 
на сум њу и про пи ти ва ње. Тран сцен ден ци ја, ко ја је пре ма Ја спер су оно „Обу-
хват но” (das Um gre i fen de), упу ћу је на ме та фи зич ки до мен, на из вор за ко јим 
се на гон ски тра га. За ег зи стен ци ју, ко ја под ра зу ме ва све сну и чак хо ти мич ну 
из ло же ност деј ству гра нич них си ту а ци ја, а то ће ре ћи – има јући на уму да је 
у њима човек најближи својој суштини – и искуство слободе, тран сцен ден-
ци ја је пра ва ре ал ност. Ипак, та ре ал ност не мо же да се до сег не у вре ме ну. 
Отуд смрт но би ће ко је тра га за без вре ме но шћу не из о став но мо ра да осе ти 
не моћ и ту гу. Ти ме се оно из но ва вра ћа ово ме све ту.

Лир ско ме Ја из Ди со ве пе сме по тре бан је „па ли три јумф бо ла и на да ња 
/ И илу зи ја [...]”, оно тра жи „све по гре бе, / Са ра ну цве ћа, же ља и стра да ња”. 
С тим у ве зи ва ља до да ти ка ко је у те мат ски круг Уто пље них ду ша, а по гото-
ву ци клу са Ти ши не, упи са на још јед на вр ста не зна ња: оно ко је ни је усво је но, 
већ за ко је се ви ше сво јом во љом опре де љу је чо век сâм. И та кво не зна ње 
део је по ет ске фи гу ра ци је у на шој пе сми. Свој стве но је Ди со вом пе си ми зму, 
а ти че се не спо соб но сти при се ћа ња све га што се про жи ве ло. Ово га пу та, 
да кле, про блем не ле жи у не до ку чи во сти од го ва ра на ја спер сов ско ег зи стен-
ци јал но уз не ми ру ју ће „те мељ но пи та ње” (die Grun dfra ge), ко је за ди ре у ср це 
„Об у хват ног”: ода кле се у жи вот при спе ва и где се то по смр ти од ла зи? Оно 
што хо ти мич но би ва за хва ће но не зна њем, а ти ме и вред но сно по ни ште но, 
са да су ово зе маљ ска зби ва ња.

Сти хо ви „окол них”тво ре ви на из ци клу са Ти ши не илу стру ју пу та њу 
за тво ре но сти за по и ма ње ово га све та. Она опи су је пун круг од же ље „[д]а 
по то не све што би ло ни је [...] И на љу бав да по па да иње / И за бо рав... И да све 
по то не” (Слут ња) до нео д ре ди во сти тре нут ка кад је дошô об лик за бо ра ва”. 
По след њи стих за ти че мо у Пре стан ку ја ве, пе сми ко ја ов де ин тер пре ти ра-
ном тек сту не по сред но прет хо ди, и ко ја са њим, за хва љу ју ћи насловној 
аналогији, али и петоструком понављању глаголске конструкције „не знам”, 
само учвршћује већ постојећи, шири значењски ланац. Овај свет, у који се 
пада „с невиних даљина” и који је од Бога створен, оно је за шта лирски 
субјект више не зна, што не пој ми и не по зна је: „И не знам ви ше [...] за па ли 
жи вот са ру жа ма све лим” (Пред гра ђе ти ши не); „Ја не пој мим са да / Да л’ је 
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би ло жи во та, и ка да?” (Пе сма без ре чи); „Сад не по зна јем из раз бож јег све та” 
(Пре ста нак ја ве). 

Ве штом ор ке стра ци јом осе ћа ња ко ја во де у ис то ме сме ру, а у ко ја спа-
да ју: са бра ност у не ми ру, ре зиг ни ра ност и пот пу на оту пе лост, ка да ви ше не 
по сто ји ни шта што би при чи ња ва ло бол, за тим рав но ду шност ко ја исто доб-
но ис кљу чу је и по тре бу да се раз ми шља и да се во ли те, ко нач но, оба мр лост 
ко ју у апо ка лип тич ној ат мос фе ри до но си нир ва на и по сле ко је је ди но још 
мо же да се чу је „ко рак моћ ног рас па да ња” што „ми ли / Кроз свет, по кре те, 
кроз шум пре ко гра ња” (Рас па да ње), гра да тив но се, у све круп ни јим ре зо ви-
ма, уки да тран сцен ден ци ја. На фо ну та кве лир ске кон сте ла ци је, са из у зет ком, 
ви де ће мо, прет по след ње стро фе, тре ба ло би раз у ме ти пре о ста ле сти хов не 
це ли не у пе сми Са за кло пље ним очи ма.

У тим це ли на ма по ступ но је гра ђе на са бла сна сли ка соп стве не смр ти. 
Та сли ка, слич но као и у пе сми Во лео сам, ви ше не ћу, где „ход ти ши не пре-
ли ва се у [...] Свет илу зи ја до са мог опе ла”, на ста је као плод илу зи ја; као 
по след ња ре флек си ја би ћа оп те ре ће ног не до вољ но шћу ово зе маљ ског жи во та. 
Илу зи је, за чи јим „па лим три јум фом”, се ти мо се, лир ски су бјект ов де осе ћа 
по тре бу, сво ју кон кре ти за ци ју до би ја ју у сти хо ви ма: „Дух опет иде оним 
ста рим пу том, / У хлад мог гро ба, у ра ку жи во та, / С цр ни ном мо јом. И устаје 
ћу том / Опе ло мо је и зе мља с ћи во та, / Што је све ве ћи са сва ким ми ну том”.

На до ве зу ју ћи се до не кле на Пре ста нак ја ве, где, са о бра зно чи ле њу 
све га ма те ри јал ног и чу ли ма до ступ ног, и сам „дух ла га но, не чуј но опа да”, 
ови сти хо ви пе сми на ме ћу основ ни то на ли тет, по ка зу ју ћи да, услед иш чеза-
ва ња по јав ног све та, опе ва ни ен ти те ти мо гу фи гу ри ра ти још са мо у скло пу 
осо би тог ми са о ног пу то ва ња, пре ци зни је – пу то ва ња ду ха. То пу то ва ње се 
не од ви ја, ка ко би се нај пре да ло по ми сли ти, „за кло пље них очи ју”, не го у 
буд но ме ста њу; оно ће се за пра во за вр ши ти тек по што су бјект за жму ри, то 
јест сво је очи скло пи. Кре та ње ду ха „оним ста рим пу том” су ге ри ше сна гу 
од већ до бро по зна тог рас по ло же ња. Стрикт но мо дер ни стич ки на стро јен, 
Дис је „пр ви наш пе сник код ко га се рас па ла це ло ви та сли ка све та” (Петко
вић 2004: 83). По ет ски уоб ли че на пред ста ва о смр ти ко ја од но си све, па и 
„не мар, што је знао стр ти / Ме ста мо ли тве, су за и обла ка”, вр ло је бли ска 
оно ме што Ху го Фри дрих на зи ва „бе са др жај ном иде ал но шћу”. Тај пра зан 
ап со лут ни као на „ру ше ви на ма хри шћан ства” у мо дер ној по е зи ји не рет ко 
се очи ту је у ви зи ји не ба ко је оста је глу хо за људ ски ва пај (фридриХ 2003: 
47, 49). 

То што из о ста је на дах ну тост ре ли гиј ске про ве ни јен ци је ни у ко ли ко не 
зна чи да из о ста је и ау ра ми стич ног. Сим бо ли стич ка по е ти ка, да ка ко ин те-
гри са на у Ди со во пе сни штво, нео дво ји ва је од ми стич ног, баш оног ми стич-
ног ко је ни је ну жно, или чак нај че шће ни је ни ма ло у до ди ру са ре ли гиј ски 
схва ће ном оно стра но шћу. Сим бо ли зам је био, ка ко га С. М. Ба у ра и на зи ва, 
„ми стич ни об лик есте ти зма” (ba U ra 1970: 11). Гра ни це све та иде ал не ле по-
те, ул ти ма тив ног ци ља сим бо ли зма, ус по ста вље не су у скла ду са бо дле ров-
ским иде а лом Ле пог, ко ји у озбиљ ној ме ри про фи ли ше есте ти ку ру жног. 
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Та ко „ми стич ни об лик есте ти зма” тре ба да озна чи те жњу да се ми стич ност 
и ле по та про на ђу у оно ме што је из о па че но и на ка зно. Ва ри ра ју ћи број не, 
ти пич но мо дер ни стич ке мо ти ве, Дис је из гра дио стил ски осо бен и у мно го 
че му пре врат нич ки ком плекс у ко јем пре све га до ла зе до из ра жа ја обри си 
оно вре ме ног ду хов но и сто риј ског хо ри зон та. Про жет ни хи ли змом, са свим 
у ни че ан ском ду ху, тај хо ри зонт се у Ди со вом по ет ском трет ма ну ука зу је 

као про паст ко ја тра је и ко ја упра во у том оп сто ја њу про па да ња и „раз је-
да ња бит ка” под сти че трај ни за бо рав све га про па дљи вог, ефе мер ног, инци-
ден тал ног, ло шег, а усред сре ђе ње на оно што пре о ста је и „пре жи вља ва” 
у ми ру и пу сто ши ко ја пра ти са мо то про па да ње и што због то га, ваљ да, 
у сво јој пре жи вља ва ју ћој бит но сти мо ра би ти ле по (брајовић 2005: 48).

Ћи вот „[ш]то је све ве ћи са сва ким ми ну том” по твр ђу је да чо век сва-
ко га тре на уди ше ва здух смр ти, све ви ше не ста је и би ва раз је ден. Вла ди мир 
Јан ке ле вич у сво јој оп се жној књи зи по све ће ној фе но ме ну смр ти на во ди низ 
ау то ра ко ји се сла жу око то га да, ка за но сти хом Ди со ве пе сме Коб, „жи вот 
и смрт је су исте гра ђе”, бу ду ћи да „чи тав наш жи вот ко ји ста ри, жи вот је 
ко ји уми ре; а чи тав наш жи вот ни пут је стал но уми ра ње и стал но га ше ње” 
(jankeLeVič 2017: 257). Али, оно што пре о ста је и што „у сво јој пре жи вља ва-
ју ћој бит но сти мо ра би ти ле по”, и да ље је жи вот. Чи ње ни ца да се смрт зами-
шља а не да се кроз њу про ла зи све до чи о то ме ка ко она ни је на сту пи ла и 
ка ко, пре ма то ме, жи во та још увек има. Сти хо ви прет по след ње стро фе: „И 
скла пам очи: дух не ма по тре бе / Мр твом до ли ном ићи без пе ња ња, / У мр твом 
мо ру тра жи ти по гре бе / Љу ба ви, бо ла, зве зда и стра да ња” но се по ен ту; они 
об ја вљу ју из ве стан сми са о ни обрт, на кон ко јег се пр во бит ни чи та о чев ути-
сак, онај ко ји на ње га оста вља сам по че так пе сме, осет но ме ња. Ини ци јал но 
ис по ље на по тре ба да се про ник не у „све по гре бе, / Са ра ну цве ћа, же ља и 
стра да ња” са да је осу је ће на. Ако ње ви ше не ма, по ста вља се пи та ње за што 
је те потребе он да би ло? И шта то уоп ште зна чи „[м]ртвом до ли ном ићи без 
пе ња ња”?

Онај ко мр твом до ли ном иде пе њу ћи се, за шта се у ко нач ном ис хо ду 
пе сме на јед ном пле ди ра, по ве рен је вер ти кал ној ди мен зи ји по сто ја ња. Тиме 
се им пли ци ра ус хо ђе ње ду ха ка до ме ну не до ступ ном људ ско ме ра зу му.2 
Скла па њем очи ју чо век од вра ћа по глед од ово га све та и пре пу шта се уну-
тар њим про стран стви ма. На су прот пре пу шта њу сто ји не по мир љи вост. Чин 

2 Говорећи о психологији вертикалности, Башлар се посебно задржава на ме та фо рама 
пада и уздизања. Његов исказ: „кретање увис је оно што замишљамо, а падање оно што 
зна мо” (башЛар 2001: 110) сасвим одговара Дисовој космогонији. Према мишљењу фран-
цу ског филозофа, имагинација истински буја тек када вертикална оса задобија смер на ви-
ше: „[п]озитивно искуство вертикалности” представља „увис динамизована вер ти кал ност” 
(Исто). Но, смерови на вертикалној оси нису раздвојени. Њих спаја такозвана „динамична 
има ги на ци ја”. Захваљујући њој „схватамо да се нешто у нама пење када се радња проду-
бљу је” (башЛар 2001: 129).
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тра же ња „по гре ба љу ба ви, бо ла, зве зда и стра да ња”, екви ва лен тан увод ном 
осе ћа њу по тре бе за ско ро истим по је ди но сти ма, зра чи не по мир љи во шћу. 
То свој ство за др жа ва и ка да под ву че на гла гол ска име ни ца обе ле жа ва тра-
га ње за не чим и ка да за свој си но ним има из и ски ва ње. Ако се тра же ње од ви-
ја у „мр твом мо ру”, ко јем, као и „мр твој до ли ни”, у пре не се ном зна че њу ре чи 
од го ва ра зе маљ ски жи вот, ја сно је да је не по мир љи вост упе ре на пре ма хо-
ри зон тал ној пер спек ти ви.

Иде ње мр твом до ли ном без пе ња ња од но си се на свест ко ја уки да тран-
сцен ден ци ју, али ко ја ни по што не ис кљу чу је бор бу, та ко ђе јед ну гра нич ну 
си ту а ци ју. Раз ли ко твор ни чи ни лац хо ри зон тал не пер спек ти ве, оно што је, 
сто је ћи на ње но ме кон цу, и пред о дре ђу је и огра ни ча ва, је сте смрт. Сто га 
опре де ље ност за ту пер спек ти ву чи ни да у на шој пе сми на де лу исто вре мено 
бу де и при хва та ње и не при хва та ње смр ти. Па ра докс са Ди со вим пе сни штвом 
у ве зи, а на од ре ђен на чин и јед на од ње го вих вред но сти, са сто ји се у то ме 
што по сто ји „рас ко рак из ме ђу не ја сно сти, ира ци о нал но сти са мих су шти на 
ње го вог по ет ског од но са, и ја сно сти ње го вих сли ка [...]” (gaVriLoVić 1977: 132).

Смрт маг нет ски при вла чи чо ве ка, али за гле да ност у њу ни је из јед на-
че на са пре да јом. Док год се о њој раз ми шља, те че и бор ба про тив ње, јер 
„[н]еопозивост не ког по сто ја ња ко је је от по че ло и ни ка да не би тре ба ло да 
се за вр ши, су ко бља ва се са ап сурд ном нео по зи во шћу пот пу ног уни ште ња” 
(janekeLeVič 2017: 549). Чо век се на да да мо же из и гра ти смрт, би ло да се ни-
ка да и не умре, да се у не ком тре нут ку жи вот по сле смр ти јед но став но на-
ста ви, или да са мо из но ва от поч не. При ма ју ћи смрт као не што не ра зу мљи-
во и по врх све га не из ве сно, Ди сов лир ски су бјект ис пр ва не од у ста је од овог 
све та. У његовом на сто ја њу да ис тра је не до ла зи до пре ко ра че ња: то на сто-
ја ње оста је оме ђе но ли ни ја ма жи во та.

Не из бе жно си гур на исти на је до кра ја не из ве сна. Та ква је фун да мен-
тал на ан ти но ми ја људ ског би ћа, ко ја ње го во по сто ја ње чи ни он то ло шки 
сум њи вим и ег зи стен ци јал но не си гур ним. Али не из ве сна си гур ност 
по ста вља ону ме ру сми сла ко ја је нео п ход на за истин ски жи вот. То је 
си ту а ци ја „он то ло шке оштри це”: по мак у јед ну стра ну зна чи ужас и де-
струк ци ју, а у дру гу без бри жно, рас пу ште но жи вље ње и упро па шта вање 
жи во та у хе до ни стич кој пра зни ни (варава 2010: 44).

Упра во су пе сме Ор ги је и Рас па да ње, као по чет на и крај ња тач ка ци клу-
са Ти ши не, као два су прот но уцр та на ам пли туд на за вр шет ка, под јед на ко 
уда ље на од осе чи ји би рав но те жни по ло жај, да се по слу жи мо тим упо ре ђе-
њем, пред ста вљао не ку вр сту сре ди шњег, „оп ти мал ног” од но са пре ма смр ти, 
па ра диг ма тич ни при ме ри обе стра не „он то ло шке оштри це”. Осци лу ју ћи 
из ме ђу та два ам пли туд на за вр шет ка, пе сма Са за кло пље ним очи ма доно си 
ста ње на пе то сти, ко је ће – то је уочљиво већ и на основу њене циклусне 
позиционираности – би ти окон ча но у ко рист сми са о ног ре ги стра бли жег 
Рас па да њу. Лир ског су бјек та ће до ко нач ног сми ре ња до ве сти са зна ње о 
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то ме да се смрт уи сти ну при хва та тек по што се раз ми шља ње о њој пре ки-
не. Це ла Ди со ва пе сма, у не ку ру ку, за ми шље на je као пут до тог са зна ња. 
Прем да се учвр шћу је по сте пе но, фи нал но са зна ње о смр ти ко ја не у мо љи во 
осва ја то ли ко је по ра зно да се бор ба ду ха исто га ча са об у ста вља; мо гућ ност 
за но ву из ме ну ни је оста вље на.

Про ми шља ју ћи смрт, чо век јој се, а да че сто ни је ни све стан маг ни туде 
от по ра ко ји пру жа, ипак гр че ви то опи ре. За спас, ма кар и при вид но, је ди но 
је спо соб но ми сле ће би ће, за то што

по јам смр ти прет по ста вља ми сао ко је се та смрт не ти че. Ка ко би са ма 
свест о смр ти мо гла да умре? [...] Не, смрт се не од но си на тран сцен ден-
тал ну над свест, све о бу хват ну над свест, ко ја смрт сма тра објек том или 
про бле мом и ко ја је та ко на ди ла зи (jankeLeVič 2017: 550–551).

И пре не го што лир ско Ја (ис)ка же: „Све ми се чи ни гроб мој ни је ово”, 
што је узор на по твр да не при ста ја ња на не што то ли ко не ра зу мљи во по пут 
смр ти, и што ће са мо ак ти ви ра ти пр во од не ко ли ко иш чу ђа ва ња пред при-
зо ром вла сти то га гро ба, још јед но ње го во при чи ња ва ње исто та ко мо гло би 
да за о ку пи на шу ана ли тич ку па жњу: „[...] Ме ни све се чи ни, / Да сам у да не, 
без сун ца, и си ве, / Што бе ху на лик ру жној ме се чи ни, / Умро кô де те: смрти 
пер спек ти ве / Из гу би ше се ван ме не, по тми ни, / И мо је зве зде, што ви ше 
не жи ве”. При се нак све сти о смр ти што је на сту пи ла ра ни је, док је лир ски 
су бјект био де те, по ду да ран са „ста рим пу тем” ко јим дух, ето, опет кре ће, 
по вла че ћи се у „ра ку жи во та”, чи ме је на зна че но ка ко је жи вот одав на са хра-
њен, ни је без зна ча ја. На и ме, тај би се при се нак све сти пре мо гао ве за ти за 
смрт ност, што би би ла пу ка еви ден ци ја умр ло сти – разуме се, умрлости 
која је фигуративно употребљена како би се истакло да је, баш као што 
важна метафора из Дисове песме Предграђе тишине и гласи, субјектова 
„душа сада суво поље”, тачније да из његовог сада усахлог, неплодоносног 
центра афективног света више не може изнићи ништа корисно и лепо – а 
не за смрт као оно што, у за ви сно сти од од но са ко ји ус по ста вља мо пре ма 
њој, бит но од ре ђу је сми сао на ше га жи вље ња.

Ка да из ри че ка ко „смр ти пер спек ти ве / из гу би ше се ван ме не”, што по 
кон струк ци ји до не кле под се ћа на је дан стих из Мо жда спа ва, у ко јем се 
до пу шта да очи ви ђе не у сну а по том за бо ра вље не бу ду „мо ја ду ша ван мене”, 
ис ка зна ин стан ца у на шој пе сми не на ли ку је са мо ре флек сив ној осо би ко ја 
сво јим по сту па њи ма из глед но мо же ути ца ти на соп стве ну суд би ну. Бу ду ћи 
да уоп ште ни је ни мо гла до ра сти то ме да бу де све сна смр ти и раз ли ку је 
ње не пер спек ти ве, већ је све утих ну ло у до бу не зре ло сти, што ће ре ћи не
зна ња, чи та лац је пре до жи вља ва као објект ко јим рас по ла жу дру ги а не 
као зре лог су бјек та. Ути сак оста је не про ме њен и по сле сли ке гро ба ко ји је 
„про стран кô гроб сви ју љу ди / С да ни ма њи ним те шким кô оло во”. Ка ко 
се на смрт и да ље не гле да у прâ вом све тлу, гроб лир ског Ја не мо же би ти 
ње гов. Ко лек тив ни гроб, ко ји по ти ре лич ни иден ти тет, од го ва ра ју ће је веч-



но бо ра ви ште за оног ко, уме сто што смрт као иде ју сâм ода би ра, по све 
пре не бре га ва сво ју над ле жност, чи не ћи да из гле да ка ко је он, по пут свих 
дру гих, смр ћу про сто за хва ћен. По во дом гла со ви те књи ге Ху га Фри дри ха 
Струк ту ра мо дер не ли ри ке Пол де Ман ће, из ме ђу оста лог, уста но ви ти да 
не мач ки ро ма ни ста, исто као и ен гле ски пе сник В. Јејтс, узрок не ра зу мљи-
во сти мо дер ног пе сни штва пре све га ви ди у „иш че за ва њу ре пре зен та тив не 
функ ци је по е зи је, ко је иде упо ре до са гу бље њем осе ћа ња ‘ја ства’, од но сно 
са фе но ме ном де пер со на ли за ци је” (de man 1975: 318).

Стро фу у ко јој се из но ва екс пли цит но спо ми ње не зна ње, ово га пу та 
атри бу и ра но као срећ но, отва ра стих: „Знам, де те не ћу ни кад би ти ви ше”. 
Не зна ње ко је је си ту и ра но у до ба не зре ло сти мо ра би ти срећ но јер не ма 
од го вор но сти ко ја би чо ве ка мо гла мо рал но да оба ве же и оп те ре ти. То што 
се лир ско Ја тра сом срећ но га не зна ња не ће упу ти ти „[с]а ста ром дра гом” 
сиг на ли зу је де ло ва ње по след њих им пул са от по ра смр ти. Као њен до стој ни 
опо нент, та кав ко ји је у из ве сној пер спек ти ви сва ка ко мо же по бе ди ти, смр ти 
је са да про тив ста вље на љу бав.

Љу бав, ко ја са мо по но во ства ра оно што је већ по сто ја ло, од го ва ра 
Да на ста вља њу не ког пре ег зи сти ра ју ћег Би ћа; [...] љу бав је, у ства ри, 
из над све га од го вор, и пре по нов но от по чи ња ње не го по чи ња ње; она го-
во ри да ни ка да ни шта ни је до вр ше но, и да, на про тив, све по но во от по-
чи ње, као на дан по врат ка про ле ћа, и да по но во ожи вља ва за но во отпо-
чи ња ње, и но во ле то и још јед но ра ђа ње (jankeLeVič 2017: 577).

У не про мен љи во фик си ра ном по ет ском озрач ју Уто пље них ду ша, све 
што је вред но по ме на су бјект је већ ис ку сио и то је трај но за пе ча ће но у дру-
гом вре ме ну. Не по сто ји ни шта што би ње гов дух мо гло да окре пи, па се 
та ко, у скла ду са тач ним за па жа њем да „[н]ајвише уз ле те и нај ве ћу моћ 
Ди со ва ства ра лач ка има ги на ци ја је по ка зи ва ла упра во у окви ру ње го вог 
ин тро спек тив ног тра га ња за соп стве ном до жи вљај ном про шло шћу” (ранко
вић 1976: 216), ис по ста вља да и бу дућ ност мо же до не ти сре ћу тек уко ли ко 
се схва ти као не ка вр ста об но вље не про шло сти. За ме ци ње го вог уз бу ђе ња, 
без об зи ра на то је ли оно по зи тив но или не га тив но ин то ни ра но, са др жа ни 
су је ди но у оно ме што не за др жи во из ми че. Јер, „[с]вет је при су тан у из ми-
ца њу, у пра зни ни ко ју оста вља за со бом, или у по но ру ко ји се отва ра” (za
fran ski 2017: 29). Сна га и сим бо лич ки по тен ци јал утвар ног Не по но вљи вог 
у нај суб вер зив ни јој по ет ској књи зи срп ске мо дер не вр ху не у Нир ва ни, ка да 
су бјек та у сну по хо ди „све што је по сто ја ло икад” а „ви ше ја ви ти се ни кад, 
ни кад не ће”. Не тре ба да за чу ђу је што глав но ме сто у том го то во до след но 
ре тро спек тив но ори јен ти са ном пе снич ком го во ру за у зи ма ро ђе ње, као 
не сум њи во нај ве ће утвар но Не по но вљи во.

Оп сед ну тост ро ђе њем про ис ти че из пре на дра же но сти се ћа ња, из 
све при сут но сти про шло сти, као и жуд ње за сле пом ули цом, за пр вом 
сле пом ули цом. Не по сто ји отва ра ње, па пре ма то ме ни ра дост ко ја би 
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до ла зи ла од про те клог вре ме на – већ само од садашњости, као и од једне 
будућности која се ослободила времена (сиоран 2018: 22).

Пе сма Гроб ни ца ле по те за основ ни мо тив има не ста ја ње зе мље не слу-
ће них кра со та, иде ал но за ми шље не зе мље „[г]де ста ну је ду га и жи вот про-
ле ћа”, и где, што је по се бан мо ме нат у ње ном пре до ча ва њу, „вре ме не ма 
бу дућ ност ни са те”.

У Ди со вом по ет ском уни вер зу му, сход но окол но сти да је, по при ро ди 
ства ри, про шлост бес по врат но из гу бље на, ор феј ски не па тво рен и си ло вит 
пев мо же да за зво ни још са мо у сну, ко ји је, као што мо же мо да прет по ста-
ви мо, из не ко ли ко раз ло га бли зак до бу пре ро ђе ња, „на шем је ди ном истин-
ском про сто ру” (сиоран 2018: 156). Док „[д]ах гро ба се ви је / Жи во том, бо лом, 
вре ме ном про сто ра”, не у хва тљи ви „сан сре ће” из пе сме Са за кло пље ним 
очи ма упор но „спа ва”. Де лу ју ћи обес хра бру ју ће кон траст но спрам по бе до-
но сног ви јо ре ња „да ха гро ба”, он је уве ли ко из бле део у ка квој из ва нем пи риј-
ској обла сти, не у по до би вој уо би ча је ним вре мен ско-про стор ним од ред ница-
ма. Уче ста лост пе снич ких сли ка гра ђе них по прин ци пу ан ти те зе ло гич на 
је сто га што сва про блем ска жа ри шта Уто пље них ду ша из ви ру из не по мир-
љи во сти су бјек то вих же ља и гру бе ре ал но сти. Де ло круг они рич ног oвде 
је сте за стр вен сен ком смр ти, али до сад на ве де ни при ме ри од но ше ња пре ма 
ко нач но сти ви ше иду у при лог та ко зва ном не а у тен тич ном по сто ја њу, ко је 
од ли ку је не спрем ност за сло бо ду, бе жа ње од од го вор но сти пре ма се би, а у 
пр вом ре ду страх од смр ти као нај и зве сни је ства ри.

За ни мљи во је, ме ђу тим, то што се на по ре до са све шћу о не зре ло сти, 
то јест не зна њу, про ја вљу је и но во сте че но (са)зна ње, на осно ву ко јег уо ста-
лом и очи ту је мо да је у гле да њу ис ка зне ин стан це на вла сти ту смрт, а са мим 
тим и у ње ном по сто ја њу, на ста ла дра стич на про ме на. Су бјект мо же из го-
во ри ти ка ко нај по сле зна шта он ни ка да ви ше не ће би ти и ку да опет не ће 
по ћи – а речју „знам” започиње седма, дословце средишња, те у том смислу 
и преломна строфа – тек пошто је до његове свести допрло шта он мора 
бити и куда мора поћи.

У том погледу инструктивни су стихови који сажимају следеће рефлек-
сије побуђене лирски доминантном визијом гроба: „И све то гроб мој! Ту 
ће лепо стати / Све мртве руже, срца деце нежне, / Што ће живети, а бол неће 
знати, / Као ни цвеће испод коре снежне, / Што се камени, и ипак не пати. / 
Гроб велик кô пут смрти неизбежне.” Децу „[ш]то ће живети, а бол неће знати” 
управо незнање чини неспремним да увиде како сâмо живљење задаје бол. 
Та кав увид остварује се пристајањем уз свест да је смрт неизбежна и да, на-
ведимо још један памтљив Дисов стих, „[н]ичега нема што умрло није”, што 
је препознатљив залог аутентичности. Прелаз ка аутентичном постојању, 
које подразумева при хва та ње смр ти као чо ве ко вог нај ду бљег и нај лич ни јег 
од  ре ђе ња, неминовно води преко граничних ситуација, а патња јесте једна 
од њих. Де ца, ко ја су у овом слу ча ју за по ет ски ен ти тет до ви тљи во узе та 
због сво је пси хо ло шке и ду хов не не(до)зре ло сти, ма да би под сим бо лич ки 
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ре  ги стар ко ји она по кре ћу пре вас ход но тре ба ло под ве сти од ра сле, за јед но 
са лир ским су бјек том оли ча ва ју два раз ли чи та ти па по сто ја ња.

У ра зли ци из ме ђу си ту а ци је уоп ште и гра нич не си ту а ци је Ја сперс 
от кри ва раз ли ку из ме ђу ту-би ћа као пу ког оп сто ја ња (Da sein) и ег зи стен-
ци је као ис ку ше ња гра нич них си ту а ци ја (Exi stenz). У пу ком оп сто ја њу 
мо же мо из бје ћи гра нич не си ту а ци је уко ли ко за тва ра мо очи пред њи ма, 
уко ли ко се бо ри мо за оп ста нак, уко ли ко про ши ру је мо ње гов круг, уко-
ли ко пла ни ра мо сво је успје хе и па до ве, сво је ужит ке и сво је пат ње. Та-
кво оп сто ја ње ми сли да је окон ча но и за тво ре но. У ства ри, оно је уви јек 
отво ре но и не за кљу че но, јер је мо гу ће са мо пре ма дру гом оп сто ја њу, 
са мо кроз ко му ни ка ци ју. [...] Мо гу ћа ег зи стен ци ја ис ку ша ва гра нич не 
си ту а ци је у ко ји ма по чи ње јед на пот пу но дру га чи ја дје лат ност. Ти ме 
што отво ре них очи ју сту па мо у гра нич не си ту а ци је ми по ста је мо ми 
са ми (zU ro vac 1986: 22).

На су прот по сто ја њу де це, чи ји су при пад ни ци под ра зу ме ва но усме ре ни 
јед ни на дру ге, и ко ји ма те шко да мо же мо за ме ри ти на „за тва ра њу очи ју” 
пред сви ме што пр ко си ве дри ни и жи вот ном ела ну, за по сто ја ње лир ског 
Ја у на шој пе сми не ва жи да је оно мо гућ но тек у од но су пре ма дру гом посто-
ја њу. Оно, исти на, не мо же би ти са мо до вољ но, али у не ку ру ку је сте за тво ре-
но. Су бјект у се би на ла зи ду хов ну вер ти ка лу и кре ће да ег зи сти ра на по ме нут 
на чин: „отво ре них очи ју” сту па у гра нич не си ту а ци је и по ста је он сâм.

По ре ђе ње ко је Ми о драг Па вло вић из во ди из ме ђу ро ман ти чар ске по е зије 
и пре о вла ђу ју ћих то но ва у Ди со вом пе сни штву ва жно је због то га што озбиљ-
но ре ла ти ви зу је број не по ку ша је, све до да нас уоч љи ве, да се наш ра ни мо дер-
ни ста до ве де у ве зу са по е ти ком ко ја би би ла појм ље на нео ро ман ти чар ски.

За раз ли ку од ро ман ти ча ра, за ко је је су бјек тив ност би ла про грам-
ска вред ност у оп штим, ско ро кон вен ци о нал ним окви ри ма ве ре у људ-
ску чув стве ност, на го не и бол због све та, у окви ри ма ко ји су ши ром 
све та има ли иста обе леж ја и исте основ не прет по став ке – код Диса пре-
пород субјективности значи отеловљење једног емотивног система што 
се у целини односи само на сопственог творца (ПавЛовић 1992: 285).

Отуд у сти хо ви ма ко ји сле де на кон спо зна је да „[с]ве из гле да као / 
Отво рен сан дук жи во та и та ме”, а гла се: „Ту не кад ја сам жи вот свој пла као. 
/ Ту не кад бе ху сан и зве зде са ме”, при че му за ме нич ки при лог за ме сто „ту” 
упу ћу је на ков чег у ко јем ле жи вас це ли свет, не тре ба ви де ти огла ша ва ње 
свет ског бо ла. Овде није посреди романтичарски изразита индивидуалност 
која жали за тиме што се задесила у несношљиво тегобноме животу; лирско 
Ја жали што је уопште и допало живота. „Сан и зве зде са ме” – уснули „сан 
среће” и звезде које су, то знамо из Тамнице, по субјектовом паду у живот 
побегле из његових очију, али не без трага, оставши да барем „живе као 
биће моје, / Невино везане за сан моје главе” – били су целисходни једино 
под окриљем два већ издвојена типа незнања, стâрог и срећног. Иако ће 
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бити обустављена, борба духа који вапи за било чим што на земљи непре-
сушно траје има нарочит значај баш зато што је субјектов доживљај ствар-
ности унапред осуђен на песимизам и нихилизам.

А об у ста ви ће се у тре нут ку ко ји смо прет ход но ма р ки ра ли као зна чењ-
ски по вла шћен и у ко јем се лир ско Ја у нај о го ље ни јем ви ду, на вр хун цу 
гра нич но сти, за те кло пред ли цем смр ти. Сто је ћи крај сво га гро ба „кô об лик 
умр лих вре ме на, / По след њи чо век на гра ни ци све га”, оно схва та да у све ту 
где јед но став но „не ма про ме на”, хо ри зон тал на ори јен та ци ја или ни је мо гу-
ћа или ње му са мом на про сто ни је до вољ на. Ако „не ма про ме на” у све ту – јер, 
„[с]вуд мртво море, свуд нигде ничега” било је на снази одувек и јамачно 
ће тако и остати – онда је потребно да промена настане у њему. „Сан сре ће” 
би ће за ме њен дру гим сном, ко ји је „јед нак, ка ме ни”, и ко ји „[с]паја сва ме ста 
са пре де лом на да”. Пре део у ко јем оби та ва ју на де ви ше ни је ме та фи зич ки 
уда љен и ап страк тан, већ је при по јен вред но сно по ни ште ној хо ри зон тал ној 
пер спек ти ви. Али, наде које су згасле јесу само оне које би субјект полагао 
на ту перспективу. „Осећај мирне равнине” којим је преплављен и он и све 
што га окружује знак је да је дошло до унутрашњег преображаја. 

Не у пит но је да је мо тив ти ши на ве зив но тки во исто и ме ног по ет ског 
ци клу са, и већ смо на зна чи ли да се мо же го во ри ти о сна жној, прем да не и 
ап со лут ној ве зи из ме ђу по је ди нач них тек сто ва ко ји су у ње га свр ста ни. Тако 
би „рав ни на” мо гла да пред ста вља ана грам у ко јем су са др жа на сва сло ва 
ре чи „нир ва на”, ис ко ри шће не за на слов нај по зна ти је Ди со ве пе сме из овог 
лир ског ску па. У од ра зу су бјек та ко га су, пре ма сти хо ви ма оквир не стро фе 
из те пе сме, „по хо ди ли мр тви, / Но ва гро бља и ве ко ви ста ри”, при ла зе ћи му 
„као жр тви, / Као бо ји про ла зно сти ства ри”, мо же се рас по зна ти онај исти 
„[п]оследњи чо век на гра ни ци све га”. То људ ско би ће и у пе сми Са за кло пље
ним очи ма има „бо ју про ла зно сти ства ри”. Пот кре пљу ју ћи ја коб со нов ски 
ин спи ри са ну тврд њу да је „ме та фо ра она те мељ на па ра ле ли стич ка тво ре-
ви на у ко јој се нај о чи глед ни је афир ми ше сли ко ви тост пе снич ког го во ра и 
ис ти че ње го ва чул но-опа жај на, естет ска ди мен зи ја” (gra fe na U er 1978: 165), 
ова из ван ред но из на ђе на син таг ма у Нир ва ни су ге ри ше ка ко је лир ски су бјект 
Уто пље них ду ша основ на ме ра не ста ја ња све га про па дљи вог. Не ста ти се 
мо ра, али „[в]ише се не стра да”, за то што је стра да њем, и то у се би, ка жњен 
ис кљу чи во онај ко се ни је не дво сми сле но од ре дио пре ма смр ти. На под ло-
зи тог не ста ја ња, до ду ше на скри вен на чин, об на вља се тран сцен ден ци ја.

У за вр шни ци пе сме лир ско Ја об ре ло се „[у] мр твом кра ју плод но га 
не зна ња”. Би ло да је стâро, срећ но или плод но, не зна ње је, као што ви ди мо, 
сва ки пут по зи тив но оква ли фи ко ва но. Оно под сти че сум њу и за пи та ност. 
С дру ге стра не, ко ре ни то се ме ња де ло круг не зна ња, тач ни је крај у ко јем 
оно пре би ва. Са све шћу да је свет ра ди јант но пре мре жен деј ством смр ти и 
да ни шта, чак ни „сан жи во та, илу зи ја ста ра”, не оста је из ван тог деј ства, 
он од плод ног по ста је мр твим. Об у зе тост смр ћу и, по го то ву, гро бом, као 
тип ском сли ком где је она кон кре ти зо ва на, мо ти ви са на је њи хо вом не раски-
ди вом ве зом са ро ђе њем, ко је је у са мом је згру Ди со ве ства ра лач ке има ги-
на ци је. Уто пље не ду ше ис пу ње не су мно штвом не ла год но сти, а 
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[с]вака по је ди нач на не ла год ност се у крај њој ли ни ји сво ди на ко смо го-
ниј ску не ла год ност, при че му сва ки наш осе ћај ис па шта због не по чин-
ства пр вог осе ћа ја, не по чин ства по мо ћу ко јег се по сто је ће ис кра ло ко 
зна већ ода кле (сиоран 2018: 17).

Сти хо ви фи нал не стро фе из ду же пе сме Пла ве ми сли при мер су спа ја ња 
нај у да ље ни јих, гра нич них та ча ка ег зи стен ци је: „Смрт ће опра ти тра го ве 
од ра на. / Од мор и ме ни тад ће да се ја ви. / Би ћу из ми рен с тај на ма да ле ким. 
/ Ро ђе ње сво је за во ле ћу гро бом”. И по ред то га што ме ђу рођењем и смрти 
вла да од нос аси ме три је – у случају рођења би ће долази након празнине, за 
мисао недости жне, а у случају смрти празнина је испред бића, оно је потајно 
ишчекује и за њу се у извесном смислу припрема – они су ипак тесно сплете-
ни. Оба фе но ме на оба ви је на су ве лом ми стич но сти и се жу у оно стра но. 
Тајна над тајнама, закривена немогућношћу одговора на оно „темељно пи-
та ње” егзистенцијалистичке филозофије, у њима је похрањена.

Алу зив но шћу бре ме ни то а се ман тич ки „гу сто” и не на пр ви по глед 
чи тљи во плод но не зна ње под у пи ре опа ску да су пред ме ти ко ји ма се Дис у 
сво  јим ме та фо ра ма слу жи рет ко срод ни, и то сто га што се ова стил ска фи-
гу  ра код на ше га пе сни ка

нај че шће за сни ва на по ред бе ној ве зи пред ме та или по ја ва ко је су и пре 
не го што су се струк ту и ра ле у ме та фо ру – фигуративно употребљене, 
па зато оне, пошто су већ прекорачиле границу свог колективног значења, 
омогућују вишеструке, често сасвим нове семантичке везе у метафори 
коју структуирају [...] (стефановић 1974: 83).

Крај у ко јем је пре би ва ло стâро не зна ње био је пло дан јер је ра ђао мо-
гућ ност за пи та но сти о из во ру, о оно ме на шта, ре кло би се, стâро не зна ње 
и тре ба да асо ци ра. Не зна ње сме ште но у мр тви крај ти че се смр ти као нај-
ве ће не по зна ни це. Оно је плод но јер ће, за хва љу ју ћи од но су ко ји он ус по-
ста вља пре ма смр ти, су бјек ту до не ти ау тен тич ну ег зи стен ци ју. Из не ве ре на 
те жња да се у це ло сти упри сут ни у хо ри зон тал ној пер спек ти ви, из ра же но 
при мет на по мо ти ву ср ца, ко је је ис пр ва ис пу ње но не по мир љи во шћу, а које 
се на по слет ку „у ка мен пре тва ра”, ини ци ра ће су бјек то ву окре ну тост дру гом 
цен тру ру ко во ђе ња – ду ху, и на гна ти га да про зре ка ко је, за раз ли ку од 
хо ри зон тал не, вер ти кал на ори јен та ци ја и те ка ко мо гу ћа.

Скло пље них очи ју, за крат ко оне спо со бљен да ви зу ел но пер ци пи ра 
по јав ни свет, су бјект, на из глед па ра док сал но, бо ље, ис прав ни је ви ди. Ако 
„дух не ма по тре бе / Мр твом до ли ном ићи без пе ња ња”, то он да зна чи да се 
од у ста је од све га што је ал тер на тив но спрам пе ња ња. Друк чи је ка за но, 
нео п ход но је да дух за до би је вер ти кал ни пра вац. Ње го во ус хо ђе ње спо зна-
тљи во је са мо уну тра шњим ви дом, у пот пу ној пре пу ште но сти. Из ми ре ње 
са ко нач но шћу чо ве ко вој суд би ни да је вред ност у том сми слу што је он 
осве стио да је би ће ко је, хај де ге ров ски ре че но, бив ству је ка смр ти и, бу ду ћи 
сло бод но, раз у ме то бив ство ва ње у кон тек сту вре ме на (haj de ger 2007: 313). 
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Смрт се та ко схва та „не као бу ду ћи до га ђај, што би би ло не а у тен тич но, већ 
као увек на до ла зе ћа мо гућ ност ко ја сва ком тре нут ку да је ње го ву је дин стве-
ност и не пре ста је да као ни шта ни шти би ће бив ству ју ћег” (кнежевић 2009).

Полазећи од естетског доживљаја књижевнога дела, а држећи се идеје 
о могућности реализације херменеутичког круга, настојали смо да се исто-
времено крећемо путем одређене и неодређене семантике језичких струк-
тура у конкретној лирској песми и докучимо оно што је у њој загонетно. 
Мада се у контексту поезије српске модерне о поетским циклусима не може 
говорити онако како ће то бити могуће нешто доцније, у међуратном а онда 
свакако и послератном периоду, поводом циклуса Тишине могу се препо-
знати поједине црте хомогености, како на формално-конструктивном тако 
и на тематско-смисаоном плану стиха. Распон осећајности истог лирског 
субјекта, у Тишинама највећим делом заснован сходно субјектовом односу 
према смрти, сугестивно је, иако у обрисима, остварен и у песми Са закло
пљеним очима. Начин на који се он у овој песми профилише и утврђује њен 
смисаони лук оснажује уверење од којег смо пошли – уверење да је, упркос 
бројним интерпретацијама, круг поетичког сазнавања једне од наших 
највреднијих песничких збирки и даље отворен за различита тумачења.
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Др Алек сан дар С. Пеј чић

ИЗ МЕ ЂУ СВЕ ТОГ И СВЕ ТОВ НОГ: ПО РУ ШЕ НИ ИДЕ А ЛИ  
СВЕ ТО ЛИ КА РАН КО ВИ ЋА

Рад се ба ви струк ту ром и се ман ти ком при по ве да ња у по след-
њем ро ма ну Све то ли ка Ран ко ви ћа. Ту ма чи се су прот ста вља ње мо-
на шког и мир јан ског жи во та у кон тек сту хри шћан ског уче ња, као 
на пе тост из ме ђу ду хов ног и ма те ри јал ног прин ци па. Кон цеп ту али-
за ци ја ли ко ва пред мет је по себ не ана ли зе. Уо ча ва ју се струк тур не 
од ли ке жи ти ја и дру га чи ји ис ход кључ них епи зо да, као по клек нуће 
пред ис ку ше њи ма. Рад ња ро ма на је у жи вом ди ја ло гу са Је ван ђе љи-
ма и за па жа се ње но сми са о но и те мат ско уте ме ље ње у Го спод њој 
При чи о се ја чу.

Кључ не ре чи: хри шћан ство, све то и све тов но, ис ку ше ње, жи-
ти је, ју нак, при по ве да ње.

1. Те ста мен тар но де ло Све то ли ка Ран ко ви ћа По ру ше ни иде а ли, пост хум-
но штам па но 1900. го ди не, ни је оста ло без ин те ре со ва ња књи жев них исто-
ри ча ра, све до на ших да на. Оно што је за јед нич ко го то во свим тумачeњима, 
је сте ви ше или ма ње из ра же на ан ти ре ли ги о зна (ан ти кле ри кал на) по зи ци ја 
ис тра жи ва ча. Она је код мно гих уоч љи ва већ на лек сич ком и пра во пи сном 
ни воу (пи са ње име ни це Бог ма лим по чет ним сло вом; ко ри шће ње из ра за 
ко ји ма се обез вре ђу је мо на штво и ве ра уоп ште). Ни је по жељ но ни пре по руч-
љи во да се ис тра жи ва чи ба ве оним ду хов ним по љи ма, по го то во пи та њи ма 
ве ре, уко ли ко им она ни су бли ска, уко ли ко су иде о ло шки уда ље ни од њих, 
у су прот ном та кав по сао је са мо је дан од ви до ва бо го бор ства. Исто се мо же 
ре ћи и за ис тра жи ва че ко ји ма ло по зна ју и раз у ме ју жи вот Цр кве и мо на шки 
жи вот и оту да од мах за па да ју у по те шко ће кад се су срет ну са де ли ма рели-
ги о зне те ма ти ке. 

Чи та ју ћи до са да шње сту ди је о по след њем Ран ко ви ће вом ро ма ну, не 
мо же се из бе ћи ути сак про ма ше но сти те за, за кљу ча ка, из у зев код Мла денка 
Са џа ка (1997) и Ане Жив ко вић (2012). Све се оне сли ва ју у јед ном прав цу – 
то бо жње Ран ко ви ће ве осу де мо на штва, цр кве ног устрој ства и сво ђе ња ве ре 
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на об лик ми сти ци зма, на не здра во жи вот но опре де ље ње на су прот че му се, 
по њи хо вом су ду, на ла зе пре по руч љи ви при ме ри по пут Ве ли ми ро вог по-
ступ ка (од ри ца ње од мо на штва и при кла ња ње све тов ном жи во ту). Пре ви ђа 
се да је Ран ко вић слич но, као не мо рал не, при ка зао и мир ја не (чи нов ни ци, 
учи те љи, се ља ни) и ма на стир ске ђа ке и мо на хе, али кри ти ча ри су се у ана-
ли за ма усме ра ва ли са мо на ка лу ђе ре. По сле ди ца та квог су бјек тив ног и не-
у те ме ље ног при сту па ту ма че њу је сте да се кри ти ка по је ди них љу ди из све-
ште ног и мо на шког ре да из јед на ча ва са кри ти ком Цр кве, ма на сти ра и ве ре 
у Бо га, хри шћан ства уоп ште.1 

Ран ко вић је, као што се зна, сте као те о ло шко обра зо ва ње, био ду бо ко 
ве ру ју ћи, оста вио низ те о ло шких рас пра ва и при ло га у пе ри о ди ци (Ве сник 
срп ске цр кве, Сла ва, Хри шћан ски ве сник), а сва ка ко нај вред ни је су, за себ но 
штам па не, Упут ство за цр кве но про по вед ни штво: Оми ли ти ка (1894) и Све
ште ник и учи тељ: њи хо ви од но си и за да ци у на ро ду (1895). Он у струч ним 
ра до ви ма по зи ва на раз у ме ва ње ве ре, по што ва ње ка но на, на са бор ност срп-
ског на ро да, по себ но на бли же упо зна ва ње са пра во сла вљем. Исто та ко, на-
пи сао је и не ко ли ко умет нич ки успе лих при по ве да ка са те ма ма из ре ли ги-
о зног жи во та (Бо го мо љац, Крст и мо ли тва, Поп Са вин грех). Пи та ња ве ре, 
по бо жно сти, раз ли чи тих ис ку ше ња, по себ но про блем зла, не мо ра ла и по ква-
ре но сти сва ке вр сте, ка ко у све штен ству, мо на штву та ко и у срп ском на ро ду, 
за о ку пља ло га је у го то во свим при по вед ним ра до ви ма.

1.1. Ран ко вић це лим то ком ро ма на По ру ше ни иде а ли су че ља ва све тов-
не и хри шћан ске вред но сти, по себ но је та опо зи ци ја на гла ше на у опре ци 
све ти тељ ских и све тов них жи вот них обра за ца. Кул ту рал ни мо де ли оту да 
има ју зна чај ну уло гу; од па три јар хал не за јед ни це се о ског ти па, град ског 
жи во та са сла би јим па три јар хал ним на зо ри ма, до мо на шког / хри шћан ског, 
по зи ци о ни ра ног из ме ђу ова два мо де ла, да кле из ме ђу тра ди ци је и на сту па-
ју ће мо дер ни за ци је. Оно што их све по ве зу је је сте са мо свој но, ми мо ка но на, 
ту ма че ње ве ре и оскуд но зна ње о пра во сла вљу, би ло да је реч о по лу у че ном 
игу ма ну Са ви, не у ким мо на си ма по пут Ак сен ти ја или ве ли ко школ цу Ни-
ко ли. У ве зи са овим пи та њем, тре ба има ти у ви ду и Ран ко ви ће ву те о ло шку 
рас пра ву Све ште ник и учи тељ: њи хо ви од но си и за да ци у на ро ду. У њој он 
упо зо ра ва на основ ни ре ли ги о зни про блем у срп ском на ро ду:

1 На кон чи та ња кри ти ча ра марк си стич ког идеј ног усме ре ња, по пут Ђор ђа Јо ва но ви ћа, 
Ве ли бо ра Гли го ри ћа, Миљ ка Јо ва но ви ћа и у на ше вре ме мо же се на и ћи на слич не су до ве 
ис ка за не истом ар гу мен та ци јом. „Ми са о но чво ри ште овог ро ма неск ног то ка је у кри ти ци 
ма на сти ра и ука зи ва њу на њи хо ву штет ност“ (веЛичковић 2001: 182). Исти ау тор, и на лек-
сич ком но воу у ду ху сво јих прет ход ни ка, за кљу чу је да је Ран ко вић „рас крин ка ва ла жи цр кве“ 
(веЛичковић 2001: 188). Чак и у но вим сту ди ја ма на и ла зи се нпр. на син таг ме „ре ли ги о зно 
сле пи ло“ (аЛексов 2018: 208) и сл. Знат но ра ни је и Скер лић се ко ле бао у по гле ду тен денције 
ро ма на. Нај пре у сво јој сту ди ји за кљу чу је да је Ран ко вић у овом ро ма ну ра то вао „про тив 
са мог аскет ског иде а ла ре ли ги је“, а на дру гом ме сту у ис тој сту ди ји опо вр га ва сво је ми шље-
ње твр де ћи да се у По ру ше ним иде а ли ма не уста је про тив мо на ха (скерЛић 1964: 255, 256).



209

Наш на род, мо же се ре ћи, не раз у ме сво ју ве ру: мно ги не зна ју ни 
на зив ве ре, не ки са мо то и зна ју, а не ки ма ло ви ше од то га. Овај је на род 
у са мој ства ри по бо жан, али је ње го ва по бо жност чи сто спо ља шња: фор-
ма и об ред за ње га су глав ни и сву су шти ну ре ли ги је он пред ста вља у 
вр ше њу об ре да. (...) Без сум ње су за ова кво жа ло сно ста ње ве ре кри ви 
са ми све ште ни ци, али се не мо же по ре ћи ни то, да има ве о ма мно го лица 
ко ја су про шла кроз основ ну шко лу, а са ве ром сто је као и они, ко ји нису 
шко лу ни ви де ли. (ранковић 1895: 21–22).

По след ња опа ска о уче ним љу ди ма нај бо ље се опа жа у ли ку ве ли ко-
школ ца Ни ко ле ко ји сла бо по зна је Све то пи смо, и ни је му по зна та Пе сма 
над пе сма ма. Ни ко ла при па да но вој ге не ра ци ји ве ли ко шко ла ца чи ји су ду-
хов ни ви ди ци уда ље ни од хри шћан ства, Бо га, усме ре ни ка мо дер ним стру-
ја њи ма у на у ци и тзв. за пад ним вред но сти ма. 

2. Ни у ком по зи ци ји ни у кон цеп ту ла зи ци ји ка рак те ра ни у тех ни ци 
при по ве да ња, а по себ но не у зна чењ ским мо гућ но сти ма, Ран ко вић ни је 
ство рио јед но став но де ло. По ру ше ни иде а ли су ду бо ко ре ли ги о зан ро ман, 
зна чењ ски и струк тур но осло њен на ре ли гиј ску ли те ра ту ру, ко ји на дру га-
чи ји на чин про го ва ра о ста њу ве ре у срп ском на ро ду. То је при ча о по ср нућу 
ве ре, о скре та њу са хри шћан ског пу та, о ла ком па да њу пред ис ку ше њи ма, 
о сла бом ду хов ном уте ме ље њу, и то не са мо у мо на шком ре ду. 

Сва ка ко да се струк ту ра ро ма на мо же до ве сти у ве зу са по е ти ком бил
дунгс ро ма на. Рад ња пра ти од ра ста ње ју на ка, мла дић ко до ба те ле сног, ду хов-
ног и по себ но сек су ал ног са зре ва ња, за тим про бле ме и иза зо ве у шко ло ва-
њу, у со ци ја ли за ци ји итд. Мла ден ко Са џак за па жа да је ро ман јед ним де лом 
„исто ри ја и ана ли за са зри је ва ња чо вје ко вог пол ног на го на“ (саџак 1997: 
410). То са зре ва ње, ме ђу тим, ста вље но је екс пе ри мен тал но, свој стве но на-
ту ра ли стич кој по е ти ци, у кон текст мо на шког ис ку ше ни штва, сво је вољ ног 
иза бра ног це ли ба та. Оту да оно има по себ ну те жи ну и дру га чи ји си жеј ни 
ток – ка са вла ђи ва њу би о ло шког на го на. 

Па жљи ви је чи та ње от кри ће ипак бли жу ве зу са струк ту ром жи ти ја 
по ред ја сног ути ца ја Све тог пи сма. Ран ко вић ко ри сти глав не епи зо де жити-
ја: опис ро ди тељ ског до ма, уну тра шње по зва ње, од лу ка да се ју нак по све-
ти Бо гу, шко ло ва ње, од нос пре ма бра ку, ис ку ше ња, аске за. Ове епи зо де су 
у фа бу лар ној су прот но сти са за вр шет ком жи ти ја све ти те ља. Ран ко вић је 
са мо и спи ти ва ње, по тра гу за иде а ли ма и ис ку ше ња ју на ка си жеј но об ли ко-
вао као стал ну на пе тост из ме ђу ду хов ног, све тог и све тов ног. Та ква на пе тост 
се на ла зи и у жи ти ји ма све ти те ља као све до че ње њи хо вих под ви га у бор би 
са би о ло шким на го ни ма (угод но сти, хра на, секс) под сти ца но де ло ва њем 
не ча сти вог/лу ка вог. Ње гов ју нак не успе ва да одо ли ис ку ше њи ма све тов ног 
жи во та, од но сно ути ца ју свог окру же ња ко је се по сред но не при ја тељ ски 
од но си пре ма аске ти зму не гу ју ћи хе до ни стич ке по ри ве. Ле он ти је пре по-
зна је из вор тих ис ку ше ња, са бла зни ко је му се ја вља ју у спољ њем (љу ди) и 



210

уну тра шњем све ту (по ми сли, сно ви, ма шта), али без оне уну тра шње сна ге 
и ве ре у Бо га ко ја би му по мо гла да им се су прот ста ви. Он па да не са мо због 
ути ца ја сре ди не (на ту ра ли стич ки си стем мо ти ва ци је), већ због сла бо сти 
ка рак те ра, у осно ви сла бе ве ре и сло же ни јег уте ме ље ња сво јих те жњи. 

Кад је реч о Све том пи сму, пре све га Је ван ђе љи ма, ро ман те ма ти зу је 
по сред ством глав них ју на ка Го спод њу При чу о се ја чу, по себ но део о се ме ну 
ко је па да на ка мен и у тр ње остав ши без пло да.

А на ка ме ни ту ме сту по се ја но, то је ко ји слу ша реч и од мах је са 
ра до шћу при ма, али не ма ко ре на у се би, не го је не по сто јан, па кад бу де 
до не во ље или га по те ра ју због ре чи, од мах се са бла зни. А по се ја но у 
тр њу, то је ко ји слу ша реч, но бри га ово га све та и пре ва ра бо гат ства 
за гу ше реч и без ро да оста не (матеј 3: 20, 21, 22; уп. марко 3: 17, 18, 19; 
Лука 8: 13, 14).

Ран ко вић гра ди фа бу лу упра во на овом де лу Го спод ње при че, кон цеп-
ту а ли зу ју ћи ју на ка ко ји слу ша и пам ти Бож ју реч, али је у ње ној су шти ни 
не усва ја, већ је пре не бе га ва ка да се на ђе пред људ ским и би о ло шким иза-
зо ви ма. Дру гим ре чи ма, Љу бо мир се на дах њу је чи та њем све тих књи га, 
при хва та по у ке, обра сце жи во та (ње му је узор и ста ро за вет ни Јов), али без 
по у зда ног ве ру ју ћег ослон ца да им оста не до сле дан. При ча о се ја чу та ко 
до би ја ја сни си жеј ни об лик у Ран ко ви ће вом ро ма ну, у ко ме ре чи без де ла 
гу бе на сми слу. У том по гле ду још је ра ни је Са џак ука зао да се „кроз ан та-
го ни зме ти је ла и ду ше на го на и мо рал них за ко на, жи во тињ ства и људ ско сти 
мо гу ту ма чи ти и Ран ко ви ће ви ди ја ло зи са Све тим пи смом (...) ко ји пред ста-
вља ју идеј ну су шти ну овог ро ма на“ (саџак 1997: 412).

2.1. Ка ко сам ис та као, Ран ко вић де ли епи зо де ро ма на пре ма мо де лу 
жи ти ја. Уво ди ју на ка у го ди на ма ка да де тињ ство из ми че, а на сту па де ча штво 
(Љу бо ми ру је три на ест го ди на). Да је реч о ати пич ном ју на ку, ја сно је већ у 
уво ду ро ма на, у си ту а ци ји са ња ре ња, раз ми шља ња о ре ли ги о зним те ма ма 
(не бо, Ар хан гел Ми ха и ло), као и игра ња са сво јом вр шња ки њом Ми ро сла-
вом, Ми ром. Од су ство по ка за те ља сек су ал ног раз во ја, ка рак те ри стич но за 
тај уз раст, при по ве дач на гла ша ва ко мен та ром већ у уво ду ро ма на. Оно ће 
тек би ти на знач но то ком шко ло ва ња у Бе о гра ду (су сре ти са сло бод ном, ис-
ку сном слу шки њом, чи та ње Пе сме над пе сма ма). Ва жан при по вед ни сиг нал 
ду хов ног про фи ла ју на ка је сте ње го во ура ња ње у сло же на те о ло шка пи та-
ња, у окре ну сти спо зна ји Бо га. На ред ни сег мент чи ни шко ло ва ње ис пу ње но 
за но сом за на у ком и бли же упо зна ва ње хри шћан ства, иш чи та ва ње Све тог 
пи сма, од ла зак на ли тур ги је и ве чер ње слу жбе. Пре кид шко ло ва ња, по вра-
так у род но се ло, све бо га ти ји уну тра шњи жи вот, скло ност ин тро спек ци ји, 
на да ље раз ви ја ма шту. Ја вља ју му се и у сну не ја сни сим бо ли (бе ли на, коњ, 
Са бор на цр ква) и нео д ре ђе на по тре ба да по се ти ма на стир, да стек не и то 
ис ку ство. Тек сту па ње у ма на стир опре де љу је Љу бо ми ра да се за мо на ши, 
иза бе ре це ли бат и да се по узо ру на ра но хри шћан ске све ти те ље под ви за ва 
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у пе ћи ни (Ан то ни је Ве ли ки, Ма ка ри је Еги пат ски, Са ва Осве ће ни и др). За-
право тек у тој епи зо ди Љу бо мир, као са мо свој ни ис ку ше ник, на и ла зи на 
не пре мо сти ву пре пре ку – на во љу игу ма на Са ве. 

Тре ба ис та ћи, пр во, да Љу бо мир не сту па у ма на стир као ис ку ше ник, 
ниг де се у ро ма ну не на ла зи на та кво ја сно од ре ђе ње, већ као пут ник, па ђак, 
по слу жи тељ. Дру го, за сва ки по сао сви жи те љи ма на сти ра мо ра ју да тра же 
бла го слов игу ма на, и мо ра ју има ти свог ду хов ни ка, мо на ха ко ји ће их руко-
во ди ти на ду хов ном уз ра ста њу. Ни ког не пи тав ши, он сво је вољ но од лу чи да 
се на ста ни у пе ћи ни. Љу бо мир и не мо же да тра жи ду хов ни ка јер ни је дан 
мо нах, ни игу ман Са ва, ко ји ни је про чи тао це ло Све то пи смо, не мо гу му 
би ти од по мо ћи. Је ди ни ослон је сте све то о тач ка ли те ра ту ра, а њу млад чо-
век не мо же сам ту ма чи ти без по мо ћи ис ку сног и обра зо ва ног ду хов ни ка.

Епи зо де ис ку ша ва ња мно же се већ од Љу бо ми ро вог сту па ња у ма на стир. 
Он се већ пр ве ве че ри опи је, не мо гу ћи да се од у пре ђа ци ма, свом но вом 
дру штву. Да кле, и пре по ми сли да се под ви за ва, он ће по клек ну ти, што је 
ја сан при по вед ни знак ка сни јег гре хо вог па да. На да ље се сме њу ју по ра зи 
и рет ке по бе де пред ис ку ше њи ма, ка кво је оно ка да га Ве ли мир око ли шно 
на го ва ра да усво ји мо дел по на ша ња ма на стир ских ђа ка и мо на ха (тај ни љу-
бав ни са стан ци са се о ским де вој ка ма) или ка да се упо зна са се љан чи цом 
Јо ван ком и у тре нут ку осе ти за до вољ ство од ње не бли зи не, да ха, до ди ра, па 
се на мах трг не и по бег не. Не кад су то иза зо ви ко ји не ма ју ис ку ше нич ки лик, 
али их он та ко до жи вља ва, као што је то пра ње но гу у до му се ља ка ко ји га 
је при мио на ко нак за вре ме слу жбе у се лу. Та си ту а ци ја је сте ис ку ше ње у 
кон тек сту ње го вог све ја че раз ви ја ног и ујед но све сно по ти ски ва ног ерот ског 
на бо ја. Мо тив пра ња но гу не мо же а да се не до ве де у ве зу са По ма за њем у 
Ви та ни ји кад Мар та ми ром по ли ва гла ву и но ге Го спо ду Ису су Хри сту или 
кад Го спод пе ре но ге апо сто ли ма по у ча ва ју ћи их при ме ром о смер но сти. 
Ле он ти је не при зи ва у свест ту је ван ђел ску епи зо ду, већ ду бо ко стра ху је од 
до ди ра жен ског те ла, тј. од ру ку мла де сна хе. Он се сра ми сво јих ка ља вих 
сто па ла, али се по ви ну је на ред би до ма ћи на де лом и што оче ку је тај за њега 
еро ти зо ва ни до дир. 

Све кључ не епи зо де ро ма на су у зна чењ ском до ди ру са Све тим пи смом. 
Осим то га, ни су нео че ки ва ни еле мен ти жи ти ја и при че из Све тог пи сма у 
по е ти ци ро ма на и с об зи ром на из бор фа бу ле и кон цеп ци ју ју на ка ко ме је 
она гла ва лек ти ра. 

На кон по гла вља о по тра зи за со бом, сво јим ме стом у све ту, Љу бо мир 
ми сли да је нај зад про на шао свр ху жи вље ња, што се у све сти, а ви ше у ма-
шти и сно ви ма ја вља, пре до ча ва као нео д ре ђе но, име но ва но за ме ни цом оно. 
До до ла ска у ма на стир Љу бо мир је у стал ном са мо и спи ти ва њу, раз ма тра њу 
уну тра шњих нео д ре ђе них слут њи и те жњи, и она су прот ка на ам би ци јом 
да се са мо о ства ри у све ту, да до ђе до оп штег, јав ног при зна ња, сти ца ња угле-
да, што је не сум њи во плод су је те и ту ђе је хри шћан ству. При су ству ју ћи као 
ђак чи но деј ство ва њу ми тро по ли та на ли тур ги ји у Са бор ној цр кви, он уо бра-
зи се бе на ње го вом ме сту, или кад чи та Пе сму над пе сма ма, за ми шља да се 
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же ни ца ри цом и да с њом од ла зи у сво је род но се ло да се по ка же. Хри шћан-
ски под ви жни ци ни су те жи ли при бли жа ва њу Бо гу да би оста ви ли ути сак 
на дру ге, да би сте кли тај вид сла ве; у све то о тач кој ли те ра ту ри и Је ван ђе-
љи ма та ка во по сту па ње ја сно је озна че но као фа ри сеј ство.

Епи зо де ис ку ша ва ња Љу бо ми ра, па мо на ха Ле он ти ја, сво де се на на-
из глед су че ља ва ње са обич ним жи вот ним окол но сти ма (же не, ве се ље, хра-
на, пи ће). Он је из ло жен раз ли чи тим иза зо ви ма од љу ди, пре свих же на и 
де во ја ка, јер сво јим др жа њем про во ци ра њи хо ву мо рал ну не чи сто ту, гре-
шност. Же не и де вој ке во ђе не плот ном су је том же ле да при до би ју/за ве ду 
упра во не ли це мер ног, пра вог мо на ха, јер је он, та кав, при влач ни ји за њих од 
оних ка лу ђе ра (и дру гих му шка ра ца) ко ји са ми ис ка зу ју сек су ал не на ме ре. 

Из у зев у Бе о гра ду, ка да га на сек су ал но за до вољ ство по зи ва ком ши-
ни чи на слу жав ка, он се тек у раз го во ру са Јо ван ком су сре ће са озбиљ ни јим 
иза зо вом, јер тад пр ви пут из ра зи ти је осе ћа те ле сну при влач ност же не. За 
раз ли ку од узор них све ти те ља, ко ји ма на сто ји да са о бра жа ва сво је др жа ње, 
ко ји су би ли из ла га ни му че њи ма, ду шев ним раз ди ра њи ма и да ле ко те жим 
те ле сним ис ку ше њи ма, Љу бо мир се су сре ће са за во дљи вим вер бал ним иза-
зо ви ма, а ре ђе те ле сним. Он ће ипак по клек ну ти пред пре ва ром ка да су га 
пи ја ног од ве ли у по сте љу крај же не, не би ли у ста њу успа ва не све сти про-
го во рио би о ло шки људ ски на гон. Ме ђу тим, иа ко је Љу бо мир жр тва пре ва-
ре, не сме се за бо ра ви ти да се он сво је вољ но упу стио у раз у зда но дру штво, 
да је сâм без на го во ра по се гао за ал ко хо лом во ђен ин стик тив ном мла дић ком 
жуд њом за не спу та ним жи во том. 

По ред два основ на ку ша ња (же не, пи ће), Љу бо мир се су сре ће са јед ним 
у ду хов ном по гле ду сло же ни јим. По слу шност пре ма ста ри ји ма, над ре ђени-
ма у за јед ни ци, би ло по ро дич ној за дру зи би ло у ма на сти ру, је сте не што што 
се ни је сме ло до во ди ти у пи та ње у па три јар хал ном дру штву. По слу ша ње 
се под ра зу ме ва у све му што се ти че ма на стир ског жи во та (по ред слу ша ња 
ду хов ног ру ко во ди те ља у пи та њи ма ве ре, укљу чу је оба вља ње ре дов них 
по сло ва у цр кви, ку хи њи, по љу, ко је на ло жи игу ман или ду хов ник, ста ри ји 
мо нах). Ја сан знак да Ле он ти је ни је утвр ђен у ве ри је сте и то при хва та ње 
игу ма но вог по слу ша ња ко је се ко си са на ред бом вла ди ке, а ко га би сви тре-
ба ло да слу ша ју. Вла ди ка је бла го сло вио Љу бо ми ров ис ку ше нич ки жи вот 
и у пи сму опо ме нуо игу ма на Са ву да по мог не мла дом мо на ху. Игу ман Сава 
се су прот ста вља ар хи је ре ру и зах те ва од Ле он ти ја да иде по се ли ма у све-
ште нич ку слу жбу (њу су та да оба вља ли и мо на си). По ста вља се пи та ње 
осно ва но сти по слу ша ња, да ли се оно увек, у сва ком об ли ку мо ра при хва-
ти ти, а на пр вом ме сту да ли се сме не по слу ша ти вла ди ка, од би ти на тај 
на чин бла го слов дат за ис ку ше нич ки жи вот у пе ћи ни? Дру гим ре чи ма, 
ко је су гра ни це по слу ша ња и шта све спа да у до мен мо на шког по слу ша ња 
а за тим и ко је су по сле ди це за о би ла же ња хи ре јар хи је у од лу чи ва њу? То су 
пи та ња ко ја су са мо по кре ну та, а ни су до би ла не по сре дан од го вор у при по-
ве да че вом ко мен та ру ни ти и ко мен та ру ли ка. Ле он ти је при хва та игу ма нову 
на ред бу не са мо због стра ха (за пре ће но му је да ће га шу мар на си лу до ве сти), 
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већ и због оне при кри ве не те жње да се бо ра ви у све ту, ме ђу љу ди ма. У том 
пре крет ном де лу си жеј ног то ка ја сно се пре по зна је упо зо ре ње из Го спод ње 
При че о се ја чу (на пу шта ње бож је ре чи због стра ха, не во ље). Ка сни је, прили-
ком на став ка шко ло ва ња у Бе о гра ду, Љу бо мир ће осе ти ти ду бо ку жуд њу 
за та квим жи во том. 

И то ве чи то гле да ње при ма мљи ва, ве се ла, мла да жи во та, ла га но 
ства ра и у ње го вој ду ши тај ну жуд њу за ова ким жи во том... (...) О, ка ко 
је ле по та ко жи ве ти!... Али он се се ћа ва зда да та кав жи вот ни је за ње га... 
Та он се за клео са мом Бо гу! И он ће одр жа ти за кле тву...

Јед но од, у ду хов ном по гле ду, нај сло же ни јих ку ша ња, је сте спо зна ја 
ствар но сти. Љу бо мир сву да на и ла зи на при ме ре не по што ва ња мо на шког 
за ве та, по себ но то ком пу то ва ња по фру шко гор ским ма на сти ри ма са вла-
ди ком, о че му се са зна је ре тро спек тив но, по сред ством до жи вље ног го во ра. 
Он не при хва та очи ту раз ли ку из ме ђу хри шћан ских обра за ца ко ја све до че 
жи ти ја и мо на шке ствар но сти. Ко ле ба ње, сум ње, упи та но сти о сми слу и 
ис прав но сти пу та ја вља ју му се не ко ли ко пу та. Пр ви пут ка да сам од ла зи 
у пе ћи ну да се под ви за ва, дру ги пут ка да до би је пи смо од ку ће у ко ме га моле 
за нов ча ну по моћ. 

Рад ња ро ма на упу ћу је и на још јед ну ва жну Го спод њу по у ку, упо зо ре ње 
о уском пу ту и да је мно го зва них, а ма ло иза бра них (матеј 7: 13, 14; 22: 14) 
ко ји во ди ка ис прав ном жи во ту и Бож јем цар ству. Љу бо мир је Бож ји по зва-
њем сâм иза брао тај уски пут, пут ис ку ше ни штва а да ни је у пот пу но сти био 
све стан из бо ра. Ин ди ка тив но је да он не раз ми шља о све ште нич ком по зи-
ву, ко ји би му био бли жи (брак, жи вот ме ђу на ро дом). Ње га све вре ме во ди 
те жња ка по све ћи ва њу, ка по сти за њу под ви га ко ји ће га раз гла си ти и за то 
је не у спех не ми но ван. Он је ми слио да ће се као у не кој об ред но-ма гиј ској 
фор му ли са мим чи ном мо на ше ња пре о бра зи ти, да ће по ста ти пот пу но дру ги. 
Тај део при по ве дач пре ла ма кроз ју на ко ву свест:

(...) оче ку ју ћи да осе ти очи глед ну, ја сну про ме ну у се би, али уви де од мах 
да, осим но вог ка лу ђер ског оде ла, не бе ше у ње му са мом ни шта но во: 
„По сле по све ће ња ће би ти!“, по ми сли у се би (...)

3. Ран ко вић рад њу гра ди око три кључ на ли ка Љу бо ми ра / Ле он ти ја, 
Ве ли ми ра и игу ма на Са ве. Ве за ме ђу њи ма ни је са мо струк тур на и си жеј на, 
већ исто та ко и сим бо лич ка. Игу ман Са ва и Ве ли мир има ју знат ног ути ца-
ја на Љу бо ми ров/Ле он ти јев жи вот у ма на сти ру и у ка сни јем ње го вом па ду/
огре хо вље њу и оча ја њу. С јед не стра не, Са ва пред ста вља мо дел ти пич ног 
срп ског игу ма на тог до ба ко ји сво јим чи ње њем и не чи ње њем уру ша ва углед 
ма на сти ра. На су прот ње му, Ве ли мир, од бив ши да се за мо на ши, би ра дру ги 
пут, пут мир ског жи во та, у бра ку са де вој ком ко ју во ли. Оба ли ка се да кле 
по ви ну ју сво јим те ле сним на го ни ма, опре де љу ју ћи се пре за ма те ри јал но, 
не го за ду хов но иа ко су обо ји ца све сни свог ли це мер ја и сто га гре хов но сти. 
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Нај пре га је Са ва, про тив но во љи вла ди ке, отр гао од ис ку ше нич ког жи во та 
у пе ћи ни и гур нуо у свет, тј. по слао да се по се ли ма из ла же ерот ским пону-
да ма де во ја ка, и же на, а по том је Ве ли мир по др жао план да пи ја ног Ле он-
ти ја спа ре са же ном, у злој на ме ри да га од ву ку/уда ље од иза бра не аске зе. 
Оба ли ка сим бо ли зу ју пу те ве ко ји се ну де пред њим: спо зна ва ње про ма ше-
но сти жи во та и за до во љан жи вот у бра ку, по ро ди ци. Да не по сто ји тре ћи, 
основ ни или глав ни, ко јим ми сли да је кре нуо, пут узор ног мо на ха, ја сно је 
ако се не гу би из ви да Љу бо ми ро ва/Ле он ти је ва по кре тач ка те жња.

Љу бо ми ра до спо зна је Бо га, уну тра шњег по зва ња ка ис ку ше нич ком 
жи во ту, во ди ег зи стен ци јал на те жња. Он је од пр ве гла ве ро ма на усме рен 
ка по сти за њу успе ха у све ту. Љу бо мир се за раз ли ку од све ти те ља, њи хо вих 
жи ти ја, из два ја су јет ном же љом да се ис так не у све ту (не мо на штву), да до ђе 
до по ча сти; он же ли не што ви ше, бо га ти је не го што му ну ди си ро тињ ски 
жи вот на се лу под но Ма ље на. У та квој по чет ној те жњи тре ба тра жи ти ко-
рен не у спе ха, по клек ну ће пред ис ку ше њи ма. Тек ка да се бли же упо зна са 
ре ли ги јом, по сред ством Све тог пи сма и све то о тач ке ли те ра ту ре, усме ра ва 
се ка ис ку ше нич ком жи во ту, али и та да са на ме ром да се ње го ви под ви зи 
про чу ју. 

3.1. У си жеј ном раз во ју Ран ко вић би ра епи зо де, по го то во оне из време-
на пре ма на сти ра, да на зна чи и из у зет ну осе тљи вост ју на ка, али и ње го ву 
не баш из ра зи ту ин те ли ген ци ју. Мо же се ука за ти на си ту а ци ју у шта ли 
ка да без раз ло жно упла шен по ми сли да су пи са ре ви пре ко ри упу ће ни ње му, 
а не ко њу. Пре вла да ва ње стра ха је дан је од по ка за те ља ин те лек ту ал ног раз-
во ја, као и спу та ва ња ра зум ног ра су ђи ва ња. Оту да се мо же ту ма чи ти и Љу-
бо ми ро ва бо го бо ја жљи вост; она пре све га по чи ва на стра ху као та квом. Све 
то не зна чи да се су сре ће мо са при глу пим ју на ком, јер он с дру ге стра не 
ла ко из ла зи на крај са школ ским гра ди вом, из два ја се бр зим схва та њем лек-
ци ја. Љу бо мир се не сна ла зи у дру штве ном окру же њу и за то ла ко пот па да 
под ути ца је ка ко љу ди та ко и ли те ра ту ре и то је је дан од по ка за те ља ње го ве 
не по сто ја но сти. Емо тив на осе тљи вост и ода тле скло ност ма шта њу оне мо-
гу ћа ва га да раз у ме ва сло же на ре ли гиј ска пи та ња, и да се при др жа ва оних 
би блиј ских по у ка ко је че сто ци ти ра. 

Јед но од нај ва жни јих ис ку ше ња – под ви за ва ње у пе ћи ни, та да још Љу-
бо мир, не успе ва да под не се. Услед хлад но ће и оскуд не хра не, за не мо ћа и 
из гу би свест. Она стал на при сут ност игре, ин те лек ту ал не и ду хов не по тре бе 
за ма шта њем, ства ра њем сли ка у све сти, мо де ло ва них пре ма иде ал ним жи-
вот ним окол но сти ма, од во ди га у пе ћи ну. Под ви за ва ње за ње га је не ка вр ста 
ими та тив ног чи на пре ма мо де лу жи ти ја. Удео фик ци о на ли за ци је ствар но-
сти, иде а ли стич ке про јек ци је та ко ђе ни је бли зак хри шћан ском уче њу.

Љу бо мир, по том Ле он ти је, ре дом па да пред ис ку шњи ма по ста, су здр-
жа ња, мо на шке изо ла ци је, пред до ди ри ма жен ског те ла, и на кра ју пред 
ис ку ше њем без у слов не и бес по го вор не по слу шно сти пре ма игу ма ну Са ви, 
што је пре крет ни ца у ка сни јем гре ше њу (секс, но ва тет ка у ма на сти ру, оча-



215

ја ње, опи ја ње). Ле он ти је во де ла ње та ко се пре тва ра у су прот ност жи ти ји ма 
све ти те ља ко ји су му слу жи ли као обра зац мо на шког жи во та. Он је на крају 
до шао до зва ња, угле да и у све ту ко јем је те жио – по ста вљен је за игу ма на. 
Иро ни ја успе ха је у то ме што је Ле он ти је ста ре ши на са да опу сто ше ног и 
пре за ду же ног ма на сти ра ка да су им по но вом за ко ну од у зе те па ро хи је и 
до де ље не све ште ни ци ма. Ње га на из глед са ди вље њем до че ку ју у род ном 
се лу, али код сво јих се ља ња он се су сре ће са са мо при твор ством. До се гав-
ши дру штве ни и мо на шки углед, схва тио је да је он за сно ван на пра зни ни, 
та шти ни. На то си мо блич ки упу ћу је за вр ше так ро ма на ка да Ле он ти је се ди 
на бу ко вом па њу (сим бо ли зу је пра зни ну и глу пост) а но га ма се осла ња на 
тру лу кла ду (сим бо ли за ци ја про па дљи во сти, про ла зно сти, не по у зда ног 
ослон ца, уте ме ље ња). Ма на стир је пра зан без мо на ха, без при хо да, упу ште-
ног, про па лог има ња, по се че не шу ме. Ле он ти је во уз ди за ње у све ту све ло се 
та ко на пра зни ну, а ме ра ис пу ње но сти на спо зна ње зна ча ја за сни ва ња поро-
ди це. Бу ду ћи да се ни ми сли ма ни же ља ма ни је за и ста од ре као све та, а да 
је ве ром ве зан за ма на стир ски жи вот, ни је мо гао ни да се од лу чи на гре-
шни ји пут – да на пу сти мо на штво, као што је то учи нио Ни ко ла.

Жуд ња за све том, про стран ством, да љи ном оства ре на је са мо на из глед 
у Хри сту. Она је оста ла стал на, не ја сна, нео д ре ђе на као оно, ко је му се ка сни-
је от кри ва као оп се на. По гре шно је ми сли ти да је ве ра озна че на као оп се на, 
вар ка, не, оп се на је по себ но ста ње ду ше и ин те лек ту ал ног усме ре ња, ко ме 
је Ле он ти је са мо дао лик ве ре, мо на шког по зи ва. По во дом Ле он ти је вог мо-
на шког за ве та мо же се го во ри ти под јед на ко и о сла бо сти ка рак те ра и о 
сла бој ве ри/ма ло вер ју, ко је се нај бо ље от кри ва по сред ством оча ја ња, што 
је је дан од гре хо ва. 

3.2. Ни је слу чај но што у кон цеп ту а ли за ци ји Љу бо ми ра Ран ко вић по се же 
за мо ти ви ма игре и сек су ал но сти. Из ра зи та лу ди стич ка ак тив ност не спо-
сред ни је из раз ње го вог раз ви је ног ду хов ног све та окре ну тог ма шта њу. 
При мак нут све сти ли ка, при по ве дач пре но си Љу бо ми ро во за па жа ње о свом 
ма шта њу као са та ни ним под ме та њи ма. Ма шта је плод ђа вол ске оп се не, о 
то ме је он и чи тао у жи ти ји ма све ти те ља ка ко се ја вља ју са бла жњи ве сли ке, 
али се и не бо ри про тив ње. (Исто та ко, бо гат са ња лач ки уну тра шњи жи вот 
смет ња је и љу ди ма дру га чи јег идеј ног опре де ље ња, она спу та ва, огра ни-
ча ва де ла ње и са мо о ства ре ње лич но сти.)

Ка да га Ма ра обо ри и те лом при ти сне, при по ве дач ко ри сти опис ја сног 
зна чењ ског усме ре ња – „за сте ња му шка рац“, упу ћу ју ћи на то да се Љу бо мир 
не мо же сма тра ти де те том, и да је пред на ма ати пи чан мла дић. Упра во се 
по сред ством спо зна је жен ског те ла, и ан та го ни зма те ле сног и ду хов ног до-
жи вља ја пра ти раз вој на пе то сти из ме ђу све тог и све тов ног. Док се још играо 
под но Ма ље на са Ма ром, до дир ње ног те ла за ње га ни је имао ни ка кав зна чај, 
тек се та кво пр во ис ку ство ја ви ло ка да га је пр стом до та кла Јо ван ка, што ће 
по том под ста ћи че шћа ма шта ња у прав цу му шке/би о ло шке са мо о ства ре но сти 
и има ти за ње га уз не ми ру ју ћи и уз бу ђу ју ћи на гон ски ду хов ни до жи вљај.
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Љу бо мир се са сек су ал но шћу упо зна је по сред ством ста ро за вет не Соло-
мо но ве Пе сме над пе сма ма. То је јед но од кључ них зна чењ ских упо ри шта у 
ро ма ну – спој ре ли ги о зног, ду хов ног и на дру гој стра ни те ле сног, не су здр-
жа ног за до вољ ства. Све то пи смо му да кле да је пр ве пред ста ве о од но си ма 
ме ђу по ло ви ма, о љу ба ви же не и му шкар ца, што је ва жан при по вед ни знак 
за до га ђа је ко ји сле де, јер ће ка сни је ма на стир би ти ме сто ње го вог пр вог 
сек су ал ног ис ку ства. Он се но ћу, за вре ме шко ло ва ња у Бе о гра ду, пре пу шта 
ма шта њу, за ми шља њу об на же них жен ских те ла, као не чем тај но ви том, но-
вом, не до сег ну том, а ве о ма при влач ном.

3.3. У по тра зи за ма на сти ром Љу бо мир се у мра ку су срет не са Ве ли-
ми ром и тај хро но топ пу та има ће пре крет ну сим бо лич ку вред ност. Ве ли мир 
уво ди Љу бо ми ра у ма на стир, а ка сни је га сим бо лич ки из во ди уче ству ју ћи 
у под ва ли, Ле он ти је вом па ду. 

Ран ко вић си жеј ни ток гра ди на че стим раз го во ри ма Љу бо мо ра и Вели-
ми ра, на су че ља ва њу њи хо вих ста во ва. Ве ли мир је кон цеп ту а ли зо ван дру-
га чи је; он не га ји иде а ле о мо на шком жи во ту, али се и на ви као на та кав жи вот 
и те шко му је да га се од рек не. Он при зна је да ни је до био по зив од вла ди ке 
да се за мо на ши, не би ме њао свој дво стру ки жи вот (слу же ње у ма на сти ру 
и тај ни са стан ци са де вој ком). Ве ли мир је све стан сла бо сти људ ске при ро-
де и он јој се не про ти ви сма тра ју ћи да не тре ба би ти ли це мер и при вид но 
мо на шки жи ве ти, а тај но се са ста ја ти са же на ма. Ме ђу тим, та кво ми шље ње 
за сту па тек кад се од ре као ма на сти ра и ода брао све тов ни жи вот. На го вара-
ју ћи Ле он ти ја да слич но/исто по сту пи, Ве ли мир тра жи мо рал но оправ да ње 
за свој гре хов ни чин га же ња за ве та дат Го спо ду. 

3.4. Пи та ње по ро ди це, бра ка, пре све га све тов ног жи вот ног опре де ље-
ња, од но сно ма те ри јал ног прин ци па, из би ја у сре ди ште рад ње са ис по ве шћу 
игу ма на Са ве пред сво јим дру гом, све ште ни ком. Фор мал но ни је реч о испо-
ве сти, али она има све ње не од ли ке: свест о гре ху, при зна ње и ка ја ње пред 
све ште ни ком. Са ви на ис по вест у по дру му, у не тре зве ном ста њу, по ка зу је 
сву ду хов ну по ср ну лост мо на ха. Игу ман Са ва оча ја ва јер је схва тио да је 
уза луд сти цао, да се бо га тио ма те ри јал но, да ни је жи вео она ко ка ко је же лео 
– све тов но. Он је, је ве ђел ски ре че но, спо знао зна че ње Го спод ње опо ме не: 
„Јер ка ква је ко рист чо ве ку ако за до би је сав свет, а ду ши сво јој на у ди?“ 
(марко 8, 36). За раз ли ку од све штен ства и мир ја на, мо нах је иза брао, уну-
тра шњим по зва њем во ђен, ис ку ше нич ки жи вот, он се за ве то вао Бо гу на 
ве чи то су здр жа ва ње и од сту па ње од то га или ли це мер но ис ку ше ни штво 
је сте ве ли ки грех. Са ва је у ма на стир до ве ден као де чак. Си ро ти отац га је 
пре дао прет ход ном игу ма ну на чу ва ње и шко ло ва ње. Ни је по сре ди ду хов-
но спо зна ње, уну тра шњи при зив, не го скла ња ње од си ро ти ње. За то код 
Са ве не мо же ни би ти го во ра о раз о ча ра но сти у мо на шки жи вот, јер он 
ни је ни по што ван, ни у ве ру, јер је она код ње га сла ба и има са мо фор мал ни, 
об ред ни лик. То је ту га, свет ска, за жи вот ном про ла зно шћу и за не до сегну-
тим не чим дру гим (дру ги жи вот ни ток, по ро ди ца). Уга ђа ње се би, свом телу, 
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жуд ња за за до вољ стви ма, ка ко те ле сним та ко и ду хов ним, ко ја ни су у скла ду 
са цр кве ним уче њем, из раз су са мо жи во сти и ин ди ви ду а ли за ци је. У мо на-
штву се на про тив тра жи по ни шта ва ње лич ног, ја, сми ре ње, об у зда ва ње 
сво је во ље, жи вот у за јед ни ци и су здр жа ва ње у све му. При по ве да чев ко мен-
тар о од су ству би ло ка кве су здр жа но сти пре пу шта Ни ко ли ко ји у иро ниј ском 
ко мен та ру при ме ћу је да се нат пис „во здер жа ни је“ на ла зи у тр пе за ри ји из над 
игу ма но ве гла ве па не мо же да про чи та, да га под се ти и опо ме не.

3.5. Ко ме све сме та Ран ко ви ћев ју нак? Љу бо мир/Ле он ти је стал но је из-
ло жен не ра зу ме ва њу око ли не, под сме ху ка ко мо на ха та ко и мир ја на. Припо-
ве дач јед ну та кву епи зо ду да је у пр вом де лу ро ма на ка да се ње го вој смерно-
сти ко мен та ром под сме ва све шет ни ков син на кон што је Љу бо мир оста вио 
при лог на ико ни. У ма на сти ру он је из ло жен под сме ху и по вре ме но кри ти-
ци игу ма на Са ве ко ји не мо же да раз у ме ње го ву по тре бу за ис по сни штвом. 
Љу бо мир ни ко га не вре ђа, ни ко га не угро жа ва. Он ће са мо јед ном оштро 
кри ти ко ва ти тет ку због ње ног не мо рал ног и гре хов ног жи во та са игу ма ном 
(на пу шта ње му жа и де це, блуд). Уи сти ни он угро жа ва све ка лу ђе ре и по сред-
но их кри ти ку је сво јим др жа њем, по на ша њем, по што ва њем вер ских ка но на, 
мо на шког за ве та, по слу ша њем, же љом за су др жа ва њем, и че стим ци ти ра-
њем све то о тач ке ли те ра ту ре, по себ но Хри сто вих про по ве ди. Љу бо мир опо-
ми ње сво је не по сред но окру же ње на њи хо ва од сту па ња од хри шћан ског 
уче ња и са бла жњи ве по ступ ке и ли це мер ја. Ње го ва пре да ност Го спо ду на-
и ла зи чак и на по до зре ње дру гих све ште ни ка, отво ре но се сум ња у под виза-
ва ње у пе ћи ни. Не ма ју ћи истин ске ве ре у Бо га, они, све шет ни ци и мо на си, 
а по го то во мир ја ни, не мо гу да при хва те да не ко де ли ма же ли да сле ди реч 
Хри сто ву и ра но хри шћан ске мо на хе. Ис по ста вља се да су за њих Све то 
пи смо и жи ти ја све ти те ља не ка вр ста ли те ра ту ре, и то фан та стич не, она кве 
ка ква су и дру га књи жев на де ла, па са о бра жа ва ње њи ма се ин вер зив но ту-
ма чи као су лу дост и за не се ња штво.

4. Це лим то ком ро ма на Ран ко ви ћев при по ве дач се кре ће из ме ђу све зна-
ју ће по зи ци је (нпр. при по ве да ње о Са ви ном до ла ску у ма на стир) и огра ни че-
ног зна ња, све де но на су бјек ти во ви ђе ње и опа жа ње ли ка у да тој си ту а ци ји. 
До жи вље ни го вор јед но је од глав них на ра тив них стра те ги ја у пре до ча ва њу 
уну тра шњег све та ли ка, али и при по ве да њу до га ђа ја (у про шлом и са да шњем 
вре ме ну). При по ве да чу је ва жно да ис так не Љу бо ми ров на чин опа жа ња, по-
пут опи са ми ми ке ве ли ко школ ца Ни ко ле кад чи та пр ве сти хо ве Пе сме над 
пе сма ма или кад кроз про зор ско ок но пр ви пут по сма тра игу ма на Са ву ка ко 
ују тру по ку ша ва да се рас тре зни ис пи ја ју ћи ра ки ју.

При бли жен све сти Љу бо ми ра/Ле он ти ја, при по ве дач кључ не до га ђа ја 
фо ка ли зу је из ју на ко ве пер спек ти ве, па та кви до га ђа ји не из бе жно до би ја ју 
су бјек тив ни лик, ко је тек при по ве да че ви ко мен та ри, као све зна ју ћег, до пу-
ња ва ју и при бли жа ва ју објек тив ној пер спек ти ви за ци ји. Фо ка ли за циј ска 
ис тан ца се пре ме шта ка Љу бо ми ру у но ћи пи јан ства, про во да и сек су ал ног 
чи на. Ју на ко ва по му ће на свест, по том фраг мен тар но се ћа ње на про те клу 
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ноћ, ни је је ди ни из вор ин фор ма ци ја. При по ве дач, по пут све до ка у при по вед-
ном све ту, су здр жа ва сво је зна ње фо ка ли зу ју ћи ми ми ку ка лу ђе ра, де скрип-
ци ју рад ње (но ше ње Ле он ти ја), упу ћу ју ћи ко мен та ри ма сиг на ле у прав цу 
да љег си жеј ног то ка. 

Кре та ње при по ве да ча од спо ља шњег ка уну тра шњем при ка зи ва њу 
ју на ка у зна чењ ској је и сим бо лич кој ве зи са Ле он ти је вим уда ља ва њем и 
при бли жа ва њем све тов ном жи во ту (фи зич ко, про стор но, те ле сно-чул но).

4.1. Вред но сти ко је за сту па Ран ко ви ћев при по ве дач ни су ла ко ви дљи-
ве, јер сво ју иде о ло шку по зи ци ју при кри ва и ујед но се кло ни осу ђи ва ња 
(је дан од гре хо ва). Он се за др жа ва на све до че њу (по ступ ци, из ја ве ли ко ва), 
а вред но сне оце не пре пу шта чи та о ци ма. При по ве да че ва на из глед не у трал-
на иде о ло шка по зи ци ја, про би ја на не ко ли ко ме ста. Јед но од, за ту ма че ње 
рад ње, нај зна чај ни јих је сте из ла га ње не по зна тог чи нов ни ка за вре ме го збе. 
Обра зо ва ни чи нов ник нај пре кри ти ку је мо на хе јер су на пу сти ли хри сто о бра-
зни на чин жи во та под се ћа ју ћи их на вре ме на Не ма њи ћа, не ка да шње мо на хе, 
пред ста вља ју ћи им шта под ра зу ме ва мо на шки за вет, а по том у ко мен та ру 
при по ве дач на ја вљу је про ме ну из ла га ња не без иро ниј ског при зву ка: „Али 
го вор ник обр те лист“. Та да чи нов ник по зи ва на за тва ра ње ма на сти ра и на 
про ме ну њи хо ве на ме не (да се пре тво ре у праг ма тич не све тов не уста но ве). 
На кон на из глед кри ти ке ко ја је тре ба ло да осве сти и опо ме не мо на хе, от кри-
ва се крај њи циљ за во дљи ве чи нов ни ко ве ре то ри ке за сно ва не на то бо жњем 
ра зум ском ра су ђи ва њу – бор ба про тив ве ре и Бо га. Игу ман Са ва до се тљиво 
од го ва ра, опо ми њу ћи га да и он сво јим де ла њем уче ству је у том све оп штем 
уру ша ва њу ма на сти ра (до шао је на го збу и пи јан ку, ко ли ко је он сли чан 
пр вим хри шћа ни ма то ли ко су и они, мо на си, срод ни пр вим ка лу ђе ри ма).

При по ве дач у ко мен та ри ма не кри ти ку је да мо на си и игу ман пу ше и 
да не по сте, чи ме по сред но, од су ством би ло ка квог вред но сног ста ва, у иро-
ниј ском кљу чу те епи зо де озна ча ва као оче ки ва не/под ра зу ме ва ју ће и уо би-
чаје не. С дру ге стра не, мо же се за па зи ти иро ниј ски под текст ко мен та ра ве-
за них за рас ка ла шне го збе, за пре ко мер но је де ње, пи је ње, ка да те епи зо де 
и име ну је реч ју пир. 

4.2. Ва жна је уло га про сто ра у ро ма ну, али је пре су ђу јућ од нос при-
ват ног и јав ног. Ле он ти је гре ши увек пред све до ци ма, и у за тво ре ном и у 
отво ре ном про сто ру. Ка да је сâм, изо ло ван, окре нут се би, он одо ле ва ис ку-
ше њи ма, а у дру штву, из ло жен ути ца ји ма гре шне око ли не не успе ва да се 
из бо ри са са бла зни ма. На то је и ра чу нао игу ман Са ва ка да му је за по ве дио 
да бо ра ви у ма на сти ру и при вре ђу је као и дру ги ка лу ђе ри. Он је че знуо за 
јав ним под ви зи ма, а до жи вља ва јав не ис ку ше нич ке по ра зе, пред све том.

При кра ју ро ма на при по ве дач га при ка зу је ка ко пи је у отво ре ном про-
сто ру, на про план ку, за раз ли ку од свог игу ма на Са ве ко је се за тва рао у по-
друм, хтон ски про стор. Ле он ти је је на ви ди ку све ту, не кри је се. Он што је 
не кад би ло тај но, са кри ве но у мра ку са да је јав но, на све тло сти да на – напу-
шта ње мо на шког обра за. На тај на чин и на про стор но-сим бо лич кој рав ни 
озна ча ва сла бље ње ве ре и уру ша ва ње мо на штва.
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5. Ран ко вић је у По ру ше ним иде а ли ма кри ти ком об у хва тио све дру-
штве не сло је ве ко је је укљу чио у рад њу. Го то во сви они жи ве не мо рал но, 
по сту па ју не хри шћан ски. Ро ман ве ћим де лом рад ње све до чи о не по сто ја њу 
све сти о гре ху ка ко у ма на сти ру та ко и у све ту. Свест о гре ху, о са бла зни, 
мо же има ти са мо онај вер ник ко ји ре дов но по сти, ис по ве да се и при че шћу-
је, а за оне дру ге, са бла жњи ве рад ње и по ступ ци су ма ње или ви ше при хва-
тљи ви чи но ви де ла ња. Ре ци мо, му же ви игу ма но вих тет ки не ви де ни шта 
сра мот но, не ча сно ни гре хов но што њи хо ве же не ста ну ју у ма на сти ру као 
ми ло сни це игу ма на (и ка лу ђе ра), та ко ђе ни за чи нов ни ке па и све штен ство 
ни је ни шта спор но што се у ма на сти ру ор га ни зу ју го збе и пи јан ке ко је до-
би ја ју де мон ске раз ме ре. Слич но је и са оним ис тра жи ва чи ма ко ји не де ле 
(или са мо зва нич но, по вр шно) хри шћан ске вред но сти и уче ње – они ће у 
сва ком де лу рад ње ко ја има кри тич ки од нос пре ма све штен ству и мо на си ма, 
на ла зи ти са мо по твр ду сво јих не ве ру ју ћих и бо го бо рач ких ста во ва.

Тре ба ис та ћи да у све ту ро ма на са мо вла ди ка има мо на шки лик и хри-
сто о бра зно де лу је, иа ко на јед ном ме сту, по сред ством до жи вље ног го во ра 
Ле он ти ја, нео д ре ђе но са зна је мо да ни вла ди ка ни је у све му уз о ран. Вла дика 
је при су тан са мо у го во ру ли ко ва, игу ма на Са ве и Љу бо ми ра и ме то ни миј-
ски пи сми ма ко ја ша ље игу ма ну. Он је и сим бо лич ки и вред но сно исто вре-
ме но из ван при ка за ног све та мо на ха и мир ја на, као уда љен ау то ри тет, али је 
и при су тан као ду хов ни над зи ра тељ. Са мо на ње га, и то де ли мич но, мо же 
да осло ни Љу бо мир.

5.1. Ран ко вић је у сми са о но сре ди ште ро ма на по ста вио ан та го ни стич ки 
од нос све тог и све тов ног жи во та, ода тле и на све при сут но зло у све ту, усме-
ре но ка обра сци ма чед но сти, мо ра ла, ве ре. Ме ра све тов но сти, сва ко днев ног, 
про сеч ног жи во та, без истин ског вер ског ослон ца, че сто прела зи у грех, 
не мо рал и не чо веч штво што се агре сив но су прот ста вља хри шћан ском уче-
њу и мо на шком уре ђе њу. Све тов ни жи вот ни је у По ру ше ним иде а ли ма при-
ка зан као гре хо ван по се би, већ је грех озна чен као над про стор ни, у сми слу 
ма на сти ра, гра да, се ла, при су тан у чо ве ку и око чо ве ка, он је ак ту а ли зован 
као ду бо ка ве за за ма те ри јал но/про ла зно. Пе си ми стич ки за вр ше так ро ма на 
на ла зи се упра во у мо гућ но сти из бо ра, не што из бор не по сто ји; чо век сам 
из би ра пут ко јим ће ићи, а не сре ћа до ла зи оту да што су ти из бо ри не рет ко 
не све сни, на гон ски, што са сво је стра не од го ва ра на тура ли стич кој по е ти ци.
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S u m m a r y

In the context of Christian teachings, the paper highlights the antagonistic relation-
ship between sacred and worldly life, the constant presence of evil in the world directed 
towards the patterns of virtue, morality, and faith. The structure and semantics of the 
novel reveal a form reminiscent of hagiography, particularly in the inverse flow of the 
plot’s outcome, as well as in the thematic exploration of the Parable of the Sower. Ranković 
equally unfavorably portrays monks, priests, and representatives of the people, all prone 
to sin, immoral living, and the defilement of faith. 
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Др Ма рио Ли гу о ри
Др Алек сан дра Бла те шић
Др Та ма ра Ста нић

ЈЕ ЗИК ПАН ДЕ МИ ЈЕ: РЕ ФЛЕК СИ КО ВИ ДА  
НА ЛЕК СИ КУ ИТА ЛИ ЈАН СКОГ ЈЕ ЗИ КА

Од раз бук та ва ња пан де ми је иза зва не бо ле шћу ко вид 19, сту-
ден ти ита ли јан ског је зи ка у Ср би ји, као и њи хо ве ко ле ге у дру гим 
зе мља ма, су о че ни су с по ду гач ким спи ском пој мо ва ко ји се све че шће 
по ја вљу ју у јав но сти. Реч ни је са мо о ра ни је при сут ним је ди ни цама 
у ита ли јан ском фон ду ре чи, не го и о нео ло ги зми ма, ме ди цин ским 
тер ми ни ма и ан гли ци зми ма ко ји су вр ло бр зо ушли у на шу сва ко-
дне ви цу, те их на ста ва, по при ро ди ства ри, не сме за о би ћи. Има ју ћи 
у ви ду на су шну по тре бу сту де на та ита ли ја ни сти ке у Ср би ји да воде 
ра чу на о ево лу ци ји и тре нут ним иза зо ви ма је зи ка, у овом смо раду 
ана ли зи ра ли нај фре квент ни је пој мо ве ко ји су се, уз ко вид 19, поја-
ви ли на те ле ви зи ји, на ра ди ју, у елек трон ским и штам па ним ме ди-
ји ма, као и у реч ни ци ма и књи га ма то ком 2020. и 2021. го ди не. Бу-
ду ћи да се ме ђу ита ли ја ни сти ма ши ри страх да је но ва је зич ка фа за 
за вре ме ко ви да, ре флек ту ју ћи дру штве не не си гу р но сти, на кон цу 
по гор ша ла ква ли тет ита ли јан ског је зи ка, у ра ду је да то и на ше ми-
шље ње о све ве ћем ути ца ју ан гли ци за ма и по тен ци јал ном на стан-
ку но вог ан ти је зи ка: ако је ле ги тим но из ра зи ти за бри ну тост због 
ин фо де ми је про у зро ко ва не ко ви дом, упит но је да ли се по гор ша ње 
из ра жај них мо гућ но сти у јав ном го во ру у Ита ли ји мо же при пи сати 
пан де ми ји или је већ би ло ак ту ел но у по след њим де це ни ја ма. 

Кључ не ре чи: ан ти је зик, пан де ми ја, на ста ва ита ли јан ског је-
зи ка, ита ли ја ни сти ка, ан гли ци зми.

1. увод. Иде ја за овај рад на ста ла је по што су се у ита ли јан ском је зи ку, 
у по след њим ме се ци ма, по ја ви ле лек сич ке про ме не ко је по бр зи ни и зна чају 
пред ста вља ју дис кон ти ну и тет у од но су на до са да шње ис ку ство, и ко је су 
се, зна мо то из соп стве ног пре да вач ког ис ку ства, од ра зи ле и на на ста ву 
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ита ли јан ског је зи ка као стра ног. Ни јед на го ди на ни је пред ста ви ла иза зов и 
ни је ути ца ла на раз вој ни лук ита ли јан ског је зи ка као 2020: пан де ми ја ко-
ви да је у ро ку од го ди ну да на ра ди кал но пре о бли ко ва ла свет, на ме ћу ћи 
чо ве чан ству друк чи је на ви ке и са свим нео че ки ва ни по ре дак, до не дав но 
без ма ло не за ми слив, чи ја је глав на цр та из гле да била – не из ве сност. По чев 
од те дра ма тич не го ди не, но ви стил жи во та је тра жио но ви је зич ки ре флекс, 
што је ре зул ти ра ло су ро вим за о кре том у људ ској ко му ни ка ци ји, чи је су се 
по сле ди це осе ћа ле и у на ста ви је зи ка. На рав но, тај се до га ђај ни је ти цао 
ис кљу чи во Ита ли је већ је био пла не тар на по ја ва, ако има мо у ви ду да се 
слич ни фе но мен до го дио у дру гим зе мља ма и је зи ци ма: лин гви сти у Ср би-
ји, y чи јем смо обра зов ном си сте му, та ко ђе су ана ли зи ра ли та ко зва ни је зик 
пан де ми је. Ка ко сма тра мо, то је био њи хов по ку шај да се си сте ма ти зу је мно-
штво лек сич ког ма те ри ја ла ко је су про из во ди ли те ле ви зи ја, ра дио, елек трон-
ски и штам па ни ме ди ји. У том се прав цу ула жу на по ри две лин гвист ки ње 
с Ин сти ту та за срп ски је зик СА НУ, Ма ри не Ни ко лић и Све тла не Сли јепче-
вић Бје ли вук, ау тор ки Реч ни ка пој мо ва из пе ри о да епи де ми је ко ви да (нико
Лић–сЛијеПчевићбјеЛивук2020). С дру ге стра не Ја дра на, ита ли јан ски струч-
ња ци су се су о чи ли са слич ним лин гви стич ким про бле ми ма и по тре ба ма 
та мо шњих го вор ни ка, што је нај пре до во ди ло до сва ко днев ног из ра жа ва ња 
ми шље ња и пред ло га у ме ди ји ма, а не што ка сни је до об ја вљи ва ња књи га 
и реч ни ка, о че му ће би ти ре чи у овом ра ду. У по гле ду ита ли јан ског је зи ка, 
уи сти ну, под ста кла су нас два фак то ра: с јед не стра не, ко ли чи на но вих и стра-
них пој мо ва ко ји су упо тре бља ва ни то ком пан де ми је; с дру ге, са ма брзи на 
ко јом су се тер ми ни ве за ни за пан де ми ју уста ли ли у је зи ку. То нам го во ри 
да се то ком 2020. и 2021. го ди не од ви ја ла по себ на је зич ка фа за ко ју би пред-
мет ни на став ни ци мо ра ли да узму у об зир у на ста ви ита ли јан ског је зи ка у 
Ср би ји: да нас би би ло не мо гу ће бо ра ви ти у Ита ли ји, го во ри ти, чи та ти, 
пи са ти и/или пре во ди ти, а да се не раз у ме ју ба рем глав ни пој мо ви ве за ни 
за пан де ми ју. 

На овом ме сту је ну жно на ве сти сле де ћу пре ми су: ако је од ли ка сва ког 
је зич ког си сте ма да се не пре кид но ме ња (doW nes1998:233), ни ита ли јан ски 
је зик не пред ста вља из у зе так. Лин гви сти су на ви кли на жи ву ма те ри ју по-
пут је зич ке, а на став ни ци на при ме ну но вих пој мо ва, уз по моћ раз ли чи тих 
ала та, ка ко би раз ви ја ли по тен ци јал сту де на та. На то су се го вор ни ци на-
ви кли, јер је зик та ко ре ћи спон та но ево лу и ра, мо ди фи ку ју ћи се час спо рим 
час бр зим тем пом. Пан де ми ја ко ви да, ме ђу тим, пре ра сла је у нај дра ма тич-
ни ји до га ђај од Дру гог свет ског ра та до на ших да на,1 чи је се по сле ди це и 
те ка ко мо гу при ме ти ти и осе ти ти у је зи ци ма ко ји ма се слу жи мо. Мо гло се 
оче ки ва ти, сто га, да ова ати пич на ета па у раз вој ном лу ку ита ли јан ског је зика 
по кре не пи та ње да ли је она ујед но озна чи ла и на ста нак но вог ан ти је зи ка, 
схва ће ног на на чин на ко ји то чи ни Ита ло Кал ви но (caL vi no1965): ан ти је зик 
је би ро крат ски, не ра зу мљив и не при ро дан је зик, јер се про ти ви ја сно ћи као 

1 Ба рем ка да је у пи та њу ита ли јан ско дру штво.
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осно ви ко му ни ка ци је, али он у исто вре ме но си са со бом и из ве сне пси хо ло-
шке им пли ка ци је ако при хва ти мо да го вор ни ци, у из ве сним окол но сти ма, 
ма ни фе сту ју не до ста так истин ског од но са пре ма жи во ту; то је под јед на ко 
еви дент но у слу чају оног Кал ви но вог по ли цај ца ко ји ку ца текст у по ли циј-
ској ста ни ци и у та ко зва ном је зи ку ко ви да.

На са мом по чет ку ове ана ли зе, мо ра мо на по ме ну ти да су из во ри на шег 
ис тра жи ва ња књи ге, реч ни ци и, на ро чи то, ита ли јан ски ме ди ји, ко ји у вели-
кој ме ри ути чу на по ја ву но вих ре чи (bo no mi –mor ga na 2016), струк ту ра и 
иди о ма у ита ли јан ском је зи ку (бЛатешић2016: 70–71). Тре ба на по ме ну ти да 
при ку пље ни тер ми ни ни су екс клу зив на сво ји на са мо јед не гру пе љу ди: њих 
су у ве ли кој ме ри упо тре бља ва ли но ви на ри, ле ка ри, по ли ти ко ло зи, дру-
штве ни ана ли ти ча ри, по ли ти ча ри и лин гви сти – јед ном реч ју, го вор ни ци 
ко ји су се у пе ри о ду пан де ми је нај че шће јав но огла ша ва ли. 

2. ковидустручнојЛитературииумедијима. У вре ме ну лок да у на, ре-
стрик ци ја и уче ста лих ме ра по ли циј ског ча са, те ле ви зи ја, ра дио и елек трон-
ски ме ди ји по ста ли су је ди ни мо гу ћи ка нал за ко му ни ка ци ју с по ро ди цом, 
при ја те љи ма и су се ди ма, али та ко ђе с љу ди ма из нај у да ље ни јих кра је ва 
све та. Но во на ста ло ста ње бри са ло је про стор не гра ни це оста вља ју ћи по је-
дин ца у изо ла ци ји, те нам је је зик, као сред ство за раз у ме ва ње ин фор ма ција 
и по ру ка, по стао је ди ни осло нац. Из не те чи ње ни це про бу ди ле су ин те ресо-
ва ње лин гви ста: то ком 2020. и 2021. го ди не углед ни ау то ри су по ку ша ли 
да из вр ше се лек ци ју и кла си фи ка ци ју је зич ког ма те ри ја ла из ме ди ја. Профе-
сор ка Фран че ска Ма ла њи ни при ре ди ла је за ни мљи во де ло о про ме на ма у 
ко му ни ка ци ји за вре ме ко ви да (ma Lag ni ni 2020: 11–13), у ко јем на ла зи мо 
освр те на рат не ме та фо ре (ma Lag ni ni 2020: 85–103), на је зик по ли ти ча ра 
(ma Lag ni ni 2020: 37–67), као и на по ве зи ва ње бо ле сти с ра зним свет ским 
под руч ји ма (ma Lag ni ni 2020: 105–118). Не што ка сни је, дру га ита ли јан ска 
лин гвист ки ња, Да ни је ла Пје три ни, об ја ви ла је књи гу о од но си ма из ме ђу самог 
ита ли јан ског је зи ка и ко му ни ка ци је у пе ри о ду пан де ми је ко ви да (pi e tri ni 
2021: 11–22), обра ћа ју ћи па жњу на кључ не ре чи ко је су нас за пљу ски ва ле у 
ме ди ји ма и на дру штве ним мре жа ма (pi e tri ni 2021: 163–180). Из свог специ-
фич ног угла, Сал ва то ре Кла у дио Згрои, ина че по знат по флек си бил ним ста-
во ви ма ко ји се су прот ста вља ју нор ма тив ној стро го ћи чи сту на ца (sgroi 2019), 
фо ку си рао се на твор бу ре чи и на ан гли ци зме, чи је је при хва та ње од стране 
ита ли јан ских лин гви ста увек про бле ма тич но (sgroi 2020). Пој мо ви на ста ли 
то ком пан де ми је ко ви да ушли су и у нај ва жни је ита ли јан ске реч ни ке: 1) 
реч ник Ен ци кло пе ди је Тре ка ни (trec ca ni 2021), нај о бим ни је ен ци кло пе дије 
на ита ли јан ском је зи ку, с пре ко ми ли он ре чи и 2) реч ник Де во то –О ли, не-
за о би ла зни из вор за ве ћи ну ис тра жи ва ча (de vo to –oLi 2021) због слав не 
тра ди ци је и еми нент них струч ња ка ко ји га са ста вља ју. Но без об зи ра на реч-
ни ке и књи ге, нај ви ше смо из во ра на ла зи ли у днев ној штам пи, пре те жно оној 
на ма нај до ступ ни јој – елек трон ској: днев не но ви не оста ју при ви ле го ва но 
ме сто за је зич ке про ме не ко је ре флек ту ју са да шњи тре ну так, јер се њи хов 
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од јек не пре ста но ја вља на дру штве ним мре жа ма. У овом ће мо ра ду, при ме ра 
ра ди, ци ти ра ти три елек трон ска из во ра: La Re pub bli ca (La re pUb bLi ca 2020), 
Il Gi or no (ma ri a ni 2020) i Il Cor ri e re del la Se ra (faL Lai 2020). При ступ ових 
три ју из во ра је сли чан: у но вом жи во ту ко ји нас је за де сио до ла ском ко ви да, 
на мет ну ли су се пој мо ви с ко ји ма се мо ра мо упо зна ти да би смо раз у ме ли 
свет. При ло зи из ме ди ја су, по свој при ли ци, и на ро чи то због бр зи не ко јом 
су ре а ли зо ва ни, за си гур но ма ње пре ци зни и струч ни од књи га и реч ни ка, 
али у исто вре ме пред ста вља ју жив је зик и тре нут не про ме не на лек сич ком 
ни воу. Исто ва жи за дру штве не мре же, ко је, ка ко смо ре кли, знат но до при-
но се ши ре њу ве сти елек трон ске про ве ни јен ци је. Елек трон ски ме ди ји и дру-
штве не мре же, у том по гле ду, по ста ли су пра ва прав ца та аре на у ко јој се 
је зик пан де ми је „до га ђа“, од но сно на ста је, гра ди, ис пра вља и ме ња. Бр зи на 
ре ак ци је на но во на ста лу си ту а ци ју и ко ли чи на по ну ђе них је зич ких ре ше ња 
то ли ко су ре ле вант не да би се чак мо гло пи са ти ис кљу чи во о то ме, ана лизи-
ра ју ћи пси хо ло шке фак то ре ко ји су у те шкој ну жди и стра хо ви тој не из ве сно-
сти на те ра ли ма ње и ви ше ком пе тент не струч ња ке, но ви на ре и го вор ни ке 
уоп ште да про из ве ду тај го ле ми ма те ри јал. Чи та ју ћи ве сти на ин тер не ту, 
све до чи ли смо ба ра та њу нео ло ги зми ма и ан гли ци зми ма ко ји се из не на ђу ју-
ћом бр зи ном мно же ста вља ју ћи нас на ис пит кад је реч о њи хо вом де ши фро-
ва њу. Опа жа ли смо, у ме ђу вре ме ну, ја сну раз ли ку из ме ђу те же ра зу мљи вих 
и по при лич но обе ле же них пој мо ва из до ме на ме ди ци не и, по све из ли шних, 
озло гла ше них ан гли ци за ма, ко ји су пра ви ка мен спо ти ца ња ме ђу лин гви сти-
ма. У ин те р вјуу за днев ник La Re pub bli ca, Кла у дио Ма ра ци ни, пред сед ник 
Ака де ми је де ла Кру ска, твр ди да су у Ита ли ји, док је пан де ми ја тра ја ла, 
бр же-бо ље при хва ће не ен гле ске ре чи, док то у дру гим ро ман ским је зи ци ма 
по пут шпан ског и фран цу ског ни је био слу чај; у ин тер вјуу Ма ра ци ни на во ди 
по јам Loc kdown, ко ји се ни у Фран цу ској ни у Шпа ни ји ни је ко ри стио (vi vaLdi 
2020: 11). У истом днев ни ку, ма ло ви ше од ме сец да на ка сни је, Ма ри ја Кри-
сти на Ка ра ту пре но си до дат не из ја ве Кла у ди ја Ма ра ци ни ја у ко ји ма он 
оштро кри ти ку је зло у по тре бу ен гле ских тер ми на од раз бук та ва ња пан де-
ми је (car ratù 2020). Слич не ста во ве је пред сед ник Ака де ми је де ла Кру ска, 
ре но ми ра не ита ли јан ске ин сти ту ци је за ба вље ње ита ли јан ским је зи ком и фи-
ло ло ги јом, већ био из ра зио у ин тер вјуу Ло ре ли Пе лис за To sca na Og gi (peL Lis 
2020: 12). Из на ве де ног се ја сно да за кљу чи ти да је при су ство ен гле ских ре чи 
у ита ли јан ском је зи ку оста ло отво ре но пи та ње: не са мо обич ни го вор ни ци 
не го и мно ги пи сци, про фе со ри и лин гви сти твр де да је ита ли јан ски та ко-
ре ћи у опа сно сти, те не би би ло зго ре га бра ни ти га од спо ља шњих ути ца ја. 
Ва жно је ис та ћи да ни смо слу чај но ре кли да је пи та ње оста ло отво ре но: 
Ари го Ка сте ла ни је већ 1987. го ди не упо зо рио на Mor bus an gli cus твр де ћи, 
из ме ђу оста лог, да се по зај ми це мо ра ју сва ка ко при ла го ди ти струк ту ри је-
зи ка при ма о ца (ca steL La ni 1987: 140). Ми ве ру је мо да је сва ка нон ша лант на 
упо тре ба стра не ре чи, на ро чи то она иза зва на по мо дар ством и сно би змом, 
штет на по је зик схва ћен као кул тур но бла го. Ни је дан се је зик, ме ђу тим, не 
мо же сма тра ти мо но лит ном струк ту ром, одво је ном од мно штва го во ра, ко ју 
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на би ло ко ји на чин мо же мо и мо ра мо са чу ва ти. Је ди не мо гу ће ин тер вен ције 
оста ју оне по ли тич ке, прем да оне не сле де је зич ке ло ги ке не го за сту па ју 
не ке дру ге, углав ном др жав не, ин те ре се. Ни је реч, на и ме, о спон та ном отпо-
ру пре ма стра ном је зи ку, не го о та ко зва ним на ци о нал ним при о ри те ти ма 
ко ји се де фи ни шу прав ним ак ти ма. За при мер мо же да слу жи од лу ка фран-
цу ских вла сти да ко ли чи на фран цу ских пе са ма на ра дио-ста ни ца ма не сме 
да се спу сти ис под од ре ђе ног про цен та у од но су на укуп ну ко ли чи ну еми-
то ва не му зи ке (rockoL.it 2015).

Ако пак же ли мо да на ве де мо при мер из Ита ли је, ре ћи ће мо да је од ре-
ђе ну је зич ку по ли ти ку при ме њи ва ла фа ши стич ка власт, стра ху ју ћи од кон-
та ми на ци је стра ним ре чи ма (mor ga na 2009: 106–107). О ути ца ју и при су ству 
ен гле ских ре чи у Ита ли ји убе дљи во пи ше Ан дреа де Бе не де ти, ис ти чу ћи 
да су пу ри сти пре две ста го ди на оп ту жи ва ли фран цу ски за ру ше ње ита ли-
јан ског, док да нас оп ту жу ју ен гле ски, али то чи не без раз ло жно, за то што се 
ен гле ски ја вља ис кљу чи во у не ким лек сич ким сфе ра ма (de be ne det ti 2009: 
15). С дру ге стра не, Сил ви ја Мор га на твр ди да се ан гли ци зми ем фа ти зу ју у 
ме ди ји ма, али не и у го во ру про сеч них го вор ни ка (mor ga na 2009: 109). Но 
ан гли ци зми у ита ли јан ском је зи ку, по све му су де ћи, оста ју про бле ма тич ни, 
те се на во де као при мар на еви ден ци ја но вог ан ти је зи ка ко ји се ши ри, истом 
бр зи ном и опа сно шћу, уз ко вид. Сто га ита ли јан ски је зик, при те шњен из међу 
нор ма тив не ау тар хи је и ин стант ног по мо дар ства елек трон ске про ве ни јенци је, 
на то ва ру је на се бе бре ме пој мо ва из пе ри о да ко ви да. То ће си гур но ути ца ти 
на ње га, прем да ми не ве ру је мо да је ита ли јан ски у би ло ка квој опа сно сти 
због то га: ко вид је, до ду ше, ути цао ис кљу чи во на лек си кон, док би дру га-
чи је би ло да су мор фо ло ги ја и син так са за хва ће не тре нут ним трен до ви ма. 
Убе ђе ни смо, на про тив, да по је зик знат но штет ни ји мо гу би ти та ко зва ни 
пла сти зми, на ко је лу цид но упо зо ра ва Ор не ла Ка сте ла ни По ли до ри: ме дији 
све ви ше ко ри сте је зик од пла сти ке, кли ше ти ран и су во па ран, пун би ро кра-
ти за ма ко ји бр зо по ста ју по пу лар ни док их не за ме не не ки слич ни из ра зи 
(poL Li do ri ca steL La ni 1995: 14). У ско ри је вре ме су се и не ки дру ги стручња-
ци ба ви ли ин стант је зи ком ко ји се од де ве де се тих го ди на про шлог ве ка све 
ви ше уко ре њи вао у Ита ли ји: док је Ро бер та Че ла по све ти ла па жњу по је ди-
нач ним из ра зи ма (ceL La 2015: 161), Ђу зе пе Ан то не ли се по дроб но ба вио 
је зи ком елек трон ских ме ди ја (an to neL Li 2016), јер он оби лу је сте ре о тип ним 
из ра зи ма, и на ро чи то упро шће ним је зи ком по ли ти ча ра (an to neL Li 2017). 
Пла сти зми у ита ли јан ском је зи ку мо гу би ти, при ме ра ра ди, qu el lo che (оно 
што), vo glio di re (же лим да ка жем/ре ци мо), co me di re (ка ко да ка жем/ре ци мо), 
pi ut to sto che (или/осим)2 и мно ги дру ги (bar tez zag hi 2010: 11). Ствар је уто-
ли ко озбиљ ни ја јер тај је зик од пла сти ке за ме њу је и/или ком про ми ту је чита-
ве ре че нич не струк ту ре, ре зул ти ра је зич ким ти ко ви ма, ре ду ку је из ра жај не 
мо гућ но сти до во де ћи до оси ро ма ше не, скрај ну те вер зи је ита ли јан ског је зи ка. 

2 Тре ба ло би да се pi ut to sto che ко ри сти са зна че њем ‘уме сто да’, али се у Ита ли ји све 
ви ше, не пра вил но, упо тре бља ва као ве зник или или као пред лог осим. 
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Та опа сност, по све му су де ћи, ни је про у зро ко ва на ни ко ви дом ни ан гли ци-
зми ма, не го је ефе кат ра ни је на ста лог ма ни ра у ита ли јан ском је зи ку: Стефа но 
Бар те ца ги је у јед ној сво јој књи зи, с тим у ве зи, де таљ но ана ли зи рао чи тав 
низ из ра за (bar tez zag hi 2010). 

3. најважнијитерминикојисусеПојавиЛиЗавремековида. Сле де ћи 
спи сак тер ми на ни у ком слу ча ју не мо же мо сма тра ти ком плет ним, јер по-
сто је дру ге је ди ни це ко је сма тра мо се кун дар ним, те смо их из прак тич них 
раз ло га, због са ме при ро де ове вр сте тек ста, из о ста ви ли. Те ма је ак ту ел на, 
пан де ми ја ко ви да је тек про шла у тре нут ку пи са ња на шег ра да, а пра ви ефек-
ти ње ног ути ца ја на ита ли јан ски је зик тек ће се по ка за ти. У сва ком слу ча ју, 
и без об зи ра на то да ли ће но ви пој мо ви до пу ни ти по ну ђе ни спи сак, бит но 
је да се да нас на јед ном ме сту на ђе гло сар ко ји мо же да бу де од ко ри сти 
ка ко ита ли ја ни сти ма та ко и уче ни ци ма/сту ден ти ма у на ста ви ита ли јан ског 
је зи ка у Ср би ји. При чи та њу не тре ба смет ну ти с ума да су не ки од ових 
об ли ка по сто ја ли и пре на стан ка ко ви да, те да мно ги од њих има ју стра но, 
ве ћи ном ен гле ско по ре кло. По што су у пи та њу пој мо ви пре у зе ти из ита ли-
јан ског је зи ка, они су да ти абе цед ним ре дом. Ви ши ин сти тут за здра вље у 
Ита ли ји и Ен ци кло пе ди ја Тре ка ни (trec ca ni 2021) при пре ми ли су кра так 
спи сак пој мо ва за вре ме пан де ми је ко ви да, ко јим смо се по слу жи ли као мо-
де лом за по тре бе овог ра да. Но, без об зи ра на те, као и прет ход но на ве де не 
из во ре, ми смо са ста ви ли свој гло сар нај фре квент ни јих тер ми на, за тре нут-
не по тре бе ита ли ја ни сти ке у Ср би ји, с ори ги нал ним об ја шње њи ма, во де ћи 
ра чу на о то ме да ли су спе ци фич ни пој мо ви већ по сто ја ли или су тек при сти-
гли као ан гли ци зми од но сно ме ди цин ски тер ми ни. Сто га смо лек се ме раз вр-
ста ли у не ко ли ко гру па: 1) акро ни ми, 2) ме ди цин ска тер ми но ло ги ја, 3) англи-
ци зми, 4) нео ло ги зми и кал ко ви.

1) акро ни ми
• AI FA. Акро ним ко ји се ко ри сти као скра ће ни ца за Agen zia Ita li a na del 

Far ma co (Ита ли јан ска аген ци ја за ле ко ве). И ра ни је је Аген ци ја по сто-
ја ла, на рав но, али ни је би ла сва ко днев но при сут на у ме ди ји ма ни ти 
ши ре по зна та. О њој се по че ло све ви ше го во ри ти ка да је тре ба ло да се 
одо бре ле ко ви и вак ци не про тив опа сног ви ру са ко ји иза зи ва ко вид. 

• DAD. Скра ће ни ца за Di dat ti ca A Dis tan za. Реч је о на ста ви на да љи ну, 
ко ја ће тек има ти, уве ре ни смо, те шке и ду го трај не по сле ди це на укупно 
ита ли јан ско дру штво.

• DPCM. Ита ли ја ни су то ком 2020. и 2021. ре дов но мо ра ли да чи та ју Де-
крет пред сед ни ка Вла де (Dec re to del Pre si den te del Con si glio dei mi ni stri), 
ко ји је ре гу ли сао њи хов дру штве ни и еко ном ски жи вот. 

• EMA. У истом кон тек сту као за AI FA, на ро чи то од ле та 2020, по ја вљи-
вао се акро ним EMA, што је скра ће ни ца за Eu ro pean Me di ci nes Agency 
(Европ ска аген ци ја за ле ко ве), ко ја је ме ди цин ско ре гу ла то р но те ло у 
Европ ској уни ји.
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• SARSCoV2. Овај дру ги акро ним пред ста вља но ви сој ко ро на ви ру са 
ко ји ра ни је, на вод но, ни је био при су тан у љу ди ма. 
2) ме ди цин ска тер ми но ло ги ја

• An ti cor pi mo noc lo na li. Мо но кло нал на ан ти те ла ко ја се ко ри сте у бор би 
про тив ко ви да.

• Asin to ma ti co. До слов це „што не ма симп то ма“, тј. асимп то мат ски. Та ко 
се де фи ни шу осо бе ко је су по зи тив не на ви рус, али не ма ју зна ко ве боле-
сти. У овом и дру гим, слич ним слу ча је ви ма, по ја вљу је се пре фикс а, 
ко ји је фре квен тан у ин до е вроп ским је зи ци ма (ла тин ски: alp ha pri va ti vum; 
ста ро грч ки: α στερητικόν) и ко ји се ко ри сти да би се из ра зи ло су прот но 
зна че ње у од но сно на тер мин без пре фик са (нпр. mo ra le/amo ra le, ti pi co/
ati pi co итд.) (trec ca ni 2021). 

• Co ro na vi rus или Co ro na. На зив за ви си од об ли ка ви ру са, ко ји по ма ло 
под се ћа на кру ну (co ro na).

• Co vid19. Сам на зив бо ле сти је из вор но акро ним од Co (co ro na), vi (vi rus) 
d (di se a se, што зна чи бо лест) и бро ја 19, ко ји пред ста вља го ди ну у ко јој 
се бо лест по ја ви ла, од но сно ка да је пр ви пут ре ги стро ва на. У по гле ду 
тог акро ни ма, ко ји услед уче ста ле упо тре бе по ста је при хва ћен као имени-
ца, још увек се во ди по ле ми ка око ње го вог ро да на ита ли јан ском је зи ку, 
дру гим ре чи ма да ли тре ба го во ри ти и пи са ти il Co vid или la Co vid. 
Док нај ста ри је дру штво за очу ва ње је зи ка, Ака де ми ја де ла Кру ска, пре-
ко свог пред сед ни ка (ma raz zi ni 2021), сма тра да би за ко вид тре ба ло 
ко ри сти ти жен ски род, у Ита ли ји се нај че шће ипак ко ри сти му шки род, 
за шта по сто је бар два раз ло га. На и ме, у ита ли јан ском је зи ку име ни це 
ко је се за вр ша ва ју на су гла сник ве ћин ски су му шког ро да (као il bar, 
lo sport, il de sign...), док је ита ли јан ска реч ви рус (il vi rus), ко ја се на ла зи 
у осно ви ре чи Co vid, та ко ђе му шког ро да. Пој мов но, ипак, мо гу на стати 
за бу не у од ре ђи ва њу ро да име ни це, јер ако се зна че ње по и сто ве ти с 
пој мом ви рус, ко ји је му шког ро да у ита ли јан ском, он да ће род би ти 
му шки. Ме ђу тим, ако је пр ва асо ци ја ци ја на по јам ко вид ге не рал но бо-
лест, а та лек се ма је та ко ђе део сло же ни це (енгл. de se a se, итал. la ma lat tia), 
он да ће пре вла да ти жен ски род. Та квих при ме ра пр во бит но раз ли чи тог 
до жи вља ва ња ро да но ве име ни це у ита ли јан ском је зи ку је би ло и рани-
је, као што је то слу чај с лек се мом „мејл“, та ко ђе стра ног по ре кла.3 

• Cur va. У сва ко днев ном го во ру, овај тер мин озна ча ва сва ку ли ни ју која 
ни је пра ва. Та ко је у ма те ма ти ци, док се у на уч ном је зи ку тер мин ко-
ри сти за гра фи ко не (ди ја гра ме) да би се из ме рио не ки кван ти тет. У 
го вор ном ита ли јан ском је зи ку пак cur va озна ча ва пре све га кри ви ну, 
у спор ту три би ну иза го ла, а у мор нар ском је зи ку пу та њу бро да у то ку 
пло вид бе. У епи де ми о ло шком кон тек сту, cur va зна чи кри ва: чу ју се 

3 Му шки и жен ски род ове име ни це су се на из ме нич но ко ри сти ли док ни је пре о вла-
да ло по и сто ве ћи ва ње но вог пој ма с реч ју la po sta (срп. по шта), ко ја је жен ског ро да, те се на 
кра ју име ни ца mail уста ли ла у упо тре би с гра ма тич ком озна ком жен ског ро да – la mail.
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Cur va di con ta gio и Cur va epi de mi o lo gi ca да би се го во ри ло о епи де мио-
ло шкој кри ви, уз број за ра же них, јед ном од глав них по ка за те ља ста ња.

• Disp nea. Дисп не ја, или оте жа но ди са ње, нај стра шни ји је симп том ко-
ви да. Тер мин по ти че с грч ког δύσπνοια и пре пан де ми је ни је био фре-
квен тан, већ се упо тре бља вао у огра ни че ном ме ди цин ском дис кур су.

• Epi de mia. Ова је реч би ла у упо тре би и пре раз бук та ва ња ко ви да. Ти че 
се по ја вљи ва ња из ве сне бо ле сти код ве ли ког бро ја љу ди, али ипак без 
алу зи ја на ве ли ку свет ску ска лу, као што је слу чај с тер ми ном pan de mia. 
На грч ком έπιδημία озна ча ва оно што је у на ро ду (έπί + δῆμος), а ова се 
ети мо ло ги ја, ко ја ни је уско по ве за на с ме ди цин ском сфе ром, по твр ђује 
у са вре ме ном ита ли јан ском је зи ку: епи де ми ја се, сто га, од но си на сва-
ку (пре те жно не га тив ну) уче ста лу по ја ву у дру штву (trec ca ni 2021). 

• Fo co la io. Жа ри ште епи де ми је, ко је је обич но огра ни че но. У ита ли јан-
ском је зи ку по сто ји и ва ри јан та fo co la re, ко ја се вр ло рет ко упо тре бља-
ва (ја сна је ла тин ска ети мо ло ги ја – fo cus). Тер мин је, ина че, у упо тре би 
чак у дру гим кон тек сти ма, као цен тар ира ди ја ци је или ши ре ња не ког 
опа сног/агре сив ног фе но ме на по пут бу не, ре во лу ци је, кри ми на ла итд. 

• Im mu ni. Ова се реч из не на да по ја ви ла, да би ка сни је ско ро не ста ла. Озна-
ча ва ла је апли ка ци ју ко ја је тре ба ло да ме ри из ло же ност ри зи ку, чак и 
у слу ча ју да су асимп то ма тич ни у на шем окру же њу. Ети мо ло ги ја је 
ја сна, али се не од но си нај пре на бо ле сти, као што би се мо гло претпо-
ста ви ти: тер мин im mu ni tas се на ла тин ском од но сио на пра во да се не 
ис пу не јав не оба ве зе, од но сно на при ви ле ги је ко је мо гу да бу ду по ли-
тич ке, фи скал не, ре ли ги о зне итд.

• Immunità di greg ge. Иму ни тет ста да не од но си се на ка кве олак ши це 
не го на здра вље. Ра ни је тај из раз ни је био у ши рој упо тре би, али од 
мар та 2020. ле ка ри и струч ња ци из раз ли чи тих обла сти по че ли су да 
га ко ри сте по све днев но, иа ко је про сеч ном кон зу мен ту ве сти и да ље 
не ја сан та чан нео п хо дан про це нат за оства ри ва ње иму ни те та ста да. 

• Im mu no de pres si o ne. Ста ње ре ду ко ва не од но сно не а де кват не од бра не 
на шег ор га ни зма у ко јем су се из ве сне функ ци је на шег иму ног си сте-
ма сма њи ле, што мо же да до ве де до по ве ћа ног ри зи ка од раз бо ље ва ња. 
У упо тре би је и тер мин im mu no de pres so, ко ји се од но си на осо бу за хва-
ће ну да тим ста њем. И у овом слу ча ју се тер мин упо тре бља ва ис кључи-
во у ме ди цин ском кон тек сту, без об зи ра на ко рен ре чи.

• Im mu no lo gia. Ме ди цин ска гра на ко ја се ба ви иму ни те том. Не ме ди цин-
ска ети мо ло ги ја је пот пу но из гу бље на и тер мин се упо тре бља ва ис кљу-
чи во у здрав стве ном дис кур су.

• Im mu no lo go. Ле кар са спе ци ја ли за ци јом из обла сти иму но ло ги је, иму нолог. 
• In di ce RT. Ин декс за ра жа ва ња ко ји нам го во ри ко ли ко дру гих осо ба 

мо же да за ра зи јед на за ра же на осо ба. 
• Iso la men to fi du ci a rio. Одва ја ње здра вих осо ба од бо ле сних, у ци љу спреча-

ва ња да љег ши ре ња ви ру са. Ре фе рент ни ла тин ски тер мин је fi du ci a ri us 
и ти че се по ве ре ња; пре пан де ми је, из раз се упо тре бља вао на ро чи то у 



229

прав ном и бан ков ном дис кур су за раз ли чи те про це ду ре и ме ха ни зме 
по ве ре ња и га ран ци је. На овом ме сту је, ка ко сма тра мо, ва жно ис та ћи 
да пан де ми ја ни је про у зро ко ва ла про ме не у упо тре би та квог и слич них 
из ра за у до ме ну пра ва и еко но ми је (trec ca ni 2021).

• Masche ri na. Ма ска, углав ном хи рур шка (masche ri na chi rur gi ca), али и 
ти па FFP2 и FFP3 (где ФФП сто ји за Fil te ring Fa ce pi e ce Par tic les, за то 
што фил три ра и сит не че сти це).

• Mo le co la kil ler. До слов це „мо ле кул-уби ца“ ко ји мо же да уни шти ви рус 
или део ње га. Од мар та 2020. чу је мо да се та кви мо ле ку ли, на при мер, 
на ла зе у са пу ну, и да су спо соб ни да спре че ши ре ње ви ру са.4

• Pan de mia. Ве ћа епи де ми ја ко ја се ти че це лог све та или ве ли ког де ла 
истог. Ра ни је овај по јам ни је био оп ште по знат. На грч ком πανδήμιος 
озна ча ва оно што се ти че чи та вог на ро да од но сно свих љу ди.

• Pa u ci sin to ma ti co. Уз прет ход но на ве де ну лек се му asin to ma ti co, по ја вио 
се по јам pa u ci sin to ma ti co, ко ји се ко ри сти за осо бе с бла гим или вр ло 
бла гим симп то ми ма ко ви да. Pa u ci је на ита ли јан ском пр ви део оних 
ре чи ко је ука зу ју на ма њу ко ли чи ну: та ко pa u ci ba cil la re ука зу је на сла бу 
за сту пље ност бак те ри ја у да том са др жа ју или суп стан ци. Ла тин ски 
ко рен је pa u cus (ма ло).

• Pa zi en te ze ro. Нул ти па ци јент, пр ви чо век ко ји се за ра зио. 
• Pol mo ni te bi la te ra le. Обо стра на упа ла плу ћа. Ка сни је се, то ком 2020. и 

2021. го ди не, све ви ше го во ри ло о ин тер сти ци јал ној упа ли плу ћа (pol
mo ni te in ter sti zi a le), ко ја се за пра во од но си на тки во око плу ћа, брон хија 
и плућ них ал ве о ла. Раз у ме се да је од у век у упо тре би pol mo ni te (с ла-
тин ског pul mo – onis) и да су се тек то ком пан де ми је на мет ну ли из ра зи 
обо стра на и ин тер сти ци јал на упа ла плу ћа, ко је су ра ни је оста ле у 
до ме ну ме ди цин ског дис кур са.

• Re spi ra to re. Ре спи ра тор. И ова реч је би ла по зна та од ра ни је, али се пре 
све га ве зи ва ла за од ре ђе не ак тив но сти, на при мер на ро ње ње, док се 
да нас не дво сми сле но пр вен стве но ко ри сти у до ме ну ме ди ци не. Гла гол 
re spi ra re, пре у зет из ла тин ског, са сто ји се од два де ла: од пр вог еле мента 
re, ко ји озна ча ва по на вља ње, и од ко ре на spi ra re, ко ји зна чи ду ва ти 
(trec ca ni 2021).

• Sa ni fi ca zi o ne. Дез ин фек ци ја. И овај се по јам вр ло ма ло ко ри стио пре 
пан де ми је, да би од 2020. го ди не по стао ве о ма при су тан у је зи ку. У ита-
ли јан ски је зик је ушао као калк пре ма ен гле ском sa ni fi ca tion. Ра ни је 
се углав ном ко ри стио тер мин di sin fe sta zi o ne.5

• Sa tu ri me tro. Пулс ни ок си ме тар, ко ји ме ри ко ли чи ну ки се о ни ка у кр ви, 
ве о ма че сто се ко ри стио у пе ри о ду ко ви да да би се на вре ме от кри ли 
пр ви симп то ми упа ле плу ћа и дисп не је.

4 Ова сло же на реч са др жи ан гли ци зам у свом дру гом де лу (kil ler), ко ји је већ не ко лико 
де це ни ја у ма сов ној упо тре би у ита ли јан ском је зи ку, по себ но у кри ми на ли сти ци.

5 Овај је тер мин мо гао да се на ђе и ме ђу ан гли ци зми ма, али смо због зна че ња ипак 
од лу чи ли да га свр ста мо ме ђу ме ди цин ске тер ми не. 
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• Tam po ne. С ко ви дом се ја вља по тре ба да се по тен ци јал ни бо ле сни ци 
те сти ра ју. По сто је раз ли чи ти те сто ви: мо ле ку лар ни, се ро ло шки, ан ти-
ген ски, бр зи итд. Tam po ne mo le co la re је тест ко ји тра жи ген ски ма тери-
јал у но су или у усти ма. У упо тре би је и test si e ro lo gi co за ис пи ти ва ње 
при су ства ан ти те ла на ви рус у кр ви не ког па ци јен та. Тest an ti ge ni co или 
tam po ne an ti ge ni co пак је сте из раз за ан ти ген ски тест за утвр ђи ва ње 
при су ства про те и на ви ру са (та ко зва них ан ти ге на). У Ита ли ји је та ко ђе 
у упо тре би дру ги тест, test ra pi do или test sa li va re, ко ји тра го ве ви ру са 
тра жи у пљу вач ци.

• Va ri an ti. О со је ви ма се по че ло го во ри ти то ком ле та 2020. го ди не, али 
је тек је сен отво ри ла но ви сце на рио, ни ма ло оп ти ми сти чан: va ri an te 
in gle se, bra si li a na, su da fri ca na, ser ba, in di a na, del ta, lamb da – мно ге зе-
мље су има ле свој сој па је то ба ца ло сен ку на ефи ка сност вак ци на. У 
ме ди ји ма су екс пер ти об ја шња ва ли да ви ру си му ти ра ју, да су про ме не 
нор мал на по ја ва, али је све вре ме оста ло не ја сно да ли ће свет ус пе ти 
да са вла да све со је ве и да ста ви пан де ми ју ко ви да под кон тро лу.

• Vi ro lo go. Ле кар са спе ци ја ли за ци јом из обла сти ви ру со ло ги је, ви ру со-
лог. Ни ова лек се ма ни је ра ни је би ла део оба ве зног сва ко днев ног во ка-
бу ла ра Ита ли ја на, већ је то по ста ла пр во бит но у пе ри о ду ма њих или 
ве ћих епи де ми ја као што су САРС, свињ ски грип, птич ји грип, итд., а 
по том и у вре ме пан де ми је.
3) ан гли ци зми
Ме ђу ан гли ци зми ма се раз ли ку ју ре чи пре у зе те из оп штег ен гле ског 

као гло бал ног је зи ка, тзв. lin gua fran ca (нпр. hot spot, loc kdown, re co very plan, 
spil lo ver, zo om), као и ре чи из ме ди цин ске тер ми но ло ги је ко ја је то ли ко нова 
да још увек не по сто ји при ла го ђен или ско ван ита ли јан ски тер мин (нпр. 
con tact tra cing, clu ster, dri ve thro ugh, dro plet).

• Con tact tra cing. По ку шај да се тра же и за тим изо лу ју све осо бе с ко ји ма 
је јед на за ра же на осо ба има ла кон такт. 

• Clu ster. Овај се по јам по ја вљу је че сто уз fo co la io и озна ча ва два или 
ви ше слу ча је ва на од ре ђе ној те ри то ри ји.

• Dri ve Thro ugh. То је та ко зва ни драј вин си стем за те сти ра ње на ко вид. 
Ра ни је се ни је при ме њи вао, да би од мар та 2020. по стао нај бе збед ни ји 
на чин те сти ра ња. 

• Dro plet. Озло гла ше на као још је дан ан гли ци зам, ова реч озна ча ва ми-
кро ка пи ко је се ис пу шта ју из уста док се го во ри. Но dro plet је и са ма 
дис тан ца од го вор ни ка ко ја је нео п ход на да се не би смо за ра зи ли и 
ко ја ва ри ра у пре по ру ка ма вла сти: не где је пи са ло је дан ме тар, не где 
дру где ме тар и по, док се у дру гој по ло ви ни 2020. го ди не све ви ше го-
во ри ло о дис тан ци од два ме тра на јав ним ме сти ма. 

• Hot spot. Тер мин се ра ни је ко ри стио за отво ре ну ин тер нет ску ко нек цију, 
али у вре ме ну ко ви да озна ча ва ша то ре и дру ге при вре ме не струк ту ре 
ис пред бол ни ца и до мо ва здра вља у ко ји ма је мо гу ће те сти ра ти и тре-
ти ра ти па ци јен те. 
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• Loc kdown. Је дан од нај кла сич ни јих ан гли ци за ма ко ји су се по ја ви ли 
2020. го ди не: лок да ун, бло ка да, изо ла ци ја. И овај по јам је ра ни је по-
сто јао, али су га сви на у чи ли тек за вре ме пан де ми је ко ви да.

• Re co very Plan. Да би се Европ ска уни ја опо ра ви ла по сле пан де ми је, 
европ ске ин сти ту ци је су на пра ви ле ве ли ки план ко ји ће, ба рем у ин тен-
ци ја ма и про кла ма ци ја ма ру ко вод ста ва, би ти и при ли ка за мо дер низа-
ци ју и ства ра ње одр жи вог раз во ја. 

• Spil lo ver. Овај се ан гли ци зам ко ри сти за пре ска ка ње вр сте, од но сно 
про цес ко јим ви рус пре ла зи с јед не вр сте на дру гу. У слу ча ју но вог 
ко ро на ви ру са, струч ња ци су (у)твр ди ли да је пре шао са сле пих ми ше-
ва на чо ве ка.

• Zo om. Ако се ра ни је ви ше ко ри стио Скајп, с ко ви дом се афир ми са ла но ва 
плат фор ма, ко ја је већ по сто ја ла али ни је би ла сви ма по зна та – Зум.
4) нео ло ги зми и кал ко ви
Нео ло ги зми ма у овом ра ду сма тра мо лек се ме ко је су на ста ле спа ја њем 

по сто је ћих ре чи и ства ра њем но вих зна че ња (corteLazzo–zoLLi 1999: 1033), 
а ме ђу нео ло ги зме увр сти ће мо и већ по зна те лек се ме ко је су до би ле но ва 
зна че ња, тзв. се ман тич ке нео ло ги зме. Ни је рет ко да под ути ца јем дру гих јези-
ка до ђе до сво је вр сне се ман тич ке по зај ми це, тј. на стан ка кал ко ва (mor ga na 
1981:41), ко ји ће та ко ђе би ти укљу че ни у ову гру пу.

• As sem bra men to. Гу жва, мно штво љу ди на јед ном ме сту. По јам је по стао 
ве о ма по пу ла ран због сва ко днев них упо зо ре ња по ли ти ча ра и ле ка ра 
да гра ђа ни из бе га ва ју гу жве. На сред њо ве ков ном ла тин ском по сто јао 
је гла гол as si mu la re са зна че њем ску пи ти, оку пи ти. Упо тре бља ва ју га 
с тим се ман тич ким од ре ђе њем Дан те Али ги је ри у XI II, Тор ква то Та со 
у XVI и Га бри је ле Д’А нун цио у XX ве ку (trec ca ni 2021).

• Au to cer ti fi ca zi o ne. То је пи са на из ја ва ко ју гра ђа нин мо ра да има код 
се бе, као оправ да ње, да би иза шао из ку ће. Би ла је пред мет рас пра ва 
око кр ше ња Уста ва Ре пу бли ке Ита ли је због на вод ног огра ни ча ва ња 
сло бо де ко је она пред ста вља.

• Con gi un ti. Чла но ви по ро ди це и род би на ко ју гра ђа ни сме ју ре дов но 
сре та ти док лок да ун тра је. По јам се по ја вљу је у вла ди ним ак ти ма ко ји 
ре гу ли шу по на ша ње гра ђа на у пе ри о ду пан де ми је. Пре пан де ми је упо-
тре бља вао се тер мин pa ren te (на кла сич ном ла тин ском је реч pa rens 
– pa ren tis, као пар ти цип гла го ла pa re re, зна чи ла ро ди тељ, прем да се 
ка сни је упо тре бља ва ла и за ши ру род би ну), али је реч con gi un to (с ла-
тин ског co ni un ctus, па р ти цип про шли гла го ла co ni un ge re) пре ва зи шла 
еко ном ски, прав ни и му зич ки до мен да би за у зе ла из ра зи то ме сто у 
пан де миј ском дис кур су (trec ca ni 2021).

• Co pri fu o co. По ли циј ски час.6 По што су co pri fu o co и loc kdown зна чењ ски 
бли ски пој мо ви, по не кад се ко ри сте као си но ни ми. Ме ђу тим, док је 

6 Реч co pri fu o co упо тре бља ва ла се ре дов но то ком осам де се тих го ди на XX ве ка у изве-
шта ји ма с ра ти шта: у ве сти ма о кон флик ту из ме ђу Ира на и Ира ка до не ми ра у Па ле сти ни 
и Ли ба ну, на при мер, по сто ја ла је по тре ба да се тај тер мин ко ри сти.
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loc kdown ге не рал но за тва ра ње јед не сре ди не, co pri fu o co је са мо ноћ но 
за тва ра ње. 

• Dis tan zi a men to so ci a le. Би ло је мно го по ле ми ка око упо тре бе син таг ме 
дру штве но дис тан ци ра ње, јер би на вод но би ло бо ље ре ћи те ле сно или 
фи зич ко дис тан ци ра ње. Би ло ка ко би ло, из раз ни је по те као из ита лијан-
ског, јер је очи глед но калк пре ма ен гле ском пред ло шку so cial dis tan cing.

• In fo de mia. Пре те ра на цир ку ла ци ја (че сто про тив реч них) ин фор ма ци ја 
ко ја збу њу је гра ђа не ства ра ју ћи ста ње не си гур но сти, стра ха те, код 
не ких, чак и анк си о зно сти. У тек сто ви ма Свет ске здрав стве не ор га ни-
за ци је по ја вљу је се ен гле ски тер мин in fo de mic, ко ји је очи глед но на стао 
спа ја њем ре чи in for ma tion и epi de mic. Реч је на вод но из ми слио Деј вид 
Рот коф 2003. го ди не (trec ca ni 2021).

• Nu o va normalità. Та ко зва на но ва нор мал ност, из раз ко ји иза зи ва гнев не 
ре ак ци је код мно гих, не са мо у Ита ли ји, јер на го ве шта ва свет ску фа зу 
у ко јој ви ше не ће би ти мо гу ће жи ве ти као ра ни је.

• Or di nan za. Зва ни чан на лог вла сти, на ро чи то оне ад ми ни стра тив не, 
ко ји је у вре ме ну ко ви да асо ци рао на ре стрик ци је. Тер мин је исто риј-
ски упо тре бља ван у вој ној тер ми но ло ги ји, при су тан је код Та са и код 
Ма ки ја ве ли ја и сма тра се кал ком пре ма фран цу ском or don nan ce (trec
ca ni 2021).

• Qu a ran te na. То је ка ран тин, пе ри од изо ла ци је за оне ко ји су би ли у 
кон так ту са за ра же ном осо бом. За ни мљив је аспе кат твор ба ре чи пу тем 
ком по зи ци је ко ја до во ди до тер ми на по пут au to qu a ran te na (са мо и зо-
ла ци ја).

• Ri sto ri. Лек се ма ri sto ro у јед ни ни је већ по сто ја ла у ита ли јан ском је зи ку 
са зна че њем ‘осве же ње, олак ша ње, од мор, уте ха’, пре у зе тим још из ла-
тин ског, те се на ла зи у осно ви ита ли јан ске лек се ме ri sto ran te (ре сто ран, 
ме сто за окре пље ње) ко ја је вре ме ном по ста ла ин тер на ци о на ли зам. Ме-
ђу тим, лек се ма ri sto ro зна чи и ‘на док на да/ком пен за ци ја’, па су ита ли-
јан ске вла сти ко ри сти ле ње ну мно жи ну за озна ча ва ње на док на де за 
раз не ка те го ри је гра ђа на, за пред у зет ни ке, тр гов це и, на ро чи то, вла-
сни ке уго сти тељ ских обје ка та, ко ји су пре тр пе ли огром не еко ном ске 
гу бит ке у пе ри о ду пан де ми је ко ви да. 

• Un to re. У XVI и XVII ве ку, ун то ре (од гла го ла un ge re – ‘ма сти ти’) био 
је тер мин ко јим се озна ча вао нео д го во ран и зло на ме ран чо век ко ји маже 
ту ђа вра та (или не ке дру ге пред ме те на јав ним ме сти ма) за ра зном ма-
шћу. За вре ме ко ви да, на ро чи то у мар ту и апри лу 2020, та ко се зо ву 
не о д го вор ни гра ђа ни ко ји се дру же без об зи ра на чи ње ни цу да ли су 
бо ле сни или, у нај бо љем слу ча ју, не зна ју ћи да ли је су или ни су здра ви. 
Ина че је ве о ма по пу ла ран и из раз cac cia al l’un to re, ко јим се озна ча ва 
лов на те (на вод но) нео д го вор не (и не по слу шне) гра ђа не.

• Vi de oc hi a ma ta. Ви део-по зив. Ра ни је су већ по сто ја ле ви део-кон фе рен-
ци је и ко му ни ка ци ја он лајн, али не ма сум ње да је ко вид озна чио поче-
так но ве ере што се ти че кон та ка та на да љи ну.
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4. ЗакЉучак. У ци љу раз у ме ва ња оби ља лек сич ких про ме на у ита ли јан-
ском је зи ку, у овом смо ра ду нај пре ана ли зи ра ли ути цај но во на ста лих пој-
мо ва из пе ри о да пан де ми је ко ви да, ко ји су при ву кли на шу па жњу због раз-
ли чи тог по ре кла и бр зи не уста љи ва ња у ита ли јан ском је зи ку. Про ме не у 
лек сич кој струк ту ри тра жи ле су бла го вре ме ну ре ак ци ју лин гви ста и на став-
ни ка: прем да пој мо ви је зи ка пан де ми је још ни су ушли у уџ бе ни ке, на ста ва 
се, у учи о ни ца ма или на да љи ну, сва ка ко мо ра од ви ја ти, а но ва (са)зна ња 
им пле мен ти ра ти без не до ста та ка и про пу ста. Сто га смо са ста ви ли ма ли 
гло сар ре пре зен та тив них тер ми на, кла си фи ку ју ћи их као ре чи стра ног по-
ре кла, од но сно ан гли ци зме, ме ди цин ске тер ми не, акро ни ме, нео ло ги зме и 
ра ни је по зна те пој мо ве ко ји су при до би ли но во зна че ње или су ба рем по ста-
ли знат но фре квент ни ји у упо тре би. Из во ре за сво је ис тра жи ва ње про на шли 
смо у струч ној ли те ра ту ри, на ро чи то код Фран че ске Ма ла њи ни (ma Lag ni ni 
2020), Да ни је ле Пје три ни (pi e tri ni 2021) и Сал ва то реа Кла у ди ја Згро и ја (sgroi 
2020), ко ји су ме ђу пр ви ма за у зе ли став о је зи ку пан де ми је, у по ку ша ју да 
обез бе де не ка кву кла си фи ка ци ју, уз објек тив не по те шко ће због чи ње ни це 
да је пан де ми ја тек про шла: но ви пој мо ви ће се, по све ра зу мљи во, по ја вљи-
ва ти уз оне тре нут но у упо тре би. На уч на вред ност књи га и реч ни ка ни је 
спор на, али се не сме ју пот це ни ти ни штам па ни и елек трон ски ме ди ји као 
ин ди ка то ри да нео че ки ва не окол но сти про из во де сво је вр стан је зич ки ре флекс 
у Ита ли ји. По себ ну па жњу за слу жу ју бр зи на на ста ја ња и број ност но вих 
тер ми на ко ји су пре пла ви ли јав ност – то је по се бан сег мент о ко јем би тре-
ба ло пи са ти из со ци о ло шке и ан тро по ло шке пер спек ти ве, да би се бо ље 
ви де ло и тач но оце ни ло шта се до га ђа (у) јед ном дру штву из ло же ном из не-
над ној, стра хо ви тој опа сно сти и ка ко ко лек тив на свест ути че на по је дин це 
у та квим слу ча је ви ма. Под стак ну ти ну ждом да пру жи мо ба рем ма ли гло сар 
ко ри стан за ис тра жи вач ко-на уч не сту ди је и на ста ву ита ли јан ског је зи ка у 
Ср би ји, освр ну ли смо се на ин тер вјуе и члан ке у ко ји ма су еми нент ни лин-
гви сти из ра зи ли ми шље ња, ис пра вља ли по је ди не ома шке, не по ду дар но сти 
и не пра вил но сти. По вла шће но ме сто у на шој ана ли зи ре зер ви са но је за 
ан гли ци зме, бу ду ћи да су они, још мно го пре раз бук та ва ња пан де ми је, били 
пред мет жу стрих ре ак ци ја и по ле ми ка код по је ди них лин гви ста (ca steL Lani 
1987). У по след њим се го ди на ма, на про тив, по ред опре зних лин гви ста (car ratù 
2020), ја вља ју и струч ња ци раз ли чи тог ми шље ња, ма ње упла ше ни за судби-
ну ита ли јан ског је зи ка под при ти ском ен гле ских тер ми на: та кве су ста во ве 
из не ли Де Бе не де ти (de be ne det ti 2009: 15) и Мор га на (mor ga na 2009: 109), 
ко ји не сма тра ју да при су ство ан гли ци за ма, кат ка да сва ка ко не по жељ но и 
не по треб но, пред ста вља чак прет њу по оп ста нак ита ли јан ског је зи ка у нама 
по зна том об ли ку. Та кав за кљу чак за ви си од две кон ста та ци је: пр ва, та ко ре-
ћи уну тар је зич ка, ти че се чи ње ни це да по ја ва ан гли ци за ма оста је у до ме ну 
лек си ко на те не за хва та струк ту ру је зи ка у ши рем сми слу (син так са, на 
при мер, не тр пи по сле ди це упо тре бе ан гли ци за ма); дру га је у ши рем сми слу 
ди ја то пиј ска, за то што се ан гли ци зми по ја вљу ју ви ше на те ле ви зи ји и у 
елек трон ским ме ди ји ма не го ме ђу го вор ни ци ма (mor ga na 2009: 109). 
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У ра ду смо та ко ђе по кре ну ли пи та ње ан ти је зи ка ко ји би се, су де ћи по 
тре нут ним је зич ким про ме на ма, евен ту ал но мо гао афир ми са ти као по сле-
ди ца ко ви да. У ве зи с тим смо при ме ти ли да су се уз ко вид по ја ви ле но ве 
пси хо ло шке им пли ка ци је, ве ро ват но про у зро ко ва не па ни ком због но во на-
ста ле си ту а ци је, ко је ука зу ју на из ве сну дис тан цу го вор ни ка од ре ал ног жи-
во та, на гу би так ослон ца и истин ског од но са пре ма жи во ту. За кљу чи ли смо, 
ме ђу тим, да пој мо ви ин фо де ми је, као ствар лек си ко на, не ће угро зи ти струк-
ту ру је зи ка бу ду ћи да ни ти сво јим бро јем ни ти ме стом уну тар лек си ко на 
има ју по тен ци ја ла за та кав ути цај на је зик. Ме ђу тим, у по гле ду то га да ле ко 
је опа сни ји та ко зва ни је зик од пла сти ке, ка ко га на зи ва Ор не ла По ли до ри 
Ка сте ла ни, ко ја да је кла си фи ка ци ју пла сти за ма, сте ре о тип них фор му ла ци-
ја би ро крат ског по ре кла, сво је вр сних је зич ких ти ко ва (poL Li do ri ca steL La ni 
1995). До во де ћи у пи та ње су штин ску уло гу ко му ни ка ци је по ко јој упо тре-
бље не ре чи има ју од ре ђе ну функ ци ју, је зик од пла сти ке ру ши од нос из међу 
пој ма и зна че ња, фа во ри зу ју ћи све круп ни је при су ство та ко зва ног пра зног 
хо да: та ко се ре чи без зна чењ ске ко ри сти мно же на у штрб је зич ке праг ма ти ке, 
док мар ке ри без уске је зич ке функ ци је у ре че ни ци про ли фе ри ра ју. У све тлу 
на ше ана ли зе, би ло би свр сис ход но по спе ши ва ти ова ква раз ми шља ња, јер 
би но ви ан ти је зик, по тен ци јал но чак опа сни ји од Кал ви но вог (caL vi no 1965), 
мо гао да про ис тек не за пра во из је зи ка од пла сти ке, из кли ше ти ра них форму-
ла ци ја ко је спре ча ва ју оства ри ва ње пу ног по тен ци ја ла ита ли јан ског је зи ка.
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Др Не ма ња З. Ка ро вић

ЉУ БО МИР СИ МО ВИЋ, МА ТИ ЈА БЕЋ КО ВИЋ И  
БРА НИ СЛАВ ПЕ ТРО ВИЋ У ТО КО ВИ МА РАЗ ВО ЈА  

СРП СКОГ ПО СЛЕ РАТ НОГ МО ДЕР НИ ЗМА

У ра ду се раз ма тра по е тич ки ста тус Љу бо ми ра Си мо ви ћа, Ма-
ти је Бећ ко ви ћа и Бра ни сла ва Пе тро ви ћа у кон тек сту раз во ја срп ског 
по сле рат ног мо дер ни зма. Ис пи ти ва њем ин ди ви ду ал ног ства ра лач-
ког са зре ва ња ових пе сни ка на сто ја ли смо да оцр та мо лук њи хо ве 
естет ске еман ци па ци је од мо дер ни стич ких прет ход ни ка, али и да 
пред ста ви мо кључ не по е тич ке чи ни о це ко ји кон сти ту и шу њи хо ву 
је дин стве ну по ет ску при ро ду. По себ ну ис тра жи вач ку па жњу по све-
ти ли са гле да ва њу по ло жа ја ко ји им је до де љи ван у те ку ћој кри тици 
и књи жев но и сто риј ским син те за ма.

Кључ не ре чи: по сле рат ни мо дер ни зам, нео сим бо ли зам, естра-
да, ди ја ле кат, жар гон, ху мор.

Јед но од пи та ња ко је се на ме ће при по ку ша ји ма да се на књи жев но и сто-
риј ски по у здан на чин ис пи та по е тич ки ста тус Љу бо ми ра Си мо ви ћа, Ма тије 
Бећ ко ви ћа и Бра ни сла ва Пе тро ви ћа у кон тек сту раз во ја срп ског по сле рат ног 
мо дер ни зма мо гло би да гла си: ка ко је по ме ну тим ства ра о ци ма по шло за 
ру ком да се вр ло сна жно су прот ста ве не ким од кључ них чи ни ла ца са време-
не мо дер ни стич ке по е зи је, а да упра во тим су про ста вља њем, и оним у чије 
име је от пор пру жан, и са ми оста ну мо дер ни? На овом ме сту нео п ход но је 
ис та ћи син таг му књи жев но и сто риј ски по у зда но као сво је вр сни иде ал ко ји 
је те шко, а мо жда и не мо гу ће по сти ћи, јер ка да по је ди нац с књи жев но и стра-
жи вач ким ам би ци ја ма уро ни у на ре че ну епо ху са на ме ром да се, за по че так, 
у њој ори јен ти ше, не зна се шта му те же па да: да се ра за бе ре у свим мо гу ћим 
зна че њи ма од ред ни це мо дер ни зам или по сле рат ни мо дер ни зам, да про зре 
ло ги ку по ко јој се књи жев но и сто риј ски то ко ви од ви ја ју, или да у том ме
те жу пој мо ва, до га ђа ја и чи ње ни ца од ре ди ка кву уло гу и зна чај има ју три 
на ре че на пе сни ка.

На пр ви по глед све се чи ни јед но став ним и пре глед ним: хро но ло шки след 
ства ри се ла ко утвр ђу је, а зна чај књи жев них по ја ва ни је те шко про це ни ти, 
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до кле год се на ис тра жи ва не по ја ве гле да са дис тан це, до не кле ар би трар но, 
а по ма ло и по јед но ста вљу ју ће. Ме ђу тим, до вољ но је су сре сти се са не ко ли-
ко кон крет них по ку ша ја књи жев них исто ри ча ра и кри ти ча ра да пред ста ве 
основ не то ко ве срп ске по сле рат не књи жев но сти, да би се у из ве сној ме ри 
раз ве ја ла пред ста ва о пр вим де це ни ја ма књи жев ног жи во та на кон Дру гог 
свет ског ра та као пе ри о ду ко ји је књи жев но и сто риј ски те мељ но са ме рен и 
ја сно ва ло ри зо ван. Ува жа ва ју ћи труд до са да шњих књи жев них исто ри ча ра, 
а на ро чи то ри зик у ко ји су се упу сти ли они што су се пр ви од ва жи ли да 
оцр та ју ма пу раз во ја по сле рат не књи жев но сти, нео п ход но је има ти у ви ду 
и из ве сне ли ми те по је ди них по гле да на ета пе мо дер ни зма, ко ји ни су то ли-
ко огра ни че ња ау то ра, ко ли ко огра ни че ња са ме књи жев не исто ри је као 
на уч не ди сци пли не, ко ја низ ства ра лач ких чи ње ни ца и умет нич ких фе но-
ме на мо ра да уоб ли чи у го вор о прав ци ма, стру ја ма, фа за ма, ге не ра ци ја ма, 
на ра шта ји ма, али пред ста ву о по је ди нач ним ау то ри ма мо ра да уде си та ко 
да она бу де са о бра зна над ре ђе ној исто риј ској при чи. До бар књи жев ни исто-
ри чар је сто га онај ко ји кро ји и у из ве сном сми слу пре кра ја сли ку о пе сни-
ци ма и пи сци ма, али та ко да се што ма ње огре ши о исти ну њи хо вих ин ди-
ви ду ал них по е ти ка, али ипак до вољ но да би ве ли ке ни зо ве раз ли чи тих 
по е тич ких фи зи о но ми ја учи нио укло пи вим у ма ги страл ни књи жев но и сто-
риј ски след. 

Му ха рем Пер вић је, ре ци мо, Љу бо ми ра Си мо ви ћа, Ма ти ју Бећ ко ви ћа 
и Бра ни сла ва Пе тро ви ћа увр стио у пе сни ке тре ће ли ни је (1973: 632), док их 
је Пре драг Па ла ве стра ка сни је од ре дио као пред став ни ке тре ће ге не ра ци је, 
али но си о це пе те фа зе у раз во ју срп ске по сле рат не књи жев но сти (2012: 
226). Све та Лу кић је Си мо ви ћа сме стио у окви ре ре зер вне ге не ра ци је или 
ге не ра ци је у сен ци, а Бећ ко ви ћа и Пе тро ви ћа убро јао у пе сни ке тре ћег на
ра шта ја (1973: 151–152), док је Јо ван Де ре тић сма трао да Си мо вић при па да 
ру бу нео сим бо ли стич ки и нео кла си ци стич ки на стро је них пе сни ка, од но сно 
кру гу ства ра ла ца код ко јих се осе ћа за мор од ап стракт но сти и уни вер за ли-
зма мо дер ни ста, а Бећ ко ви ћа и Пе тро ви ћа при по јио про ви зор но де фи ни са ној 
гру пи мо дер них ур ба них пе сни ка (2007: 1174). Чи тав низ дру гих књи жев них 
кри ти ча ра во дио се за себ ним кри те ри ју ми ма при раз вр ста ва њу ових пе сни-
ка. Та ко је Вук Кр ње вић Си мо ви ћа при кљу чио ства ра о ци ма чи ја је по е ти ка 
пре те жно из ло же на ути ца ји ма фол клор не тра ди ци је, а Бећ ко ви ћа и Пе тро-
ви ћа са гле дао као ау то ре код ко јих се лир ски по глед на свет те ме љи пр вен-
стве но на ху мо ру (1973: 159–166), док је Ти о дор Ро сић по ку шао да пе сни ке 
по де ли пре ма то ме да ли у њи хо вом из ра жа ва њу до ми ни ра сли ков ни, гла
гол ски, фан та стич ки или иро нич ки ис каз, па је, не по сти жу ћи сво јим ис тра-
жи ва њем ре зул тат ко ји би био зна чај ни ји од Кр ње ви ће вог, Бећ ко ви ћа и Пе-
тро ви ћа од ре дио као пе сни ке у чи јим је де ли ма на гла шен иро ниј ски дис курс, 
док је код Си мо ви ћа ис та као до ми на ци ју фан та сти ке, гро те ске и ху мо ра (1988: 
6). Из бе гав ши да по ме ну тим пе сни ци ма при да не ки кон кре тан стил ски 
пред знак, Ми хај ло Пан тић их је, јед но став но, на звао пе сни ци мауса мље ни
ци ма (1994: 8–9). Има ју ћи, да кле, у ви ду мно жи ну и ра зно ли кост по ме ну тих 
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по гле да на по сле рат ни књи жев но и сто риј ски раз вој, са свим је ра зу мљи во 
због че га је Јо ван Де лић још 2012. го ди не у пред го во ру јед ног на уч ног збор-
ни ка ука зао не са мо на по тре бу већ и на нео п ход ност по нов ног књи жев но-
и сто риј ског кон тек сту а ли зо ва ња по е зи је Љу бо ми ра Си мо ви ћа, Ма ти је Бећ-
ко ви ћа и Бра ни сла ва Пе тро ви ћа (2012: 11).

Ова три пе сни ка су, пре све га, са мо свој ни књи жев ни ства ра о ци, чи ји 
се умет нич ки раз вој од ви јао у за себ ним рит мо ви ма, по дик та ту вла сти тих 
уну тра шњих на ло га. Ме ђу тим, не сум њи во је и то да су њи хо ве ства ра лач-
ке по ја ве по мно гим свој стви ма ме ђу соб но срод не, те да су као но си о ци 
за јед нич ких књи жев них те жњи у јед ном до бу пред ста вља ли ве сни ке но вих 
умет нич ких стре мље ња. Ни је зго ре га по ме ну ти и то да су Љу бо мир Си мо-
вић и Ма ти ја Бећ ко вић у сво јим по чет ним ства ра лач ким пе ри о ди ма пре тр-
пе ли ве ли ке по е тич ке пре о кре те, док је Пе тро ви ће во естет ско фор ми ра ње 
има ло ујед на че ни ји ри там и про ти ца ло у зна ку бла ге ево лу ци је. 

Си мо вић се, на и ме, из збир ке у збир ку по ступ но осло ба ђао по е тич ке 
сен ке Ми ло ша Цр њан ског, и то ка ко ње них стра жи лов ских та ко и ње них 
ви дов дан ских од ра за, а за тим и по вре ме не, али не пре те ра но на гла ше не скло-
но сти ка епи гон ским по дра жа ва њи ма Мом чи ла На ста си је ви ћа, Вас ка По пе 
и Бран ка Миљ ко ви ћа. Бећ ко ви ће ву пр ву ства ра лач ку фа зу ка рак те ри ше, 
из ме ђу оста лог, и еклек тич ки, а кат кад не до вољ но кри тич ки од нос пре ма 
нео сим бо ли стич ком књи жев ном ис ку ству, на ро чи то пре ма та да ве о ма при-
ма мљи вим ути ца ји ма миљ ко ви ћев ске из ра жај но сти, али и умет нич ко кле
ца ње под те ре том сво је из ра зи то его цен трич не, не рет ко ро бу сне, че сто не пред-
ви дљи ве, а по вре ме но и со лип си стич ки на стро је не лир ске су бјек тив но сти. 
За раз ли ку од прет ход на два пе сни ка, за Пе тро ви ћа се мо же ре ћи да се већ 
од пр ве збир ке ја вио вла сти тим лир ским гла сом, али је нео п ход но и ис та ћи 
и то да је ње гов глас – мо жда пла ћа ју ћи це ну ра но до сег ну те умет нич ке 
зре ло сти – нај бр же и утих нуо.

Љу бо мир Си мо вић, Ма ти ја Бећ ко вић и Бра ни слав Пе тро вић пред ста вља-
ју ви ше од ге не ра ци је или на ра шта ја, јер их из ну тра у ве ћој ме ри по ве зу је 
по е тич ка срод ност не го хро но ло шка бли скост, али ма ње од по кре та, прав ца 
или пе снич ке шко ле, због то га што њи хо ва де ла ни су об је ди ње на ни ка квим 
за јед нич ким про гра мом или ма ни фе стом. Реч је пе сни ци ма ко је је умет-
нич ки бли ским ис пр ва учи ни ло оно што је би ло ре ак тив но у њи хо вој по ја-
ви на по зор ни ци са вре ме не срп ске по е зи је, а то је осе ћа ње да је са вре ме ни 
пе снич ки ис каз пре за си ћен хер ме ти змом, од но сно по тре бом да се из раз 
учи ни пре ко ме ре ин те лек ту ал ним и не рет ко са свим ап стракт ним, што је 
до ве ло не са мо до одва ја ња по е зи је од ствар ног жи во та, већ и од пу бли ке. 

Же ле ћи да се од у пру ути ца ји ма пре о вла ђу ју ће по е тич ке па ра диг ме, 
Си мо вић, Бећ ко вић и Пе тро вић су, сва ки на свој на чин, об но ви ли иде ју о 
ко му ни ка тив ном пе снич ком је зи ку и естет ским по тен ци ја ли ма жи ве ре чи, 
што их је, по ло ги ци сво је вр сне лан ча не ре ак ци је, на ве ло не са мо на по ет ску 
ре а фир ма ци ју жар гон ских и ди ја ле кат ских из ра за, већ и ди ја ло ги за ци ју 
пе снич ког го во ра, упо тре бу ре то рич ки сти ли зо ва них мо но ло га и бе сед нич ки 
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ве о ма упе ча тљи вих по сту па ка при из ла га њу лир ског ма те ри ја ла. За по че ти 
низ по е тич ких про ме на во дио је ка за ме ни лир ске ин стан це го вор ним ли ци-
ма, опре де љи ва њу за ве ће и на ра тив ни је фор ме по пут по е ме, али и ка пре-
у сме ра ва њу пе снич ке па жње ка не по сред ним до жи вља ји ма ре ал ног жи вота 
и сва ко дне ви це, или бу ђе њу по ет ског ин те ре со ва ња за свет са пе ри фе ри је 
и по гле де на ствар ност ко ји су са раз ли чи тих раз ло га дру штве но скрај ну ти.

Осим ових на чел них ства ра лач ких те жњи, по сто ји и чи тав низ дру гих 
и кон крет ни јих по е тич ких аспе ка та ко ји по е зи ју Љу бо ми ра Си мо ви ћа, Ма-
ти је Бећ ко ви ћа и Бра ни сла ва Пе тро ви ћа чи не умет нич ки бли ском и ду хов но 
ре зо нант ном. У та кве аспек те убра ја се: сен зи би ли тет ски срод на при ро да 
њи хо вих нај ра ни јих лир ских гла со ва; скло ност да не за не мар љив број пе-
са ма ис пе ва ју из пер спек ти ве по кој ни ка ко ји се не огла ша ва из не ког тран-
сцен дент ног све та, већ из са ме зе мље; на чи ни на ко ји су у свом ства ра лач-
ком ве ку пе ва ли о во ље ним жен ским би ћи ма; естрад ни еле мен ти њи хо вог 
огла ша ва ња у књи жев ној јав но сти; лир ска ар ти ку ла ци ја ан ти рат них и па ци-
фи стич ких рас по ло же ња; трет ман са вре ме них нео а ван гард них иде ја; од нос 
пре ма фол клор ном на сле ђу, ху мо ру и, што је по себ но ва жно, мо дер но сти.

При ро ду лир ских би ћа с чи јим се гла со ви ма су сре ће мо у нај ра ни јим 
ства ра лач ким фа за ма ових пе сни ка по ве зу је из ра зи та тем пе ра мент ност, 
те ле сна и ду хов на ус треп та лост, раз ли чи та иси ја ва ња мла да лач ког ен ту-
зи ја зма и чвр ста во ља да се сна га ви та ли стич ког на бо ја из но ва до ка зу је. 
Си мо ви ћев ра ни су бјект из ра зи то је сен зи би лан и чул но пер цеп ти ван, а свет 
у ко јем се об рео при ма мљив је и пун ра зно вр сних сен за ци ја. По сред ством 
ерот ско на вр ху ње них при зо ра у ње му ће се ис тан ча на осе тљи вост за кре-
та ња у при ро ди пре о бра жа ва ти у сна жан до жи вљај сто пље но сти са еле мен-
ти ма све та у ко јем оби та ва. Раз ба ру ше но и на ме тљи во, пла хо и си ло ви то, 
Бећ ко ви ће во ра но пе снич ко Ја про сто кип ти од си ро ве уну тра шње сна ге, 
ко је по ку ша ва да се осло бо ди чи не ћи нео бич не и екс цен трич не ге сто ве. То ме 
је сли чан и Пе тро ви ћев су бјект, јер је са мо у ве рен, еруп тив но ре чит, а испу-
њен же љом да за па њи љу де и овла да све том. Ње го во би ће хра ни се чу ђе њем 
пред еле мен тар ним по ја ва ма све та, те се у ње му ни жу та ла си на ив них ег зал-
та ци ја, об на вља жи вот на ра дост, ра ђа же ља за ра зним ше ре тлу ци ма и де чач-
ким не ста штви ма, и рас плам са ва ду бо ко уса ђе на и еми нент но ства ра лач ка 
во ља за игром. 

У по чет ним збир ка ма ови пе сни ци су си жее зна чај ног бро ја пе са ма 
из гра ђи ва ли да ју ћи реч оно ме ко ји по чи ва под зе мљом. Ва жно је ис та ћи да 
се ни код јед ног од ова три по ет ска ства ра о ца гроб не за ми шља као ме сто 
ко нач ног људ ског не ста ја ња, већ као тач ка од ко је от по чи ње сво је вр сна 
сим би о за чо ве ка и цве та, тре ну так ус по ста вља ња тај но ви те за јед ни це ду ха 
и би ља, од но сно мо ме нат су сре та и ми стич ног спа ја ња ег зи стен ци је и веге-
та ци је. Њи хо ва пред ста ва о за гроб ном по сто ја њу у то вре ме ни је, да кле, 
под ра зу ме ва ла ви зи ју тран сцен ден ци је или иде ју о по сто ја њу ме та фи зич ких 
про сто ра. Уме сто то га, Си мо ви ће ве Бећ ко ви ће ве и Пе тро ви ће ве пе снич ке 
сли ке про же те су при зо ри ма чо ве ко вог по смрт ног рас та ка ња на еле мен те 
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и укљу чи ва ња у ци клич ни ри там об на вља ња при ро де и креп ку буј ност ве-
ге та ци је. 

У лир ској ви зи ји Љу бо ми ра Си мо ви ћа, Ма ти је Бећ ко ви ћа и Бра ни сла ва 
Пе тро ви ћа жен ско би ће је нај пре осли ка ва но у ду ху ви та ли стич ке ра до сти 
и ерот ског за до вољ ства, док у њи хо вим по зни јим де ли ма же на за до би ја уло-
гу го то во бо жан ске фи гу ре ко ја омо гу ћа ва жи вот ну об но ву и пру жа ме та фи-
зич ку уте ху. Код Си мо ви ћа је у том сми слу мо гу ће спрег ну ти ли ни ју ко ја 
во ди од пе ва ња о не и ме но ва ној дра гој и Лу ци ји, пре ко Ис точ ни ца до Де сет 
обра ћа ња Бо го ро ди ци Тро је ру чи ци Хи лан дар ској; код Бећ ко ви ћа је реч о 
пу та њи ко ја за по чи ње Ве ром Па вла дољ ском, а окон ча ва не са мо обра ћа њем 
ми ло срд ној мај ци Бо го ро ди ци Тро је ру чи ци, већ и но вим пе ва њем о Ве ри 
Па вла дољ ској, чи ју хар мо ни ју прот ки ва ју то но ви јед не ес ха то ло шке осе ћај-
но сти; док се код Пе тро ви ћа ра ди о лир ској фа сци на ци ји ко ја се у по чет ку 
ти ца ла зна ме ни те Ане, по том фи гу ре Ве чи те Де вој чи це, а на кра ју ма те рин-
ски бла ге же не ко јој на не ка кав чу де сан на чин по ла зи за ру ком да у су бјек ту, 
кад год се ужа сне пред из ве сно шћу смр ти, ожи ви иде ју о мо гу ћем по врат ку 
у без бри жно и спа со но сно окри ље мај чин ске утро бе.

Би ло да је ко ри шће на као вред но сна или де скрип тив на од ред ни ца, 
естрад ност је у при лич ној ме ри обе ле жи ла књи жев но кри тич ку ре цеп ци ју 
Ма ти је Бећ ко ви ћа и Бра ни сла ва Пе тро ви ћа. Реч је, за пра во, о тер ми ну ко ји 
је у раз ли чи тим пе ри о ди ма по сле рат не по е зи је имао дру га чи ја зна че ња. 
Од мах на кон ра та естрад не од ли ке су пре по зна ва не код пред став ни ка тако-
зва ног пру га шко-ку би ка шког за но са јер су сво је по ли тич ки ин стру и ра не 
пе сме из во ди ли јав но и па ро ла шки гла сно ре ци то ва ли пред ма са ма, док су 
у по то њим де це ни ја ма ова свој ства при пи си ва на оним пе сни ци ма ко ји су 
же ле ли да, по ди ла зе ћи уку су пу бли ке, стек ну ме диј ску по пу лар ност ко ја 
би се мо гла ме ри ти са сла вом спорт ских и глу мач ких зве зда. У слу ча ју Ма-
ти је Бећ ко ви ћа и Бра ни сла ва Пе тро ви ћа естрад ност је по је ди ним и нај че шће 
не га тив но на стро је ним кри ти ча ри ма по слу жи ла као озна ка ко јом су по ку-
ша ли да те о риј ски оправ да ју по пу лар ност и до па дљи вост ових пе сни ка, али 
да им при том опо врг ну или де ли мич но оспо ре умет нич ку вред ност. 

За раз ли ку од та ко зва не естрад но сти, ко ја је естет ски при бли жа ва ла 
Бећ ко ви ћа и Пе тро ви ћа, ан ти ми ли та ри стич ка и па ци фи стич ка рас по ло же-
ња пред ста вља ла су по е тич ку тач ку у ко јој су се то ком ше зде се тих го ди на 
пре се ца ли Си мо ви ће ви и Пе тро ви ће ви ства ра лач ки пу те ви. Оба пе сни ка 
су, ру ко во ђе на на ре че ним рас по ло же њем, на тра ди ци о нал не об ли ке ро дољу-
би ве по е зи је гле да ли са иро ниј ске дис тан це. Ви зи ја тра гич но сти вој нич ке 
суд би не твор цу Шле мо ва је по слу жи ла као пот по ра за де ми сти фи ко ва ње 
вред но сти по пут по бе де, сло бо де, род не гру де и за ви ча ја. Ме ђу тим, по јам 
во је ва ња је код овог пе сни ка при лич но по јед но ста вљен јер је из лир ског до-
жи вља ја сра чу на то од стра њен по јам од брам бе ног ра та, од но сно иде ја о ју-
нач кој бор би, све сном жр тво ва њу за сло бо ду и хе рој ској ди мен зи ји људ ског 
по сто ја ња. Уз то, Љу бо мир Си мо вић ни је же лео да се сво јим ан ти рат ним ста-
во ви ма за ме ри вла сти ма ко ји су со ци ја ли стич ком ре во лу ци јом об ли ко ва ну 
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ју го сло вен ску ствар ност уте ме љи ли упра во на иде а ли зо ва ним пред ста ва ма 
о пар ти зан ским во је ва њи ма, ар ми ји и На род но-осло бо ди лач кој бор би, па 
је, чу ва ју ћи сво ју иде о ло шки кон фор ми стич ку по зи ци ју, из во ре рат них по-
ша сти ве зи вао за дру ге европ ске на ро де и за та да омра же не мо нар хи стич ке 
др жав не по рет ке. Бра ни слав Пе тро вић је, пак, сво је ан ти ми ли та ри стич ке 
ста во ве ко ри стио ка ко би про гла сио три јумф љу ба ви („Ге не рал”, „Ка пе тан 
I кла се”, „Ре дов”), ко ју је схва тао као моћ до вољ но сна жну и ства ра лач ки 
по тент ну да се де струк тив ним си ла ма су прот ста ви као ан ти те за. Ме ђу тим, 
сво је са ти рич не жа о ке ни је, слич но ау то ру Шле мо ва, упу ћи вао ка са вре ме-
ном ко му ни стич ком до бу, већ ис кљу чи во ка по ли тич ко-дру штве ним са др-
жа ји ма ра ни јих исто риј ских пе ри о да. 

Осим ан ти рат них ста во ва и па ци фи стич ког сен ти мен та, Љу бо ми ра 
Си мо ви ћа и Бра ни сла ва Пе тро ви ћа је то ком ше зде се тих го ди на по е тич ки 
бли ским чи нио и по вре ме ни ства ра лач ки до слух са по је ди ним еле мен ти ма 
у то вре ме ве о ма ак ту ел них нео а ван гард них и сиг на ли стич ких књи жев них 
стре мље ња. Си мо вић се ути ца ју ова квих по е тич ки ра ди кал ни јих иде ја из-
ло жио пи шу ћи да нас пот пу но за не ма ре ну збир ку По след ња зе мља (1964), 
од но сно по е му „Por tus re gi us”, док је с по ступ ци ма ви зу е ли за ци је тек ста и 
ле три стич ким за хва ти ма Бра ни слав Пе тро вић екс пе ри мен ти сао на стра ни-
ца ма сво је пр ве две пе снич ке књи ге. Ме ђу тим, у ка сни јем умет нич ком раз-
во ју ових пе сни ка нео а ван гард ни ути цај не ће има ти зна чај ни ју уло гу.

Тра га ју ћи за из во ри ма пе снич ких сли ка ко је ће ре зо ни ра ти са њи хо вим 
мо дер ним је зич ким сен зи би ли те том и по мо ћи им да вла сти ту по е тич ку 
фор му лу учи не има ги на циј ски бо га ти јом и умет нич ки са мо свој ни јом, Си-
мо вић и Бећ ко вић, а до не кле и Пе тро вић, ства ра лач ки су се окре та ли фол-
клор ној тра ди ци ји. Код Си мо ви ћа су та кве те жње нај ви дљи ви је по ста ле 
на кон об ја вљи ва ња збир ке Уо чи тре ћих пе тло ва (1972), а уо ча ва ле су се не 
са мо у на чи ни ма на ко је је пе сник сти ли зо вао фан та стич не мо ти ве, већ и 
на пла ну фор ме и из ра за, од но сно у пе сни ко вој скло но сти да по дра жа ва 
је зич ку са же тост и зна чењ ску прег нант ност крат ких усме них жан ро ва (по-
сло ви ца, пи та ли ца, уз ре чи ца, за го нет ки, кле тви, за кле тви, бла го сло ва, здра-
ви ца, бр за ли ца, раз бра ја ли ца, ба сми). Ути цај фол клор ног на сле ђа се у Бећ-
ко ви ће вој по е зи ји огле да пре све га у об но ви фи гу ре усме ног ка зи ва ча, одо сно 
ре а фир ма ци ји по гле да на свет уоб ли че ног из ме ђу оста лог и на род ним веро-
ва њи ма, али и ожи вља ва њу фол клор них жан ро ва ко ји из та квог до жи вљаја 
ствар но сти про ис хо де. Уз то, ње го ве ро вач ке по е ме по ка за ле су да, на су прот 
по зна том Ви на ве ро вом гле ди шту, де се те рац ни је ис тро шен и ока ме њен, већ 
естет ски до вољ но флек си би лан да би мо гао у се бе при ми ти и но ве рит мо ве 
и мо дер ни ја зна че ња. Опи са ним трет ма ном усме не тра ди ци је – за сно ва ним 
на ства ра лач ком пре о бли ко ва њу, а не на пу кој ими та ци ји – Си мо вић и Бећ-
ко вић су се у из ве сном сми слу по е тич ки при бли жа ва ли ни зу на ших из ра зи-
тих ре пре зен та на та књи жев но-умет нич ке мо дер но сти по пут: Раст ка Пе тро-
ви ћа, Мом чи ла На ста си је ви ћа, Вас ка По пе, Ми о дра га Па вло ви ћа, Бран ка 
Миљ ко ви ћа и дру гих, у чи јим су де ли ма умет нич ка ино ва тив ност и ар ха ично 
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ис ку ство тво ри ли ди ја лек тич ко је дин ство. У по ре ђе њу са прет ход на два 
пе сни ка, код Бра ни сла ва Пе тро ви ћа се фол клор ни ути цај по нај ма ње осе ћа, 
али да ле ко од то га да ни је при су тан. Ње гов од нос пре ма на род ној кул ту ри 
сво дио се углав ном на по вре ме ну алу зив но-ево ка тив ну игру са по је ди ним 
еле мен ти ма ко лек тив ног пе снич ког на сле ђа (по пут там ног ви ла је та и фи-
гу ре Гој ко ви це) или на по ку ша је да се па ро диј ским трет ма ном усме не пре-
да је де ми сти фи ку је еп ско схва та ње про шло сти („До бро вољ ни при лог за 
на ци о нал ну исто ри ју”).

Љу бо ми ра Си мо ви ћа, Ма ти ју Бећ ко ви ћа и Бра ни сла ва Пе тро ви ћа пове-
зу ју и не ке вр ло кон крет не об ли ко твор не скло но сти. Сва тро ји ца су, ре ци мо, 
скло ни да лир ске струк ту ре из гра ђу ју по ду жим на бра ја њи ма, да по ет ске 
це ли не ком по зи ци о но и се ман тич ки за о кру жу ју по ен ти ра ју ћим за вр шни-
ца ма, и да сли ка ма про ис те клим из су бјек тив них до жи вља ја при да ју хи пер-
бо лич не раз ме ре.

Од го ва ра ју ћи на пи та ње с по чет ка тек ста, ва ља ло би се под се ти ти да 
је по чет ком пе де се тих го ди на већ ис по ља ва ње ан ти дог мат ског ста ва би ло 
до вољ но да по је ди ни пе сни ци за до би ју сво је вр сну мо дер ни стич ку ле ги ти-
ма ци ју, док се код Си мо ви ћа, Бећ ко ви ћа и Пе тро ви ћа еми нент но мо де ран 
став за чео у тре нут ку ка да су се од ре кли на че ла по дра жа ва ња и за ме ни ли 
га на че лом над ме та ња. Та ква по е тич ка на сто ја ња су се по том по твр ђи ва ла 
чи но ви ма њи хо вог ства ра лач ког су прот ста вља ња оно ме што је у са вре ме ној 
по е зи ји, иа ко мо дер ни стич ко по по ре клу, по ста ло естет ски ис тро ше но. Реч 
је у исто ри ји мо дер не по е зи је од већ по зна тим по ме ра њи ма клат на од уз и-
ше ног је зи ка ка раз го вор ној дик ци ји, од хер ме ти зма ка ко му ни ка тив но сти, 
од сим бо ли стич ки ап стра хо ва не и ете ри зо ва не лир ске ин стан це ка чо ве ку 
од кр ви и ме са, од ми стич ких до жи вља ја ка ис ку ству сва ко дне ви це. Сме на 
ових су прот них чи ни ла ца ни је, раз у ме се, знак ра за ра ња мо дер но сти, већ 
при род на и ну жна по сле ди ца ње ног уну тра шњег ди ја лек тич ког про це са. 

Чу ва ју ћи ау то но ми ју ин ди ви ду ал ног по е тич ког раз во ја, али се естет-
ски огле да ју ћи је дан у дру го ме, Љу бо мир Си мо вић, Ма ти ја Бећ ко вић и Бра-
ни слав Пе тро вић су се, слу ша ју ћи уну тра шњи по рив за из на ла же њем вла-
сти те ства ра лач ке ау тен тич но сти, нај пре ра за бра ли у ме те жу са вре ме них 
по ет ских гла со ва, а по том се у ча су ка да је нео сим бо ли стич ка па ра диг ма 
га сну ла пред очи ма чи та ла ца жељ них су сре та са све жим из во ри ма по е зи је, 
об зна ни ли као лир ски ве сни ци књи жев но у мет нич ке об но ве и ви нов ни ци 
но ве мла до сти срп ског по сле рат ног мо дер ни зма.
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Др Јо ван Де лић

О СА БРА НИМ ДЕ ЛИ МА  
БО РИ СЛА ВА МИ ХАЈ ЛО ВИ ЋА МИ ХИ ЗА

(Бо ри слав Ми хај ло вић Ми хиз, Са бра на де ла,  
Но ви Сад – Бе о град – Ириг, 2022–2023)

Са бра на де ла Бо ри сла ва Ми хај ло ви ћа Ми хи за у де вет то мо ва ре зул тат 
су из ван ред ног ис тра жи вач ког и из да вач ког по ду хва та у из да њу Ма ти це 
срп ске из Но вог Са да, Уни вер зи тет ске би бли о те ке из Бе о гра да и Срп ске чи-
та о ни це из Ири га. 

Ово из да ње је ду го и озбиљ но при пре ма но и та ко ре ћи ју че за вр ше но. 
Ово је у 2023. го ди ни јед но од нај зна чај ни јих из да ња срп ских из да ва ча. Рад на 
овом из да њу тра јао је ду го, јер су не ки Ми хи зо ви спи си би ли не до ступ ни и 
ра су ти, па се по је ди ни то мо ви ни је су мо гли ком пле ти ра ти, на ро чи то драма-
ти за ци је. Ствар се у по след њи час обр ну ла на до бро, та ко да је пр вих де вет 
то мо ва ком пле ти ра но. У Ма ти цу срп ску је сти гла и Ми хи зо ва дра го цје на 
пре пи ска, па би се у на ред ном вре ме ну мо гао оче ки ва ти и том-два пре пи ске. 
Али оно што је основ но – де вет то мо ва Ми хи зо вих Са бра них де ла је го то во. 
Увје ре ни смо да је ово из да ње јед но од нај зна чај ни јих из да ња срп ских из да-
ва ча. Овим из да њем Ми хи зов опус је ком пле ти ран и Ми хиз је до био одго-
ва ра ју ћи ста тус у срп ској књи жев но сти и књи жев ној кри ти ци; ста тус ко ји 
му, по при ро ди ства ри, при па да. Са да је ја сно ко је тај чо вјек био и шта је 
иза се бе оста вио: 

Био је књи жев ни кри ти чар, уз Зо ра на Ми ши ћа – нај у ти цај ни ји књи жев-
ни кри ти чар по слије Дру гог свјет ског ра та. 

Био је ан то ло ги чар срп ске по е зи је из ме ђу два свјет ска ра та. 
Био је пје сник; исти на – пје сник јед не збир ке, али пје сник. 
Био је про зни пи сац ау то фик циј ске про зе, је дан од нај бо љих ко је смо 

имали.
Био је драм ски пи сац; по мно ги ма – ве ли ки драм ски пи сац. Ово из да-

ње дра ма исто вре ме но је про во ка ци ја за са вре ме но по зо ри ште. 
Био је пи сац дра ма ти за ци ја на ших кла сич них дје ла. И ту је до ста но вог 

про на ђе но, от кри ве но и ком пле ти ра но. За то су Ми хи зо ве дра ме и дра мати-
за ци је но ви иза зов срп ским по зо ри шти ма. 

ПОВОДИ

UDC 821.163.41.09 Mihajlović-Mihiz B.(049.32)
https:

СА БРА НА ДЕ ЛА БО РИ СЛА ВА МИ ХАЈ ЛО ВИ ЋА МИ ХИ ЗА



246

Био је пу бли ци ста; уви јек ква сац по бу не и не при ста ја ња. 
Ми хиз је жи вио у до ба ин тен зив но га, чак и дра ма тич но га књи жев ног 

жи во та у Ср би ји и Ју го сла ви ји; ње гов ути цај на ши ро ком ју го сло вен ском 
про сто ру био је мо ћан, а у Ср би ји го то во пре су дан. 

По сто ји не што што ни је ушло у ова Са бра на де ла, а не ће ући ни у 
једна на ред на. Ми хиз је био ути ца јан и по то ме што ће био по вла шће ни 
чи та лац про зе, али и по е зи је, и дра ма, на ших нај по зна ти јих пи са ца, ње го вих 
са вре ме ни ка. Он је пред ла гао из мје не и ин тер вен ци је на дје ли ма ве ли ких 
име на, а те из мје не су, по пра ви лу, усва ја не. По том ути ца ју, он је је дин стве-
ни пи сац и кри ти чар, не са мо у срп ској, већ и у свјет ској књи жев но сти. А 
то се не може пре ци зно кон ста то ва ти ни ре ги стро ва ти, а по го то ву се не 
мо же уни је ти у Са бра на де ла. По то ме је Ми хиз је дин ствен и у свјет ским 
раз мје ра ма. Био је пр ви чи та лац, кре а тив ни кри ти чар – са рад ник, а че сто и 
не ви дљи ви коау тор пи сци ма као што су До бри ца Ћо сић, Бо ри слав Пе кић, 
Ан то ни је Иса ко вић, Дра го слав Ми ха и ло вић, Ме ша Се ли мо вић, Ма ти ја Бећ-
ко вић, Ду шан Ко ва че вић, Ми ло ван Ђи лас, Ра до слав Пет ко вић, Алек сан дар 
Ти шма, Сло бо дан Се ле нић. 

Са за хвал но шћу га се сје ћа ју: До бри ца Ћо сић, ко ји је оста вио ли јеп Ми-
хи зов књи жев ни пор трет, Па вле Ивић, ко ји је – као и Ћо сић – ис ти цао из-
у зет ну Ми хи зо ву ин те ли ген ци ју, Љи ља на и Бо ри слав Пе кић, Жи во рад Стој-
ко вић, Алек сан дар Ти шма, Ми ло ван Ђи лас, Ма ти ја Бећ ко вић, ау тор јед ног 
од нај љеп ших тек сто ва о Ми хи зу и Ра до слав Пет ко вић. 

Као кри ти чар је пре по знао, и тач но и до бро оци је нио: Иву Ан дри ћа, 
Ми ха и ла Ла ли ћа, До бри цу Ћо си ћа, Вла да на Де сни цу, Ме шу Се ли мо ви ћа, 
Ан то ни ја Иса ко ви ћа, Ми о дра га Бу ла то ви ћа, Сло бо да на Се ле ни ћа, Да ни-
ла Ки ша, Бо ри сла ва Пе ки ћа, Дра го сла ва Ми ха и ло ви ћа, Оска ра Да ви ча, 
Бран ка Ћо пи ћа, Ћа ми ла Си ја ри ћа, Мир ка Бо жи ћа, Вје ко сла ва Ка ле ба, 
Во ји на Је ли ћа, Ран ка Ма рин ко ви ћа, а од пје сни ка је ви со ко по ди гао: Мом-
чи ла На ста си је ви ћа, Вас ка По пу, Ми о дра га Па вло ви ћа, Де сан ку Мак си-
мо вић, Сте ва на Ра ич ко ви ћа и Ма ти ју Бећ ко ви ћа. Као кри ти ча ра кри ти ке 
пре по знао га је Слав ко Гор дић. Ва ља ис та ћи Ми хи зов од нос пре ма Јо ва ну 
Скер ли ћу, А. Г. Ма то шу, М. Ри сти ћу, М. Кр ле жи, В. Г. Бе лин ском и Сент 
Бе ву.

Ср бин, уви јек и до кра ја, Ми хиз ни ка да ни је био шо ви ни ста. Пи сао је 
из вр сно о хр ват ским пи сци ма, а не ки Хр ва ти о ње му, ре ци мо Влат ко Па-
вле тић. 

Био је про тив ник уских кон цеп ци ја и као чо вјек ши ро ке кул ту ре за ла-
гао се за са гле да ва ње срп ске књи жев но сти у што ши рем кон тек сту. 

Био је про тив них сва ког ду хов ног про вин ци ја ли зма и за тво ре но сти; 
кри ти чар из ра зи то ин ди ви ду ал ног сти ла, му ње ви тог ре флек са, из у зет но ви-
со ке спо соб но сти ужи вља ва ња у ту ђе тек сто ве. Та спо соб ност ужи вља ва ња 
у дру гог и ње го ва ди ја ло шка при ро да би ле су пред у слов за ње го ве дра мати-
за ци је на ших кла сич них дје ла. 
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Ми хи за ме тод ни је учи нио ве ли ким кри ти ча рем, већ вр хун ска спо соб-
ност ужи вља ва ња, ши ро ка сен зи бил ност, из у зе тан стил, ди ја ло шки од нос 
пре ма књи га ма, пи сци ма и сви је ту, кри тич ка отво ре ност, сви јест о тра ди-
ци ји, ри јет ка спо соб ност пре по зна ва ња ври јед но сти. 

Ра спон ње го вог ин те ре со ва ња је ши рок: од 18. до 20. ви је ка, па је и по 
то ме као кри ти чар је дин ствен. Он је кри ти чар са из ра зи тим исто риј ским 
осје ћа њем, из у зет но ве зан за пи сце из Вој во ди не. Вој во ди на је три ста го ди на 
би ла под руч је не пре ки ну тог тра ја ња срп ске књи жев не ри је чи и ње них ви-
со ких до ме та. Оту да Ми хи зо во ин те ре со ва ње за срп ску гра ђан ску ли ри ку, 
за ан то ло ги ју Мла де на Ле сков ца, за Бран ка Ра ди че ви ћа, Ва су Жив ко ви ћа, 
по хва ле Вељ ку Пе тро ви ћу, Иси до ри Се ку лић, Ми ло шу Цр њан ском, па Ђури 
Јак ши ћу и Зма ју.

Ми хиз је мај стор пор тре та у кри ти ци и про зи. А нај кра ћи пор трет је, 
мо жда, она ре че ни ца ко ју је на пи сао до че кав ши књи гу Ђа во ли до ла зе Мио-
дра га Бу ла то ви ћа: „Ма ли мо мак, ве ли ки па као“. По сво јој са же то сти и оба-
сја њу лич но сти под сје ћа на но ви ји, крај кра ћи пор трет на ше књи жев но сти, 
ко јим је Ма ти ја Бећ ко вић осли као Но ви цу Та ди ћа – „Цр на вар ни ца“. 

Овом из да њу Са бра них де ла прет хо ди ла је док тор ска ди сер та ци ја Вла-
да на Бај че те о Ми хи зу, ко ја је штам па на у истом фор ма ту и тех нич кој опреми 
као и Са бра на де ла и ко ја су их на ја ви ла. 

Ово је да нас нај зна чај ни ји тре ну так у ре цеп ци ји књи жев ног дје ла Бо-
ри сла ва Ми хај ло ви ћа Ми хи за и у ус по ста вља њу ње го вог ста ту са у срп ској 
књи жев но сти и кри ти ци. То је раз лог за ра дост сва ком ко ме је срп ска књи-
жев ност на ср цу. 

Тек сто ви при ре ђи ва ча – пред го во ри и ко мен та ри уз ово из да ње – озби-
љан су на уч ни и ис тра жи вач ки до при нос про у ча ва њу Ми хи за. При ре ђи вачи 
су до шли до про на ла зака и от кри ћа. Пред го во ре при ре ђи ва ча, из бор ше зде-
сет кри тич ких тек сто ва и ди сер та ци ја Вла да на Бај че те омо гу ћа ва ју тро сту-
ко кри тич ко са гле да ва ње Ми хи зо вог дје ла, што је ри је дак, па и је дин ствен 
слу чај. У пр ви план су до шле кри ти ке Ни ко ле Ко ље ви ћа, Слав ка Гор ди ћа, 
Љу би ше Је ре ми ћа, Сло бо да на Се ле ни ћа, Јо ва на Ћи ри ло ва, Вла де те Јан ко-
ви ћа, Љи ља не Пе ши кан-Љу шта но вић и Гој ка Бо жо ви ћа. 

Че сти там ко ле га ма при ре ђи ва чи ма. Че сти там Ма ти ци срп ској и су из-
да ва чи ма: Уни вер зи тет ској би бли о те ци у Бе о гра ду и Чи та о ни ци у Ири гу. 
Че сти там на шем тех нич ком уред ни ку Ву ки ци Ту ца ков на огром ном оба-
вље ном по слу, струч ном са рад ни ку Ми ле ни Ку лић, го спо ди ну Вла ди ми ру 
Ва ти ћу и ко рек то ру Та тја ни Пив нич ки Дри нић. До бро знам ко ја је енер гија 
уло же на у овај по сао. 

Срп ска књи жев ност је од да нас бо га ти ја за јед ног ком плет ног Ми хи за. 
Обо га ће не су и књи жев на кри ти ка, и срп ска по е зи ја, а на ро чи то ау то фик циј-
ска про за и срп ска дра ма. 

Ово је ли јеп пра знич ки тре ну так за Ма ти цу срп ску, за два вије ка по сто-
ја ња Ле то пи са Ма ти це срп ске, и Ма ти це срп ске, за не што мање од дви је 
го ди не. 
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Је дан ве ли ки по сао је до бро ура ђен. Има мо са чи ме иза ћи пред прет ке, 
и пред са вре ме ни ке, и пред по том ке. 

До бро до шао, Ми хи зе, у но вом сја ју, у об ли ку и ве ли чи ни ме ђу сво је. 

Др Јо ван Де лић, до пи сни члан СА НУ 
Уни вер зи тет у Бе о гра ду 
Фи ло ло шки фа кул тет 
Ка те дра за срп ску књи жев ност са ју жно сло вен ским књи жев но сти ма
jo van de lic.de lic @gmail.co m

Примљен: 10. децембра 2023.
Прихваћен за штампу децембра 2023.



Др Љи ља на Пе ши кан Љу шта но вић

ДРА МЕ И ДРА МА ТИ ЗА ЦИ ЈЕ  
БО РИ СЛА ВА МИ ХАЈ ЛО ВИ ЋА МИ ХИ ЗА

Дра ме и дра ма ти за ци је сва ка ко об је ди њу ју је дан од нај зна чај ни јих аспе-
ка та ства ра лач ког ра да Бо ри сла ва Ми хај ло ви ћа Ми хи за и је дан од естет ских 
вр ху на ца ње го вог укуп ног де ла. Ово осо би то ва жи за ње го ве дра ме, на рочи-
то за дра му Ба но вић Стра хи ња, ко ја, ве ру јем, спа да у не ко ли ко нај вред ни јих 
оства ре ња срп ске дра ме уоп ште. На ста ла као тран спо зи ци ја по зна те пе сме 
Стар ца Ми ли је, али и ко сов ског пе ва ња уоп ште и на ро чи то пе сме Смрт мај ке 
Ју го ви ћа, ова дра ма је умно го ме пре се кла и бит но пре о бли ко ва ла до ми нан-
тан ток срп ске дра ма тур ги је по чет ком ше зде се тих го ди на два де се тог ве ка. 

На су прот фи ло зоф ској за пи та но сти над оп штим пи та њи ма људ ске 
при ро де и тра ја ња, ко ју на ме ће низ ми са о них дра ма ко је су у срп ску драма-
тур ги ју уно си ле еле мен те ан тич ког ми та; исто риј ске лич но сти и до га ђа је 
оп ште исто ри је; фи ло зоф ску спе ку ла тив ност и за пи та ност над те мељ ним 
ан тро по ло шким пи та њи ма; или из ма шта не псе у до и сто риј ске про сто ре, зби-
ва ња, лич но сти и њи хо ва има ги нар на пре да ња и ми то ве – ко ји су од ли ко-
ва ли де ла Јо ва на Хри стић (1933–2002), Ми о дра га Па вло ви ћа (1928–2014) и 
Ве ли ми ра Лу ки ћа (1936–1997) – Ми хиз Ба но вић Стра хи њом на срп ске сце-
не вра ћа на ци о нал не те ме, срп ску усме ну епи ку и еп ске ју на ке, су штин ски, 
ства ра лач ки и естет ски пре о бли ку ју ће срп ску (псе у до)исто риј ску ме ло драму 
ко ја је до ми нант но обе ле жи ла срп ске сце не у дру гој по ло ви ни 19. ве ка. Не 
са мо Ба но вић Стра хи ња већ и дра ма Мар ко Кра ље вић, ма ње ус пе ла по суду 
кри ти ке и по зо ри шне пу бли ке, пред ста вља ју са ме вр хун це овог драм ског 
то ка, не са мо у од но су на исто риј ске ме ло дра ме Јо ва на Су бо ти ћа, Ма ти је Ба на, 
Ми ло ша Цве ти ћа, па и Бра ни сла ва Ну ши ћа већ и у од но су на де ла Јо ва на 
Сте ри је По по ви ћа, Ла зе Ко сти ћа и Ђу ре Јак ши ћа, ко ја се те мат ски мо гу веза-
ти уз овај жа нр, али су пре ра сла ње го ве жан ров ске од ред ни це. 

И Ба но вић Стра хи ња и Мар ко Кра ље вић у уоп ште ни про стор фи ло зоф-
ске рас пра ве и по ли тич ке але го ри је уно се све жу, иро нич ну, жи ву људ ску 
при чу, ис ту ма че ну на нов и ори ги на лан на чин. Су прот ста вља ју ћи жен ску 
и му шку при чу, људ ску јед но став ност и не пре тен ци о зност сво јих глав них 
ју на ка и осо бе ну ма ни пу ла ци ју исто ри јом и исто риј ским пам ће њем њи хо вих 
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ан та го ни ста, Бо ри слав Ми хај ло вић Ми хиз на сце ни по ста вља јед но од те-
мељ них пи та ња срп ске исто риј ске све сти – пи та ње из да је и вер но сти. Он 
та ко за жи во та об је ди њу је сво је че ти ри дра ме (Ба но вић Стра хи ња, Мар ко 
Кра ље вић, Ка пе тан Сај лер и Оп ту же ни Пе ра То до ро вић)1 под на сло вом 
Из да ји це. Об је ди ња ва ју ћи на сце ни тра гич не из да је и са мо и зда је сво јих јуна-
ка, Ми хиз упе ча тљи во су прот ста вља ма ле људ ске при че с ве ли ком при чом 
ве ка, чи ји су но си о ци пси хо ло шки про ду бље ни ли ко ви, осен че ни еле ментима 
иро ни је и људ ском тра ги ком. 

При мо ран да из да, а су о чен са оп штом осу дом оних због ко јих је ту из-
да ју и са мо и зда ју по чи нио ње гов Мар ко Кра ље вић че ка сво је но во и ефект-
ни је сцен ско упри зо ре ње. Ка пе тан Сај лер дра ма je о фа на ти ку и фа на ти зму. 
Вил хелм Сај лер, „нај бо љи Не мац Ба на та“, са зна је да је син Је вре ји на Мел-
хи о ра Вај са и Ка та ри не, по нем че не Сло ва ки ње, тра ги ко мич ни је из дај ник 
ари јев ске чи сте ра се, свог по о чи ма и по лу бра та, ко је сма тра не до стој ним, 
сво је љу ба ви, али и сво је пра ве кр ви. И нај ма ње ус пе ла Ми хи зо ва дра ма 
Оп ту же ни Пе ра То до ро вић сво је ства ра лач ко оправ да ње и мо гу ћу сцен ску 
ре ле вант ност по сти же укр шта њем из да је и са мо и зда је исто риј ског Пе ре 
То до ро ви ћа (1852–1907), зна чај ног пу бли ци сте, ко ји је од ва тре ног ре пу бли-
кан ца, при ста ли це Све то за ра Мар ко ви ћа и јед ног од осни ва ча ра ди кал не 
стран ке, по сле смрт не пре су де због уде ла у Ти моч кој бу ни и кра ље вог по-
ми ло ва ња, по стао ода ни мо нар хи ста и обе но ви ће вац. Ми хиз ов де осве тља ва 
пси хо ло шку, со ци јал ну и исто риј ску под ло гу ре не гат ства, али зна чењ ску 
уни вер зал ност ко ју по се ду ју оста ле ње го ве дра ме до се же. са мо по вре ме но 
у сце на ма у ко ји ма сим бо лич ки ква ли тет пре ва зи ла зи чи ње нич ку до ку мен-
тар ност, по пут оне у ко јој То до ро вић, уме сто фо рин том, во зну кар ту ко ја му 
омо гу ћу је бек ство из Ау стро у гр ске, ода кле је про те ран, и из до мо ви не у ко јој 
га че ка че ти ри го ди не ро би је – пла ћа срп ском рат ном ме да љом за хра брост.

На ци о нал на исто ри ја ни је у Ми хај ло ви ће вим дра ма ма са мо кон вен цио-
нал на по за ди на зби ва ња већ не по сред но, ак тив но об ли ку је суд би не ли ко ва. 
Упра во за то Ми хи зо ве дра ме има ју не са мо ви со ке књи жев не ква ли те те већ 
и још увек не ис ко ри шће ни сцен ски по тен ци јал. Сло же ни, про дор ни, ду хо-
ви ти и иро нич ни ди ја лог ко ји је овај ау тор за по чео са на ци о нал ном истори-
јом и вла сти том са вре ме но шћу још увек је ак ту е лан.

У це ли ни узев, и дра ма ти за ци је Бо ри сла ва Ми хај ло ви ћа Ми хи за от кри-
ва ју ње го ву су штин ску по све ће ност на ци о нал ном по зо ри шту и исто ри ји, 
кул тур ној и по ли тич кој. У књи зи у окви ру са бра них де ла об је ди ње не су са-
чу ва не дра ма ти за ци је Бо ри сла ва Ми хај ло ви ћа Ми хи за: 1. Вој во ди на – по ет
ска па но ра ма (пре ми је ра 29. 11, 1956, Срп ско на род но по зо ри ште, Но ви Сад. 
Ре жи ја Јо ван Ко њо вић); Ра до је До ма но вић, Стра ди ја. Са ти ра у два де ла 
(пре ми је ра 30. 11. 1958, Срп ско на род но по зо ри ште, Но ви Сад. Ре жи ја Јо ван 
Пут ник); Бра ни слав Ну шић, Ау то би о гра фи ја (пре ми је ра 15. 10. 1960. Срп ско 

1 Дра мо лет Стри же ноко ше но, об ја вљен у Ле то пи су Ма ти це срп ске 1960. го ди не, 
укљу чен је у при ло ге књи ге дра ма у окви ру са бра них де ла.
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на род но по зо ри ште, Но ви Сад. Ре жи ја Ду шан Ро дић. Пре ми је ра 22. 10. 1960, 
На род но по зо ри ште, Ниш. Ре жи ја Алек сан дар Гло вац ки, пре ми је ра 8. 10. 1961, 
Бе о град ско драм ско по зо ри ште. Ре жи ја Алек сан дар Гло вац ки); Ле о нид Лео-
нов, Ло пов (пре ми је ра 26. 11. 1965, На род но по зо ри ште, Бе о град. Ре жи ја Бо јан 
Сту пи ца); Ме ша Се ли мо вић, Дер виш и смрт (пре ми је ра 29. 9. 1970, На род но 
по зо ри ште, Ниш. Ре жи ја Рај ко Ра ду ко вић. Пре ми је ра 29. 4. 1971, Ате ље 212, 
Бе о град. Ре жи ја Бран ко Пле ша); Ми ли ца Ја ко вље вић – Мир Јам, Ра њени орао 
или сме ју ли де вој ке до пу сти ти про бу пре бра ка (пре ми је ра 12. 3. 1972, Ате ље 
212, Бе о град. Ре жи ја Со ја Јо ва но вић); Ма ти ја Бећ ко вић, Ме ђа Ву ка Ма нито га 
(пре ми је ра 18. 5. 1978, На род но по зо ри ште, Бе о град. Ре жи ја Слобо дан ка 
Алек сић); Бо ри слав Пе кић, Цин ца ри или ко ре шпо ден ци ја (пре ми је ра 5. 2. 
1980, Ате ље 212, Бе о град. Ре жи ја Ар се ни је Јо ва но вић); Пе тар Пе тро вић 
Ње гош, Гор ски ви је нац, са Ма ти јом Бећ ко ви ћем (пре ми је ра 16. 12. 1980, На-
род но по зо ри ште, Бе о град. Ре жи ја Ви да Ог ње но вић); До бри ца Ћо сић, Ко
лу бар ска бит ка (пре ми је ра 29. 12. 1983, Ју го сло вен ско драм ско по зо ри ште, 
Бе о град. Ре жи ја Ар се ни је Јо ва но вић); Бо ри слав Пе кић, За кле ти спа си лац 
да вље ни ка (пре ми је ра 1. 12. 1985, Ате ље 212, ре жи ја Не над Илић); До бри ца 
Ћо сић, Ва љев ска бол ни ца (пре ми је ра 31. 1. 1989, Ју го сло вен ско драм ско 
по зо ри ште, ре жи ја Де јан Ми јач). Ру ко пис драм ског ко ла жа, са чи ње ног од 
ад ми ни стра тив не пре пи ске из до ба Обре но ви ћа, Ка пе тан – ка пе та ну (пре-
ми је ра 28. 12. 1965, Ате ље 212, Бе о град. Ре жи ја Јо ван Ко њо вић) ни је са чу ван. 
Из књи ге по све ће не Ми хи зо вим дра ма ти за ци ја ма из о ста вљен је и текст Ве-
ди кин до ве Лу лу, по што је при ре ђи ва чи ца сма тра ла сам да он не мо же би ти 
тре ти ран као дра ма ти за ци ја, јер је реч о дра ма тур шкој ин тер вен ци ји у из-
вор ном драм ском тек сту, ко ји је об је ди њен још за ве де кин до вог жи во та. 

Пре ко сво јих дра ма ти за ци ја Ми хиз во ди осо бе ни ства ра лач ки и вред
ну ју ћи по ли лог: са пи сцем, де лом, ре ди те љем и глум ци ма, пу бли ком. Бира-
ју ћи шта ће и ко га ће из ве сти на сце ну, он ис ти че оно што ви ди као основ не 
цр те вред но сти из у зет ног де ла. Ове дра ма ти за ци је пред ста вља ле су зна ча-
јан сег мент по зо ри шног жи во та у Ср би ји и СФР Ју го сла ви ји. Реч је о тек сто-
ви ма из во ђе ним у нај за на чај ни јим по зо ри шти ма, о успе шним, ути цај ним и 
на гра ђи ва ним пред ста ва ма. Бо ри слав Ми хај ло вић је до био две Сте ри ји не 
на гра де за дра ма ти за ци ју и адап та ци ју: 1961. го ди не, на 6. Ју го сло вен ским 
по зо ри шним игра ма у Но вом Са ду, за Ну ши ће ву Ау то би о гра фи ју, у ре жији 
Алек сан дра Гло вац ког и из во ђе њу На род ног по зо ри шта из Ни ша; и 1982. 
го ди не на 27. Ју го сло вен ским по зо ри шним игра ма, за Пе ки ће ву Ко ре шпо ден
ци ју, у ре жи ји Ар се ни ја Јо ва но ви ћа и из во ђе њу Ате љеа 212. Пред ста ва До-
ма но ви ће ве Стра ди је у ре жи ји Јо ва на Пут ни ка и из во ђе њу Срп ског на род ног 
по зо ри шта, до би ла је 1959, на 4. Ју го сло вен ским по зо ри шним игра ма две 
но се ће Сте ри ји не на гра де: за пред ста ву у це ли ни и за ре жи ју. Сем то га, пред-
ста ве по Ми хи зо вим дра ма ти за ци ја ма има ле су из у зе тан успех код пу бли ке. 

Об ја вљи ва ње дра ма ти за ци ја Бо ри сла ва Ми хај ло ви ћа Ми хи за сма тра-
мо дра го це ним под сти ца јем за (об но вље ни?) ди ја лог срп ског по зо ри шта и 
кул ту ре, али и као под се ћа ње о оби му и ква ли те ту ње го вог укуп ног ан га-
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жма на у срп ском по зо ри шту, књи жев но сти и кул ту ри. Ду хо ви те, не у ка лу-
пље не, жи ве, сцен ски про во ка тив не, ове дра ма ти за ци је и да нас во де свој 
им пре сив ни ди ја лог са де ли ма ко ја су их ин спи ри са ла и пу бли ком ко јој су 
на ме ње не. Иза на гла ше не вер но сти је зи ку и сти лу ори ги на ла слу ти се при ступ 
кри ти ча ра ко ји сво је оду ше вље ње пред ле по том и вред но шћу ту ђег де ла 
„спон та но отва ра, ши ро ко као про зо ре“2, ну де ћи га бу ду ћим гле да о ци ма и 
чи та о ци ма, пре ло мље но кроз при зму свог брит ког и про ниц љи вог ду ха. 

Љи ља на Пе ши кан Љу шта но вић
Фи ло зоф ски фа кул тет у Но вом Са ду 
Од сек за срп ску књи жев ност и је зик 
jo lji lja@g mail.co m

Примљен: 19. децембра 2023.
Прихваћен за штампу децембра 2023.

2 Бо ри слав Ми хај ло вић Ми хиз, „Еј, ала смо се са ста ли бе ћа ри“, Кри ти ке и огле ди 1, 
стр. 561. 



Се ли мир Ра ду ло вић

ЧО ВЕК СА ЗЛАТ НИМ МО ЗГОМ

Бо ри слав Ми хај ло вић Ми хиз је био чо век ко ји је, чи та вог жи во та, на 
раз лич не на чи не, да ри вао срп ску књи жев ност и кул ту ру, али и, нај не по сред-
ни је, сво је ко ле ге и при ја те ље. С раз ло гом га је, Ма ти ја на звао чо ве ком са 
злат ним мо згом, ко ји ни је имао дру ге бра ће осим при ја те ља. Мо жда је нај-
у ме сни је пре до чи ти да су пр ве две Ми хи зо ве књи ге, по себ но пр ва, већ ма 
све до чан ство о ини ци јал ном ста ди ју оног про це са у ко јем је по пин Бо ра 
из ра стао у пр ву гла ву срп ске кул ту ре, на го ве шта ва ју ћи из у зет не инте лек-
ту ал не и књи жев не по тен ци ја ле, не го ли књи ге ко је, у бит но ме, за о кру жу ју 
ње го во де ло, као, на при мер, Пор тре ти или Ау то би о гра фи ја о дру ги ма. Оне 
се, да кле, као што сам пре до чио у Пред го во ру, хо ће, пре све га, као де ла у 
ко ји ма се уо ча ва траг да ру ју ћих бра зди, ко је је из о рао овај вред ни ау тор, 
пе њу ћи се ка вр хо ви ма срп ске књи жев но сти и кул ту ре дру ге по ло ви не ХХ в. 
Сто га је уме сно, ре као бих, уз Ми хи зов став у Ау то би о гра фи ји о дру ги ма. I, 
да је, у Пе сма ма, уоч љи ва но стал ги ја за за ви ча јем из ко је про ви ру је Је се њин, 
на кри вље ни ше шир сре мач ког пр ко са, ста рин ска сен ти мен тал ност и наси
ље ри ме, при до да ти – има у њи ма и тра го ва не ста шлу ка бе ћа ра ца, али и 
тра го ва оне иза зов не (на ста си је вић ке) ат мос фе ре је зич ког згу шња ва ња које 
зра чи у ви ше сме ро ва. Да нас, се дам и по де се тле ћа на кон из ла ска из штам-
пе Ми хи зо вог пр вен ца-са ми зда та, нај при ме ре ни је га је од ре ди ти као не ку 
вр сту са мо о пи са (од но сно са мо ин тер пре та ци је), али и по ма ло скан дал ном 
књи жи цом сти хо ва, ка ко је сам ре као, по во дом из ла ска из штам пе пе снич ког 
са ми зда та, у раз го во ру с Ми лу ти ном Чо ли ћем, пре до ча ва ју ћи да се по е зи јом 
ни је ба вио.

Ан то ло ги ја Срп ски пе сни ци из ме ђу два ра та об у хва та из бор из пе снич-
ког де ла осам на ест на ших пе сни ка ко ји су ства ра ли из ме ђу две гра нич не го-
ди не – од 1918. до 1941. го ди не. Кључ ни пе сни ци, од но сно, пе сни ци ко ји су 
за у зе ли нај ве ћи про стор, с нај ве ћим бро јем пе са ма, у из бо ру Бо ри сла ва Ми-
хај ло ви ћа Ми хи за су Оскар Да ви чо (ше сна ест пе са ма), Иво Ан дрић, Ми лан 
Де ди нац, Ра де Дра и нац (по де сет пе са ма), Раст ко Пе тро вић (де вет пе са ма), 
те Ду шан Ва си љев, Ми лош Цр њан ски, Ста ни слав Ви на вер, Де сан ка Макси-
мо вић (по осам пе са ма). С мог ста но ви шта – све по го дак до по гот ка. У про-

UDC 821.163.41.09 Mihajlović-Mihiz B.
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ло шком тек сту, под на сло вом Уме сто пред го во ра, у ко јем да је ин фор ма ције 
о кри те ри ју и ка рак те ру ан то ло ги је, ау тор на во ди да ни је реч о сту ди ји, већ 
о ан то ло ги ји пе сни ка, у ко јој ни су за сту пље не ле пе пе сме, као уса мље ни и 
че сто слу чај ни про из вод јед ног тре нут ка, већ да ро ви те и сна жне пе снич ке 
фи зи о но ми је. Осим то га, ни је се по ви но вао на че ли ма шко ла, пра ва ца, гру
па ци ја и тен ден ци ја, већ је тра гао за из гра ђе ном, сна жном и са мо стал ном 
лич но шћу, од но сно, за пе сни ци ма ко ји су, у на ше пе сни штво, уне ли ау тен
ти чан тон и не е пи гон ску но ви ну, код ко јих се истин ски дар сти хо твор ства не 
мо же све сти на ме ру тех нич ког де та ља. О сва ком од осам на ест пе сни ка дат 
је ар гу мен то ва ни (и раз и гра ни) ми кро по е тич ки за пис, с на ме ром да ва ри
јант но и ре љеф но ука же на њи хо ве нај ка рак те ри стич ни је цр те, да из гра ди 
кри тич ки став за раз у ме ва ње њи хо вог зна ча ја (и ста ту са) у мно го стру ком 
хо ру на ше ме ђу рат не по е зи је. Сво де ћи ути ске о свом из бо ру, ау тор, на по-
слет ку, на во ди да му је био циљ да срп ско ме ђу рат но пе сни штво учи ни ре
љеф ним и при сут ним, од но сно, да чи та ла штву по ну ди ње го ву че о ну и про
дор ну стра ну, ону спа со но сну и дра го це ну ка ри ку ко јом се ве зу је и на ста вља 
пе снич ки ла нац ге не ра ци ја и епо ха.

О ан то ло ги ји Срп ски пе сни ци из ме ђу два ра та (1918‒1941), пи са ли су 
ис так ну ти кри ти ча ри он да шњег вре ме на – Зо ран Га ври ло вић, Ми лош Бан-
дић, Ми лан Бог да но вић, Пре драг Па ла ве стра и дру ги, што је и ра зу мљи во, 
јер сва ка ан то ло ги ја иза зи ва ве ли ку па жњу и дра го це на је сва кој кул ту ри. 
Чи ни се да је нај у ме сни је ре ћи да је он, у њој, сле дио свој кри ти чар ски ин-
стинкт, с ве ром да кри ти ка има за да так да де фи ни ше и отво ри гра ни це књи-
жев но сти, али и да је нео п хо дан кон ти ну ал ни ди ја лог из ме ђу кри ти ке и оно га 
што она кри ти ку је. Био је, од по чет ка до кра ја, имун на ис ку ше ња прак тича-
ра по пу лар но-бес циљ них па ра док са ко ји нас во де од све је текст до ни шта 
ни је текст – и на зад, од но сно, на ис ку ше ња сци јен ти зо ва них по гле да хи сте
рич не пе дант но сти.

Све до че ћи о Ми хи зу, на по чет ку тре ћег де се тле ћа ХХI ве ка, из све та, за-
ко ро вље ног, с пра хом, зем ним, на гла ви, и те шким при штом, ухо ди о че вим, 
са свих кра је ва оп штег Ва ви ло на, у ко јем пси хо трон ска сред ства, у трен, пре-
о кре ћу сва ку на шу ће ли ју, и о ње го вој ан то ло ги ји Срп ски пе сни ци из ме ђу 
два ра та, у ко јој је из ва јао њи хо ве фи гу ре, при се ћа мо се ре чи Ни ко ле Ко ље-
ви ћа да је реч о је ди ном на шем кри ти ча ру ко је га пам ти мо по на дим ку, одно-
сно, да Бо ри сла ва Ми хај ло ви ћа мно ги не зна ју, али да Ми хи за зна ју чак и 
они ко ји би во ле ли да је за бо ра вљен. Нек та ко бу де и на да ље, кроз сва ко лена 
и ко ле на.

Се ли мир Ра ду ло вић
Би бли о те ка Ма ти це срп ске
sra du lo vic@bms.ns.ac.rs

Примљен: 25. децембра 2023.
Прихваћен за штампу децембра 2023.



Др Дра ган Л. Ха мо вић

СВЕ МИ ХИ ЗО ВЕ ДИ МЕН ЗИ ЈЕ

Бо ри слав Ми хај ло вић Ми хиз био је не што ви ше од кри ти ча ра и ка да 
је нај ви ше пи сао кри ти ку, али је по сте пе но за по сео уоч љив про стор и у 
не ким дру гим књи жев ним вр ста ма, нај пре у дра ми, по том и као при по ве дач 
свог вре ме на. Рад кри ти ча ра је, по пра ви лу, у ду бљој по за ди ни ка да упра-
вља мо по глед у књи жев ну про шлост. Слу же књи жев но сти, тач ни је књи-
жев ним вред но сти ма, ус по ста вља ју по ре дак у мно жи ни те ку ће про дук ци је, 
про ве ра ва ју на сле ђе не по рет ке и ме ста уну тар њих. Ка ко је ка да то не чи не 
ка ко до ли ку је, ви ди мо у да на шње вре ме. Кри ти ка, иа ко фор мал но ег зи стира 
те о риј ски опре мље ни ја не го ни ка да, ни из да ле ка не де лу је као ау то ри тет 
и пу то во ђа, ба рем ка да га упо ре ди мо са учин ком ме ди ја.

Ка да из го ва ра мо име Ми хиз под ра зу ме ва мо нај пре кри тич ки ау то ри тет 
ко ји се ува жа вао и вид но ути цао на чи та лач ку јав ност. Раз у ме се, иза та квог 
име на, као и дру гих име на упо ре ди вог од је ка, ста ја ле су ру бри ке углед них 
штам па них, па и елек трон ских ме ди ја. Да ли је ста тус кри ти ке – ми сли мо 
на ре че ни ефек тив ни ути цај – у ве зи са про ме ном ста ту са књи жев но сти уну-
тар са вре ме не кул ту ре, са свим је из ве сно. Али то је дру га и ду га при ча, ни је 
за ову при ли ку. Ре ћи ће мо, ипак, да ни по ми ња не вред но сти одав но ни су 
ста бил не, не го се стра те шки до во де у пи та ње, обр ћу, пот ко па ва ју и ру ше, 
као у ка квој по ве сној игра ри ји с не из ве сним по сле ди ца ма. Још и ви ше из-
о ста је по тре ба за кри ти ком као из ра зом са мо све сти, су че ље не са то ко ви ма 
што вла да ју и дик ти ра ју оп шти смер. Све до ци смо раз до бља гло бал ног про-
јек то ва ња уни форм них исти на и сти ло ва, све ого ље ни је и об у хват ни је кон-
тро ли са них. Та кав кон текст не тр пи ни ства ра о це као сло бод не не си стем ске 
лич но сти, а ка мо ли кри ти ча ре ко ји би та кав си стем оспо ри ли. 

Бо ри слав Ми хај ло вић Ми хиз се на мет нуо усме ре ном енер ги јом од мо-
мен та ка да је то та ли та ри зам ти то и стич ког ти па, та да у фор ми ра њу, оцр тао 
се би из ве сна огра ни че ња. Та ко су се, у про сто ру ства ра ња, мо гли ис по љити 
из ве сни не си стем ски то но ви, тј. са др жа ји из ван ди рект ног ре во лу ци о нар ног 
дик та та. Сам Ми хиз, као што зна мо, со бом је об је ди ња вао скло ност да ис-
пи ту је гра ни це сло бо де у тек сту и кроз јав на исту па ња, али и чу ло опре за 
за рад оп стан ка у по ли тич ки ри гид ним де це ни ја ма, уну тар иде о ло ги је ко ју, 
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у осно ви, ни је при хва тао, али се на ње на пра ви ла игре адап ти рао. У та квим 
ли ми ти ра ним усло ви ма, мо гао је да обе ле жи те де це ни је сво јим ум ним и 
„ре ак ци о нар ним“ по тен ци ја лом, као чу ва лац и пре но си лац по ти сну тих 
тра ди ци ја, али и афир ма тор кре а тив них но ви на. Ства рао је сво је вр сну ауто-
ми то ло ги ју, за о кру же ну по зном Ау то би о гра фи јом о дру ги ма, али је знао да 
ту исту при чу о се би са гле да и са ма ње по вољ не, са мо и ро нич не стра не, озна-
ча ва ју ћи дво стру кост као це ну сво га и ге не ра циј ског одр жа ња и оства ре но сти. 
Са став ни део то га Ми хи зо вог са мо пред ста вља ња је сте и мит о ра си па њу 
ње го ве ства ра лач ке па жње на ви ше стра на, пре све га у до ме ну усме них, 
ур ба них ле ген ди. 

Пред крај жи во та, и сам Бо ри слав Ми хај ло вић је на сто јао да про бе ре и 
са бе ре укус свог учин ка, нај пре у кри ти ци (Пор тре ти) и драм ском пи са њу 
(Из да ји це), а по том и кроз ме мо ар ску про зу Ау то би о гра фи је о дру ги ма и 
раз лич не тек сто ве од ко јих је скло пио књи гу Ка зи ва ња и ука зи ва ња. Ка да 
са гле да мо штам па не пло до ве при ре ђи вач ких на по ра Ми хи зо вих Са бра них 
де ла па жљив чи та лац мо же ви де ти ко ли ко овај опус, иа ко жан ров ски разу-
ђен, оди ше уну тра шњим је дин ством, без об зи ра на ево лу тив не про ме не, као 
за ло га истин ске осо бе но сти јед ног ау то ра. Уце ло гле да но, из но ва по твр ђује-
мо ути сак да је реч о фи гу ри рет ког ко ва, по књи жев ној ин ту и ци ји и исто-
риј ској све сти, по кул тур ном ан га жма ну ко ји је не рет ко за ла зио у от пор и 
суб вер зи ју, али и по умет нич ком сен зи би ли те ту. Та ко ђе, не мо же мо ов де, 
ли ста ју ћи Са бра на де ла, пре ви де ти ни не же ље не тек сту ал не тра го ве дру штве-
ног кон тек ста, и по оно ме ка ко су не ке те ме пред ста вље не и по то ме шта је 
све оста вља но по стра ни. У том сми слу, пра ти мо из ра жај ни ра спон у зна ку 
опре зног по ме ра ња окви ра сло бо де по чев од пр ве де це ни је ко му ни стич ке 
дик та ту ре, не из бе жне ре то рич ке за ве се пре ко не по де сних те ма, али и, напо-
кон, крај ње отво рен и на о штрен кри тич ки дис курс у нај ка сни јем пе ри о ду 
Ми хи зо вог огла ша ва ња. 

Оства ре њу Са бра них де ла ва жан осло нац би ла је би бли о гра фи ја Ми-
хи зо вих ра до ва (Ма ри ја Јо ван цаи, Ве сна Укро пи на, Сла ђа на Су бо тић), при 
за дат ку да се у из да ње оку пе све ре ле вант не књи жев не чи ње ни це, чак и ако 
су оста ле из ван до ма ша ја прет ход них ау то ро вих се лек ци ја. За овај про је кат 
пот по ра су би ли и ре зул та ти ис тра жи ва ња Вла да на Бај че те у ра ду на док тор-
ској ди сер та ци ји о Ми хи зу. Бај че та је, за пра во, у по слу са би ра ња Ми хи зо-
вих тек сто ва, по нео тро стру ку уло гу. При ре дио је кри тич ко-есе ји стич ки 
опус, рас кло пио ау тор ске из бо ре кри ти ка и огле да у ко ји ма је наш кри ти чар 
ис ка зао сво ју (та да шњу) ау тор ску во љу, те из но ва са ста вио, са ви дљи вим 
тек стов ним до пу на ма из пе ри о ди ке, у два жан ров ски оде ље на то ма. По том 
је са чи нио, за за вр шни том Са бра них де ла, хре сто ма ти ју кри тич ких тек сто-
ва о де лу Бо ри сла ва Ми хај ло ви ћа Ми хи за, у чи јем је са ста ву и пред го вор 
Јо ва на Де ли ћа, оп шти по глед на до ме те и ме сто овог ау то ра у на шој књи жев-
но сти и на „за го нет ку“ ње го ве ви ше стра но сти, има ју ћи у ру ка ма ис хо де 
ово га ко лек тив ног по ду хва та. На по кон, фор мал но из ван ове еди ци је (али 
на сло ње на на Са бра на де ла чак и ви зу ел но), штам па на је и Бај че ти на док тор-
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ска ди сер та ци ја Бо ри слав Ми хај ло вић Ми хиз, кри ти чар и пи сац (2021). Ретку 
при ви ле ги ју је ти ме мла ди ис тра жи вач за до био, али и до вољ но оправ дао 
сво јим уде лом у овој еди ци ји од шест на сло ва у де вет то мо ва.

Опус Бо ри сла ва Ми хај ло ви ћа Ми хи за мо же се по де ли ти на сег мен те 
ши ре по зна те и оне ма ње по зна те, чак и књи жев ним про фе си о нал ци ма. 
Ме ђу по зна те али ма ње чи та не ства ри тре ба увр сти ти пе снич ки пр ве нац Бо-
ри сла ва Ми хај ло ви ћа, та ко ђе одав но ми то ло ги зо ван али и са мо скрај нут, као 
и ра ни ан то ло ги чар ски за хват, Срп ски пе сни ци из ме ђу два ра та (По е зи ја и 
ан то ло ги ја, прир. Се ли мир Ра ду ло вић). Са ми здат Пе сме, од мах иза ра та, 
био је сам по се би акт суб вер зи је. То су сти хо ви ми хи зов ске „кон тро ли са не 
суб вер зи је“, али и са дис крет ним те мат ским и сми са о ним кон це си ја ма зах-
те ви ма по рат не агит-про пов ске по ли ти ке. 

Та квог бун та на ла зи мо не са мо у по зна ти јој (не рет ко на во ђе ној), епи ло-
шкој пе сми Ко јим сме ром са чи ње ној од ин век ти ва пре ма ак те ри ма та да шње 
пе снич ке сце не, не го и у не ким дру гим пе са ма ове са мо стал но об ја вље не 
збир ке. Иза по ли тич ки по доб ног Ма су ке што ку ка, у тој пе сми се, ста рим 
ко ра ком, кра де, тач ни је при кра да, „лањ ски Цр њан ски“, од но сно ње гов лир-
ски сен зи би ли тет, не по же љан у го ди на ма учвр шће ња но ве ре во лу ци о нар не 
и тра ди циј ски ни шти тељ ске вла сти. 

Ми хи зо ву ан то ло ги ју Срп ски пе сни ци из ме ђу два ра та (1956) та ко ђе 
тре ба чи та ти кон тек сту ал но, до не кле у суб вер зив ном кљу чу. На и ме, ме ђу 
до зво ље не, при сут не и пра во вер не пе сни ке, уво ди и по ти сну те гра ђан ске 
пе сни ке ме ђу рат ног пе ри о да, вр ло из да шно по бро ју увр ште них пе са ма. На 
тај на чин, Ми хиз сиг на ли зу је да пе снич ке вред но сти срп ског је зи ка чи не 
је дин ство, ма кар ка ко тре нут но про су ђи ва ли иде о ло шки цен зо ри. Овај наук 
ва жан је и са да, ка да се је дин ство срп ске књи жев но сти си сте мат ски под ри-
ва фрон тов ским по де ла ма на на ци о на ли сте и мон ди ја ли сте, уз опор ту ни сте 
ре ги о нал них, ју гос фе рич них аспи ра ци ја. 

Мно ги ма да нас мо же про ма ћи, или ће то еви ден ти ра ти као хро но ло шки 
пре вид, чи ње ни ца да Ми хи зов из бор по чи ње не срећ ним и крат ко ве ким 
Ду ша ном Ва си ље вом. Ау тор пе сме Чо век пе ва по сле ра та ни по ко јем ме-
ри лу не би мо гао да ис пред ња чи у том ни зу ме ђу рат них пе сни ка, осим по 
го ди ни смрт ног од ла ска. Гру ба про из вољ ност, по ми сли ли би смо, уко ли ко 
не прет по ста ви мо ре зон ан то ло ги ча ра да је би ло це лис ход ни је Цр њан ског 
не ис ту ра ти на пр во ме сто ко је му при па да. Ва си љев ни је до спео да бу де по-
ли тич ки спо ран, а у про че љу из бо ра, још са ан ти рат ним пе сма ма, за кла ња 
ре ак ци о на ра Цр њан ског, те дру ге во де ће пе сни ке из ван ле ви це, на при мер 
На ста си је ви ћа или Ви на ве ра. Ова кве стра те ги је опре за, лу кав ства при ре ђи-
вач ког ума, има ли су за циљ да обез бе де про лаз на буд ним ка пи ја ма кон-
тро ле. Та ко се, по ступ но и так тич но, по вра ћа ло пра во на по сто ја ње ау то ра 
ко је су по бед ни ци пре цр та ли, а без ко јих срп ска по е зи ја не би оста ла на 
сво јој ви си ни. Али, тре ба ло је и то сме ти, у име књи жев них раз ло га. 

У упот пу ње ном кри тич ко-есе ји стич ком опу су мо же се ви де ти ре љеф-
ни ја сли ка Ми хи зо вог ра да у кри ти ци, не са мо књи жев ној. Ту су и не рет ки 
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тек сто ви о по зо ри шту и о ли ков ним ау то ри ма. Ши ри на и сме лост кри тич ке 
објек ци је, по ред им пре сив ног им пре си о ни стич ког на чи на, об ја шња ва ка ко 
је Ми хиз сте као ста тус ути цај ног кри ти ча ра. Ишао је у су срет за ни мљи вим 
или осе тљи вим те ма ма. У есе ји ма по ка зу је сми сао за сли ко ви то из ве де не 
син те тич ке уви де у књи жев не по ја ве већ за о кру же не и спрем не за ове ре ни 
ула зак у ка нон, или као зна лац ко ји из књи жев не про шло сти из вла чи значе-
ња и лич но сти ва жне за са вре ме ни ви до круг.

Дво том ник ко ји са би ра Дра ме и дра ма ти за ци је чи ни се по себ но ва жним 
за це ло ви ти је пред ста вља ње Ми хи зо ве књи жев но сти. Драм ски тек сто ви су 
већ би ли са бра ни, али су Ми хи зо ве дра ма ти за ци је са вре ме них де ла и оних 
из књи жев не кла си ке оста ле ра су те или у ру ко пи су. Љи ља на Пе ши кан Љу-
шта но вић је, у пред го во ри ма ре че на два то ма, пру жи ла ме ро да ван и ви ше 
не го ин струк ти ван по глед на Ми хи зо ву сре ди шњу ау тор ску ак тив ност мимо 
кри ти ке. Те а тар, као из ну ђе но при бе жи ште кри тич ком пе ру које је че сто 
из ми ца ло кон тро ли, до нео је мо дер ној срп ској дра ми оства ре ња што зна че 
кре а ти ван за о крет од трен да мо дер не ре ин тер пре та ци је кла сич них драм ских 
на ра ти ва, или про стор но уда ље них (псе у до)исто риј ских пред ло жа ка, пре ма 
ослон цу на ли ко ве из до ма ће еп ске кла си ке, чи ји еп ски са др жај ни је ис пра-
жњен, не го обре ме њен ши рим ег зи стен ци јал ним хо ри зон ти ма. 

Ба но вић Стра хи ња и Краљ Мар ко оли ча ва ју на ци о нал не сим бо ле, али 
су њи хо ви иза зо ви и са вре ме ни и оп ште чо ве чан ски. По ана ло ги ји са Миљ-
ко ви ће вим те жња ма да по ет ску мо дер ност за сну је на на ци о нал ним сим бо-
ли ма, Ми хиз то исто чи ни у дра ми, ин те ли гент но и успе шно. Кра ље вић 
Мар ко је, у не ку ру ку, да нас још ак ту ел ни ји, у све тлу те ме ма ни пу ла тив них 
стра те ги ја об ли ко ва ња јав ног мње ња, тј. на ра ти ва скла па них у цен три ма 
по ли тич ке мо ћи. Из ве сна по ме ра ња у драм ској оп ти ци и об ра ди ли ко ва и 
те ма из бли же и да ље про шло сти ис ка зу ју и ко ма ди у чи јем су сре ди шту 
иден ти тет ски по љу ља ни на ци стич ки офи цир (Ко ман дант Сај лер) и нај даро-
ви ти ји наш по ли тич ки кон вер тит из 19. ве ка (Оп ту же ни Пе ра То до ро вић). 

Дра ма ти за ци је Ми хи зо ве, ка ко пи ше ау тор ка пред го во ра, би ле су „знача-
јан сег мент по зо ри шног жи во та у Ср би ји и СФР Ју го сла ви ји“, чи не је жан-
ров ски ве о ма раз ли чи та књи жев на де ла, од Ње го ша, Ну ши ћа и Дома но ви ћа, 
до Се ли мо ви ћа, Ћо си ћа и Пе ки ћа. Из у зе так са стра не пред ста вља драм ска 
пре ра да ро ма на јед ног од зна чај них ру ских пи са ца со вјет ског пе ри о да (Лео-
нов, Ло пов). По себ ну па жњу чи та ла ца чи је су скло но сти да об је ди не по е зи ју 
и по зор ни цу при вла чи „по ет ска па но ра ма“ Вој во ди на, тј. ко ло рит но сцен ско 
упри зо ре ње пе са ма о Ми хи зо вом ши рем за ви ча ју, пре чан ских пе сни ка у 
ве ков ном ра спо ну, те мат ска лир ска ан то ло ги ја при ре ђе на за сце ну.

Сва ка ко да је Ау то би о гра фи ја о дру ги ма нај по пу лар ни је Ми хи зо во де ло, 
у не ку ру ку сре ди шњи ца опу са. Ова ме мо ар ска про за из два де ла (прир. Иван 
Не гри шо рац) да та је у два то ма, на чи јем је кра ју до да так са чи њен од пет 
за вр ше них оде ља ка не до вр ше ног тре ћег де ла. Де ло и до вољ но до ку мен тар-
но и ви со ко књи жев но, из вор је про вер љи вих чи ње ни ца о јед ном вре мен ском 
пе ри о ду, ко ли ко и из вор естет ског ужи ва ња у свим аспек ти ма умет нич ког 
при по ве да ња: од опи са, на ра ци је до пор тре та. При ча Пи ја на ноћ са Кр цу ном, 
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да та у до дат ку, зна чи ла је у ча су по ја ве ин сај дер ско осве тље ње не ких од кључ-
них лич но сти срп ског ко му ни зма. А је дан од оде ља ка дру ге књи ге Ау то био
гра фи је о дру ги ма упо зна је нас са ти ме да ве ли ки по ду хва ти че сто кре ћу из 
јед не гла ве, из до бро обра зло же ног кон цеп та, чак и у вре ме на не по год на за 
та кве те мељ не про јек те. Реч је о Ми хи зо вом ис ка зу о то ме ка ко је за чи ња на 
иде ја о еди ци ји Срп ска књи жев ност у 100 књи га, он да ка да је ва ља ло ти хо 
али упор но бра ни ти је дан кул тур ни кон ти ну и тет, у окол но сти ма не у пит не 
по ли ти ке окре ну те ка про јек то ва њу но вог чо ве ка и дру штва. 

Нај по сле, Ка зи ва ња и ука зи ва ња са би ра ју, у пр вом де лу, тек стов не до-
ка зе ра зно ли ког ау то ро вог уче шћа у јав ном жи во ту то ком ви ше де це ни ја, 
а у дру гом де лу све до чан ство о пи шче вом опо зи ци о ном де ло ва њу осам де-
се тих и по чет ком ви ше стра нач ких и рат них де ве де се тих го ди на. Дру ги део, 
ло гич но, има по себ ну вред ност, до ку мен тар ну, али и тај уре ђе ни низ на-
вод них „па би ра ка“ но си оти сак јед не гра ђан ске из у зет но сти ко ју мо же мо 
на кнад но ко мен та ри са ти и спо ри ти, али је те шко мо же мо иг но ри са ти.

Кри тич ка опре ма Са бра них де ла, осим при ре ђи вач ких пред го во ра, 
са др жи и на по ме не при ре ђи ва ча, ко је се од но се на тек сто ло шка пи та ња, 
опис при ре ђи вач ких про бле ма и ин тер вен ци ја, об ја шње ња кон тек ста од 
зна ча ја за раз у ме ва ње тек сто ва, али и од го ва ра ју ће би бли о граф ске де о ни це, 
као што су по пи си из во ђе ња драм ских тек сто ва или кри ти ке тих пред ста ва. 
Имен ски ре ги стри та ко ђе су део опре ме ве ћи не то мо ва. Не ма лу за слу гу и 
зна тан те рет обим ног по сла под не ли су и струч ни са рад ни ци из „зад њег 
им пре су ма“, у ра зним уло га ма: Ми ле на Ку лић, Та тја на Пив нич ки Дри нић, 
Ву ки ца Ту ца ков... По ме ну ће мо и ефект но, све де но ре ше ње ко ри ца, чи ји је 
пот пи сник Ати ла Ка пи тањ. 

Са бран и до пу њен, Ми хиз се чи ни још зна чај ни ји и це ло ви ти ји. То је 
оно што по врх све га по ка зу је ко лек тив ни по ду хват при ре ђи ва ња Са бра них 
де ла Бо ри сла ва Ми хај ло ви ћа Ми хи за, под ка пом Ма ти це срп ске. Са би ра ње 
опу са јед ног од за слу жних Ма ти ча ра, по сао за по чет о сто го ди шњи ци ње-
го вог ро ђе ња, пред ста вља ре дак слу чај плод не си нер ги је нај ста ри је на ше 
кул тур но-на уч не уста но ве и кул тур них ре со ра др жа ве и по кра ји не са чи јег 
тла је пи сац по те као. Ми хиз се, ова ко уце ло гле да но, ука зу је у ви ше ди мен-
зи ја, не са мо као књи жев на, не го и кул тур на и дру штве на фи гу ра, ори јен тир 
за сна ла же ње и од ре ђи ва ње у ди на мич ном и ме те жном ве ку ко ји је жи вео. 
На ро чи то је Ми хи зов опус ва жан за ве ро до стој но осна же ње, ода свуд под-
ри ва ног, срп ског и сло бо дар ског иден ти те та исто риј ског под руч ја зва ног 
Вој во ди на. А по сто ја ност се за сни ва на по сто ја ним вред но сти ма, ка кве је 
пре до ча вао и ства рао. 

Др Драган Л. Хамовић, научни саветник
Институт за књижевност и уметност у Београду
hamovicdragan@gmail.com

Примљен: 25. марта 2024.
Прихваћен за штампу марта 2024.





Иван Не гри шо рац

НА ПО МЕ НЕ О СА БРА НИМ ДЕ ЛИ МА  
БО РИ СЛА ВА МИ ХАЈ ЛО ВИ ЋА МИ ХИ ЗА

При ча о Ми хи зо вим Са бра ним де ли ма (Ма ти ца срп ска – Уни вер зи тет-
ска би бли о те ка „Светозар Марковић” – Срп ска чи та о ни ца, Но ви Сад – Бео-
град – Ириг, 2021–2023) по че ла је 18. мар та 2019. го ди не, ка да је у Ири гу све-
ча но отво ре на об но вље на ку ћа по па Гој ка Ми хај ло ви ћа, а у њој је из ло же на 
и но ва стал на по став ка из ло жбе ног ма те ри ја ла ве за ног за жи вот и рад Бо-
ри сла ва Ми хај ло ви ћа Ми хи за. Цео тај про цес об но ве фи нан си ра ли су Ми-
ни стар ство кул ту ре и ин фор ми са ња Ре пу бли ке Ср би је и По кра јин ска вла-
да АП Вој во ди не, па су нај ва жни ји го сти на тој све ча но сти би ли та да шњи 
ми ни стар кул ту ре г. Вла дан Ву ко са вље вић и пред сед ник Вла де г. Игор 
Ми ро вић. Све ча ност ко ју је орга ни зо ва ла Српска чи та о ни ца у Иригу и њена 
ди рек тор ка го спо ђа Ве ра Нов ко вић, би ла је ве о ма успе шно ре а ли зо ва на, уз 
при су ство ве ли ког бро ја пред ставни ка кул тур них, на уч них и обра зов них 
уста но ва, зна чај них ства ра ла ца и дру штве них рад ни ка, као и по што ва ла ца 
Ми хи зо вог де ла.

Вид но за до вољ ни због све га што је учи ње но, г. Ву ко са вље вић и г. Ми-
ро вић су се, на руч ку на ко јем се на шао је дан ма њи број зва ни ца, гла сно запи-
та ли шта то још мо же мо ура ди ти за дра гог и по што ва ног Бо ри сла ва Михај-
ло ви ћа Ми хи за. Сма тра ју ћи да би на ова кво љу ба зно и дру штве но од го вор но 
пи та ње би ло не у људ но не од го во ри ти, од мах сам ре као ка ко би нај бо ље би ло 
об ја ви ти са бра на де ла овог пи сца. Тим по ду хва том би се пре тре сло све што 
би се на шло у ау то ро вој остав шти ни, али би и са мо об ја вљи ва ње ње го вих 
дра ма ти за ци ја и пре пи ске био за да так од нај ве ћег мо гу ћег зна ча ја за срп ску 
књи жев ност и кул ту ру. Ми ни стар Ву ко са вље вић и пред сед ник Ми ро вић 
су од мах ре а го ва ли крај ње по зи тив но и бла го на кло но, обе ћав ши да ће обе 
др жав не струк ту ре ста ти иза ова квог по ду хва та. Пред лог су уз то по др жали 
и управ ник Би бли о те ке Ма ти це срп ске г. Се ли мир Ра ду ло вић, као и ди рек-
тор ка Ири шке чи та о ни це гђа Ве ра Нов ко вић, па смо се ве о ма бр зо до го во ри-
ли да по сао при пре ме Са бра них де ла ор га ни зу је Ма ти ца срп ска, да по ма жу 
Би бли о те ка Ма ти це срп ске и Српска чи та о ни ца у Иригу, а да из да ва чи бу ду 
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Ма ти ца срп ска и Српска чи та о ни ца у Иригу. Та кав до го вор је бла го си ља ла 
и Ми хи зо ва ћер ка, гђа Ми ла Јан ко вић, ко ја је обе ћа ла да ће нам на рас по-
ла га ње ста ви ти по ро дич ну ар хи ву ка ко би смо мо гли пре гле да ти све што је 
са чу ва но од не обја вље них спи са. Ове ам би ци о зне до го во ре за пе ча ти ли су 
ре пу блич ки ми ни стар кул ту ре и пред сед ник по кра јин ске Вла де по но вље ним 
обе ћа њем о по др шци, па смо се тог мартовског да на, по сле угод ног руч ка, 
још угод ни јег раз го во ра и обе ћа ва ју ћег до го во ра, раз и шли са осе ћа њем да 
смо на пра гу не чег ве о ма за ни мљи вог и вред ног. Хвала свим учесницима 
овог драгоценог разговора!

Не ча се ћи ча са, из ве стио сам Пред сед ни штво Ма ти це срп ске о овом 
до го во ру, па смо од мах кре ну ли и у ње го ву опе ра ци о на ли за ци ју. Пот пред-
сед ник Ма ти це срп ске проф. др Јо ван Де лић и ја смо се до го во ри ли о пред-
ло гу са ста ва Уре ђи вач ког од бо ра, тај са став је Пред сед ни штво пред ло жи ло 
Управ ном од бо ру, као и иде ју да Ма ти ца срп ска при пре ми Ми хи зо ва де ла, 
а то је са за до вољ ством при хва ће но и пра во ва ља не од лу ке су ве о ма бр зо 
доне се не. Уре ђи вач ки од бор је ра дио у са ста ву: Иван Не гри шо рац, пред сед-
ник; проф. др Јо ван Де лић, до пи сни члан СА НУ; проф. др Љи ља на Пе ши кан 
Љу шта но вић; г. Се ли мир Ра ду ло вић; др Дра ган Ха мо вић; др Вла дан Бај че та. 
По што је да та са гла сност свих пред ло же них, а уз то је ма ло по тра ја ла чи та ва 
про це ду ра за сни ва ња овог про јек та, Ор га ни за ци о ни од бор је по чео да ра ди и 
пре ко нач ног из бо ра, па је на чи нио основ ни кон цепт Ми хи зо вих Са бра них 
де ла, по де лио уло ге свих чла но ва и чак смо се до го во ри ли да кре не мо са по-
слом не че ка ју ћи ко нач ну реч над ле жних др жав них чи ни ла ца. До го во ре но је 
да Са бра на де ла бу ду ор га ни зо ва на у шест књи га: књ.1: По е зи ја и ан то ло ги ја, 
при ре ђи вач Се ли мир Ра ду ло вић; књ.2: Кри ти ке и огле ди, прир. Вла дан Бајче-
та (два то ма); књ.3: Дра ме и дра ма ти за ци је, прир. Љи ља на Пе ши кан Љу шта-
но вић (два то ма); књ. 4: Ау то би о гра фи ја – о дру ги ма, прир. Иван Не гри шо рац 
(два то ма); књ. 5: Ка зи ва ња и ука зи ва ња, прир. Дра ган Ха мо вић; књ.6. Књи га 
о Ми хи зу, прир. Вла дан Бај че та, по го вор Јо ван Де лић. Та ко се по чет на иде ја 
срећ но раз ви ја ла, а то је под ра зу ме ва ло и да Ма ти ца срп ска сту ди ју Вла да на 
Бај че те Бо ри слав Ми хај ло вић Ми хиз: Кри ти чар и пи сац об ја ви са истим гра-
фич ким ре ше њем, те да то исто учи ни мо и са Ми хи зо вом Са бра ном пре пи ском, 
кад проф. др Зо ри ца Ха џић Ра до вић бу де до вр ши ла ту же ље ну књи гу.

Пот пу ни кон цепт Ми хи зо вих Са бра них де ла био је са чи њен већ с јесе-
ни 2019. го ди не, а над ле жне ин стан це би ле су оба ве ште не о тој при пре ми. 
Ка ко су на ста ле не ке те шко ће око фи нан си ра ња са мог про јек та, до шло је 
до из ве сног за сто ја, да би те шко ће би ле от кло ње не тек кра јем 2020. го ди не 
ка да се – на пред лог ми ни стра Ву ко са вље ви ћа – но си о ци ма по ду хва та при-
кљу чи ла Уни вер зи тет ска би бли о те ка „Све то зар Мар ко вић“ из Бе о гра да и 
њен ди рек тор проф. др Алек сан дар Јер ков: у овој уста но ви су, на и ме, по сто-
ја ла из ве сна сред ства ко ја је тре ба ло да бу ду вра ће на Ми ни стар ству, па се 
учи ни ло да би на оп ште за до вољ ство то мо гло би ти усме ре но упра во ка Ми-
хи зо вим Са бра ним де ли ма. До го вор је ла ко по стиг нут, па се од мах кре нуло 
ка ре а ли за ци ји по ду хва та. Књи ге су из ла зи ле по го ди шњим ко ли ма, за поче-
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тим 2021. а ко нач но за вр ше ним 2023: књ. 1: По е зи ја и ан то ло ги ја (2022), књ. 2: 
Кри ти ке и огле ди 1–2 (2021), књ. 3: Дра ме и дра ма ти за ци је 1–2 (2023), књ. 4: 
Ау то би о гра фи ја – о дру ги ма 1–2 (2023), књ. 5: Ка зи ва ња и ука зи ва ња (2021), 
књ. 6. Књи га о Ми хи зу (2022); Бај че ти на сту ди ја Бо ри слав Ми хај ло вић Ми хиз: 
Кри ти чар и пи сац об ја вље на је 2022, а уз то је Вла дан Бај че та по чео са орга-
ни за ци јом го ди шњих ску по ва Срп ске чи та о ни це и Ма ти це срп ске, од ко јих 
су иза шли збор ни ци кри тич ких ра до ва Ми хи зов век (2022) и Им пре си о ни
стич ка и ства ра лач ка кри ти ка (2023). Ре кло би се да је ова кво по све ће ње 
Ми хи зо вом опу су обез бе ди ло мно го то га од зна ча ја за раз у ме ва ње и ту ма-
че ње не са мо лич ног ау то ро вог опу са не го и мно гих дру гих, срод них по јава 
срп ске књи жев но сти, по себ но књи жев не кри ти ке.

То ком са ме из ра де ових књи га све је те кло са – не ком би се мо гло учи-
ни ти – пре ве ли ком и пре спо ром по ступ но шћу. Ипак, та спо рост и по ступ ност 
по ка за ле су се дра го це ном упра во у оним кључ ним по сло ви ма у ко ји ма смо 
оче ки ва ли да би мо гло би ти из ве сних ар хив ских до пу на пи шче вог опу са: то 
се нај ви ше од но си ло на књи ге Дра ме и дра ма ти за ци је и Ау то би о гра фи ја 
– о дру ги ма. Нај ве ћа те шко ћа у оба вља њу ових по сло ва са др жа на је у чи ње-
ни ци да је трај на од сут ност Ми ле Јан ко вић, тј. њен жи вот у Мин хе ну, учи-
ни ла да се ни је мо гло до ћи до све га оно га што је оста ло у Ми хи зо вом ста ну: 
ар хив ска гра ђа је на про сто би ла те шко до ступ на, а ре ал на је би ла по ми сао 
да би се ту мо гло на ћи не што из у зет но ва жно. Про бле ми су се по себ но умно-
жи ли кад је, на жа лост, Ми ла Јан ко вић пре ми ну ла у је сен 2022. го ди не, те 
кад је по ста ло не из ве сно шта ће се де си ти са ар хив ским ма те ри ја лом. Нај-
ви ше оче ки ва ња има ли смо у ве зи са пре пи ском, те мо гу ћим про на ла ском 
тек сто ва дра ма ти за ци ја и евен ту ал ним до пу на ма за Ау то би о гра фи ју – о 
дру ги ма. Те књи ге су у ле то 2023. би ле при пре мље не, а Дра ме и дра ма тиза
ци је чак и пре ло мље не и са свим спрем не за штам пу. До био сам на ко нач ни 
пре глед те књи ге, али сам срећ ним сти ца јем окол но сти и слу чај но сти (ако 
слу чај но сти по сто је?) ипак оста вио те књи ге да ма ло са че ка ју, те да оду у 
штам пу за јед но са Ау то би о гра фи јом. 

А он да се збио је дан чу де сни пре о крет: гђа Ве ра Нов ко вић је са зна ла да 
је у окви ру по ро дич них рас пра ва од лу че но да гђа Ве ра Ко њо вић мо же да 
из дво ји све што је Ми хи зо ва лич на ар хи ва и да се о то ме лич но по бри не. Чуо 
сам се те ле фо ном са го спо ђом Ко њо вић и она је ис ка за ла спрем ност да о 
све му отво ре но по раз го ва ра мо: хва ла јој за та кву спрем ност и за по све ће ност 
овом дра го це ном по слу! У тај до го вор се од са мог по чет ка, из у зет ним прега-
ла штвом и струч но шћу укљу чи ла управ ни ца РОМС проф. др Зо ри ца Ха џић 
Ра до вић, па је она еле гант ном и при ме ре ном ко му ни ка ци о ном па жљи во шћу, 
ко јој сам и ја на кнад но по мо гао и, као чел ник Ма ти це срп ске, пру жио све по-
треб не га ран ци је. Та ко смо из свих ових трој них раз го во ра иза шли са пот-
пу ном уве ре но шћу у за јед нич ки успех: гђа Ве ра Ко њо вић је схва ти ла да 
Ма ти ца срп ска пру жа нај о збиљ ни је мо гу ће га ран ци је за чу ва ње, не го ва ње 
и пу бли ко ва ње Ми хи зо ве ар хив ске гра ђе, Зо ри ца Ха џић Ра до вић је, и као 
управ ни ца РОМС и као во де ћи ис тра жи вач, лич но га ран то ва ла да ће све бити 
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ура ђе но по нај ви шим стан дар ди ма, а мо ја ма лен кост је га ран то ва ла да Мати-
ца оди ста пре у зи ма ча сну, ду го трај ну оба ве зу, ар хив ског ра да на Ми хи зо вој 
ба шти ни. Све то је било веома зна чај но за до вр ше так Са бра них де ла: прона-
ђе ни су неки дотле недоступни текстови драматизација и једна необјављени 
мемоарски запис, а коначно је разрешено питање је ли трећи том Аутобиогра
фије био написан или није. Истовремено су по стиг ну ти до го во ри омо гу ћи ли 
да се ру ко пи сна гра ђа у пот пу но сти кон цен три ше у Ма ти ци срп ској, те да 
ре ал но мо же мо оче ки ва ти да Зо ри ца Ха џић Ра до вић, уз буд но око гђе Ве ре 
Ко њо вић, у јед ном тре нут ку оче ки ва но за  окру жи Ми хи зо ву Са бра ну пре-
пи ску. Та ко су срећ но за вр ше ни по сло ви на при пре ми и об ја вљи ва њу Са-
бра них де ла Бо ри сла ва Ми хај ло ви ћа Ми хи за: по след ње књи ге су иза шле о 
бе о град ском Сај му књи га 2023. го ди не, а притом су успе шно раз ре ше на 
раз ли чи та при ре ђи вач ка, тек сто ло шка пи та ња без ко јих би успе шност ово-
га по сла би ла да ле ко ма ње убе дљи ва. Усле ди ле су по том про мо ци је овог 
из да ња, пр во ок то бра 2023. на Сај му књи га у Бео гра ду, по том на гра да за 
из да вач ки по ду хват на Сај му књи га у Но вом Са ду мар та 2024, пред ста вља ње 
у Ма ти ци ма ја 2024, а до го ди ће се и низ дру гих слич них чи но ва на ра зним 
дру гим ме сти ма. 

При ре ђу ју ћи че твр ту књи гу Ми хи зо вих Са бра них де ла ко ја об у хва тају 
дво том ну Ау то би о гра фи ју – о дру ги ма, на пи сао сам „На по ме не при ре ђи ва-
ча“, те у њи ма де та љ но из ве стио са ко јим про бле ми ма сам се су о чио у при-
пре ми овог из да ња. О то ме пак шта као чи та лац и ту мач овог Ми хи зо вог 
де ла тре ба да ис так нем, на пи сао сам чи та ву сту ди ју ко ја је ви ше стру ко пре-
ва зи ла зи ла обим на ме њен пред ви ђе ним пред го во ром: сто га ће ова сту ди ја 
иза ћи као за себ на књи га. Ти ме сам ис пу нио јед ну дав ну сво ју же љу, ћут ке 
ис ка за ну још при ли ком мог пр вог чи та ња Ми хи зо вих ме мо а ра, док сам ужи-
вао и ди вио се при по вед ној ве шти ни овог сјај ног и не пред ви ди вог кри ти ча ра 
све га по сто је ћег.

А ка да по гле дам ових шест књи га са укуп но де вет то мо ва Са бра них 
де ла Бо ри сла ва Ми хај ло вић Ми хи за об у зме ме ти хо, по ма ло сет но за до вољ-
ство. За до вољ ство је због са мих Са бра них де ла, она су ту, а Ма ти ца срп ска 
је за по че ла са из да ва њем ова квих нај зах тев ни јих, озбиљ но при пре мље них 
из да ња. Уз то су чи ње не до дат не, дра го це не ства ри, не ке ни шта ма ње дра-
го це не тек ће би ти обе ло да ње не, па је за до вољ ство оди ста ве ли ко јер је око 
Ми хи за и ње го вог де ла не што бит но по ме ре но у по зи тив ном сме ру, а до би-
је ни су или ће би ти до би је ни ре зул та ти без ко јих у бу дућ но сти ис тра жи вачи 
на про сто не ће мо ћи. Се та ме пак про жи ма јер, на жа лост, ме ђу жи ви ма нема 
гђе Ми ле Јан ко вић, Ми хи зо ве ћер ке, ко ја је од по чет ка уче ство ва ла у до го-
во ри ма, али ко ја сти ца јем окол но сти ни је ви де ла чак ни пр во ко ло тек иза-
шлих две ју књи га Са бра них де ла: књи ге су се по ја ви ле баш пред сам њен 
по вра так у Мин хен, где је жи ве ла, али је она мо ра ла на пут, па ни је има ла 
вре ме на да јој изашле књиге до ста ви мо на увид и, ве ру јем, на истин ску 
ра дост. А кад се има у ви ду и то да је за Ми хи за учи ње но чак и ви ше не го 
што је пр во бит но пла ни ра но, он да би смо мо гли ре ћи да би и са ми Ми хиз, 



265

с оне стра не ово га све та, мо гао са за до вољ ством и са се том клим ну ти гла-
вом. Из ра да Са бра них де ла очи глед но је по слу жи ла као под сти цај за мно го 
ши ре и об у хват ни је по сло ве, а у том сми слу је по стиг ну та пу на ана ло ги ја 
са са мим Ми хи зо вим тек сто ви ма: и они су, на и ме, увек под сти ца ли дру ге 
и по ми ца ли су до га ђа је на кре та ње и про ме не, на но ве ства ра лач ке по ду-
хва те! Уо ста лом, кад је о Ми хи зу, ве чи том бун тов ни ку и мо дер ни стич ком 
тра ди ци о на ли сти реч, ни је ни мо гло дру га чи је би ти! За то не ка је ње му мир 
и по кој на оном све ту, и нек му је хва ла за све што је чи нио за срп ску књи-
жев ност и кул ту ру!





СТА РИ НЕ И ИС ТОЧ НИ ЦИ СРП СКО ГА ЕПА

(Алек сан дар Ло ма. И на не бу и на зе мљи. Огле ди о ко ре ни ма срп ске и сло вен ске  
усме не епи ке. Ко ло CXIV. Књи га 768. Бе о град: СКЗ, 2023, 477 стр.)

Ака де мик Алек сан дар Ло ма је дин стве на је лич ност у срп ској фи ло ло ги ји у 
це лом ње ном тра ја њу. Сво јим ис тра жи ва њи ма у обла сти оно ма сти ке и на ро чи то 
ети мо ло ги је, као и исто ри је ре ли ги је с упо ред ном ми то ло ги јом обо га тио је зна ња 
о да ле кој про шло сти срп ско га на ро да ‒ по пра ви лу пре кри ве на, за там ње на или 
ис кри вље на на но си ма из по зни јег вре ме на. Та ко је на ста ла и пр ва књи га из исто га 
те мат ског кру га, Пра ко со во. Сло вен ски и ин до е вроп ски ко ре ни срп ске епи ке, об ја-
вље на 2002. го ди не. Проф. Ло ма је ви ше де це ни ја био ру ко во ди лац Ети мо ло шког 
од се ка Ин сти ту та за срп ски је зик СА НУ, пред сед ник је Од бо ра за ети мо ло шки реч-
ник срп ског је зи ка и Од бо ра за оно ма сти ку СА НУ; уред ник је и је дан је од глав них 
ау то ра Ети мо ло шког реч ни ка срп ског је зи ка и При руч ног ети мо ло шког реч ни ка 
срп ског је зи ка – да по ме не мо са мо оно што се не по сред но ти че бриге о српској 
науци.1 Из ла же ње књи ге проф. Ло ме у окви ру Ко ла СКЗ јед на је од оних иде ал них 
при ли ка ка да углед на еди ци ја ко јом је у ве ли кој ме ри об ли ко ван чи та лач ки укус 
и не го ва на кул ту ра срп ске пу бли ке 130 го ди на (од осни ва ња, 1892) чи ни част ауто-
ру ‒ али и ни шта ма ње ка да углед ни ау тор чи ни част ис тој тој еди ци ји. А тај ау тор 
још се у сво јој мла до сти су срео с Ко лом. Од ма ле на ње га су за ни ма ле кла сич на 
ми то ло ги ја и еп ска по е зи ја, ка ко ис ти че у пред го во ру (стр. 7), а оне го ди не ка да је 
упи сао Фи ло зоф ски фа кул тет у Ко лу се пр ви пут по ја ви ла књи га Мит и ре ли ги ја 
у Ср ба Ве се ли на Чај ка но ви ћа, та ко ђе про фе со ра кла сич не фи ло ло ги је (1973),2 и 

1 Че твр та све ска те за у ру сног и пр ви том са же тог реч ни ка об ја вље ни су исте го ди не 
ка да и књи га „И на не бу и на зе мљи“, о ко јој овом при ли ком го во ри мо (2023). Тре ба још по-
ме ну ти јед ну из у зет ну књи гу на ше га ау то ра ‒ То по ни ми ја Бањ ске хри со ву ље. Ка осми шље
њу ста ро срп ског то по но ма стич ког реч ни ка и бо љем по зна ва њу оп ште сло вен ских имен ских 
обра за ца, об ја вље ну 2013. го ди не.

2 Ве се лин Чај ка но вић је про го њен од мах по окон ча њу Дру го га свет ског ра та, да би 
убр зо по том умро (1946). Ње го во де ло па ло је у за бо рав, док га ни је уче ник ње гов, Во ји слав 
Ђу рић, при ре ђи вач зна ме ни те „Ан то ло ги је на род них ју нач ких пе са ма“ (пр во из да ње 1947) 
и осни вач Ка те дре за оп шту књи жев ност и те о ри ју књи жев но сти у Бе о гра ду, вра тио у жи-
вот. Нај пре је са брао Чај ка но ви ће ве ра до ве об ја вљи ва не у Ме ђу рат ном пе ри о ду у до ма ћим 
ча со пи си ма у књи зи Мит и ре ли ги ја у Ср ба (1973), а вр ху нац и пот пу ну ре ха би ли та ци ју 
Чај ка но ви ће ва ме ста у исто ри ји срп ске на у ке и кул ту ре пред ста вља ју Са бра на де ла из срп
ске ре ли ги је и ми то ло ги је, об ја вље на у пет књи га у су и зда њу не ко ли ко из да вач ких ку ћа, 
ме ђу ко ји ма је пр ва Срп ска књи жев на за дру га (1994). По след ња је књи га Ста ра срп ска ре
ли ги ја и ми то ло ги ја, ко ју је Во ји слав Ђу рић при ре дио на осно ву не за вр ше ног Чај ка но ви ће ва 
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окон ча ло се из ла же ње тро том не син те зе о ми то ло ги ји и еп ској по е зи ји Жор жа 
Ди ме зи ла (Ge or ges Dumézil), Mythe et épopée, I‒III (Pa ris, 1968‒1973). Чајка но ви-
ће ва књи га је по но вље на у Ди вот-из да њи ма СКЗ не дав но, на кон по ла сто ле ћа (2021). 
Чај ка но ви ће во и Ди ме зи ло во де ло, ка ко ис ти че сам ау тор, да ли су му пу то каз у 
ис тра жи ва њу ко ре на срп ске еп ске по е зи је и он је до шао до са зна ња „да су ју нач ке 
пе сме Ко сов ског ци клу са ве ли ким де лом исто ри зо ва на и хри сти ја ни зо ва на об ра да 
пра ста рих еп ских си жеа“ (стр. 8), што је и из нео на јед ном пре да ва њу по во дом обе-
ле жа ва ња 600-го ди шњи це Ко сов ског бо ја (1989). На кон то га су се ни за ле при ли ке 
у ко ји ма је ова иде ја раз ра ђи ва на и про ду бљи ва на. Кру пан до га ђај у срп ској кул-
ту ри пред ста вља ло је об ја вљи ва ње књи ге Пра ко со во (2002), на кон чега је ау тор с 
не сма ње ним за ни ма њем на ста вио ис тра жи ва ња у ис то ме сме ру. Књи га И на не бу 
и на зе мљи са би ра у се би ве ћи број ра ни је об ја вље них, па жљи во ода бра них и по 
по тре би до пу ња ва них сту ди ја, штам па них на срп ском и дру гим је зи ци ма у углед-
ним до ма ћим и ме ђу на род ним ча со пи си ма и збор ни ци ма, пре ве де них за по тре бе 
ово га из да ња. 

Иза пред го во ра и уво да ко ји је по себ но пи сан, с на сло вом 1. Об рон ци Ки теро-
на, ви со ви Хе ли ко на (стр. 13‒34), сле де че ти ри ну ме ри са на по гла вља: I. За гроб ни 
ко ре ни ју нач ке пе сме, састављено од две ју сту ди ја (стр. 35‒70) ‒ 2. Пе сме с оно га 
све та. Ин до е вроп ско еп ско пе сни штво и над гроб не ту жба ли це (стр. 37‒58), 3. Пра-
сло вен ско сло во (стр. 59‒70); II. Је зик и стих: пра сло вен ско и пра ин до е вроп ско на-
сле ђе (стр. 71‒198), са сто ји се од шест сту ди ја ‒ 4. Стил ске и со ци о лин гви стич ке 
рав ни пра сло вен ског је зи ка: реч ник и твор ба ре чи (стр. 73‒95), 5. ’Два вра на га вра на’. 
Cor vus co rax у сло вен ској епи ци ‒ ком па ра тив ни по глед (стр. 96‒129), 6. Бе ли ша тор 
(стр. 130‒139), 7. Сви је тло оруж је. Ћи ри ло ме то ди јев ски пре вод пса ла ма и сло вен-
ска усме но по ет ска тра ди ци ја (стр. 140‒156), 8. Свја то гор и Мар ко Све то го рац (стр. 
157‒181), 9. У Бу ди ма у би је ла гра да. При лог ис тра жи ва њу ста ри не еп ског де се тер ца 
(стр. 182‒198); III. Ву ко дла ци, жи ви мр тва ци: рат нич ки об ре ди и еп ска по е зи ја 
(стр. 199‒330), са сто ји се од три сту ди је ‒ 10. Ка ко је Св. Ма ври ки је по стао цр нац 
(стр. 201‒226), 11. Све ти Са ва и об ла ко гон ци (стр. 227‒284), 12. Ср би и ву ци у ис тра-
жи ва њи ма Ве се ли на Чај ка но ви ћа (стр. 285‒330); IV. Еп ски про стор и вре ме: ко смо-
ло шке и ег зи стен ци јал не рав ни (стр. 331‒423), са сто ји се од три сту ди је ‒ 13. Ду нав(и) 
сло вен ских на род них пе са ма и ра на зна ња Сло ве на о По ду на вљу (стр. 333‒352), 14. 
То чак и ко ло те чи на. По и ма ње вре ме на у еп ским тра ди ци ја ма ста рих Ин ди ја ца и 
Ср ба (стр. 353‒385), 15. Срп ска ’Ма ла Или ја да’ (стр. 386‒423). Књи га се за вр ша ва 
бо га тим спи ском из во ра и ли те ра ту ре (стр. 425‒459) и ин дек сом у ко јем су иза бра-
ни ва жни ји пој мо ви, те ме, из во ри, ми то ло шки и еп ски ју на ци, исто риј ске лич но сти 
и ге о граф ски објек ти (стр. 461‒476).

На слов књи ге, И на не бу и на зе мљи, пред ста вља па ра фра зу усме не фор му ле 
„ни на не бу ни на зе мљи“ из по зна те Ву ко ве при по вет ке, али и ва ри јан те ми то ло-
шке пе сме о ви ли ко ја по ди же свој град на обла ку, и сли ком ко ју он до ча ра ва ука-
зу је се на ин тер пла нар ност ег зи стен ци јал них рав ни ко је се су че ља ва ју у ствар но-
сно-мит ском кљу чу, са др жа ном у по за ди ни срп ске ју нач ке пе сме. Јер, основ на је 
те за Пра ко со ва (2002) би ла ‒ ин тер пла нар ност еп ске по е зи је. Као што се укр штају 
пла но ви са др жа ја, древ не мит ске пред ста ве у кон кре ти зо ва ним исто рич ним ре а ли-
за ци ја ма, проф. Ло ма се по и гра ва на сло ви ма и вла да не пре глед ном па ле том тек сто-
ва, па у пу ном раз у ме ва њу сми сла и пре по зна ва њу по вре ме ног, успе шног ху мо ра 
ва ља уро ни ти у свет ин те р тек сту ал но сти, у ко јем је срп ска еп ска по е зи ја део пан-

ру ко пи са, оста лог у Ар хи ву СА НУ под бро јем 13531 (де ло је пр ви пут би ло на ја вље но да-
ле ке 1924. го ди не).
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сло вен ског и ду бо ког ин до е вроп ског на сле ђа. Увод ним тек стом (Об рон ци Ки теро
на, ви со ви Хе ли ко на) гра ди се мост пре ма Пра ко со ву (2002), раз ја шња ва се ре че ни 
основ ни ка рак тер еп ског жан ра и оцр та ва се он то ло шки оквир ар хај ског ту ма че ња 
све та, угра ђен у еп ску сли ку. Прет хри шћан ска бо жан ства и у по е зи ји опе ва ни ју-
на ци сме шта ни су у над о блач не ви си не, на шта ука зу је ко ли ко ан тич ка грч ка ми то-
ло ги ја и дру ги из во ри ре ли гиј ско-мит ске ста ри не, на свој на чин и срп ско по и ма ње 
жи вот ног сми сла, хри сти ја ни зо ва но за о де ну тог у Цар ство не бе ско ко је се за до бија 
смр ћу у бо ју, што је опе ва но у срп ско-кла си ци стич кој син те зи Ње го ше ва Гор ског 
ви јен ца: „Што спо ми њеш Ко со во, Ми ло ша? / Сви смо на њем сре ћу из гу би ли; / ал’ 
су ми шца, име цр но гор ско / ус кр сну ли с ко сов ске гроб ни це / над обла ком, у ви те шко 
цар ство, / ђе Оби лић над сје ни ма вла да“ (стр. 32). Је зик ко јим се го во ри о ово ме 
дру гом све ту, у по не че му дру га чи ји од го вор ног је зи ка („је зик бо го ва“), био је пе-
снич ки је зик ко јим су љу ди сла ви ли бо го ве у хим на ма и је зик ко јим су се ме ђу соб но 
спо ра зу ме ва ли пр ви с дру ги ма. То је ме трич ки сло жен из раз обо га ћен стил ским 
сред стви ма ‒ опи сним на зи ви ма, ме то ни ми ја ма и ар ха и зми ма, за о кру же ним у на-
ро чи тим пе снич ким фор му ла ма ко је су се пре но си ле и оп ста ја ле хи ља да ма го ди на. 
Био је то, у из ве сном сми слу ре чи, и је зик срп ских гу слар ских пе са ма.

У по гла вљу За гроб ни ко ре ни ју нач ке пе сме у пр вом тек сту (Пе сме с оно га све та) 
ана ли зи ра ју се уло га и по ре кло хо мер ских си ре на и вилâ из срп ске епи ке. Пре све га, 
скре ће се па жња да си ре не ни су по ла ри бе-по ла де вој ке не го пти це са жен ском гла-
вом и гру ди ма. „Си ре не пер со ни фи ку ју над гроб не ту жба ли це ко је сла ве по кој ни ка 
и сим бо ли зу ју ње гов бла жен жи вот по сле смр ти“ (стр. 47). С пе сма ма јед них и 
дру гих, еп ским пе сма ма, по ве за но је сре ди шње ме сто, сам пред мет еп ске по е зи је, 
„ју нач ка сла ва“ као веч на сла ва (уп. пие. *ḱleu̯os, ‘оно што се чу је’). Ју нач ке пе сме 
спе ва ва не су од мах по смр ти ју на ка; уо ста лом, у срп ским ју нач ким пе сма ма „сла-
ван“ је го то во са мо онај ко је слав но умро. Овим пу тем по твр ђу је се Чај ка но виће-
ва иде ја да је срп ска еп ска по е зи ја по ре клом од древ них ту жба ли ца, што прет хо ди 
за кључ ци ма из свет ске на у ке, ко ји су за сно ва ни на за па жа њи ма, на при мер из Кур-
ди ста на, где же не опла ку ју сва ко га по кој ни ка, а му шкар ци са мо му шкар це ко ји су 
по ги ну ли у би ци или у на ро чи то не срећ ним окол но сти ма. Ове, му шке ту жба ли це 
вре ме ном су се одво ји ле од по греб ног ри ту а ла и по че ле су се из во ди ти као ју нач ке 
пе сме. У дру гом тек сту (Пра сло вен ско сло во) об ја шња ва се по ре кло и се ман тич ки 
по тен ци јал пра сло вен ске ре чи *slo vo, по по ре клу ре зул та ти ва од пра ин до е вроп ског 
*ḱleu̯-, ‘чу ти’, чи ји је пр во бит ни ко лек тив исто га гра ма тич ког ро да *sla va. С древ-
ним сло вом ау тор по ве зу је сред њо ве ков ни књи жев ни жа нр „сло ва“ у но вом, хри-
шћан ском кон тек сту, раз ја шња ва ју ћи (при вид но) си но ним ски од нос пра сло вен ског 
*slo vo и *rěčь, где су обе ре чи озна ча ва ле је зич ки ис каз, пр ва као по хвал ни го вор с 
те жњом ка ли те рар ном фор ма ли зо ва њу, дру га у оп штем, нео д ре ђе ном сми слу ре чи. 

У по гла вљу по све ће ном је зи ку и сти ху из нај ра ни јег пе ри о да (Је зик и стих: 
пра сло вен ско и пра ин до е вроп ско на сле ђе) у пр вом тек сту (Стил ске и со ци о лин гви
стич ке рав ни пра сло вен ског је зи ка) са гле да ва се до при нос пра сло вен ског је зи ка 
ре кон струк ци ји пра ин до е вроп ског пе снич ког је зи ка. Пра ин до е вроп ским се го во-
ри ло пре пет хи ља да го ди на у ба кар ном и ра ном брон за ном до бу и у ње му је по сто-
ја ло је зич ко двој ство ис по ље но кроз сва ко днев ни го вор, тј. „је зик љу ди“, у опо зи цији 
с пе снич ким је зи ком, тј. „је зи ком бо го ва“ као ору ђем кул та и усме ног пе сни штва, 
о че му је већ би ло ре чи. На при ме ру ста ро грч ко га се ви ди да је глав на раз ли ка 
из ме ђу пр во га и дру го га би ла стил ско-ети мо ло шког ка рак те ра јер су из ра зи у прво-
ме би ли обич не, не про зир не ре чи ко је се да ље не мо гу ана ли зи ра ти, стил ски не у трал-
не, за раз ли ку од дру го га у ко јем су ко ри шће ни опи сни из ра зи, мар ки ра ног ка рак те ра. 
За то су у ра ном ари сто крат ском име но сло ву ко ри шће на сло же на име на, пре у зи ма на 
из пе снич ког је зи ка, ве за на за об ре де пре ла за, док су у име но сло ву ни жих дру штве-



270

них сло је ва пре о вла ђи ва ле фа ми ли јар не и хи по ко ри стич ке фор ме. Пе снич ке фор-
му ле, по струк ту ри опи сни из ра зи, тра ди ци о нал но се ре кон стру и шу на осно ву 
грч ко-ин до и ран ских по ду дар но сти, пре све га у хо мер ским епо ви ма и вед ским хим-
на ма, уз узи ма ње у об зир ста ро и ран ске Аве сте и у но ви јој на у ци ста ро а на то лиј ских 
(хе тит ских и лу виј ских) све ште но-ми то ло шких тек сто ва, где по пра ви лу не ма 
ме ста за не у по ре ди во мла ђи сло вен ски тек сту ал ни ма те ри јал, чи ји је и је зик сам 
уки нуо не ке од пр во бит них би нар них од но са на лек сич ком пла ну. Упр кос то ме, 
проф. Ло ма ука зу је на по је ди не слу ча је ве ко ји би се мо гли ис пра ти ти у нај ду бљу 
про шлост, до не кле у са мој еп ској по е зи ји, че шће у обич ном је зи ку, у ко јем су на кнад-
но ра ши ре ни (нпр. *divьno ču do, *Be rislavъ и *Ja roslavъ, *jьmę (na)děti, *ko mon’ь 
‘коњ’, *medvědь, *sъmьrtь ‘до бра смрт’ итд.). У дру гом тек сту („Два вра на га вра на“) 
ис пи ту је се уло га и по ре кло га вра на (пти ца раз ли чи та од вра не) у ин до е вроп ској 
тра ди ци ји. Из во ри ште му се на ла зи на да ле ком се ве ру Евро а зи је, хи ља да ма го ди на 
пре по ја ве Ин до е вро пља на, у па ле о ли ту, пре од ла ска пре да ка ин ди јан ских пле ме-
на из Си би ра у Се вер ну Аме ри ку (ви ше од де сет хи ља да го ди на уна зад), при че му 
ни је ја сно да ли су да ле ки пре ци Ин до е вро пља на би ли об у хва ће ни истим ре ли гиј ско-
-ми то ло шким ком плек сом или је он на кнад но вр шио ути цај на њих пре ко иран ског 
огран ка ин до е вроп ске је зич ке по ро ди це, чи ји су при пад ни ци за у зи ма ли не пре гле-
дан про стор евро а зиј ских сте па у пр вом ми ле ни ју му пре Хри ста. У па ле о си бир ским 
за јед ни ца ма га вран је пред ста вљао пра ша ма на, али и кул тур ног хе ро ја и де ми јур га. 
Код Ира на ца он је пред ста вљао Ми три ну све ште ну пти цу, код Гер ма на Во да но ва 
све зна ју ћег са вет ни ка, код Гр ка пра ти о ца Апо ло на, бо га све тло сти; у ар ха ич ним 
ин дое вроп ским тра ди ци ја ма ве зан је за рат нич ку смрт на бој ном по љу и гла со ве 
о смр ти, што је при сут но и у ју жно сло вен ским на род ним пе сма ма. У сту ди ји се 
ана ли зи ра по ре кло мо ти ва у пе сми Смрт Мар ка Кра ље вића и на ла зе се не сум њи ве 
ве зе с јер мен ским спе вом Не у стра ши ви Са сун ци. Ис пи тује се срп ски мо тив о два 
га вра на, без пан да на у ру ској тра ди ци ји (та мо не ма њи хо ва удва ја ња), ко јим по чи њу 
мно ге ју нач ке пе сме (стих „По ле ће ла два вра на га вра на“), па се вр ши ети мо ло шка 
ана ли за фор му ле „(два) вра на га вра на“ и пре и спи ту ју се по сто је ћа ту ма че ња од го-
ва ра ју ћих ор ни то ни ма у пра сло вен ском, ко ји ма су озна ча ва ни вран (*vornъ < *var nas; 
уз вра ну, *vаrnа) и га вран (*ga(jь)vornъ, *ka vornъ или др.). Пред ла же се осла ња ње 
на ча кав ско gra vran (*garvornъ), па се, по ре ђе њем с ру ским жарпти ца, за шта 
се утвр ђу је да је сло же ни ца с ве зив ним во ка лом -ŭ- из ŭ-осно ва, за кљу чу је да је у 
пра сло вен ском и *garvornъ би ло сло же ни ца исто га ти па (с ин до е вроп ском озна-
ком за пти цу, *orn-). Оту да би се мо гло сма тра ти да се у по ме ну тој фор му ли кри је 
ста ри спој *vornъ garvornъ, са зна че њем ‘цр на ве ли ка пти ца пе ва чи ца’. У оста лим 
тек сто ви ма исто га по гла вља (Бе ли ша тор, Сви је тло оруж је, Свја то гор и Мар ко 
Све то го рац, У Бу ди ма у би је ла гра да) ау тор до ка зу је по сто ја ње не пре ки ну тог низа 
од пра ин до е вроп ске епи ке, пре ко пра сло вен ске, до срп ске ју нач ке по е зи је и ру ских 
би ли на. По себ но се обра ћа па жња на ста ја ћи спој б(иј)ели ша тор, ко га има и у 
срп ској и у ру ској по е зи ји, иа ко је са ма име ни ца (ша тор) ра на по зајм ље ни ца; у том 
сми слу, тај спој се мо ра про јек то ва ти на пра сло вен ску вре мен ску ра ван. По ма ло 
је нео че ки ва но, пак, да се б(иј)ели град и б(иј)ели дво ри не мо гу као за о кру же не фор-
му ле ис пра ти ти до пра сло вен ске ста ри не, за раз ли ку од б(иј)елих ру ку (*bělěji rǫcě du.), 
ко је мо гу. Исто та ко, син таг ма св(иј)етло оруж је, у мла ђој ва ри јан ти св(иј)етла 
са бља (са бља је ра на по зајм ље ни ца), ко јој не ма па ра лелâ у би ли на ма, али има у 
ста ро ру ским ле то пи си ма, при па да пра сло вен ском пе снич ком из ра зу (*světlo(je) 
orǫžьje и *světlaja sa bl’a), у ко јем се сре ће упаре на с до брим ко њем, уче ству ју ћи у 
гра ђе њу пред ста ве о ју на ку и ње го вим атри бу ти ма. У Ду ша но ву за ко ни ку чак се 
у јед ном чла ну по ми њу „конь до брїи и ѡро ужїе“ (§ 48), при че му овај тип ко ња 
пред ста вља ја ха ћег ко ња, дру га чи јег од то вар но га, у дру гим из во ри ма на зва ног 
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ку дрь конь (то су две ра се ко ња ‒ кру пан, крат ке дла ке и ма ли, ду ге дла ке). За ни-
мљи во је да је дан стих из ћи ри ло ме то ди јев ског пре во да Псал ти ра: „прѣпоѣши сѩ 
ѫрѫжъемъ твоїмъ по бе дрѣ твоеї сїльне“ (Пс 44.4), иа ко вер но пре но си грч ки 
ори ги нал, ко ри сти из ра жај ност пра сло вен ске еп ске по е зи је. Мар ко Кра ље вић као 
исто риј ска ин кар на ци ја ју на ка из пра дав не по е зи је („Пра-Мар ка”) пан дан је Свја-
то го ру из ру ске тра ди ци је (по след њем пред став ни ку ста ри јег ју нач ког по ко ле ња) 
‒ тип ски и у де та љи ма, а на свој на чин и Иљи Му ром цу (пр вом пред став ни ку 
мла ђих ју на ка), ко ји је с ови ме у ве зи. Свја то гор бо ра ви и веч но по чи ва на Све тим 
го ра ма (Святые горы), баш као што се и ме сто Мар ко ве смр ти сме шта на пла ни ну, 
и Све та Го ра (Атон ска) ја вља као ме сто ње го ва веч но га по чин ка. Тре ба прет по ста-
ви ти пра сло вен ску (пе снич ку) ста ри ну за па ган ску „све ту го ру“ (*svęta(ja) go ra), 
пре у зе ту као ми то ло ге му од скит ско-сар мат ских су се да с про сто ра од при о ба ља 
Цр но га мо ра до об ро на ка Кав ка за. У по след њем тек сту из ове це ли не об ја шња ва 
се нео бич на по ја ва тзв. еп ско га ге ни ти ва, за др жа ног из ста ри не уме сто аку за ти ва 
прав ца, као и аку за ти ва не жи вог објек та, ра ди очу ва ња де се те рач ке струк ту ре. 
Упо ри ште за ову прет по став ку пру жа ак ти ви ра ње тзв. еп ско га во ка ти ва (нпр. ал’ 
беседи Богосаве слуга) ра ди на док на ђи ва ња сло га из гу бље ног ис пу шта њем 
сла бог по лу гла сни ка на ап со лут ном кра ју ре чи (ше сто сло жни спој у псл. *Bogo
slavъ sluga), ве ро ват но из ту жба ли ца у ко ји ма је по сто ја ло не по сред но обра ћа ње 
по кој ни ку у 2. ли цу. У том сми слу, и еп ски ге ни тив је мор фо ло шка ре ин тер пре та-
ци ја (без син так сич ких про ме на) фо нет ски кон зер ви ра ног ап со лут ног свр шет ка 
ре чи у очу ва њу ше сто чла них струк ту ра: *vъ Budimъ gordъ чу ва ло се у ли ку *у 
Будимǝ градǝ (с про ме ном *vъ > *u), што је у XIV ве ку, на кон во ка ли за ци је полу-
гла сни ка, да ло у Будима града, ко је је због гла сов ног пре кла па ња до жи вље но 
као ге ни тив, услед че га су и оста ле струк ту ре пре и на че не у ге ни тив ске, на при мер 
*у новыјǝ/бѣлыјǝ градǝ > *у но во га/бе ло га гра да (с про ме ном *vъ + Acc., (Loc.) > *u 
+ Gen.). Слич но чу ва ње крај ње га по лу гла сни ка од и гра ло се и у ге ни ти ву мно жи не 
име ни ца пр вих три ју де кли на ци ја у срп ском је зи ку у жи во ме го во ру, ван пе снич-
ких струк ту ра (пр. опа на ка, вре ћа, се ла). Пот пу но исти слу чај до го дио се у но ви јој 
про шло сти са за др жа ва њем му клог из го во ра e у окви ру фран цу ског алек сан дрин-
ца, по пут срп ског по лу гла сни ка -ǝ, на кра ју сти ха, до по чет ка XX ве ка (из го вор 
се квен це „bel le com me la ne i ge“ као bélǝ kómǝ la néžǝ). По стоји и је дан слу чај с 
ле тон ским тро хеј ским сти хом у ко јем се во ка ли на кнад но уме ћу, али ово ме ви ше 
од го ва ра по ја ва по крет них во ка ла на кра ју ре чи у бу гар шти ца ма (нпр. -оме уме сто 
-ом). Чу ва ње исто риј ски сла бо га по лу гла сни ка још је је дан од до ка за ве ли ке стари-
не срп ско га де се тер ца, у да том слу ча ју нај ма ње хи ља ду го ди на, јер се ње го во ишче-
за ва ње из си сте ма до го ди ло у X‒XI ве ку. 

Прет по след ње по гла вље по све ће но је об ре ди ма рат нич ке ини ци ја ци је у ши-
рем и ужем сми слу ре чи (Ву ко дла ци, жи ви мр тва ци: рат нич ки об ре ди и еп ска 
по е зи ја). У пр вом тек сту (Ка ко је Св. Ма ври ки је по стао цр нац) об ја шња ва се ка ко 
је све ти Ма ври ки је, по ре клом Копт (+ 290), као све ти рат ник и за штит ник не мач ке 
вој ске ко ја је на сил но по кр шта ва ла (и гер ма ни зо ва ла) па ган ске Сло ве не на по лап-
ско-при бал тич ком про сто ру (уз за у зи ма ње њи хо ве те ри то ри је), од сре ди не XI II 
ве ка до био пред ста ву „цр ног“ рат ни ка (кип) у Маг де бур шкој ка те дра ли у сре ди шту 
са да шње по кра ји не Сак со ни је-Ан хал та, ка кве ни је би ло у остат ку Не мач ке ни ти 
дру где у Евро пи. Нем ци су у сво ме ко лек тив ном се ћа њу има ли пред ста ву бо га Оди-
на (Во да на) ко јег је у „ди вљем ло ву“ пра ти ла „мр твач ка вој ска“ ‒ са бла сни рат ни ци 
на ко њи ма, цр не бо је, па су, да би са вла да ли Сло ве не, па га ни зо ва ли сво га хри шћан-
ског по кро ви те ља као рат нич ко бо жан ство. И Сло ве ни су, на и ме, има ли вр хов ног 
бо га Сва ро га или Сва ро жи ца, што ва ног под ра зним име ни ма (као Цр но бо га или 
Цр но гла ва, из ме ђу оста ло га), за ко је га се сма тра да је обо го тво ре ни огањ, по пут 
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грч ког Хе фе ста, од но сно ла тин ског Вул ка на, али и ви ше од то га. Ши ре ње ко ња-
нич ке кул ту ре од Ста ро и ра на ца ме ђу Гер ма не, Тра ча не и Кел те до не ло је но ви тип 
вр хов ног бо га са ша ман ским цр та ма ‒ свим овим на ро ди ма, па и Сло ве ни ма, нај-
ве ро ват ни је. Сло вен ски бог ра та, у том сми слу, мо гао је од го ва ра ти гер ман ском 
бо гу ра та, на шта је по ми шљао још, на свој на чин, Ве се лин Чај ка но вић (са мо је 
ма ње из ве сно да ли је вла да ла кон ку рен ци ја из ме ђу Сва ро га/Сва ро жи ца и Пе ру на, 
као из ме ђу Оди на и То ра ме ђу Гер ма ни ма). Ка ко наш ау тор за кљу чу је, ис па да да 
су се „са обе стра не“, хри шћан ске и па ган ске, гер ман ске и сло вен ске, „су че ља ва ли 
’цр ни рат ни ци‘“ (стр. 226). Раз у ме се, цр на бо ја ни је хтон ска са ма по се би (мр тва-
це од ли ку је бле ди ло, а не цр ни ло), не го је ве за на за про ли ва ње кр ви (у по е зи ји 
цр на крв(ца)), код сло вен ских па ган ских бо жан ста ва кр во жед ност, и об ред спа љи-
ва ња по ги ну лих рат ни ка. У дру гом тек сту (Све ти Са ва и об ла ко гон ци), ко ји по ла-
зи од по ме на ву ко дла ка у гло си Све то сав ског но мо ка но на с ту ма че њи ма из 1219. 
го ди не, уз 61. ка нон Трул ско га са бо ра, ко ју тре ба при пи са ти или са мо ме све том 
Са ви или не ко ме од ње го вих бли ских са рад ни ка, ис пи ту је се ве за из ме ђу све то га 
Са ве и древ них на род них ве ро ва ња у „об ла ко гон це“. При ме ћу је се да је ста ро срп-
ски фол клор ни текст унет у цр кве но сло вен ски је зич ки кон текст: у гло си се ве ли 
да се облакы го не ште ји (пре вод ни екви ва лент грч. νεφοδιῶκται) у го во ру се ља ка 
на зи ва ју влько дла ци, ко ји ма се при пи су је да из је да ју ме сец и сун це, тј. до во де до 
њи хо ва по мра че ња. „Све су то бај ке и ла же“, ка ко гло са тор су ми ра, што се мо же 
др жа ти за ра ци о на ли стич ки став са ста вља ча ко ди фи ка ци је, дру га чи ји од ста ва 
ве ћи не хри шћан ских кри ти ча ра то га вре ме на (по ови ма, то су „ђа во ље рад ње“, а 
не бе сми сли це). Цр ква се су прот ста вља ла „ча роб ња ци ма“ из на ро да, сто ле ћи ма, 
ко ји су, на вод но, има ли нат при род ну моћ пре о бра жа ја у раз ли чи та би ћа или да 
па да њем у транс иза зо ву по мра че ње, и да упра вља ју ат мос фер ским при ли ка ма 
из над ле ти не (на ро чи то да од го не гра до но сне обла ке, „го ве да“, бо ре ћи се с ту ђим, 
истим та квим „ча роб ња ци ма“). У Фра нач кој, по чет ком IX ве ка, ови се „об ла ко гон ци“ 
зо ву tem pe sta rii, ‘олуј ни ци’. Ме ђу сло вен ским на ро ди ма ра ши ре но је ве ро ва ње у 
по сто ја ње ова квих љу ди, срп ски раз ли чи то на зи ва них ‒ обла ча ри, вре ме ња ци, 
ве тре ња ци, ве тро го ње, вје до го ње, зду ха ћи, укра јин ски хмар ни ки, градівни ки, пољ-
ски płanet nicy. Сло же ни ца ве тро го ња мо гла би би ти пра сло вен ског по ре кла (псл. 
*větrogonъ/go n’a), с об зи ром на по сто ја ње ру ско га ве тро гóн, док је за сло же ни цу 
вје до го ња ве ро ват ни је да је на ста ла спа ја њем име ни це вје тро го ња с име ни цом 
*vědъ, ‘в(иј)ештац’ (у пр вој осно ви). У пра сло вен ском се за ми то ло шка би ћа у која 
су се пре о бра ћа ли ти сво је вр сни ве шци (с осно вом ово га име на у при де ву в(ј)ешт 
< псл. *věšt’ь, ‘ви до вит, ко ји по се ду је нат при род на зна ња’) мо гла ко ри сти ти сло-
же ни ца *vьlko(d)lakъ. Про блем је што је дла ка са мо ју жно сло вен ска реч, ма да по-
сто ји ту ма че ње да је ово сло же ни ца дру га чи јег ти па и зна че ња ‒ ‘вук-ме двед’, с 
дру гом осно вом *tlak-, ‘ме двед’, ана лог но балт ским је зи ци ма, или чак у зна че њу 
‘онај ко ји се пре о бла чи у ме две да’, с пр вом осно вом у гла го лу *vьlkti, ‘ву ћи (на 
се бе), на вла чи ти, обла чи ти’. Реч ву ко длак је пот крај сред ње га ве ка (од XIV‒XV 
ве ка) на ју жно сло вен ском про сто ру мо гла озна ча ва ти вам пи ра, али наш ау тор 
ре кон стру и ше њено пр во бит но зна че ње и ми то ло ге му на ко ју се од но си. Иа ко је 
све ти Са ва сам оспо ра вао по сто ја ње ова квих би ћа, на род на ма шта упра во је ње му 
при пи си ва ла иста та свој ства. О фол клор ном гра ђе њу ли ка и ме сту све то га Са ве 
у све ту на род них срп ских ве ро ва ња све до чи већ жи ти је ко је је са ста вио ње гов 
уче ник До мен ти јан Хи лан да рац. У ово ме ха ги о граф ском тек сту Са ви се при пи сују 
два чу да у ко ји ма има моћ да упра вља кли мат ским по ја ва ма (сми ри ва ње бу ре на 
„Си риј ском мо ру“ и иза зи ва ње грȁда, мо жда с по мра че њем сун ца). Пре ма њи ма 
Те о до си је, сле де ћи жи во то пи сац Са вин, као да има из ве стан от клон, али за то мо-
ли тве ном при зи ву Са ви на име на при пи су је моћ ки се ље ња и си ре ња мле ка, што је, 
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та ко ђе, у ве зи с упра вља њем гра до но сним обла ци ма, „јер је иза зи ва ње си ре ња ми-
то ло шка ме та фо ра за про из вод њу гра да“ (стр. 259). Са ма чи ње ни ца да је Са ва изда-
нак вла дар ске ло зе, али ве ро ват но и ње го во по на ша ње (ја хао је ко ње и ме шао се с 
на ро дом) и ње гов из глед (пла ва или ри ђа ко са) бу ди ли су еп ски обра зац у на род ном 
ве ро ва њу, на осно ву ко је га је до жи вља ван као кнез-ча роб њак с чу де сним мо ћи ма. 
Уо ста лом, и сам Сте фан Не ма ња и Сте фан Де чан ски при ка зи ва ни су у еп ској по-
е зи ји, ко ли ко је да нас по зна то, као (х)ало ви ти ју на ци. По што у Са ви ну вре ме ну 
ви ше ни је би ло па ган ских све ште ни ка ко ји би ово ме да ли ви ши сми сао и Са ви при-
пи са ли уло гу па ган ског бо жан ства, Са ва ни је мо гао би ти не по сред но по и сто ве ћен 
с од го ва ра ју ћим прет хри шћан ским бо гом, ка ко је то за кљу чи вао Ве се лин Чај ка-
но вић, али је сте као оми ље ни, а ми би смо до да ли и на ро чи то ис так ну ти при пад ник 
ди на сти је Не ма њи ћа по стао нај че шћим ју на ком срп ско га фол кло ра. Ми то ло шки 
кон цепт о ко јем је ов де реч за чео се у дав на вре ме на и по све до чен је у тра го ви ма у 
ши ро ком кру гу ин до е вроп ских на ро да, али у ме то до ло шком сми слу за да то ис тра-
жи ва ње нај ва жни је је то што се он слич но ис по ља вао код Сло ве на, Бал та и Гер ма-
на. Нај ста ри је све до чан ство је код Хе ро до та у V ве ку пре Хри сто ве ере (о Не у ри ма 
ко ји се јед ном го ди шње пре о бра ћа ју у ву ка), што од го ва ра вре ме ну не по де ље не 
Бал то сло вен ске је зич ке за јед ни це. Прет по ста вља се да је за Сло ве не и Бал те мо гло 
ва жи ти оно што је ва жи ло и за ста ре Нор диј це код ко јих је по сто ја ла по себ на дру-
штве на гру па, вој но плем ство, што је обо жа ва ло Оди на, бо га ра та и ма ги је, а зе мљо-
рад нич ко ста нов ни штво ње го ва си на То ра, бо га гро ма и олу је. Сва ка ко, и у Ср ба 
је би ло пред ста ве о ву ко дла ци ма ‒ при пад ни ци ма пре фе у дал них рат нич ких дру-
жи на ко ји су се об ред но „пре тва ра ли“ у ди вље жи во ти ње, пре све га ву ко ве, али и 
дру ге зве ро ве, што је пре то че но у еп ску ле ген ду. Ру ском кне зу Все сла ву Бр ја чи сла-
ви чу По лоц ком (+ 1101), у се вер но ру ским би ли на ма „Волх Все славьевич“, у ју жно-
сло вен ској епи ци од го ва ра Змај-Ог ње ни Вук. Они за јед но на сле ђу ју пра ста ру мит-
ску уло гу зма је ви тог кне за-ча роб ња ка, она кву ка кву је у на род ној пред ста ви, још 
за жи во та, као што ре ко смо ‒ пре у зео ‒ ни ма ње ни ви ше не го сâм све ти Са ва Срп-
ски. У по след њем тек сту ове це ли не (Ср би и ву ци у ис тра жи ва њи ма Ве се ли на Чај
ка но ви ћа) проф. Ло ма пре и спи ту је Чај ка но ви ће ве за кључ ке о ста рој срп ској ре ли-
ги ји у све тло сти ак ту ел них ста во ва у на у ци и рас по ло жи вог ма те ри ја ла за по ре ђе ње. 
На ро чи то се освр ће на прет по став ку о срп ском вр хов ном бо гу из па ган ског време-
на да је он био у вуч јем об ли ку, „нај ве ћи ‘ву ко длак’, πλήρωμα свих ву ко длакâ“ (стр. 
318), чи ја је, на вод но, ин кар на ци ја све ти Са ва, нај ве ћи срп ски све тац и про све ти тељ. 
Чај ка но вић је с раз ло гом на гла сио зна чај ву ка у древ ним ве ро ва њи ма срп ско га 
на ро да, али је по гре шио у ту ма че њи ма ње го ва по ре кла и уло ге (то те ми стич ко-ма-
ни стич ка хи по те за да је вук зо о морф ни пра пре дак, уз ра стао до вр хов ног пле мен-
ског бо га). Струк ту ра ли зам раз ви јен за Чај ка но ви ће ва жи во та као лин гви стич ки 
пра вац, у вре ме ну Дру го га свет ског ра та у плод ном су сре ту Ро ма на Ја коб со на и 
Кло да Ле ви ја-Стро са, пре о бли ко вао је и ан тро по ло ги ју, што је у по то њем вре ме ну 
из не дри ло но во раз у ме ва ње сло вен ске епи ке. У до ба мла ђе га па ле о ли та љу ди су 
при пи то ми ли ву ка, ства ра ју ћи пса (де сет хи ља да го ди на пре при пи то мља ва ња 
оста лих жи во ти ња), што је ути ца ло на ства ра ње опо зи ци је у њи хо ву по и ма њу ди-
вљих : пи то мих жи во ти ња (јед на од би нар них опо зи ци ја, свој стве них струк ту ра-
ли зму). Од та да је пас схва тан као „пи то ми“ или „чо веч ји вук“, а вук као „ди вљи“ 
или „бож ји пас“. У том сми слу, све су ди вље жи во ти ње до жи вља ва не као „жи во-
ти ње бо го ва“, па и сам при дев ди вљи (< псл. *divьjь) из вор ног је зна че ња ‘бож ји’ 
(но, ин до е вроп ски на зив за бо га, *déiu̯os, са чу ван је у балт ском, не и у сло вен ском). 
Па ле о лит ски лов ци, за ди вље ни ти ме ка ко се по на ша ју вуч ји чо по ри у ло ву, опона-
ша ли су њи хов на чин ло ва. Иа ко је у нео ли ту лов по стао ма ње ва жан за при ба вља-
ње хра не, ло вач ке дру жи не су на ста ви ле да по сто је, пре о бра зив ши се, по том, у 
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рат нич ке дру жи не. Прет по ста вља се да су пр ви Ин до е вро пља ни, за ко је се ве зу је 
ене о лит ска кур ган ска кул ту ра у евро а зиј ским сте па ма, жи ве ли по лу но мад ски. По-
сто је до ка зи да је код њих по сто ја ло ри ту ал но „при че шћи ва ње“ вуч јим или псе ћим 
ме сом и прет по ста вља се да су мла ди ћи, у гру па ма, с об зи ром на ка сни је ана лог не 
слу ча је ве, сла ти на о ру жа ни и без иче га у ту ђи ну ра ди ини ци ја ци је. То је под ра зу-
ме ва ло пре жи вља ва ње оти ма њем и кра ђом хра не, с до зво лом за уби ја њем све га 
што би им се на шло на пу ту. Коњ је при пи то мљен знат но доц ни је, у IV ми ле ни ју му 
пре Хри ста, на ис то ме про сто ру. Ин до е вро пља ни су раз ви ли упо тре бу ко ња у 
осва јач ким и рат ним по хо ди ма, у III ми ле ни ју му, на ро чи то од вре ме на из у ме ва ња 
точ ка са жби ца ма кра јем исто га ми ле ни ју ма, што је омо гу ћи ло упо тре бу дво коли-
ца. Та ко су се код Ин до е вро пља на раз ви ла два на чи на во је ва ња ‒ древ ни, „вуч ји“, с 
ома њим раз бој нич ким че та ма ко је су ишле у по ход пе ши це и мла ђи, „ко ња нич ки“, 
на ко њу или на бој ним ко ли ма. Упр кос то ме, ду го је за др жан оби чај вуч је ини ци-
ја ци је за мла де рат ни ке. Проф. Ло ма, сход но чи ње ни ци да су Ин до е вро пља ни 
че сто за по чи ња ли по хо де сла њем мла дић ких че та (за ма ски ра них у „вуч је чо по ре“), 
прет по ста вља да су се и Ср би по ја ви ли на Бал ка ну на та кав на чин. Но, код Ср ба је 
уло га „вуч јег“ ра то ва ња и ву ко ва мо гла би ти и не што из ра зи ти ја не го код дру гих, 
чим су Ср би још у сред њем ве ку по и сто ве ћи ва ни с ву ци ма, што је ра до ис ти цао 
Ве се лин Чај ка но вић у сво јим ра до ви ма. На и ме, по сто ји ка та лог на родâ у ко јем се 
раз ли чи ти на ро ди иден ти фи ку ју са жи во ти ња ма ‒ сво јим сим бо ли ма, па та ко и 
Ср би с ву ци ма (овај апо криф ни текст мо гао је на ста ти у XI II ве ку у Бу гар ској, али 
‒ на ро чи то је ва жно ‒ пре пи си ван је и у Ср би ји без из ме на, што зна чи да се та кво 
ам бле мат ско од ре ђење при хва та ло). Код Сло ве на, као и Гер ма на, а ме ђу пр ви ма 
сва ка ко Ср ба, ра но је пре ваг ну ло „вуч је“ ра то ва ње, што се ви ди и из пр вог по ме на 
и опи са Сло ве на (као Ве не ди) у Та ци то вој Гер ма ни ји. На ве ћи зна чај ву ка код Гер-
ма на и Сло ве на не го код дру гих на ро да ука зу ју и сло же на име на по пут Wol fgang, 
Ву ко слав. Ис тра жи ва ња су по ка за ла да су у срп ском име но сло ву име на с осно вом 
Вук- би ла вр ло ра ши ре на у про шло сти (код Ср ба се де си ло да су ова ква име на, прво-
бит но ре зер ви са на за пе ри од рат нич ке ини ци ја ци је, уста ље на то ком чи та ва жи вота 
њи хо вих но си ла ца, по ста ла де лом обич ног ан тро по ним ског фон да). 

По след ње по гла вље у књи зи (Еп ски про стор и вре ме: ко смо ло шке и ег зи стен
ци јал не рав ни) ба ви се пој мом про сто ра и вре ме на, об ли ко ва ног укр шта њем две ју 
рав ни, ме та фи зич ке, ко смо ло шке, и ствар но сне, ег зи стен ци јал не. У пр вом тек сту 
(Ду нав(и) сло вен ских на род них пе са ма) на ста вља се, ка ко ау тор ка же (стр. 10), пот-
по гла вље Од ти хог Ду на ва до Си њег мо ра из Пра ко со ва (2002). Он по чи ње жи во пи-
сним опи сом пр вог су сре та с „ти хим Ду на вом“, ка ко га је про та Ма ти ја Не на до вић 
до та да знао, ка да се 1804. за пу тио у „Ро си ју“, пре ма ка зи ва њу у Ме мо а ри ма. Ду нав 
се у об ре ди ма пре ла за до жи вља вао као пре пре ка и гра ни ца из ме ђу све то ва, а по зна-
ју га фол кло ри свих три ју ве ли ких сло вен ских гру па. Ду нав се усе лио у сло вен ску 
на род ну тра ди ци ју у вре ме ну ка да Сло ве ни ни су жи ве ли у ње го ву не по сред ном 
су сед ству, не го док им се он ука зи вао са мо из да љи не, до кле је до пи рао њи хов 
по глед. Име за ову ре ку у сло вен ским усти ма ни је по сво ме по ре клу сло вен ско. 
Гот фрид Шрам је два пра сло вен ска ли ка об ја снио два ма раз ли чи тим прав ци ма 
до се ља ва ња Сло ве на у По ду на вље и су сре ти ма с раз ли чи тим по сред ни ци ма ‒ на 
ис то ку су Ан ти мо гли пре у зе ти об лик *Du navъ од ис точ них Гер ма на (Го та) из до-
њег По ду на вља, а на за па ду су Сло ве ни мо гли пре у зе ти об лик *Du najь од вар ва ра 
(Да ча на) из сред њег По ду на вља, да љин ским кон так том. Исто риј ско-ге о граф ски 
оквир за ово пру жа ју за бе ле шке сло вен ских пле ме на на Пој тин ге ро вој кар ти из 
IV‒V ве ка, са чу ва ној у ко пи ји из сред ње га ве ка (Ve na di Sar ma te на гор њем то ку 
Ти се и Ve ne di на ле вој оба ли до њег Ду на ва). Наш ау тор ис пи ту је ли те ра ту ру и 
из во ре о на зи ви ма ове ре ке у ју жно сло вен ској про шло сти, пре ма ра ши ре ном уве-
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ре њу да је об лик Ду нав био свој ствен Ср би ма, док је Шрам сма трао да су и Ср би 
ра ни је ко ри сти ли об лик Ду нај, пре пре у зи ма ња об ли ка из цр кве но сло вен ског је-
зи ка, до ка зу ју ћи то име ном Дýне у срп ском се лу Сви ни ци на ле вој оба ли ре ке у 
Ђер дап ској кли су ри. Проф. Ло ма по ка зу је да је сáмо име то га на се ља, за бе ле же но 
пр ви пут 1443. као Zi nic ze, од ра жа ва ју ћи мно жин ски об лик *Сви њи це, се ман тич ки 
по ду дар но ра ни јем ла тин ском Scro fu lae, мо гло би ти пре не то из ве ли ке ста ри не и 
да су га мо гли кал ки ра ти с ла тин ско га Обо дри ти (*Obodrit’i, ‘по том ци оних који 
жи ве око Од ре’). Ово сло вен ско пле ме се ве ро ват но у но вој по стој би ни на зи ва ло 
и *Pri du naj(s)ci (лат. Pra e de ne cen ti), до но се ћи, та ко, са со бом пра сло вен ско *Du najь 
у те кра је ве. Али, ау тор скре ће па жњу и на по твр де исто га, „за пад но га“ об ли ка у 
срп ској вла дар ској ти ту ли кон ца XIV ‒ по чет ка XV ве ка (По ду на је, По ду нај ски), 
што се мо гло на сла ња ти на та да оби чан на род ни лик ово га име на. Еп ска фор му ла 
„ти хи Ду нав“, оп ште сло вен ска по рас про стра ње но сти, ис пр ва се мо гла од но си ти 
на Ти су, об ли ко ва на као *Tixьjь Du najь у вре ме сло вен ског про до ра из За кар па тја, 
где су се Сло ве ни пр во су сре та ли с њо ме, до жи вља ва ју ћи је као ми ран крак Ду-
на ва; по том се овај на зив од но сио на сред њи ток Ду на ва (до Ђер дап ске кли су ре). 
У име ну Ти се проф. Ло ма ви ди сар мат ско по сред ство за ре цеп ци ју š као s (уме сто 
оче ки ва ног *Tīša), за све до че но у по ме ну тој Пој тин ге ро вој кар ти пре ко на зи ва Ve
na di Sar ma tae, ко ји би под ра зу ме вао ме ша ње Пра сло ве на и Сар ма та на уцр та ном 
под руч ју. На зив *Bělъjь Du navъ ко ји се од но си на Ђер дап ску кли су ру с до њим 
то ком Ду на ва мо гао се ти ца ти из гле да ре ке као за пе ну ша не у бр за ци ма и ка ме ним 
хри ди на ма у кли су ри (пре из град ње бра не ко ја је пот пу но из ме ни ла из глед во до-
то ка и ње го ве оба ле), али се мо гао ти ца ти и стра не све та ‒ да је то озна ка за „Ис точ-
ни Ду нав“. Опо зи ци ја бео у зна че њу ‘ис точ ни’ и црн као ‘за пад ни’ из и ску је прет-
по став ку о „Цр ном Ду на ву“, ко јем би мо гло од го ва ра ти срп ско име ре ке Са ве с 
ду го у зла зним ак цен том (Сáва), што би се да ло про ту ма чи ти сар мат ским хи дро-
ни мом сво ди вим на *sava- (уп. осе тин ски saw), а не ла тин ским Săvus (ми сли се на 
Сар ма те ко ји су жи ве ли у ис точ ној Па но ни ји). То је по др жа но Јор да не со вим на зи-
вом за ре ку Aqua Ni gra ко јим се, по свој при ли ци, име ну је Са ва. У круг ра них 
сло вен ских зна ња о за њих ег зо тич ном Ду на ву ула зи, ве ро ват но, и древ ни оро ним 
Угор ские горы за пи сан у Сло ву о пол ку Иго ро ву (по сле 1185), пре у зет по сред ством 
Да ча на из пр во бит ног на зи ва за Ђер дап ску кли су ру, по све до че ног у грч ком Ἄγγουρον 
ὄρος, с ва ља ним ети мо ло шким об ја шње њем (дач ко *an gu ro- сво ди се на од го ва-
ра ју ћи пие. об лик у зна че њу ‘(реч ни) те снац’). Уз дач ко по сред ство Сло ве ни ма је 
до ста ра но мо гло би ти пре да то и име рим ског ца ра Тро ја на, ко ји је у на род ној ма-
шти до био над људ ске осо би не ‒ по сле под ви га осва ја ња Да ки је и про се ца ња пу та 
у Ђер дап ској кли су ри с по ди за њем нај ду жег мо ста у све ту то га вре ме на. Сле де ћи 
текст (То чак и ко ло те чи на), по све ћен по ре ђе њу пој ма о вре ме ну у две ма уда ље ним, 
али пра срод ним еп ским тра ди ци ја ма, ста рој ин диј ској и срп ској, по чи ње по ре ђе-
њем ин диј ског и грч ког по гле да на про шлост. У ста рој Грч кој се по ја вио „мо дер ни 
чо век“ ко ји пра во ло ниј ски са гле да ва про ток вре ме на, док је у Ин ди ји и остат ку 
све та на ста вио да тра је не ис то риј ски и не кри тич ки по глед на вре ме и уме сто исто-
ри је ми то ло ги за ци ја ко лек тив ног се ћа ња. Мир ча Ели ја де је об ја снио да у ар хај ском 
по и ма њу све та по сто ји оштра раз ли ка из ме ђу са крал ног и про фа ног, ко ја ва жи и 
за про стор и за вре ме. Је ди но бит но вре ме за при ми тив ну за јед ни цу је сте оно ка да 
је из ха о са из гра ђен ко смос, што се ци клич но по на вља у об ре ди ма, а вре ме ко је 
ни је об у хва ће но тим све ште ним рад ња ма и без мо гућ но сти је од го ва ра ју ћег ту ма-
че ња, про фа но је и ‒ без зна ча ја. У том сми слу, стал но је по на вља ње истих мит ских 
обра за ца кроз об ред не ци клу се. Нај ста ри ја ин диј ска про шлост са зна је се из Ведâ, 
збор ни ка хим ни с пра те ћом ли те ра ту ром, а по след њи ве ко ви пре Хри сто ве ере из 
спе во ва Ра ма ја на и Ма хаб ха ра та. Круп на је слич ност у основ ном за пле ту Или ја де 
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и Ра ма ја не, што до ла зи из за јед нич ког пра ин до е вроп ског на сле ђа, а по сто ји и за-
јед нич ка ми то ло шка око сни ца из ме ђу Или ја де и Ма хаб ха ра те. Вр хов но бо жан ство 
(Зевс, од но сно Брах ма, суп сти ту ент вед ског Дја у са ‒ обо го тво ре но Не бо) од лу чи-
ло је да се зе мља (обо го тво ре но Зе мља), пре оп те ре ће на без број ним љу ди ма ко ји 
су се на мно жи ли, рас те ре ти у јед ном ве ли ком ра ту ко ји ће до ве сти до ма сов не 
по ги би је ра ди ус по ста вља ња на ру ше ног ко смич ког по рет ка (из ме ђу Зе мље и Не ба). 
Овај узроч ник основ ног за пле та у Ма хаб ха ра ти от крио је Жорж Ди ме зил, на сло-
вив ши пр во по гла вље сво је глав не сту ди је о ми ту и епу као „Рас те ре ће на Зе мља“, 
а Јан Ви лем де Јонг је то по ве зао с уво ди ма из гу бље ног грч ког епа Ки при је и Хо-
ме ро ве Или ја де. Од јек пра ста ре те ме рас те ре ће ња зе мље мо жда има мо у Же нид би 
Мак си ма Цр но је ви ћа, где пре те ри ва ње у бро ју зва ни ца ‒ сва то ва иза зи ва слут њу 
да је „зе мља жед на“ [крви], што ће се за вр ши ти бра то у би лач ким су ко бом и рас па-
дом др жа ве. Ста ро ин диј ско *kаlá-, ‘вре ме’, на ко јем по чи ва и име бо ги ње Ка ли, 
по ре клом је од пра ин до е вроп ског ко ре на *ku̯el-, ‘кре та ти се у круг, обр та ти се’, од 
ко је га је и сло вен ско и срп ско ко ло, пр во бит но ‘то чак’. Про на ла зак точ ка у нео ли-
ту имао је ве ли ког зна ча ја за Ин до е вро пља не у прак тич ном, а он да и сим бо лич ком 
сми слу ре чи. У Ри гве ди то чак сим бо ли зу је вре ме. Ко рен *ku̯el- ко ло ци рао је с ко-
ре ном *u̯ert- у пре ди кат ској функ ци ји (уп. срп. вр те ти се, обр та ти се < *obvьrt-, 
вра ти ти се < *vort-). Пра сло вен ска и у срп ском је зи ку по све до че на сло же ни ца 
*ko lovortъ, ‘вир ‒ ко ло врат; вре те но, мо то ви ло с точ ком’, спа ја у се би оба ко ре на 
у јед ну реч. Срп ско и сло вен ско вр(иј)еме (< псл. *vermę < пие. *u̯ertmen-) у сми-
са о ној је ве зи са ста ро ин диј ским *kаlá-, „ци клич ним вре ме ном“. Ци клич ност је 
при сут на и у пра ста ром си жеу о про па сти све та и ње го вој об но ви, с „по шљед њим 
вре ме ном“, пре по зна тим у Ко сов ском бо ју (али без на зна ка об но ве), у чи јем еп ском 
кон цеп ту Југ-Бог дан, ко га од ре ђу је ње го во „стар је штво“, мо же би ти схва ћен као 
„’оквир ни ју нак’ или ’вре мен ска оса’ ко сов ске еп ске ле ген де“ (стр. 379). Еп ским 
вре ме ном по ве зу ју се мит ско ‒ ци клич но и исто риј ско ‒ пра во ли ниј ско раз у ме вање 
вре ме на, чи ме се на чел но об ја шња ва ко смо ло шки и псе у до и сто риј ски ка рак тер 
епи ке. Књи га се за вр ша ва тек стом (Срп ска ’Ма ла Или ја да’) у ко јем се ана ли зи ра 
пе сма Пор ча од Ава ле и ЗмајОг ње ни Вук, сво је вр сна „ма ла срп ска Или ја да“. Срп-
ска пе сма је пре ко сто ти ну пу та кра ћа од Или ја де, али до но си мо ти ве ко ји не са мо 
да под се ћа ју на ве ли ки грч ки еп, не го има и за јед нич ку ми то ло шку осно ву с њи ме. 
Нај у оч љи ви ја је слич ност из ме ђу Пор че од Ава ле и Хек то ра што три пу та оп тр че 
зи ди не сво је га гра да док их го ни ја чи про тив ник, ко ји их пред за тво ре ним вра ти-
ма и гле да о ци ма у гра ду уби ја. Обо ји ца су об ма ном, прем да раз ли чи тог ка рак те ра, 
уву че ни у су коб. Пор ча, та ко ђе, оти ма де вој ку пле ме ни та ро да ‒ исти на про сту де-
вој ку ко ја је пре о бу че на та ко да он бу де на ма мљен у зам ку, као што Па рис оти ма 
ле пу Хе ле ну, спар тан ску кра љи цу. У по за ди ни ова кве еп ске рад ње с мо ти вом жен-
ске (не)вер но сти проф. Ло ма на слу ћу је пра ин до е вроп ски мит о пе ри о дич но умиру-
ћем и вас кр са ва ју ћем жен ском бо жан ству (за раз ли ку од ва ри ја на та слич но га мита 
с Бли ско га Ис то ка у ко ји ма је ту уло гу има ло му шко бо жан ство ‒ Ду му зи код 
Су ме ра ца, Та муз код Ака ђа на, Ози рис код Егип ћа на и Атис код Фри ги ја ца). Лик 
от ми ча ра грч ке Хе ле не и ста ро ин диј ске Си те гра ђен је на древ ној пред ста ви вла-
да ра мр твих у чи јем цар ству оне сво јим од ла ском при вре ме но „уми ру“; исто ва жи 
и за Арап-агу („Цр ног Ара пи на“) ко ји у пе сми Јак ши ћи ма дво ри по ха ра ни од во ди 
се стру дво ји це Јак ши ћа. Змај-Ог ње ни Вук ко ји је убио Пор чу при вре ме но се био 
на шао код бра ће Јак ши ћа у Бе о гра ду (за пра во би Јак ши ће тре ба ло ве за ти за Угар-
ску, у ко јој је „Сто ни Бе о град“), ко ји су, пак, да ле ки од раз ин до е вроп ског бли за-
нач ког ми та у срп ској епи ци (упо ре ди ви с Хе ле ни ном бра ћом Ди о ску ри ма). Ау тор 
прет по ста вља да се за ма ски ра ном си ро том де вој ком, ко јом је Пор ча на ма мљен, пре-
но си мо тив при ви да же не или се стре вла да ра, та ко ђе из пра ста рог се зон ско-ци клич ног 



ми та, ко ја свој мно го ста ри ји од јек има у „при вид ној Хе ле ни“ ко ју је као фан том (грч. 
εἴδωλον) Зевс под мет нуо Тро јан ци ма. У мла ђој, ра но сред њо ве ков ној вер зи ји Ра ма-
ја не и Си тин лик је пре и на чен ‒ и она је пред ста вље на као при ви ђе ње, „Си та-Сен ка“.

Тек у јед ној на по ме ни при кра ју књи ге (стр. 373, нап. 16) проф. Ло ма кон крет-
ни је пре до ча ва це ло ви те окви ре сво га раз ми шља ња, од но сно на уч ног ме то да ко ји 
при ме њу је (ма да не го во ри о се би), под се ћа њем на чи ње ни цу да се већ од XIX ве ка 
ин до е вро пе и сти ка по че ла раз ви ја ти у два прав ца ‒ као ин до е вроп ска ком па ра тив-
на лин гви сти ка и ин до е вроп ска ком па ра тив на ми то ло ги ја. Бит ну ве зу из ме ђу ова 
два усме ре ња пру жа ана ли за уста ље них спо је ва ре чи (две, по не кад и три ре чи) у 
ме трич ким (тј. пе снич ким) тек сто ви ма, с ре кон стру и са њем њи хо ве ети мо ло шке 
по ве за но сти ме ђу раз ли чи тим фол клор но-је зич ким тра ди ци ја ма, што се сма тра 
увер љи вим до ка зом о по сто ја њу ста ри је за јед нич ке, упра во древ не са крал не и 
еп ске по е зи је. Исто што ва жи за пра ин до е вроп ску ста ри ну ва жи и за пра сло вен ску 
‒ по треб но је да се за па зе по кла па ња ме ђу раз ли чи тим гра на ма сло вен ског све та 
да би се прет по ста ви ла пра сло вен ска ста ри на. И то је проф. Ло ма ка зао са мо ус пут 
у јед ном од тек сто ва у књи зи: „Два уга о на ка ме на при ре кон струк ци ји пра сло вен-
ске епи ке, тј. ње них си жеа, мо ти ва и фор му ла пред ста вља ју, као што је по зна то, 
ру ска и ју жно сло вен ска тра ди ци ја“, на осно ву че га се, у слу ча ју по ду дар но сти 
мо гу уста но ви ти ста ри је за јед нич ке цр те (стр. 111). Са сви ме овим је у ве зи и необич-
на ком по зи ци ја с раз гра на ва њем ди гре сијâ ко ја од ли ку је сва ки текст у овој књи зи, 
чи не ћи га те шко са гле ди вим, али у исто вре ме уз бу дљи вим и вр ло за ни мљи вим. 
На дру гој рав ни, с ови ме је у ве зи и пит кост и обла го ро ђе ност је зи ка и тех нич ко 
са вр шен ство, без ко јих ни је мо гућ уз о ран рад из ин до е вро пе и сти ке и па ле о сла ви-
сти ке. Ути сак на кон чи та ња књи ге је не дво сми слен: као што ва ља на ети мо ло ги ја 
без ми то ло шко-ре ли гиј ског и исто риј ског кон тек ста ни је мо гу ћа, исто та ко ни 
ту ма че ње за бе ле же них фол клор них фор ми и ду бља ана ли за пра ста рих ми то ло-
шко-ре ли гиј ских обра за ца без ети мо ло ги је ни је мо гу ћа.

Док је Пра ко со во, ка ко ау тор у пред го во ру на гла ша ва, пред ста вља ло ко рак ка 
син те зи, књи га И на не бу и на зе мљи до но си, као што ре ко смо, да љу раз ра ду ма те-
ри ја ла, ко јом се упот пу њу је прет ход на књи га. Тре ба се на да ти да ће се обе књи ге 
штам па ти об је ди ње но (под на сло вом Пра ко со во, I‒II, ка ко се у тре нут ку од лу чи ва-
ња о бу ду ћем из да њу и раз ми шља ло), јер то је по треб но и без сум ње ‒ нео п ход но 
срп ској кул ту ри. По што је проф. Ло ма у ме ђу вре ме ну на пи сао ви ше сту ди ја не го 
што их је ов де до не то, мо же се у бу дућ но сти оче ки ва ти и ши ра, за о кру же на це ли на, 
ко јом ће ау тор сво ја про ми шља ња о ста рој срп ској ре ли ги ји и ми то ло ги ји, са чу ва-
ни ма у тра го ви ма у фол кло ру, до не ти на јед но ме ме сту. Као што је де ло Ве се ли на 
Чај ка но ви ћа у сво ме вре ме ну, иа ко са за ка шње њем, де це ни ја ма упу ћи ва ло срп ске 
чи та о це у иш че зли свет срп ских па ган ских ве ро ва ња, исто та ко и ово, у бли ско ме 
прав цу обра зо ва но де ло има у се би сна гу по треб ну да за ин те ре су је чи та о це за исти 
свет из дру го га угла и да пру жи сло же ни ју и умно го ме ја сни ју сли ку. Оно сво јом 
ва жно шћу ула зи у фонд нео п ход них зна ња сва ко га те мељ но обра зо ва ног Ср би на.

Проф. др Вик тор Са вић, на уч ни са вет ник
Фи ло ло шки фа кул тет Уни вер зи те та у Бе о гра ду 

Ка те дра за срп ски је зик са ју жно сло вен ским је зи ци ма
Ин сти тут за срп ски је зик СА НУ, Ста ро сло ве ни стич ки од сек

(Бе о град)
vik tor.sa vic @isj.sa nu.ac .rs 

Примљен: 15. јануара 2024. године
Прихваћен за штампу фебруара 2024. године
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ХИ ЉА ДУ ИН ДИ ЈА

(Не ма ња Ра ду ло вић, Где ру жа и ло тос цве та: сли ка Ин ди је у срп ској књи жев но
сти и кул ту ри 19. и 20. ве ка, Бе о град: Фе дон, 2023, 534 стр.)

„Сјед ни на хи ља ду ла тич ни ло тос-цви јет
и за ро ни око у бес крај ну ље по ту.“

(Ка бир, Хи ља ду ло то са, 
прев. Ве сна Крм по тић)

У тек сту Три от кро ве ња, опре де љу ју ћи се за ор га ни ци стич ко по и ма ње кул-
тур но-исто риј ских то ко ва, Ди ми три је Ми три но вић раз вој чо ве чан ства по сма тра 
кроз при зму три ју от кро ве ња – пр во („пре-хри шћан ско“) би ло би от кро ве ње ар-
хе тип ског чо ве ка, има нент ног у по ста њу, чи ји је ре пре зент у са вре ме ном до бу 
Ру долф Штај нер, дру го (хри шћан ско) от кро ве ње од но си се на ар хе тип ског чо ве ка 
у исто ри ји, а као ње гов пред став ник фи гу ри ра Вла ди мир Со ло вјов, док тре ће („пост-
хри шћан ско“) от кро ве ње, као от кро ве ње ге ни ја и по нов ног ко смич ког ра ђа ња лич-
но сти, тј. оства ре ње ар хе тип ског чо ве ка у ин ди ви ду ал ној све сти и мно гим по је дин-
ци ма, упо ри ште има пре вас ход но у Си де рич ном ро ђе њу Ери ха Гут кин да, као и у 
иде ја ма Ни чеа, Вај нин ге ра и Штир не ра. Уко ли ко би смо ели ми ни са ли хри шћан ски 
пред знак, а усво ји ли Ми три но ви ће ву три пар тит ну от кри вењ ску струк ту ру, уз 
свест о са по сто ја њу, про жи ма њу, ин тер фе рен ци ји три ју фа за, обим но, раз гра на то, 
из у зет но по све ће но, ду го го ди шње на уч но про у ча ва ње Ин ди је Не ма ње Ра ду ло ви ћа 
– ра зно стра на ис пи ти ва ња ње ног ста ту са и уло га у мо де ло ва њу књи жев них, кул тур-
них и ин те лек ту ал них стру ја ња на ва ри је тет но име но ва ном срп ском/(пред-/пост-)-
ју го сло вен ском, и ши ре, бал кан ском про сто ру – мо же се, та ко ђе, осмо три ти као тро-
стру ко (и ко ег зи сти ра ју ће тро је дин стве но). У овом кон тек сту, штај не ров ска фа за 
от кри ва ња Ин ди је пре по зна је се у Ра ду ло ви ће вом дво том ном Под зем ном то ку, тј. 
у две ма мо но гра фи ја ма (Под зем ни ток: езо те рич но и окулт но у срп ској књи жев
но сти, 2009. и Под зем ни ток II. Срп ска књи жев ност и езо те ри зам (1957–2000), 
2020) у ко ји ма се из два ја ис так ну та по зи ци ја Ин ди је у те о зоф ским и окулт ним 
уче њи ма, те њи хов уплив на по е тич ке ка рак те ри сти ке за себ них ли те рар них опу са 
и(ли) оп шти јих књи жев них фе но ме на, от кро ве ње Ин ди је, у (пре све га књи жев ној) 
исто ри ји (дру га фа за) огле да се, пак, у пом ном из у ча ва њу умет нич ког ства ра ла штва 
и јав не де лат но сти Ди ми три ја Ми три но ви ћа, као и брач ног па ра (Ни ко ла ја и Је ле-
не) Ре рих, од но сно, у Ра ду ло ви ће вој на став ној прак си (у др жа њу из бор ног кур са 
о ста ро ин диј ским при по вет ка ма на Фи ло ло шком фа кул те ту у Бе о гра ду од 2011/12. 
го ди не) и уре ђи вач ком ра ду (у из да њу За ду жби не „До си теј Об ра до вић“ об ја вљен 
је збор ник Ин ди ја и срп ска књи жев ност 2021. го ди не, ко ји је уре дио Не ма ња Раду-
ло вић, а за ко ји су, по ред уред ни ка, на уч не ра до ве при ло жи ли Алек сан дар Ло ма, 
Ли ди ја Де лић, Слав ко Пе та ко вић, Пер си да Ла за ре вић Ди Ђа ко мо, Го ран Мак си-
мо вић и На ђа Ђу рић), док гут кин дов ско-хе ге ли јан ско, тре ће от кро ве ње Ин ди је, 
ко је од ли ку је ин си сти ра ње на тем по рал ном (ди ја хро ниј ском) од ре ђе њу пред ме та 
из у ча ва ња, ди на мич ном ком би но ва њу „хи по ста за“ (у овом слу ча ју, на уч них ди сци-
пли на и обла сти људ ског ду ха) и по зи ци ји „ства ра лач ког кри ти ка“ (ко ју чи не ја сна 
кон цеп ци ја и увид ка ко у умет ност, та ко и у ре ли ги ју, окул ти зам, на у ку) кли макс 
оства ру је пу бли ко ва њем на уч не мо но гра фи је Где ру жа и ло тос цве та: сли ка Ин дије 
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у срп ској књи жев но сти и кул ту ри 19. и 20. ве ка. Има ју ћи у ви ду зна чај ме та фо ре 
мо ста и по ступ ка син те зе у сло вен ско-ин диј ском пан ху ма ни зму ко ји Ра ду ло вић 
де таљ но ин тер пре ти ра, мо же се ус твр ди ти да је мо но гра фи ја Где ру жа и ло тос 
цве та, за сно ва на на обим ном ар хив ском ис тра жи ва њу (Ар хив Ју го сла ви је, Ар хив 
Ма те ма тич ког ин сти ту та СА НУ, Ар хив Те о зоф ског дру штва, Ар хив Фи ло ло шког 
фа кул те та, Уни вер зи тет ска би бли о те ка – гра ђа Фон да ци је „Но ва Атлан ти да“ и 
New An tlan tis Fo un da tion, Uni ver sity of Brad ford) и иш чи та ва њу оп се жног кор пу са 
пе ри о ди ке (где се по себ но из два ја ју Дру штве на об но ва, Зе нит, Крф ски за бав ник, 
Вре ме, По ли ти ка, Прав да и Пре те ча), днев нич ке, ме мо ар ске, епи сто лар не (али и 
по ет ске, про зне, драм ске, есе ји стич ке) гра ђе, је дан уз о ран мост из ме ђу три на уч на 
от кро ве ња Ин ди је, тј. ве ли ка син те за ау то ро вих ви ше де це ниј ских прег ну ћа, мето-
до ло шки по у зда на, стил ски упе ча тљи ва, са мо свој на (про же та мно штвом ху мор но 
ин то ни ра них и ин струк тив них ме та ко мен та ра) кул ми на ци ја и ку му ла ци ја Ра ду-
ло ви ће вог мно го стру ког и ис трај ног на уч ног ба вље ња та мо амо по Ис то ку.

Мо но гра фи ја Где ру жа и ло тос цве та обим но је, а исто вре ме но пре глед но и 
си сте ма тич но ис тра жи ва ње из обла сти књи жев не исто ри је, кул тур не исто ри је, исто-
ри је иде ја, при че му се има го ло шки при ступ (ко ји ни је до ми нан тан) функ ци о нал но 
упо тре бља ва у про су ђи ва њу (прет)по став ки ко је су се на хо ди ле у срп ској кул ту ри 
и ли те ра ту ри, док се екс пли цит ни от клон од ме то да пост ко ло ни ја ли зма обра зла-
же чи ње ни цом да су се пред ста ве о Ин ди ји у Ср ба кон сти ту и са ле „као део лич не 
ми то ло ги је по је ди них ства ра ла ца, од но сно као по ље има ги нар ног, а не као про стор 
бор бе за хе ге мо ни ју“. Ин струк тив но је, та ко ђе, ау то ро во за па жа ње ка ко се има ги-
нар но, схва ће но на на чин на ко ји га де фи ни ше Жил бер Ди ран, не раз у ме ва као 
ан тро по ло шки већ као по е тич ки чи ни лац. Оту да је у мо но гра фи ји при су тан не ма-
ли број ја сно на зна че них (под ву че них) ди стинк ци ја из ме ђу ин диј ских лич но сти, 
те ма, то по ни ма с јед не, и мо ду са њи хо вог пре но ше ња у срп ску сре ди ну, тј. њи хо вих 
ва ри је тет них тран спо зи ци ја у до мен има ги нар них пред ста ва срп ских ства ра ла ца 
19. и 20. ве ка, по пут нпр. тврд ње из не те по во дом од но са Ган ди ја и Та го ра „На ша 
те ма и ни је исто риј ски од нос два ве ли ка Ин диј ца – ко ји је имао раз ли чи те фа зе и 
сла га ња и не сла га ња – већ ви ђе ње срп ских ин те лек ту а ла ца“, као што се (иа ко упо-
тре бљен у ак си о ло шкој и те ле о ло шкој по ле ми ци са пост ко ло ни ја ли змом) ис каз „Нас 
ов де на пр вом ме сту за ни ма књи жев ност, а не ака дем ски ра до ви...“ ука зу је као 
ау тор ски кре до Не ма ње Ра ду ло ви ћа, чи је мо но граф ске син те зе пред ста вља ју од раз 
те жње за ра све тља ва њем скрај ну тих, за по ста вље них, из глав них то ко ва на у ке о 
књи жев но сти из у зе тих, под зем них сло је ва срп ске по е тич ке и идеј не тра ди ци је, 
док се опре де ље ње за књи жев но и сто риј ску син те зу до и ма као лич на стра те ги ја 
от по ра до бу ме то до ло шког пар ти ку ла ри зма и си сте му (пр)оце не ака дем ских по-
стиг ну ћа не на кло ње ног под ви жнич ки ис црп ном и ис цр пљу ју ћем, ду го трај ном и 
упор ном из у ча ва њу јед не иза бра не те мат ске обла сти.

На кон увод не на по ме не (О књи зи) у ко јој су раз ја шње ни на слов мо но гра фи је 
(стих из пе сме Ис ток Во ји сла ва Или ћа), ком по зи ци ја, ме то до ло ги ја и тран скрип-
ци ја, у по гла вљу Про у ча ва ње сан скр та у срп ској фи ло ло ги ји дат је пре глед на чи на 
на ко је се срп ска сре ди на, упр кос не по сто ја њу ин сти ту ци о нал не ин до ло ги је, упо-
зна ва ла са сан скр том као кључ ним је зи ком ин диј ске ци ви ли за ци је. Не ма ња Ра ду-
ло вић ис ти че ка ко је иде ја о срод но сти сан скр та и европ ских је зи ка, из не та кра јем 
18. ве ка, ути ца ла на „пре о крет у ин те лек ту ал ној ат мос фе ри“, до при нев ши раз во ју 
„но ве фи ло ло ги је“ (ин до е вроп ске лин гви сти ке), а ин три ган тан је по да так да су се 
за сан скрт ин те ре со ва ли Вук Сте фа но вић Ка ра џић и пред став ни ци но вог та ла са 
у лин гви сти ци (Ко пи тар, Пла тон Ата нац ко вић, Пе ро Буд ма ни, Им бро Тка лац), 
али и по то њи пи сци и лин гви сти (Ко дер, Ко ста Ру ва рац, Хен рик Ба рић, Ха сан 
Ре бац, Ми лан Ди ми три је вић, Д. Ми три но вић) све до Па вла Јев ти ћа, пр вог срп ског 
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шко ло ва ног ин до ло га са лон дон ским док то ра том. По себ ну па жњу Ра ду ло вић по-
кла ња по ку ша ји ма уво ђе ња сан скр та у на ста ву на Фи ло ло шком фа кул те ту у Бе о-
гра ду, где је из дво је на де лат ност Ра до сла ва Ми ро са вље ва, те пре вод Сан скрт ске 
гра ма ти ке Ман фре да Ма јр хо фе ра ко ји је на чи но А. Ло ма, док се лек си ко граф ски, 
пе да го шки и пре во ди лач ки рад Рад ми ла Сто ја но ви ћа, Бра ни сла ве Бо жи но вић, 
Мо ми ра Ни ки ћа, Мар ка Пеј ко ви ћа и Све ти сла ва Ко сти ћа кри тич ки про су ђу ју и 
су ве ре но вред ну ју.

Де вет на е сти век до но си раз у ђе ну ма пу сликâ Ин ди је (ин диј ских те ма и пред-
ста ва зе мље) у срп ској књи жев но сти. Иде је из не те у пре да ва њу Ви ли ја ма Џо ун са, 
одр жа ном 1786. у Азиј ском дру штву у Кал ку ти „ко јим је прет по ста вио за јед нич ко 
по ре кло сан скр та, пер сиј ског, грч ког, ла тин ског, келт ских и гер ман ских је зи ка“ 
из ме ни ле су сли ку европ ске про шло сти, а ин ди ка тив на је чи ње ни ца да у истом 
пе ри о ду на ста ју упо ред на књи жев ност, упо ред на лин гви сти ка, фол кло ри сти ка и 
ин до ло ги ја, што ко ре спон ди ра са ста во ви ма пи са ца и на уч ни ка ин до фил не про-
ве ни јен ци је (Хер де ра, Ге теа, бра ће Шле гел, Но ва ли са) ко ји Ин ди ју од ре ђу ју као 
ко лев ку чо ве чан ства, пра по стој би ну, да би у ро ман ти зму, у скла ду са кул тур ном 
по ли ти ком ове стил ске фор ма ци је, пој мо ви древ но сти, при род но сти, ау тен тич но-
сти, ста ри не, при пи са ни Ин ди ји, ре дов но би ли пер ци пи ра ни као вред но сне а не 
пу ке де скрип тив не од ред ни це. На ве де ном ком плек су пред ста ва, озна че ном као 
„ори јен тал на ре не сан са“ (тер мин Реј мо на Шва ба) срп ски пи сци при до да ли су сли-
ку о чул ној Ин ди ји и Ин ди ји као ме сту зна ња. Ту ма че њем пе сме Та ма јан дра из 
Зма је вог Ис точ ног би се ра (1861), те пе сме До по ја са и при по вет ке Ма ха ра џа Ла зе 
Ко сти ћа, Ра ду ло вић из два ја мо ду се до ча ра ва ња то по са чул не Ин ди је (од ми кро е-
рот ске ко смо го ни је, пре ко игри ве сим бо ли за ци је до тран сгре сив ног, са ди стич ког 
еро са), да би у Ко сти ће вој пе сми Ме ђу зве зда ма и огле ди ма Ро мео и Ју ли ја и Око 
Ро меа и Ју ли је Ин ди ја пре ра сла у але го риј ску пред ста ву ка но на свет ске књи жев-
но сти. Сра змер но сте пе ну при су ства и зна ча ју за ства ра ла штво ње них чла но ва, 
Ин ди ја је про ту ма че на као по вла шћен сим бо лич ки про стор по ро ди це Илић. Јо ван 
Илић би ва од ре ђен као по ро дич ни иде о лог ин до фи ли је, по е зи ја Во ји сла ва Или ћа, 
у ко јој је дис крет но при сут на те ма ре ин ка ран ци је не под ле же иде а ли за ци ји Инди-
је – с јед не стра не пред ста ва из гу бље ног ра ја би ва окр ње на учин ком про ла зно сти 
(Ис ток), а с дру ге, от клон од оп штег ме ста о зе мљи вер ске то ле ран ци је по сти же 
се при ка зом су ко ба брах ма на и бу ди ста (Оп са да Бе на ре), док ће Ин ди ја не у по ре-
ди во ве ћи зна чај има ти за Дра гу ти на Или ћа. Од не про це њи ве је ва жно сти увид да 
је сли ка Ин ди је код Во ји сла ва и Дра гу ти на по сре до ва на – упо тре ба за пад но е вроп-
ске ви зу ре у про це су про су ђи ва ња ту ђих вер ских си сте ма до во ди до то га да опо-
зи ци ја мо но те и зам: по ли те и зам, при ме ње на на бу ди зам и хин ду и зам, пре ра сте у 
вред но сни кри те ри јум (В. Илић), док ће код прак ти ку ју ћег спи ри ти сте Дра гу ти на 
Или ћа Ин ди ја би ти пре ло мље на „кроз со чи во окул ти зма мо дер не, пре све га те озо-
фи је“, оста ју ћи све вре ме до жи вље на као зе мља зна ња, му дро сти. Ра ду ло вић исто 
та ко по ка зу је да Ин ди ја фи гу ри ра као му дро сни ар гу мент ле ги ти ми за ци је срп ског 
на ци о нал ног иден ти те та у ро ма ну Му че ни ци за сло бо ду про па га то ра спи ри ти зма 
и уред ни ка ча со пи са Два све та Ла за ра Ко мар чи ћа.

По ред зе мље чул но сти, му дро сти и пра по стој би не, Ин ди ја по сто ји и као ствар-
на зе мља срп ских пу то пи са ца. Сли ку Ин ди је у срп ској пу то пи сно-днев нич кој лите-
ра ту ри 19. и 20. ве ка усло вља ва ли су скуп пре ду бе ђе ња о овој зе мљи по не тих из до-
мо ви не, ко ли зи ја из ме ђу оче ки ва ња и за те че ног ста ња, дру штве ни по ло жај (ста тус) 
пут ни ка, на чин и циљ пу то ва ња, тип пу бли ке ко јој су се обра ћа ли, став пре ма 
ту ђин ској упра ви (не рет ко од ре ђен од но сом ин до фи ли је и ан гло фи ли је) и сте пен 
ау то про јек ци је (Ин ди ја као по вод са мо са гле да ва ња, ту ма че ња срп ских исто риј-
ских, кул тур них и по ли тич ких при ли ка). За епи сто лар ни пу то пис из 1845–46. 
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го ди не пр вог Ср би на ко ји је по се тио Ин ди ју, сли ка ра Па вла (Па ве ла) Пе тро ви ћа, 
ка рак те ри сти чан је то пос ги ган ти зма (фа сци на ци ја ве ли чи ном Ин ди је и ње них 
гра ђе ви на), усва ја ње над ре ђе не, ко ло ни за тор ске, европ ске пер спек ти ве из ко је се 
оце њу ју Ин диј ци, као и ди дак тич на, про све ти тељ ска тен ден ци ја, са др жа на у апо-
ло ги ји пу то ва ња, уче ња је зикâ и упо зна ва ња дру гих кул ту ра, упу ће ној по ро ди ци 
и срп ском на ро ду. Опис Бом ба ја, Кал ку те и Шри Лан ке из пу то пи са Та мо амо по 
Ис то ку Ми ла на Јо ва но ви ћа Мор ског (Бом бај ског) осло њен је на то пос ги ган ти зма, 
иде ју о Ин ди ји као пра до мо ви ни, од лу чан ан ти ко ло ни јал ни став, пра ће ње по ли-
тич ко-еко ном ских при ли ка и низ ка рак те ри стич них де скрип ци ја (нпр. „те ле од 
еле фан та“). За пу то пис Је ле не Ди ми три је вић из 1928. го ди не ка рак те ри стич ни су 
ком плекс чул не Ин ди је (опи си ма те ри ја ла, но шње, на ки та, би ља ка, жи во ти ња, 
вру ћи не, бо ја), ди хо то ми ја иде ал не и са вре ме не, ре а ли стич но при ка за не Ин ди је, 
сим па ти је за ин диј ску бор бу за не за ви сност, ана ло ги је из ме ђу по зна тог и стра ног 
(ћер ку Та го ро ве си но ви це по ре ди са „ни шком Ци ган чи цом“ и „шпан ском Хи та-
ном“), бла го раз о ча ра ње су сре том са Та го ром у Шан ти ни ке та ну, фе ми ни на ви зу-
ра, со ли дар но-ем па тич но гле да ње на ин диј ске удо ви це (те ма удо вич ких ло ма ча), 
страх од јо ги на, ути сак гро зе од зо ро а стриј ских ку ла ти ши не и за да ха кре ми ра них 
те ла са га та (спа љи ва ли шта), а овој по то њој те ми и Да ра Се ку лић по све ти ће пе сму 
Зла то из Ган ге са (где је зла то на кит ко ји оста је иза кре ма ци је). Же љи Је ле не Ди-
ми три је вић да на кон смр ти бу де кре ми ра на у Бен гал ском За ли ву бли зак је Че до мир 
Мин де ро вић, кре ми ран на оба ли Ја му не, је ди ни срп ски пи сац са та квом суд би ном, 
као што је би тан и по да так да Ди ми три је ви ће ва у пе сми На Ган гу кад сун це из грева 
пр ва упо тре бља ва ман тру „Ха ре Кри шна“ у срп ској књи жев но сти. По зи ци ја пут-
ни ка и на ме на књи ге (лич ни/јав ни, по ли тич ко-про па ганд ни до ку мент) пре суд но 
од ре ђу је до жи вљај по се ће не зе мље, па та ко Ра ду ло вић кон фрон ти ра ви ђе ње Инди-
је из сту дент ске („од о здо“) по зи ци је, при ко јем се из два ја ју те шка кли ма, бо ле сти, 
нео р га ни зо ва на ад ми ни стра ци ја, си ро ма штво, се гре га ци ја по ло ва, лин гви стич ке 
тен зи је, по ли циј ски над зор, отва ра ње пи са ма, ухо ђе ње, шпи ју ни ра ње (Све то зар 
Пе тро вић), и ви ђе ње из функ ци о нер ске („од о зго“) по зи ци је, ко ју од ли ку ју зва нич-
не по се те на уч ним ин сти ту ти ма и фа бри ка ма, и лук суз (спе ци јал ни ави он ко јим 
оби ла зи мно га ме ста), у слу ча ју Ро до љу ба Чо ла ко ви ћа. При мет но је по ме ра ње те-
жи шта ин те ре со ва ња са древ не зе мље на Ин ди ју са да шњо сти и бу дућ но сти, где би 
из у зе так био Ми о драг Па вло вић, оп чи њен Ин ди јом као зе мљом на сле ђа, ре ли гије, 
ми та, са чу ва них об ре да, ста ри не. Ху мо ром обо је ни ко мен та ри Не ма ње Ра ду ло вића 
про ди ру у ду бље, скри ве ни је тен ден ци је пу то писâ, раз об ли ча ва ју фи гу ре пу то пи-
са ца, уно се по ли пер спек ти ви зам у опи са не си ту а ци је и до жи вља је (по не кад де егзо-
ти зу ју ег зо ти ку по гле да стран ца-пут ни ка), те та ко по во дом Па вло ви ће ве прет по став-
ке да на књи жев ној ве че ри слу ша пе сме о да ле ким зе мља ма и но ћи ма без ме се ца, 
а те ме су за пра во би ле еко ном ска екс пло а та ци ја, атом ска бом ба и из бо ри за кон грес, 
Ра ду ло вић при ме ћу је „Али за што би ин диј ски умет ни ци би ли осу ђе ни на је дан тип 
те ма?“, док по ре ђе њу ре ци то ва ња по е зи је са тру ба ду ри ма у Пу те ви ма до хра ма 
Ра ду ло вић упу ћу је при мед бу због че га ова си ту а ци ја не би ли чи ла „на књи жев но 
ве че био где дру где у све ту?“, да би Па вло ви ће вом ви ђе њу на јам них рад ни ца као 
мр зо вољ них ве шти ца ау тор су прот ста вио пи та ње „Али мо ра чо век да се за пи та 
ка ко би Па вло вић ре а го вао да је ње га, при ли ком из ла ска из СА НУ, ре ци мо, не ки 
ту ри ста фо то гра фи сао без ње го ве до зво ле?“ Бру тал на бај ка, ка ко је Ра до ван Вуч-
ко вић у Пу ту на Ис ток од ре ђу је, Ин ди ја се у мо но гра фи ји Где ру жа и ло тос цве та 
са гле да ва и у кон тек сту књи жев но сти за де цу (Ин ди ја по е зи је за де цу Гор да не Бра-
јо вић ва ри јан та је чул не Ин ди је и сред ство лу дич ког по и гра ва ња је зи ком), кон-
тра кул ту ре (но во сад ска нео а ван гар да и ау то ри по пут Ми ро сла ва Ман ди ћа, Во ји-
сла ва Де спо то ва, Вла ди ми ра Ко пиц ла и Бо жи да ра Ман ди ћа еклек тич ки спа ја ју 
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кон тра кул ту ру и њу ејџ, док код Сте ва на Пе ши ћа Ин ди ја пре ра ста у по вла шће ни 
аре ал кон тра кул ту ре, про бле ма ти за ци је иден ти те та и до ча ра ва ња флу ид но сти 
све то ва), те као тро стру ко при су ство – кроз ши ре ње зна ња о ин диј ској кул ту ри 
(пре во ђе ње, пи са ње пу то пи сних књи га и есе ја, са ста вља ње ан то ло ги је), уно ше ње 
ин диј ских те ма у по е зи ју и ми си о нар ску уло гу у по кре ту Саи Ба бе (ка ква Ин ди ја 
би ва у ства ра ла штву Ве сне Крм по тић).

Ти пич но ин диј ске те ме (пре ра сле у то ко ве раз во ја срп ске књи жев но сти), по-
пут нир ва ни зма (тер мин Бран ка Ла за ре ви ћа) и ко сми зма, де таљ но се ту ма че у мо-
но гра фи ји, при че му се пра ће њем пу бли ко ва ња пе са ма са те мом/на сло вом или 
по ми ња њем нир ва не, у ју жно сло вен ском кон тек сту, Ди со ва Нир ва на обе ле же на 
опре де ље њем за не га ти ви стич ко по и ма ње овог пој ма и ње го ву ми то ло ги за ци ју, 
ин вен тив ни је ту ма чи и си ту и ра у кон текст ње ног на стан ка у ко јем се не до и ма као 
апарт на књи жев на чи ње ни ца не го као сег мент оп шти јих идеј них то ко ва. Ода би ром 
ве дан те (ко ју је Дој сен про гла сио за пан те и стич ку и пан ко смич ку) као осно ве ко-
сми зма ра све тља ва се уплив ин диј ске кул ту ре на фор ми ра ње иде ја о све при сут-
но сти, „сву ду че шћа“, све чо ве чан ства и све оп штих ве за, док се у крф ској књи жев-
но сти са гле да ва ка ри ка у пре но су ин диј ских мо ти ва из ме ђу пред рат ног и по рат ног 
пе ри о да.

За се бан сег мент мо но гра фи је по све ћен је де таљ ној ана ли зи ком плек са иде ја 
ко је су обе ле жи ле срп ски кул тур ни жи вот дру ге де це ни је 20. ве ка, а ко ји се именује 
као сло вен ско-ин диј ски пан ху ма ни зам (Ми лош Ђу рић), нео ме си ја ни зам (Зо ро ва-
вељ), но ви ху ма ни зам, нео ху ма ни зам (Ву јић, Слан ка ме нац, Гли го рић), сло вен ско-
-ис точ ни ми сти ци зам, тран сфор ма ци ја екс пре си о ни зма на књи жев ној де сни ци (Р. 
Вуч ко вић), но ви ми сти ци зам (Ми лан Ра ду ло вић). До жи вљај ма те ри ја ли стич ког 
За па да као уру ше ног, за па лог у кри зу, и спи ри ту ал ног Ис то ка ко ји ће до не ти об-
но ву, те раз ли чи та са гле да ва ња уло ге Сло ве на као мо ста, спој ни це, на ро да из међу 
Ис то ка и За па да, бу ду ће ко рен ске ра се и но си ла ца но ве кул тур не епо хе основ не су 
по став ке пан ху ма ни ста, нео дво ји ве од ин диј ског има ги на ри ју ма. Иде ја ује ди ње ња 
чо ве чан ства, на пре до ва ња ка свет ској син те зи тј. све чо ве чан ству, со фи ја ни зам, 
ве ра у тре ће от кро ве ње и тре ће до ба све та (Aryan dom), уло га сло вен ства у спо ју 
Ис то ка и За па да, ду хов ном пре по ро ду и обо же њу чо ве ка, са гле да ва ње ариј ске гно-
зе као ве дан тин ско-хри шћан ске син те зе, спој пан ху ма ни зма и ве дан те, основ на су 
на че ла исто ри о зо фи је Ди ми три ја Ми три но ви ћа, идеј ног во ђе срп ско-ен гле ских 
пан ху ма ни стич ких мре жа (по ве за них кру жо ка). Пи шу ћи о Ми три но ви ће вом уче-
њу, Ра ду ло вић ана ли зи ра и ста во ве пред став ни ка срп ског пан ху ма ни стич ког је згра, 
ко је су чи ни ли Ду шан (Јо ван) Сто ја но вић, Вла де та По по вић, Ни ко лај Ве ли ми ро вић, 
Ми лош Ђу рић и Па вле Јев тић, да би за па зио ка ко Сто ја но вић у све чо ве ку пре позна-
је оства ре ње сло вен ске „ен те ле хи је“, Ђу рић све чо ве ку при(до)да је ко смич ки аспект, 
док у тек сту Хри стос у све тло сти јо га на у ке Хри ста ви ди као јо ги на, по угле ду на 
Сва ми ја Аб хе да нан ду, пи о нир ан гли сти ке Вла де та По по вић у пан ху ма ни стич ким 
спи си ма упу ћу је на јо гу, бу ди зам, нир ва ну, Јев тић ин диј ску фи ло зо фи ју по сма тра 
као нео дво ји ву од ре ли ги је, при кла ња ју ћи се ко сми зму чи ји је основ ве дан та, док 
се код Ве ли ми ро ви ћа раз ли ку је ра на, пан ху ма ни стич ка, ми три но ви ћев ска фа за у 
ко јој Кр шну на зи ва „на шим про ро ком“, сма тра ју ћи да Ин ди ја тре ба да при ми хри-
шћан ство, те да та ко хри сти ја ни зо ва на до при не се ре хри сти ја ни за ци ји За па да, и 
по зни ја (охрид ска) фа за кад се Ве ли ми ро вић при бли жио бо го мо љач ком по кре ту 
и на род ној ре ли ги о зно сти.

До жи вљај Ган ди ја и Та го ра као ан ти подâ код срп ских пи са ца, раз ја шње ње 
раз ло га ко ји су до ве ли до Та го ро ве европ ске тур не је и бе о град ског (зе ни ти стич ког) 
скан да ла, оду ше вље ње Та го ром Иси до ре Се ку лић, Вла ди ми ра Вел мар-Јан ко ви ћа, 
Ду ша на Сто ја но ви ћа и Ксе ни је Ата на си је вић на спрам Ми ци ће вог (и По љан ски-Ку-



ја чи ће вог) ве ли ча ња Ган ди ја, од раз су идеј них пре ви ра ња ме ђу рат не срп ске ин те-
ли ген ци је, чи ја су ис хо ди шта, ар гу мен та ци ја и по во ди из на ла же ни у – Ин ди ји.

Мо но гра фи ја Где ру жа и ло тос цве та оп се жно је књи жев но и сто риј ско ис тра-
жи ва ње (ре)пре зен та ци ја Ин ди је и на чи на на ко је је ова зе мља мо де ло ва ла под руч-
је има ги нар ног у опу си ма срп ских књи жев ни ка, лин гви ста, те о ло га, те о зо фа итд. 
у 19. и 20. ве ку. Мно штве на, плу рал на, сло је ви та – пра по стој би на, зе мља чул но сти, 
му дро сти, про шло сти, бу дућ но сти, древ на, са вре ме на, све вре ме на, ко смич ка, раз-
глед нич ка, нир ван ска, ис по снич ка, ек ста тич на, па сив на, бун тов на, да ле ка, при сна, 
за чуд на, ин тер и о ри зо ва на, за лог ду хов не об но ве и пре по ро да чо ве чан ства, при-
род на, кул тур на, кон тра кул тур на, ал тер на тив(н)а – Ин ди ја се у хер ме не у тич кој 
оп ти ци Не ма ње Ра ду ло ви ћа ука за ла у рас ко шном оби љу об лич ја, сен за ци ја и ути-
са ка, као јед но раз гра на то, по вла шће но вре ло има ги ни ра ња кул тур ног и на ци о нал-
ног иден ти те та срп ског на ро да, али и као не пре су шни из вор ин спи ра ци је за но ва 
про у ча ва ња идеј не и ду хов не про шло сти (са да шњо сти и бу дућ но сти) вла сти тог 
на ци о на. Не јед на, не го хи ља ду Ин ди ја – Пе тро ви ће вих, Ми три но ви ће вих, Ре ри-
хо вих, Ве ља чи ће вих, Ми ло је ви ће вих, Вер ко ви ће вих итд. – из ра ња ју из за то мље них 
сло је ва књи жев не тра ди ци је, о(п)ста ју ћи ујед но као за лог но вих (и ино ва тив них) 
ин тер ди сци пли нар них ин до ло шких из у ча ва ња, чи је је осно ве и смер ни це су ве ре но 
(ус)по ста вио Не ма ња Ра ду ло вић узор ним пе да го шким, пре во ди лач ким, уред нич-
ким и ау тор ским ра дом и пу бли ка ци ја ма.

Др Ми ли ца В. Ћу ко вић
Ин сти тут за књи жев ност и умет ност

Кра ља Ми ла на 2, 11 000 Бе о град, Ре пу бли ка Ср би ја
ti ski cvet38@gmail.com 

Примљен: 18. септембра 2023. године
Прихваћен за штампу септембра 2023. године

UDC 821.163.41-2.09”12/14”(049.32)

ХИ СТРИ ОН СРП СКЕ СРЕД ЊО ВЕ КОВ НЕ И ДУ БРО ВАЧ КЕ СЦЕ НЕ

(Ми ле на Ку лић, По зо ри шне при че: од сред њег ве ка до ду бро вач ке дра ме,  
Ба нат ски кул тур ни цен тар, Но во Ми ло ше во 2023, 155 стр.)

Дво дел но кон ци пи ра на мо но граф ска пу бли ка ци ја Ми ле не Ку лић, под срећ но 
ода бра ним на сло вом По зо ри шне при че: од сред њег ве ка до ду бро вач ке дра ме, от-
по чи ње Увод ном реч ју, а за вр ша ва се ис црп ним спи ском ли те ра ту ре, из во ди ма из 
ре цен зи ја (проф. др Љи ља не Пе ши кан-Љу шта но вић, ака де ми ка Јо ва на Де ли ћа, 
проф. др Не ве не Вар ни це и проф. др Зо ра на Ђе ри ћа) и би о гра фи јом ау тор ке. Пр ву 
це ли ну чи не по гла вља Тра гом сред њо ве ков ног по зо ри шта у срп ској ли те ра ту ри 
од 13. до 15. ве ка и Сред њо ве ков но по зо ри ште на фре сци Све ти Не стор уби ја Лија. 
Дру ги сег мент пра ти при чу о Ма ри ну Др жи ћу и Мар ку Фо те зу кроз се дам та ча ка, 
те про бле ми ма, ре а ли за ци ја ма и успе ло сти ње го вих адап та ци ја: Ма рин Др жић у 
окви ри ма ре не сан сне ко ме ди о гра фи је и ду бро вач ког по зо ри шта; Мар ко Фо тез и 
ре ви та ли за ци ја ду бро вач ке књи жев не ба шти не; Те а тро ло шки и књи жев ни рад 
Мар ка Фо те за; Дун до Ма ро је: је дан сту дент ски за да так; Но ви жи вот Др жи ће вог 
Ску па; Ду бро вач ке лет ње игре и Но ве ла од Стан ца – Ти ре на.
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Ра ди се, да ка ко, о по све ре ле вант ној и озбиљ ној на уч ној књи зи, иа ко се у на-
сло ву ја вља реч – при че, но тре ба има ти у ви ду да је да нас им пе ра тив пи са ти и 
на уч не ра до ве и ле пу књи жев ност при јем чи во, по ступ но, па и на дах њу ју ће и на 
ио ле ди на ми чан на чин. На том тра гу, мо но гра фи ју би смо мо гли од ре ди ти и сво је-
вр сном те о риј ском и књи жев но и сто риј ском про зом, ка ко, при ме ра ра ди, проф. 
др Сло бо дан Вла ду шић пи ше, и тер ми но ло шки то екс пли ци ра. 

Ми ле на Ку лић пи са ла је о ста ри јим епо ха ма, па је сто га мо ра ла кре ну ти од 
па жљи вих и ми ну ци о зних књи жев но и сто риј ских ис тра жи ва ња. Рет ка акри бич ност 
и су ве ре но вла да ње ма те ри јом да ли су ње ној мо но гра фи ји уте ме ље ње за про ми-
шља ња о пу те ви ма ре цеп ци је, па тек он да те о риј ске и ин тер пре та тив не по став ке. 
Сто га се мо гу при ме ти ти ни вои или кру го ви но вих чи та ња тра ди ци је, уви да и, 
на да све, пр во ра зред них на уч них до при но са. 

По зо ри шне при че од сред њег ве ка до ду бро вач ке дра ме пред ста вља ју аде ква тан 
те мељ за ис тра жи ва ње за че та ка срп ске дра ме пре ра ног мо дер ног до ба. Ва жно је 
у том кон тек сту уви де ти у ко јој ме ри упра во ду бро вач ка књи жев ност по ста је ја сан 
кон сти ту тив ни еле мент исто ри је срп ске дра ме. Оту да се мо же сма тра ти хра брим, 
али и за срп ску на у ку о књи жев но сти дра го це ним ге стом што је Ми ле на Ку лић под 
ко ри це исте књи ге ин те гри са ла и сред њо ве ков не и ду бро вач ке при че. Ду бро вач ка 
дра ма би, та ко, мо гла да ре пре зен ту је мост из ме ђу сред њег ве ка и срп ске драм ске 
књи жев но сти 17. и 18. ве ка, али и да се де кла ри ше као ин те гра тив ни фак тор за драм-
ске тек сто ве по то њих епо ха и стил ских фор ма ци ја. На кон Дру гог свет ског ра та 
ова ква ис тра жи ва ња, би ло књи жев но и сто риј ска или по е тич ка, би ла су по ли тич ки 
не по жељ на, јер је, да бог ме, то ар гу мен то ва ло ко ли ко је ду бро вач ка књи жев ност 
срп ска. Због то га су ова кви при ло зи сми сле ни и под сти цај ни, по себ но ме ђу ис тра-
жи ва чи ма мла ђе ге не ра ци је, па у ко нач ном зби ру до при но се ја ча њу срп ске кул тур-
не са мо све сти. 

С об зи ром на то да су По зо ри шне при че дру га на уч на књи га Ми ле не Ку лић, 
мо же се кон ста то ва ти да се те мат ски на ста вља на Лет Ми не ври не со ве: огле де о 
по зо ри шној умет но сти (2017), али и да је ин тер пре та тив ни фо кус из о штре ни ји, 
те да је ви дљи во ка ко је но ва пу бли ка ци ја тек пр ви ана ли тич ки ко рак или ка мен-
-те ме љац, ко ји во ди ка по тен ци јал ној исто ри ји срп ске дра ме, са свим сво јим специ-
фич но сти ма, из не на ђе њи ма и фи не са ма. Тре ба, сто га, за па зи ти и да је по гла вље 
Тра гом сред њо ве ков ног по зо ри шта у срп ској ли те ра ту ри од 13. до 15. ве ка за пра во 
сту ди ја ко ја је на гра ђе на на гра дом Бо ри во је Ма рин ко вић, ко ју до де љу ју Од сек за 
срп ску књи жев ност и по ро ди ца Ма рин ко вић, упра во са ци љем да се мла ди под стак-
ну на ин те ре со ва ње за ста ри је епо хе срп ске књи жев но сти. Као сво је вр сни ама нет, 
ау тор ка не гу је овај ре дак афи ни тет, раз ми шља ју ћи тран си сто риј ски и о не го ва њу 
кон ти ну и те та. 

Она се, на и ме, осла ња на ра до ве Ми ра ша Ки ћо ви ћа, Дра го љу ба Па вло ви ћа, 
Пе тра Мар ја но ви ћа, Ста но ја Бо ја ни на, скла па ју ћи мо за ич ку сли ку о срп ском те а тру 
у сред њем ве ку, ра чу на ју ћи на ре ла ти ви за ци ју сте ре о ти па „о не по сто ја њу срп ског 
по зо ри шта у том пе ри о ду”, про тив ко јег се ар гу мен то ва но по бу нио Пе тар Мар ја-
но вић. Бу ду ћи да су гра нич не ко ор ди на те сред њег ве ка по све ши ро ке, од 476. до 
1453. го ди не, би ло је нео п ход но по че ти од ре ли ги о зног по зо ри шта у Ви зан ти ји, ли-
тур гиј ских дра ма од 10. до 15. ве ка и та ко зва них ус кр шњих ли тур ги ја. Прем да се то 
не на гла ша ва, ви дљи во је да се по че ци срп ског по зо ри шта, пре ко кон та ка та са Ви-
зан ти јом, ве зу ју и за ан тич ки те а тар, због че га по тен ци јал но мо же мо рас пра вља ти 
о ре не сан сним аспек ти ма сред њо ве ков них по зо ри шних при ча, па та ко и ре ла ција ма 
на тој осно ви са ду бро вач ким ре не сан сним по зо ри штем и са мом дра мом. Наво ди 
се Скер ли ће во ми шље ње, по ко јем „сред њо ве ков но европ ско по зо ри ште, као не-
ка да ан тич ка тра ге ди ја и ко ме ди ја, раз ви ја се из ре ли ги о зног об ре да и кул та”, удео 



285

на род них за ба вља ча, ус по ста вља ње син кре ти зма „(пе сме, игре, свир ке, ла кр ди је, 
ма ски ра ња и ко сти ми ра ња)”, али и све тов ни дух по зо ри шта, због че га се цр ква о 
њи ма ни је афир ма тив но из ја шња ва ла. Но, тек ка сни је и по сте пе но, цр ква је спо зна-
ла „сна гу драм ског из ра за”, упра во јер су на тај на чин вер ни ци бо ље пам ти ли би-
блиј ске при че и по ру ке.

За се бан ис тра жи вач ки ру ка вац под ра зу ме вао је кон тек сту а ли за ци ју са по зо-
ри штем древ ног Ри ма и из во ђе њем „фар се, пла у тов ске ко ме ди је и ко ме ди је дел ар те”. 
Спо ми њу се го сто ва ња глу ма ца из „Ви зан ти је (ми ми), Не мач ке (шпил ма ни), Ита-
ли је (бу фо ни), Ду бров ни ка (бу фо ни, хи стри о ни, глум зи) и Ру си је (ско ро мо си)”. По-
себ но су дра го це ни при ме ри фре са ка, са те а тар ским упри зо ре њи ма, по пут Ру га ња 
Хри сту (1317–1318), у ма на сти ру Ста ро На го ри чи но, за ду жби ни кра ља Ми лу ти на, 
као и Све ти Не стор уби ја Ли ја из ци клу са Све тог Ди ми три ја у Ви со ким Де ча ни ма, 
ко јој је по све ће но за себ но по гла вље и ле па ана ли тич ка па жња у ин тер ди сци пли нар-
ном кљу чу, јер је „сли кар ство у про шло сти би ло ‘за у ста вље но по зо ри ште’”. Мана-
сти ри су, да кле, без об зи ра на цр кве на не го до во ња о по зи ри шту или за ко не про тив 
по зо ри шта (у Но мо ка но ну, Крм чи ји, Син таг ма ту), по ста ли и ње ни ба шти ни ци и 
за ло зи очу ва ња. На по ме ну то је и да су „Ср би мо на си у 14. и по чет ком 15. ве ка од-
ла зи ли у Ду бро вник да уче сли кар ство”, па је ова исто риј ска да тост са свим леп мост 
из ме ђу сред њо ве ков них и ду бро вач ких при ча. 

Из во је на су и про ко мен та ри са на ме ста о спо ме ни ма по зо ри шта код Те о до сија, 
у при чи о До бри ми ру Стре зу, по зор ни ци на ка ме ну на ко јој је вр шио ег зе ку ци је 
ради за ба ве. За тим се на во де илу стра ци је јед ног „од пре пи са пре во да Ро ма на о 
Алек сан дру (Срп ске Алек сан дри де) на ко јој је при ка за на гру па му зи ча ра”, ко ји је 
био укра шен са 12 ми ни ја ту ра, али је из го рео при ли ком бом бар до ва ња Бе о гра да 
1941. го ди не, но, сре ћом су са чу ва не фо то гра фи је. Нај по сле, би ло је ре чи о По хва ли 
Си ме о ну и Са ви, чи ји опис по зо ри шта под се ћа на ду бро вач ке сце не из 16. ве ка (по-
зор ни цу од гре да и да са ка са пу бли ком ко ја сто ји), цр кве ном те а тру ко ји спо ми ње 
Кон стан тин Фи ло зоф у рас пра ви Спис о пра во пи су, али ко ји се осно си и на Сло во 
о кне зу Ла за ру (По ве сно сло во), те игра ма и пе сма ма сред њо ве ков них Ср ба ко ји су 
уве се ља ва ли Иза бе лу дел Ба цо у Ђо ја дел Ко ле 1497, о че му је пи сао Ро ђе ри де 
Па чи јен ца.

Ка да је реч о ме та фо ри за ци ја ма по зор ни ца у сред њем ве ку и Ду бров ни ку, по-
себ но су за ни мљи ве ана ло ги ја са ва ви лон ском пе ћи („ђа во по што је на по зор ни цу 
као у пећ не ку ушао град нам од о здо пот па љу је”), по ме ну тим сли кар ством као за-
у ста вље ним по зо ри штем, те гра дом: „Ду бров ник је град-по зор ни ца у ко јој је сва ка 
по зор ни ца Град [...] све од јед ном по ста је по зо ри шна сце на”. Ове ме та фо ре, по пут 
лајт мо ти ва, по ве зу ју По зо ри шне при че Ми ле не Ку лић, јер се ја вља ју у сва ком од 
сег ме на та или по гла вља књи ге, ис ти чу ћи за ни мљи ву про теј ску ми сао о по зо ри шту 
и сце ни као глум цу или ти хи стри о ну, ко је је час у уло зи па кле не пе ћи, час је део 
фре ске, а већ у сле де ћем тре нут ку по ста је град.

Дру га це ли на По зо ри шних при ча пра ти нај пре Ма ри на Др жи ћа у кон тек сту 
ре не сан сне ко ме ди о гра фи је и са мог ду бро вач ког по зо ри шта. Ау тор ка по све ћу је 
ана ли тич ку па жњу драм ским жан ро ви ма с ак цен том на ко ме ди о гра фи ји, ко ли ко 
и при зо ри ма „да са ка ко је жи вот зна че”. Ис ку ство у Си је ни и бо ра вак у Ве не ци ји 
обо га ти ли су ње го во ис ку ство и отво ри ли број не под сти цај не ути ца је ита ли јан ске 
књи жев но сти и кул ту ре, по пут „де ве те но ве ле осмог да на из Бо ка чо вог Де ка ме ро на”. 
Од Ари сто те ло вог на че ла о је дин ству рад ње, вре ме на и ме ста, одр жа но је са мо од-
и гра ва ње на јед ном ме сту и сл. 

За тим је осве тље на зна чај на ре ла ци ја Ма рин Др жић – Мар ко Фо тез (М. Ф, 
Фот, Мар кез), јер је Фо тез са вре ме ним из во ђе њи ма ус пео да по пу ла ри зу је Др жи-
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ће во де ло и оса вре ме ни га, по чев од 1938, иа ко са екс пли цит ном на ме ром да пред-
ста ва има ве се ли и за бав ни ка рак тер. Ми ле на Ку лић се до тан чи на упо зна ла са 
Фо те зо вим ра дом, шта ви ше, оп кла дом о бро ју из во ђе ња, зна ча ју Ду бро вач ких 
лет њих ига ра за из во ђе ње Др жи ћа, Фо те зо вим сту дент ским, во лон тер ским, епи-
зо ди стич ким и ре ди тељ ским по сло ви ма, те док то ра том о Стје па ну Ми ле ти ћу из 
1943. го ди не, ко ји је пр ва „струч на мо но гра фи ја о ре фор ма то ру хр ват ског по зо ри-
шног жи во та”. Ко нач но, и уви дом у Фо те зо ва са бра на де ла из 1983. го ди не, за 
чи је из ла же ње је за слу жан Бран ко Хе ћи мо вић. Осве тљен је и кон текст из во ђе ња 
Ма ри на Др жи ћа у Бе о гра ду, дат пре глед ко ли ко апо ло гет ских освр та, то ли ко и 
вр ло не га тив них, ка кав је, при ме ра ра ди, текст Ран ка Ма рин ко ви ћа. Упо ре ђен је 
Др жи ћев ори ги нал ни текст са адап та ци јом и про ко мен та ри са не број не раз ли ке, 
ко је го во ре упра во о пу те ви ма и на чи ни ма да се тра ди ци ја учи ни ди на мич ни јом 
и за ни мљи ви јом. При ме ра ра ди, пе то чин ка се скра ћу је на три чи на, ли ца су све-
де на на ми ни мум, ди ја ло зи се ком би ну ју из ви ше Др жи ће вих де ла, из бе га ва ју се 
по на вља ња и тра жи „до жи вљај ко ји ће по кре ну ти ње гов емо ци о нал ни ме ха ни зам”. 

Осим Дун да Ма ро ја, ко ме је с пра вом, по све ће на пу на и нај ве ћа па жња, ана-
ли зи ра не су и адап та ци је Др жи ће вог Ску па, Но ве ле од Стан ца и Ти ре не, са за ни-
мљи вим еру дит ним освр ти ма на удео по зо ри шта у по зо ри шту, про блем ко ми ке, 
про ме не фи ло зоф ског сло ја де ла и Фо те зо ву по хва лу Ду бров ни ку у ви ду Хим не 
Ду бров ни ку и Хим не Др жи ћу, ве ли ча ју ћи „ду бро вач ки дух Ви дре”. На кон цу, Ми-
ле на Ку лић кон ста ту је да је „по чев од сту дент ског за дат ка Дун да Ма ро ја, пре ко 
Ску па, до Но ве ле од Стан ца – Ти ре не, Фо те зов по зо ри шни рад Др жи ћа учвр стио 
на по зо ри шним ре пер то а ри ма и пред ста вио ле по те ре не сан сне дра ма тур ги је”, вра-
ћа ју ћи га, у скла ду са ци та том Ма ни Го то вац ко јим се за тва ра мо но гра фи ја, као 
„лу та ју ћег хи стри о на кроз про стор и вре ме”. 

На не ки на чин, слич но Фо те зо вим по ступ ци ма, и ау тор ка мо но гра фи је чи ни 
при јем чи ви јом и це ло ви ти јом срп ску књи жев ност. Пи шу ћи По зо ри шне при че од 
сред њег ве ка до ду бро вач ке дра ме, она адап ти ра гра ђу, са не сва ки да шњом ин тер-
пре та тив ном „ре ди тељ ском ви зи јом”, јер, ка ко се и на по ми ње у књи зи, „са Ста ни-
слав ским ре ди тељ по ста је ‘ин тер пре та тор’ од ре ђе ног тек ста”. Срп ска на у ка о књи-
жев но сти са Ми ле ном Ку лић до би ја вр сног ре ди те ља на шег на сле ђа. 

Доц. др Је ле на Ма ри ће вић Ба лаћ
Уни вер зи тет у Но вом Са ду

Фи ло зоф ски фа кул тет
Од сек за срп ску књи жев ност
je le na.ma ri ce vic@ff.un s.ac .rs  

Примљен: 1. јануара 2024. године
Прихваћен за штампу фебруара 2024. године
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РО МАН НА ИТА ЛИ ЈАН СКИ НА ЧИН

(Сне жа на Ми лин ко вић, Ро ман на ита ли јан ски на чин, Ар хи пе лаг,  
Бе о град 2023, 183 стр.)

Мо но гра фи ја Ро ман на ита ли јан ски на чин – За љу бљи ва ње Ор лан да М. М. 
Бо јар да и Мах ни ти Ор лан до Л. Ари о ста уз Мор ган теа Л. Пул чи ја (Ар хи пе лаг, 
Бе о град 2023), као пр ва књи га но ве еди ци је „Би бли о те ка Ita li a na“, по ред увод них 
на по ме на, по де ље на је на че ти ри по гла вља, од ко јих се два, она о Бо јар ду и Ари о-
сту, са сто је од по 5 оде ља ка, чи ји већ са ми на сло ви зна ко ви то ука зу ју на су шти ну 
пред ме та ко јим ће се Сне жа на Ми лин ко вић ба ви ти. 

Ми шље ња смо да су за раз у ме ва ње за ми сли и ње ног оства ре ња да на пи ше 
књи гу ова кве те ма ти ке, ко ли ко уда ље не у вре ме ну, то ли ко и да ле ке кул тур но-књи-
жев ном про сто ру ко је му је књи га и на ме ње на, су де ћи ба рем по оно ме што и ка ко 
о тој те ми по сто ји у нас, вр ло бит не увод не на по ме не и са мо пр во по гла вље. 

Уво де ћи свог бу ду ћег чи та о ца у ана ли зу ова три на ра тив на де ла у сти ху с 
кра ја XV и по чет ка XVI ве ка, ау тор ка га под се ћа ка ко су упра во у Пул чи ју, Бо јарду 
и Ари о сту ве ли ки фи ло зо фи и пи сци (Шле гел, Хе гел, Кро че, Бе кет, Кал ви но), на-
ла зи ли упо ри ште и ка ко су им по слу жи ли, „и као по вод и као на чин“, у про це су 
уста но вља ва ња но вог, мо дер ног, а и да нас ак ту ел ног схва та ња исто ри је, кул ту ре 
и књи жев но сти, па и – чо ве ка. 

Као под сти цај том бу ду ћем чи та о цу, а ре кли би смо, и са мој се би у ни ма ло ла-
ком по слу ко је га се ла ти ла, ау тор ка из но си сво је уве ре ње да ови го то во за бо ра вље-
ни пе сни ци и овом на шем „рас по лу ће ном“ вре ме ну мо гу би ти иза зов ни и да у ди ја-
ло гу са њи ма мо же мо са гле да ти „са ми се бе, сми сао и бе сми сао на ших ‘по тра га’“.

Те увод не на по ме не ау тор ка за кљу чу је ис ка зом ко ји нам мо же би ти пу то каз 
и кључ чи та ња ових ана ли за, а сма тра мо и да пред ста вља и cre do Сне жа не Ми лин-
ко вић кад је у пи та њу схва та ње, па са мим тим и при ступ и ту ма че ње ли те ра ту ре. 
Као још је дан раз лог да нам де ла ових ау то ра по ста ну бли ска и да их укљу чи мо у 
вла сти ти књи жев ни си стем, је сте и то што нам ука зу ју да „тра га ње за ле по том 
из ра за, за са мом иде јом ле пог ова пло ће ном у ре чи ма и њи хо вој нај у зви ше ни јој 
фор ми – по е зи ји, ле жи и нај ви ше етич ко на че ло ко је се огле да у до сто јан стве ном 
при зна ва њу по ра за и јед на ко до сто јан стве ном ис тра ја ва њу у тра га њу за истом том 
ле по том, и ујед но, исти ни то шћу је зи ка и ле по те“.

У првом по гла вљу (Ви те шки еп: про блем и де фи ни ци ја фор ме) ау тор ка су штин-
ски про бле ма ти зу је жан ров ску од ред ни цу – ви те шки еп (il po e ma ca val le re sco – il 
po e ma epi coca val le re sco) ко јом се обич но, осо би то у исто ри ја ма ита ли јан ске књи-
жев но сти, као и у до ма ћој, оди ста оскуд ној ли те ра ту ри, опи су ју Пул чи јев Мор ган те, 
Бо јар до во За љу бљи ва ње Ор лан да и, сва ка ко нај гла со ви ти ји, Ари о стов Мах ни ти 
Ор лан до. Ва ља ним раз ло зи ма по ка зу је за што се ова на ра тив на де ла у сти ху не 
мо гу „јед но став но на зва ти епом, па све и ‘ви те шким’, слу же ћи се, из ме ђу оста лог, 
као до ка зом, и Ари о сто вом го то во жан ров ском де фи ни ци јом. Об ја шња ва ју ћи осо-
бе ност сво је ‘при че’ о Ор лан ду, пе сник ис ти че ко ме је на ме ње на, да кле пу бли ку, 
а и че му ва ља да она слу жи, да кле – свр ху: „за за ба ву и окре пу го спо да ра и му же ва 
и го спи пле ме ни тих ду ша“. До ти че се и те ме: би ће то „угод не и за бав не зго де оруж ја 
и љу ба ви“. Са мим тим, као нај при клад ни је жан ров ско од ре ђе ње, ау тор ка при хвата 
Бру ска љи јев пред лог: il ro man zo all’ita li a na (ро ман на ита ли јан ски на чин), чи ме 
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ујед но и об ја шња ва на слов сво је књи ге. Али, ва ља би ти пре ци зан, јер ова „де фи-
ни ци ја фор ме“, у пот пу но сти од го ва ра Бо јар до вом и Ари о сто вом де лу, док опи су ју-
ћи ка рак те ри сти ке Пул чи је вог Мор ган теа, у обр ну тој пер спек ти ви, по ка зу је и ка-
рак те ри сти ке но вог-ста рог жан ра, али за што Мор ган те у од но су на дру га два де ла, 
пред ста вља „пут ко јим се ни је мо гло ићи“, ка ко то ау тор ка сли ко ви то утвр ђу је. 

Уна пред од ре ђу ју ћи „ко ор ди на те“ у ко ји ма ће се ње на ег зе ге за кре та ти, при-
пре ма нас да ће се осим стил ско-је зич ке и на ра тив не ана ли зе са мих по ет ских тек-
сто ва, ба ви ти и кул тур но-књи жев ним, али и по ли тич ким при ли ка ма с кра ја XV и 
по чет ка XVI ве ка у Фи рен ци, а по том и Фе ра ри, при ли ка ма у ко ји ма су ови пе сни ци 
ства ра ли. 

Сва тро ји ца ау то ра се, сва ки на свој на чин, ба ве ка ро лин шком и бре тон ском 
ма те ри јом ко ја је и у њи хо во вре ме би ла из у зет но по пу лар на, сад већ и код чи та-
лач ке пу бли ке, за раз ли ку од пре ђа шње ко ја је пре све га ужи ва ла у усме ним пер-
фор ман си ма ано ним них кан та ра. До жи вље ни као „ни жи“ са др жа ји, сад у но вом 
ху ма ни стич ком до бу, ва ља ло је да не са мо по при ме ау тор ски пе чат, већ и да им се 
– што ау тор ка на гла ша ва на ви ше ме ста – по да ри но ва, дру га чи ја, али не жан ров-
ска, не са др жај на, већ стил ско-је зич ка и кул тур но-фи ло зоф ска фор ма. Али, ра зу-
мљи во, би ло је ва жно не од ре ћи се оно га што је при вла чи ло пу бли ку, по нај ви ше 
по зна тих и пре по зна тљи вих ли ко ва, као и од ре ђе них то по са. Иде ја во ди ља ко ја ће се 
ау тор ки ним ту ма че њи ма Мор ган теа, За љу бљи ва ња Ор лан да и Мах ни тог Ор лан да 
и по твр ди ти, је сте да се но ви на су штин ски са сто ји у по и гра ва њу и от кло ни ма од 
тра ди ци је. 

Као што ће и у сле де ћа два по гла вља, та ко и у овом пр вом о нај ва жни јем делу 
Лу и ђи ја Пул чи ја, ау тор ка за по чи ње при ка зом на стан ка, тач ни је фа за ма на стан ка 
Мор ган теа, ко је ће се са свим про ме на ма што их те фа зе пра те, у овом кон крет ном 
слу ча ју, умно го ме за ви си ти од ме на у по ли ти ци, а с њом уско по ве за ној и кул тур-
ној кли ми у Фи рен ци, на дво ру Ме ди чи ја. Те ме не, мо же мо сло бод но ре ћи, коб но ће 
ути ца ти и на жи вот пе сни ка (по себ но у од но су на Ло рен ца Ве ли чан стве ног, не ка-
да шњег при ја те ља и за штит ни ка, „исто ми шље ни ка“ у по гле ду ли те ра ту ре), а и на 
са мо де ло, нај ви ше ње го ву ре цеп ци ју. Од вр ло до бро при мље не по чет не фа зе пи-
са ња, али и чи та ња двор ској пу бли ци, на вик ну тој на до та да шње ти пич не пре ра де 
ка ро лин шке ма те ри је, а и на већ по зна те спе ци фич не Пул чи је ве је зич ке екс пе ри мен-
те, с про ме ње ном зва нич ном књи жев но-кул тур ном кли мом и но вом мо рал но шћу, 
нај ви ше под ути ца јем фи ло зо фа Мар си ли ја Фи чи на, и сам пе сник и ње гов Мор ган те 
би ва ју пот пу но скрај ну ти. На жа лост, та не гатив на ре цеп ци ја, и оно вре ме на и по-
то ња (чак и у XX ве ку), сва ка ко раз ли чи тог ис хо ди шта (че му је без сум ње по мо гла 
и са ма бун џиј ска лич ност пе сни ка), за сни ва ће се, са свим нео прав да но, на уста но-
вље ном ка нон ском мо де лу ка сни је на пи са ног Ари о сто вог Мах ни тог Ор лан да. 

Већ и са мим на сло вом Мор ган те: па ро ди ја као књи жев на и кул тур на ре ал ност, 
ау тор ка озна ча ва основ ну ка рак те ри сти ку де ла, од но сно оног, као што смо већ 
по ме ну ли, „пу та ко јим се ни је мо гло ићи“, јер се та па ро ди ја сво ди ис кљу чи во на 
кон та ми на ци ју и не успе ва да ство ри не што но во, а што пе сник у на ме ри и ре а ли-
за ци ји Мор ган теа мо жда ни је ни хтео. 

И по гла вље о „пр вом пра вом ро ма ну на ита ли јан ски на чин“, Бо јар до вом За
љу бљи ва њу Ор лан да, по чи ње ау тор ки ним пра ће њем свих оде ли тих ета па пи са ња 
де ла, што се огле да и у са мој не ко хе рент ној струк ту ри, а че му узрок ва ља тра жи-
ти не са мо у пи шче вој про фе си о нал ној и лич ној би о гра фи ји, већ и у по ли ти чким 
до га ђа ји ма и кул тур ној кли ми што је за вла да ла дво ром, сад – Фе ра ре, чи ји је пе сник 
био, и то вр ло ак тив но, при пад ник. Чи ње ни ца да овај ро ман на ита ли јан ски на чин 
не ма кра ја (а по ау тор ки ном ми шље њу, ни је га мо гло ни би ти), као и то да ни је сачу-
ван ау то граф, али ни при мер ци пр вих из да ња, знат но оте жа ва ус твр ђи ва ње про це са 



ње го вог пи са ња, што Сне жа ну Ми лин ко вић ни је од вра ти ло од „ре кон струк ције 
хро но ло ги је на стан ка“ јер, ка ко ис ти че, она је „ујед но и пр во кри тич ко чи та ње са-
мо га де ла и по ку шај гра ђе ња ин тер пре тив ног окви ра“. По ред овог про бле ма, дру ги 
на ко ји ука зу је, је сте „суд би на“ на сло ва: до „ка пи тал ног“ из да ња из 1999. го ди не, кад 
је вра ћен из вор ни на слов, не ко ли ко ве ко ва ис тра ја вао је онај под ко јим, прет по ста-
вљам, и ве ћи на нас, пам ти Бо јар до во де ло. За раз ли ку од тог За љу бље ног Ор лан да, 
вра ћа ње из вор ног За љу бљи ва ња Ор лан да из у зет но је бит но, јер тај на слов, као знак, 
за ди ре у су шти ну де ла, па са мим тим и ин тер пре та ци је: „за љу бље ни“ је са мо Ор-
лан до, а „за љу бљи ва ње“ озна ча ва мо гу ћу оп шту по ја ву, ре чи ма ау тор ке, „да Амор, 
си ло ви ти Ерос, мо же да са вла да би ло ко га, па чак и не по бе ди вог Ор лан да“. 

Ефе кат са мог на сло ва, као и да љег раз ви ја ња Бо јар до ве при че, су штин ски 
ин тер пре та ци је прет ход не ка но ни зо ва не тра ди ци је, ау тор ка је на зва ла „тек тон ским 
по ре ме ћа јем“, твр де ћи, на осно ву увод них ок та ва, да је и сам пе сник то га био све-
стан. На ме ра да на пи ше ди на стич ки еп о Ру ђе ру, ро до на чел ни ку слав не ло зе Д’ Есте, 
па са мим тим да „ни же“, на сле ђе не, а ла ко пре по зна тљи ве са др жа је пре тво ри, пре 
све га, уз ви ше ним стил ско-је зич ким ре ги стром, у „ви ше“, оства ри ла се у јед ном 
од на ра тив них то ко ва – оном ен ко ми ја стич ком –„ро ма на“. Ме ђу тим, да би ово дело 
по ста ло оди ста јед но од ве о ма зна чај них, не са мо у ита ли јан ској књи жев но сти, 
упра во за ту но ву фор му, но ви жа нр ро ма на на ита ли јан ски на чин, учи ни ли су 
мно го ви ше, да их на зо ве мо „до да ци“, од но сно – пра ве но ви не. 

По ред свих от кло на и по и гра ва ња, две но ви не су, ба рем по на шем ми шље њу, 
нај и зра зи ти је. Пр ва се ти че са ме по став ке де ла: ју на ци ка ро лин шког ци клу са делају 
у при чи ти пич ној за ар ту ри јан ско-бре тон ски ци клус, што, из ме ђу оста лог, до во ди 
и до су че ља ва ња исто риј ске (по зи ва ње ау то ра на Тур пи но ву хро ни ку; Кар ло Вели-
ки као исто риј ска лич ност) с ли те рар ном исти ном: фан та стич но, чу де сно, из ме ђу 
оста лог, пу тем на ра тив ног устрој ства, по ста је ве ро до стој но. 

Дру га се ти че схва та ња љу ба ви што је, осим пе сни ка већ не ко ли ко ве ко ва у 
ро ман ској тра ди ци ји за о ку пља ло и фи ло зо фе, као и – да нас би смо ре кли – те о ре-
ти ча ре кул ту ре. Сви кли на слав не, тра гич не, „не мо гу ће“ љу ба ви бре тон ског ци-
клу са и њи хо во, у исто та ко тра гич ној фор ми, ду го тра ја ње (се ти мо се са мо Дан теа), 
из не на ди ће нас Бо јар до во схва та ње ис ка за но у пр вом ли цу, нај че шће у ме та-на ра-
тив ним де ло ви ма „ро ма на“ да је љу бав срећ на, „дра же сна“, ле па. Сне жа на Ми лин-
ко вић ин си сти ра да је дра стич на про ме на плод вла да ју ће ху ма ни стич ко-фи ло зоф-
ске по став ке по ко јој љу бав „ства ра и гра ди и по је дин ца, и дру штво, и кул ту ру, и 
ка дра је... по бе ди ти и са му смрт“. А и да је, у сфе ри етич ког, Ерос сре ди шња си ла, 
си ла ко јој се ни ко не мо же од у пре ти. 

Ка да је реч о Мах ни том Ор лан ду, ва жно је уо чи ти бит ну ди стинк ци ју ко ју 
пра ви ау тор ка из ме ђу Бо јар до вог и Ари о сто вог де ла: Бо јар дов је пр ви пра ви „ро ман 
на ита ли јан ски на чин“, а Ари о стов је мо де ран „ро ман на ита ли јан ски на чин“. Бит-
на, јер не од ре ђу је уна пред са мо њи хо ве глав не ка рак те ри сти ке, већ и на чин при-
сту па и ту ма че ње тих ка рак те ри сти ка. 

Пре но што ће се по за ба ви ти на ра тив ним и стил ско-је зич ким од ли ка ма Махни
тог Ор лан да, „умет нич ки уре ђе ног ха о са“, ка ко га је већ по ме ну ти Шле гел кон ци зно 
опи сао, ау тор ка нам при по ве да жи вот пе сни ка на фе рар ском дво ру и ње го ву по дво-
јеност у од но су на тај двор, му ке, по ни же ња, ну жно „ча сно пре тва ра ње“, али и све 
ве ћу ди пло мат ску спрет ност, као и са зре лу свест да је у том све ту мо ћи, он као пе сник, 
ипак из над вла да ра и ве ли ка ша, што на свој на чин и ка же у увод ним сти хо ви ма.

А ана ли за по чи ње од струк ту ре увод них ок та ва, ко је ће по том у ре цеп ци ји 
по ста ти ка нон ским мо де лом, а ко је су сво јом пот пу ном но ви ном, исто вре ме но иро-
нич ним и ин тим ним де ло ви ма за си гур но за чу ди ле он да шњег чи та о ца, а да на шњег 
ће, на да мо се, за ди ви ти. На ста ви ће да, до слов но од пе ва ња до пе ва ња, од сти ха до 
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сти ха, пра ти укр ште не на ра тив не то ко ве, ли ко ве, да по све ћу је по себ ну па жњу ауто-
ро вим ко мен та ри ма ко ји пре ки да ју, али и на ста вља ју рад њу; за тим иро ни ји, што, 
ка ко ка же и на слов јед ног од по гла вља, пред ста вља по ет ско и етич ко на че ло „ро-
ма на“, до кључ ног мо мен та Ор лан до вог лу ди ла чи ме се не за вр ша ва ни са мо де ло, 
ни ње го ва ин тер пре та ци ја. За раз ли ку од прет ход ни ка, Ари о сто ће кроз при чу о 
да ле ким вре ме ни ма да ти при каз сво је са вре ме но сти, и вре мен ске и про стор не. 

Као сја јан при мер ме ња ња „ста рих“, на сле ђе них ли ко ва у „но ве“, укла па њем 
у ху ма ни стич ке обра сце и мо де ле „но вог чо ве ка“, али исто вре ме но и, исто та ко 
сја јан при мер ау тор ки ног ту ма че ња, лик је Ан ђе ли ке, од са мог зна ко ви тог, ин ге-
ни о зног на сло ва по след њег по гла вља одељ ка по све ће ног Бо јар ду (Ec ce Ан ђе ли ка, 
су бје кат и обје кат не у та жи ве жуд ње), па до отво ре ног, рет ког, са мим тим и вр ло 
упа дљи вог ау тор ки ног су да („да ни ка кву дру гу но ви ну у де лу ни је по ну дио, М. М. 
Бо јар до би за си гур но за вре део ме сто у исто ри ја ма књи жев но сти због по све но вог 
жен ског ли ка Ан ђе ли ке“). Део слав ног би блиј ског чи та ња чи ја дво стру ка функ-
ци ја у ау тор ки ном ту ма че њу ле жи у ефек ту изневере ног оче ки ва ња, јер на ста вак 
ци та та у овом се слу ча ју не од но си на чо ве ка, још ма ње Хри ста, већ на – же ну, и то 
ка кву, пре ле пу, пу те ну. И не са мо то, Ec ce упу ћу је на не што из не над но што је у 
све сти он да шњег обра зо ва ног чи та о ца / слу ша о ца ре зер ви са но за ви те зо ве ко ји се 
та ко из не над но по ја вљу ју на дво ру да би по том кре ну ли у бор бу за кра ља и ве ру, 
или у аван ту ру. А та сад но ва Ан ђе ли ка, ту сво ју про ме ну, но ви ну са мо ће још 
по ја ча ти ре то рич ки устро је ном бе се дом ко ја опет, тра ди ци о нал но при па да све ту 
„му шког ро да“. И тек за хва љу ју ћи та квој Ан ђе ли ки, сма тра ау тор ка, мо гу ће је 
уста но ви ти на ра тив ни ток чи та вог де ла. 

А што се ти че Ари о сто ве Ан ђе ли ке, ако се вра ти мо на већ по ми ња ну, фи ло-
зоф ско-дру штве ну те му љу ба ви, ко ја по је дин ца не раз лу чи во ве зу је за сфе ру етич-
ког и те о ло шког, ак ту ел ну и у до ба пи са ња Мах ни тог Ор лан да, ау тор ка овај лик 
Ан ђе ли ке ту ма чи као пе сни ков од го вор, сти хом, не кад отво рен, че сто по сре дан, 
што пред ста вља су штин ско не при ста ја ње ни на „ми зо ги ни“, ни на „фи ло ги ни“ вла-
да ју ћи дис курс. 

На не ки на чин на ста вља ју ћи Бо јар до ву Ан ђе ли ку, Ари о сто ак це нат ста вља на 
ње но за љу бљи ва ње у „пла ву ша на“ Ме до ра, што ће узро ко ва ти не са мо ње но више-
знач но на пу шта ње сце не „у тре нут ку у ко јем бу де пот пу но обе сми сли ла си стем 
мо ћи ко ји ју је из не дрио“. Ви ше знач но, јер се за љу бљу је у обич ног вој ни ка-пе ша-
ка, а не ни у јед ног од слав них ви те зо ва ко ји су је про га ња ли, да би се по том сво јом 
во љом за ње га и уда ла. Ви ше знач но, јер ти пич но ари о стов ски, уз ма ло иро ни је у 
опи су Ме до ра, чи ја је ле по та ти пич но жен ска, с исто вре ме ном по ру ком да је тај 
оби чан Ме до ро мо рал ни ји од свих ви те зо ва. И, да не за бо ра ви мо, у том но вом за-
љу бље ном па ру, пе сни ку је Ан ђе ли ка су бје кат, а Ме до ро обје кат. 

Али да би смо пот пу но пој ми ли Ари о сто во схва та ње же не и ње не уло ге, уз 
Ан ђе ли ку, ва ља има ти на уму на пр ви по глед дру га чи ју, а исто вре ме но „ан ти те тич-
ну и ком пле мен тар ну“ рат ни цу Бра да ман те. Упра во за вр ша ва ју ћи то по гла вље о 
жен ским ли ко ви ма, опи сом ње не уз ви ше но сти, ау тор ка екс пли цит но и вр ло лич но 
за кљу чу је с чим ће мо се, прет по ста вља мо, ве ћи на нас сло жи ти: „Ари о сто као да 
нам ка же да би, ме ђу то ли ким ви те зо ви ма и вла да ри ма, суд би ну чо ве ка, те и света 
ва ља ло мо жда по ве ри ти же на ма“. 

Ба ве ћи се пре вас ход но свим сло је ви ма стил ско-је зич ке ана ли зе, док чи та мо 
ову сјај ну књи гу, не мо же мо а да не бу де мо све сни ау тор ки ног соп стве ног, ве о ма 
осо бе ног и већ са свим пре по зна тљи вог сти ла, као и исто та ко осо бе них бо ка чов-
ско-ма гри сов ских ре че ни ца ко ји ма се Сне жа на Ми лин ко вић ве о ма ве што про би ја 
кроз за мр ше ну шу му сти хо ва тих по ет ских на ра тив них де ла. 
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Ако се сад на кра ју овог не до стат ног при ка за, при се ти мо увод них ре чи ау тор-
ке, за кљу чи ће мо да и у ње ном „тра га њу за ле по том из ра за“ у Пул чи ја, Бо јар да и 
Ари о ста, и она са мо ужи ва и да, иа ко нам то екс пи ци те не ка же, по зи ва и нас да 
ужи ва мо и та ко ујед но спо зна је мо и нај ду бља етич ка на че ла. 

Мир ка Зо го вић
Редовни професор у пензији

Филолошки факултет, Београд
УДГ, Подгорица

Примљен: 27. фебруара 2024. године
Прихваћен за штампу фебруара 2024. године

UDC 39(497.11 Beli Timok)(049.32)

ТИ МОЧ КИ БИ СЕ РИ У СРП СКОМ ПО ЕТ СКОМ ЂЕР ДА НУ

(Зо ја Ка ра но вић, Ти моч ка на род на тра ди ци ја – ко лек тив но пам ће ње и  
ин ди ви ду ал но се ћа ње, Удру же ње фол кло ри ста Ср би је и За ви чај ни му зеј  

Кња же вац, 2023, 321 стр.)

Про фе сор ка Зо ја Ка ра но вић је свој ду го го ди шњи те рен ски рад по све ћен при-
ку пља њу ду хов них тра го ва срп ске кул ту ре и тра ди ци је нај пре на про сто ру Ти моч-
ке Кра ји не, у се ли ма око Бе лог Ти мо ка (1997. и 1998. го ди не), а за тим и у дру гим 
ти моч ким и ста ро пла нин ским на се љи ма (2014, 2015. и 2016. го ди не), пре то чи ла у 
ви ше стру ко дра гоце но мо но граф ско де ло. Пр вом при ли ком за бе ле жно је бли зу 250 
на род них пе са ма на срп ском је зи ку, и оне чи не кор пус ко ји је у књи зи пред ста вљен 
и под врг нут сло же ним ана ли тич ким про це ду ра ма. „Све оно што је та да за пи са но 
део је за јед нич ке срп ске је зич ке тра ди ци је и чу ва не са мо древ не са др жа је и фор-
ме пе ва ња и ми шље ња, већ и по глед на свет пра ста рих за јед ни ца љу ди, од но сно 
мо за ич ки пред ста вља фраг мен те њи хо вог ду хов ног жи во та, ко је су до да на шњих 
да на пре но си ли по је дин ци, осла ња ју ћи се на ко лек тив но пам ће ње су на род ни ка”, 
ис так ну то је у увод ном де лу књиге.

Мо но гра фи ја се са сто ји од 12 по гла вља. Она су рас по ре ђе на пре ма са др жа ју 
од но сно те ма ма ко је сле де ка лен дар ску го ди ну, пре ма ме на ма у при ро ди, у жи воту 
по је дин ца у за јед ни ци ко јој је при па дао, од ре ђу ју ћи ње гов од нос пре ма зе мљи, не бу 
и дру гим љу ди ма, ве зу ју ћи се за тим за де во ја штво и мо ма штво и, на кра ју, за свадбу 
ко ја им сле ди.

Сва ко по гла вље има дво дел ну струк ту ру: нај пре се при ка зу ју ре зул та ти ис-
тра жи ва ња ка лен дар ске об ред но-оби чај не прак се и оби ча ја ко ји се од но се на жи-
вот не ци клу се, а у при ло гу су по је ди нач ни за пи си или ци клу си пе са ма ко ји ма је 
од ре ђе но ис тра жи ва ње по све ће но. У увод ном де лу је ис так ну то да ве ћи на пе са ма 
об у хва ће них ис тра жи ва њем по сто је у ра ни јим за пи си ма. Са њи ма пе сме из Ти мо ка 
гра де је дин ствен по глед на свет. За то је ти моч ка збир ка ло кал на са мо фор мал но. 
Су штин ски, она се укла па у ши ри кон текст срп ске ду хов не кул ту ре.

Мо но гра фи ја се отва ра ра дом под на сло вом За му чи се Бож ја мај ка – За бо
ра вље ни Бо жић у Ти мо ку. У ње му су при ка за ни ре зул та ти те рен ског ис тра жи ва ња 
бо жић не об ред но-оби чај не прак се и од го ва ра ју ћих, ко ле дар ских или бо жић них, 
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пе са ма у се ли ма око Бе лог Ти мо ка. О Бо жи ћу ка зи ва чи го во ре као о прак си ко ја 
при па да про шло сти. Ипак, на те ре ну су за бе ле же ни вред ни де та љи о об ре ду ком-
ка ња, бад ња ку и од ре ђе ним рад ња ма с бад ња ком, те ри ту а ли са сла мом и на сла ми, 
пи ју ка ње, ба ца ње ора ха у угло ве ку ће на Бад ње ве че, о по ла же њу и по ла жај ни ку, 
па ли сла ми. По ред то га, на ис пи ти ва ном те ре ну на ве де не об ред не рад ње укљу чују 
и об ред не ди ја ло ге, бла гол со ве, пе сме, у пр вом ре ду с мо ти вом Хри сто вог ро ђе ња, 
а оне има ју пан да не у срп ској тра ди ци ји и пред ста вља ју део срп ске ду хов не вер ти-
ка ле. Та ко ђе, оне се укла па ју у хри шћан ско ви ђе ње све та ко је на фол клор ној ма три-
ци ту ма чи по зна те би блиј ске до га ђа је, што је по ве за но са ка лен дар ским ци клу сом 
и сла вље њем мла дог сун ца, кул том пре да ка и ве ро ва њи ма ве за ним за плод ност.

У дру гом ис тра жи ва њу Зми ја му је у па зу ку – Бо жић ни дар у ко ле дар ској пе
сми са Ти мо ка (пам ће ње и се ћа ње) ис так ну та је по себ ност пе сме за бе ле же не на 
те ре ну у од но су на број не ва ри јан те са слич ним си же ом (ју нак на ђе дра го це ност, 
на ђе но ста вља у не дра, ис ку ша ва нај бли же тра же ћи од њих да оту да из ва де зми ју, 
мај ка и се стра или отац и брат од би ја ју да то учи не, љу ба се ма ши у не дра и уме сто 
зми је на ђе дра го це но сти ко је до би ја на дар), ко ја се огле да упра во у то ме што чу ва 
еле мен те об ред ног ка рак те ра ве за не за Би жић. На и ме, за пи си пе сме, пре те жно из ван 
об ред ног кон тек ста, пра те се од Ву ка до кра ја 20. ве ка. Ву ко ве пе сме се мо гу одре-
ди ти као по ро дич не, при че му се по твр ђу ју пра ви ла по на ша ња у тра ди ци о нал ној 
за јед ни ци ко ја на ла жу сла бље ње крв них ве за и по тре бу пре ла ска на но ви по ре дак 
ка да за то до ђе вре ме. Ме ђу тим, две пе сме са Ти мо ка пе ва не су о Бо жи ћу, као коле-
дар ске, о че му све до чи вре ме из во ђе ња пе сме ко је се ка лен дар ски по кла па с прак-
ти ко ва њем об ре да. Та ко у пе сми ју на ко во ини ци јал но за по ма га ње пред ста вља глас 
до ла зе ћег Бо га све тло сти ко ји но си соп стве ни анал гон – зми ју ко ја се тран сфор ми-
ше и зла то (с ко ле да ри ма, са зми ја ма, с ју на ком, ка ко се од дав ни на ве ро ва ло, пове-
за на су бла га), као у за вр шним сти хо ви ма пе сме из Се лач ка: Не је зми ја, ко ле до,/Ве ћ 
су па ре, ко ле до!

Сле де ис тра жи ва ња ко ја се од но се на про лећ но-лет ње пра зни ке. Рад под на-
сло вом Си тан ка мен до ка ме на, зе лен здра вац до ко ле на по све ћен је об ре ди ма ко ји 
су прак ти ко ва ни на Ла за ре ву су бо ту, Цвет ну не де љу, на Ђур ђев дан, Пе тров дан и 
њи ма од го ва ра ју ћим пе сма ма. Ис тра жи ва њем су об у хва ће не и пе сме ко је су из во-
ђе не у окви ру до до ла и кр сто но ша, као и пе сме ко је су пе ва не у раз ли чи тим прили-
ка ма ве за ним за ис па шу и чу ва ње ова ца или же тву.

Ау тор ка ис ти че да три за бе ле же не ла за рич ке пе сме ге сто ви ма, рад ња ма и 
са др жи ном ус по ста вља ју су од нос вер бал не и ак ци о не ди мен зи је ри ту а ла ко ја је у 
про шло сти пред ста вља ла је дин ство и по ка зу ју ка ко су вер бал ни ис ка зи об ре да и 
од го ва ра ју ће рад ње не ка да чи ни ли си нер ги ју, што им по твр ђу је ар ха ич на упо ри шта. 
Ва ри јан те ових пе са ма за бе ле же не су и у су сед ним обла сти ма по твр ђу ју ћи њен ди-
на ми чан жи вот у про сто ру и вре ме ну, што уво ди у ши ри кон текст срп ске кул ту ре.

И ђур ђев дан ски об ре ди у Ти мо ку у осно ви се по кла па ју с прак сом на ши рем 
срп ском про сто ру. Та ко је, на при мер, об ред но ква ше ње во дом и ку па ње сву да у 
ве зи са кул том плод но сти и ини ци ја ци јом. Ипак, ра зно ли кост са др жи не ђур ђев ских 
пе са ма по твр ђу је за пис сти хо ва с мо ти вом жр тво ва ња пр вен ца (пе сма под бро јем 
12 – Да на ске ка жу не де ља). Пе сма се у це ли ни мо же раз у ме ти као про пи ти ва ње 
ло јал но сти ју на ка од стра не ви ше си ле ко ја је, на кра ју, по ка зу је се, у сво јој су шти ни 
ми ло сти ва. Јед на пра ста ра ми те ма жр тво ва ња пр вен ца бо жан ству, суп сти ту и са на 
јаг ње том, на Ђур ђев дан, ов де је ма е страл но ре про ду ко ва на пе смом. На те ре ну је 
по сто ја ње ове пе сме по твр ђе но по чет ком 20. ве ка упра во у Ти мо ку и око ли ни. У 
на у ци је еви ден ти ра на у сти хо ви ма у на шим да ни ма, што пе сму сме шта у про сто ре 
ар ха ич ног пе ва ња и ујед но ак ту а ли зу је ње ну ду бо ку сим бо ли ку. 
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За пи са но је и пет до дол ских пе са ма ко је се са др жин ски ве зу ју за ма гиј ско кре-
та ње об ред них по вор ки по дра жа ва ју ћи при род не про це се. У ве зи с ки шом и кул-
том во де и ве ге та ци је је и хри сти ја ни зо ва ни об ред ли ти ја (кр сто но ше), ко ји је био 
рас про стра њен сву да на срп ском те ре ну. Ли ти је се ор га ни зу ју на дан све ца за штит-
ни ка. Кр сто но ше су оби ла зи ле њи ве, ли ва де, из во ре и во де, за пи сно др ве ће и кр сто-
ве. На те ре ну су за бе ле же не три кр сто но шке пе сме, ко је су из во ђе не ши ром срп ског 
де мо граф ског и кул тур ног про сто ра и са др жи ном су им слич не. 

На ка лен дар ске об ред не пе сме на сла ња ју се по сле нич ке – ов чар ске и же твар-
ске од но сно же те лач ке. Из во ђе ње ов чар ских пе са ма по кла па ло се с вре ме ном про-
лећ но-лет ње ис па ше сто ке и че сто се ве зи ва ло за од го ва ра ју ће ри ту а ле, док се 
сти хо ви же твар ских пе са ма ве зу ју за за вр ше так ци клу са ве ге та ци је, по ве зу ју ћи 
про лећ ну при пре му се ме на за се тву, ни ца ње и раст би ља ка и ски да ње усе ва кад је 
с уми ра њем при ро де пре ста ја ло и из во ђе ње об ре да за плод ност. 

У де лу сту ди је под на сло вом Лај те га, пце та, лај те га – Сме хов но и ерот ско 
у срп ским на род ним пе сма ма ко је су пе ва не на се ден ћу пред ста вље не су пе сме за-
бе ле же не око Бе лог Ти мо ка ко је су из во ђе не на се дењ ка ма, о ко ји ма на про сто ру 
ис точ не и ју го и сточ не Ср би је све до че за пи си ко ји по ти чу с кра ја 19. ве ка. Ме ђу тим, 
у вре ме ка да је спро ве де но ис тра жи ва ње на те ре ну по сто ји са мо се ћа ње на њих. 
Пред ста вље но је осам на ест сен де ћар ских пе са ма, ко је су по вре ме ну из во ђе ња, уз 
рад, бли ске по сле нич ким пе сма ма, а основ ном емо ци јом ве зу ју се за љу бав не. У 
ана ли зи ових пе сма ис так ну ти су еле мен ти ко ји иза зи ва ју ефе кат ко мич ног (по сто-
ја ње ста рог и ње му не при ме ре ног но вог, што је ре а ли зо ва но по себ ним лек сич ким 
из бо ри ма у сти хо ви ма, уз нео че ки ва не обр те, као и по сред ством мо ти ва по хо тљи-
во сти, на ро чи то ста ра ца). Сти хо ви су уте ме ље ни у пра ста рим ве ро ва њи ма да смех 
ја ча жи вот ну сна гу и пе сму до во де у ве зу са ерот ском об на вља ју ћом сна гом мла-
до сти ко ја је у пре мо дер ном схва та њу жи во та без пре се да на. У сти хо ви ма се пре-
по зна ју тра го ви об ред не сме хов но сти и од го ва ра ју ћег обра сца по на ша ња. По је дине 
ша ле се по ве зу ју са древ ним пра зни ци ма аграр ног и ини ци јал ног ти па – у пре лом-
ним тре ну ци ма у жи во ту при ро де, дру штва и чо ве ка. 

У по гла вљу мо но гра фи је под на сло вом Про чу ла се уба ва де вој ка – Ле по та и 
фор му ле ле по те у срп ским на род ним пе сма ма те рен ске збир ке из Ти мо ка пред мет 
ана ли зе пред ста вља ју сти хо ви љу бав не са др жи не, ко ји су за бе ле же ни у се ли ма 
око Бе лог Ти мо ка. У сти хо ви ма ре а ли зо ва не пред ста ве-фор му ле о ле по ти део су 
срп ске на род не тра ди ци је у це ли ни, при па да ју оп штем сли ков ном све ту срп ских 
на род них пе са ма, а фе но мен ле по те ма ни фе сту је се као ре флекс ре ла ци је два би ћа 
(мом ка и де вој ке) и ви ше до ча ра ва ути сак ко ји оста вља на по је дин ца и око ли ну. 
Сто га тек сто ви, при мар но љу бав не са др жи не, има ју знат но ши ре им пли ка ци је 
упи са не у тра ди ци о нал ни на чин ми шље ња и по и ма ња све та.

Јед ну це ли ну чи не пе сме по ве за не мо ти ви ма пре ва ре и из да је за љу бље них у 
ко ји ма се про пи ту је вер ност од но сно не вер ност. Реч је о еп ској те ми ко ја се раз ли ва 
у дру ге жан ро ве. У ши рем сми слу, реч је о етич ком по сту ла ту ко ји је ин те грал ни 
део срп ске пе снич ке тра ди ци је и кул ту ре. Ове пе сме су пред ста вље не у по гла вљу 
под на сло вом Пам тиш ли ли бе, мо триш ли – Вер ност и не вер ност у срп ским на род
ним пе сма ма из те рен ске збир ке са Бе лог Ти мо ка, и по де ље не у че ти ри кру га на 
осно ву мо тив ско-са др жај них и струк тур них ва ри ја ци ја, ли ко ва и на чи на њи хо вог 
де ло ва ња. За пи са не пе сме све до че жан ров ску и по е тич ку ди на мич ност усме не тра-
ди ци је, ње ну флек си бил ност и нео ту ђи вост од срп ске на род не по е зи је и кул ту ре 
у це ли ни, као и ме ђу соб на про жи ма ња фик ци је и ствар но сти, усме ног и пи са ног 
пе снич ког из ра за (пе сма о не срећ ној љу ба ви Бон ке и Шан ка). Ка ко се у њи ма пе ва 
о од но си ма мла дих љу ди ко ји се спре ма ју за брак, њи хо ва су шти на се за пра во тиче 
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про це са од ра ста ња, од но сно са зре ва ња је дин ке, ко ју пра ти ње но укљу чи ва ње у 
свет од ра слих. Упра во сто га што се на ла зе у про це пу ини ци ја циј ске кри зе, ју на ци 
сво јим де ло ва њем ре ме те и рав но те жу све та ко ју је ну жно по но во ус по ста ви ти да 
се не би ха о тич но ста ње раз ли ло по за јед ни ци и при род ном окру же њу.

У ис тра жи ва њу на сло вље ном Сви лу пре ла Ру жи ца де вој ка – Пре ља на ви лину 
бу на ру у срп ској на род ној пе сми из Ти мо ка реч је о по те ском оства ре њу у број ним 
ва ри јан та ма, ко је се мо гу пра ти ти у за пи си ма на срп ском де мо граф ском и кул тур-
ном про сто ру у кон ти ну и те ту од 1780. го ди не до да на шњих да на. Фо кус у ра ду је 
на от кри ва њу и де ко ди ра њу еле ме на та об ред ног ка рак те ра и ње них сим бо лич ких 
по тен ци ја ла, уз ис ти ца ње древ но сти, али и ак ту ел но сти мо ти ва пи је ња за бра ње не 
во де смр ти. На и ме, са ин ди ви ду ал но-пси хо ло шког аспек та, су срет са ви ли ном 
во дом за ју на ки њу је при ли ка да учи. Сто га са мо ди сци пли на, смо кон тро ла и про-
цес са мо и згра ђи ва ња пред ста вља ју еле мен те са др жи не због ко јих је пе сма над жи-
ве ла вре ме сво је об ред не на ме не.

Сле де ис тра жи ва ња на осно ву те рен ске гра ђе ко ју чи не опи си свад бе не об ред-
но-оби чај не прак се, ко ја укљу чу је раз ли чи те еле мен те са од го ва ра ју ћим ко до ви ма 
– ак ци о нал ним, пред мет ним, вер бал ним, пер со нал ним, ло ка тив ним, тем по рал ним, 
му зич ким и ли ков ним. Ре до след пе са ма у ра ду пра ти ре до след об ред них ак ци ја о 
ко ји ма су ка зи ва чи це да ва ле по дат ке: пе сма о ви ли гра ди те љи ци, са ње ном ти моч-
ком ва ри јан том, чи јом се са др жи ном па ра фра зи ра ми те ма ри ту ал не изо ла ци је/са-
мо и зо ла ци је, пе сма о бо жан ској свад би, за тим пе сме с мо ти вом два свад бе на весе-
ља, с мо ти вом же те ли це, ко ја аграр ни про из вод, по ве зан с ка лен дар ским, до во ди у 
ве зу са свад бом и кул том плод но сти. Део ис тра жи ва ња по све ћен је и пе сми о смр ти 
дво је мла дих, с нај ста ри јим за пи сом у Ти мо ку и су сед ним обла сти ма из дру ге по-
ло ви не 19. ве ка и нај но ви јим из 1997. го ди не. За бе ле же не су и пе сме о пле те њу 
вен ца, у ко ји ма се ис ти че ин те гра тив ни ка рак тер овог ар те фак та. Ту су и пе сме 
по све ће не кум ству, као и дру гим ва жним уче сни ци ма у свад би. Зна чај овог ис тра-
жи ва ња огле да се у ре кон струк ци ји фраг ме на та не ка да шње ти моч ке свад бе, и то 
на осно ву при ча ња и пе ва ња на чи јим се ли ни ја ма оцр та ва ју про це си уво ђе ња 
мла дих у ста тус од ра слих, што за по сле ди цу има по ве зи ва ње две фа ми ли је, као и 
ин те гра ци ја у ши ру за јед ни цу што је и би ла основ на функ ци ја ри ту а ла.

Сле ди ис тра жи ва ње Зби рај те се мо ме и де вој ке у ко јем су та ко ђе пред ста-
вље ни сег мен ти свад бе не об ред но-оби чај не прак се у се ли ма око Бе лог Ти мо ка, са 
цен трал ном те мом ве за ном за ки ће ње збор ња ка, об ред ног хле ба. Пе сме пе ва не док 
се ки ти збор њак пра те из во ђе ње рад ње, те су у њи ма пре до че ни раз ло зи за оку-
пља ње, ки ће ње хле ба цве ћем, па ки ће ње ча сни ка у ко јој је еви дент но ду бли ра ње 
ак ци о нал ног и по ет ско-вер бал ног ко да. 

Сле де ће ис тра жи ва ње по све ће но је пе сми Ки ће на со вра, ре ђе на, ко ја је пе ва на 
ка да се на тр пе зу из не се збор њак. Цен трал ни мо тив у пе сми је смрт дво је мла дих, 
ко ји не успе ва ју да оба ве по ста вље ни за да так и сје ди ња ва ње мом ка и де вој ке на кон 
смр ти, са нај ста ри јим за пи сом из дру ге по ло ви не 19. ве ка и нај но ви јим из 1997. 
го ди не. Сам об ред од ви јао се на две рав ни, на до га ђај ној, успе шно во ђе ној и из во-
ђе ној око со фре и ри ту ал ног хле ба, али и на мо гу ћој, не у спе лој и упо зо ра ва ју ћој, као 
ан ти ци па ци ја оно га што би мо гло кре ну ти по злу, што би се мо гло до го ди ти. Упра-
во се по то ме ова пе сма укла па у ком плекс об ред них рад њи ве за них за оп стру ира-
ну ини ци ја ци ју ко ја се окон ча ва као жр тво ва ње.

Опис ри ту а ла пле те ња вен ца, ко ји се из во дио у пе так или су бо ту, ра но ују тро 
пре свад бе код мом ко ве ку ће на др вља ни ку а за тим на пра гу, мо ти ви сан је се ман-
ти ком гра ни це, ко ја је у ве зи с пре ла ском из јед ног у дру ги дру штве ни ста тус.

Мо но гра фи ја се за вр ша ва ис тра жи ва њем Пу че пу шка из го ру зе ле ну чи ји су 
пред мет ана ли зе две нео бич не пе сме с те мом смр ти и са хра њи ва ња ју на ка у го ри, 
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ко ји ма се про ве ра ва по сто ја ње епи ке и ју нач ког по гле да на свет на овим про стори-
ма. У за кључ ку се, на кон де таљ не ана ли зе, ис ти че да су ове пе сме, иа ко су под ле гле 
са жи ма њу и де хе ро и за ци ји, са чу ва ле не ке основ не ка рак те ри сти ке срп ске ју нач ке 
епи ке у ње ним раз ли чи тим фа за ма. 

Текст Сне жа не Са мар џи је По след ње успо ме не на кул ту ру пре да ка у функ цији 
по го во ра, па и вр сте син те тич ког и кри тич ког по гле да на ис тра жи ва ња об у хва ће-
на мо но гра фи јом, ва жан је по ка за тељ ко ли ко су дра го це на те рен ска ис тра жи ва ња 
Зо је Ка ра но вић, као и при ме њен те о риј ско-ме то до ло шки при ступ у кла си фи ко ва њу 
за бе ле же них пе са ма и ана ли тич ком са гле да ва њу за пи са них сти хо ва из Ти мо ка.

* * *
С јед не стра не, ис тра жи ва ња за пи са са те ре на у ти моч кој обла сти зна ча јан су 

по ка за тељ у ко јој ме ри је са чу ва на об ред но-оби чај на прак са, на ко ји на чин и ко ји 
су еле мен ти оста ли не са мо за пам ће ни већ и да нас жи ви у овој обла сти. Ве о ма је 
зна ча јан и но стал гич ни и емо тив ни став ка зи ва ча пре ма не ка да шњим, а са да већ 
из бле де лим оби ча ји ма. С дру ге стра не, ова мо но гра фи ја има из у зе тан не са мо на-
уч ни већ и ши ри кул ту ро ло шки до при нос, и то у кон тек сту срп ске и ши ре сло вен ске 
за јед ни це.

Из те о риј ско-ме то до ло шког угла по сма тра но, од из у зет ног су зна ча ја те мељ не 
и сло је ви те, све о бу хват не ана ли зе фол ко ри стич ког ти па, обо га ће не стил ско је зич ким 
ком по нен та ма, уз ис ти ца ње специ фич но сти је зич ког из ра за и од ре ђе них кон струк-
ци ја у кон тек сту сти хо ва. Ана ли тич ким по ступ ци ма об у хва ће но је упо ре ђи ва ње 
ва ри јант них об ли ка, уз ис ти ца ње спе ци фич но сти те рен ских за спи са не са мо на 
пла ну мо тив ске струк ту ре и си жеа, већ и на сим бо лич ком и по ет ском пла ну. Ре зул-
та ти ука зу ју на кон ти ну и тет у раз во ју на род ног пе снич ког ства ра ла штва, као и на 
ме сто и зна чај ти моч ких за пи са у по сма тра ним обрд но-оби чај ним и пра те ћим по-
ет ским па ра диг ма ма. Ти моч ка ли ри ка пред ста вља не рас ки ди ви део срп ске тра ди-
ци је и у њој се ре флек ту ју осо би не, али и суд би на на ци о нал не кул ту ре.

Зна чај на је и ино ва тив на кон цеп ци ја сту ди је, чи ју основ ну струк ту ру чи не те о-
риј ско-ана ли тич ка ком по нен та, упо туп ње на при ло зи ма са по ет ским оства ре њи ма 
ко ја у ис тра жи ва њи ма пред ста вља ју основ ни пред мет ана ли зе. При дру же не и те-
мат ски об је ди ње не пе сме у при ло гу мо гу по слу жи ти као од ли чан из вор за да ља 
ис тра жи ва ња раз ли чи тог ти па, од ко јих би по себ но би ла дра го це на она лин гво сти-
ли стич ког, али и чи сто лин гви стич ког ка рак те ра, ко ји ма би се у пу но ћи опи са ла 
ле по та и оства ре ни по тен ци јал јед ног на род ног иди о ма у по ет ском кон тек сту.

Др Гор да на Шта сни
Уни вер зи тет у Но вом Са ду

Фи ло зоф ски фа кул тет
Од сек за срп ски је зик и лин гви сти ку

gor da na sta sni@ff.uns .ac.rs

Примљен: 26. фебруара 2024. године
Прихваћен за штампу фебруара 2024. године
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ПР ВИ РЕЧ НИК ЛИЧ НИХ НА ДИ МА КА  
У СРП СКОЈ ЛИН ГВИ СТИ ЦИ

(Го луб Ја шо вић, Ми ли ца Де ја но вић, Ду шан Сте фа но вић. Реч ник лич них на ди ма ка 
Ср ба са Ко со ва и Ме то хи је. Ко сов ска Ми тро ви ца: Фи ло зоф ски фа кул тет  

Уни вер зи те та у При шти ни са при вре ме ним се ди штем у Ко сов ској Ми тро ви ци,  
2023, 430 стр.)

То ком 2023. го ди не об ја вљен је Реч ник лич них на ди ма ка Ср ба са Ко со ва и 
Ме то хи је тро је ау то ра са Фи ло зоф ског фа кул те та у При шти ни са при вре ме ним 
се ди штем у Ко сов ској Ми тро ви ци (да ље ФФКМ) – Го лу ба Ја шо ви ћа, Ми ли це Де-
ја но вић и Ду ша на Сте фа но ви ћа. „По тре ба за иден ти фи ко ва њем и раз ли ко ва њем 
је дин ке у ко лек ти ву по ста је ве ћа уко ли ко је реч о ми кро про сто ри ма у ко ји ма се 
ја вља ју је дин ке са истим и име ни ма и пре зи ме ни ма. Из на ве де них раз ло га, по се гло 
се за упо тре бом на ди ма ка, и то као вр стом на ди ме на. Та ко упо тре бље ни на дим ци 
по ста ју сред ство ко је слу жи као знак пре по зна ва ња и из два ја ња је дин ке у ко лек-
ти ву/ дру штву” (5).

Ор га ни зо ва на оно ма стич ка ис тра жи ва ња на Ко со ву и Ме то хи ји за по че та су 
1974. го ди не од лу ком Од бо ра за оно ма сти ку Срп ске ака де ми је на у ка и умет но сти, 
а на кон 40 го ди на ро ди ла се иде ја о реч нич ком уа збу ча ва њу при ку пље не и већ 
об ја вље не гра ђе на ди ма ка (у ча со пи си ма, те мат ским збор ни ци ма и мо но гра фи ја ма), 
уз до пу ну но вим те рен ским ис тра жи ва њи ма ши ром Ко со ва и Ме то хи је. И та ко се 
кре ну ло у при пре му реч ни ка ко ји је про шле го ди не угле дао све тлост да на, а ов де 
се пред ста вља. Ау то ри ис ти чу да им је циљ био да при ку пе сву по сто је ћу гра ђу на-
ди ма ка и пре зен ту ју је чи та о ци ма. При ку пља ње гра ђе на те ре ну за по че то је 2014, 
а за вр ше но 2023. го ди не. По ред то га, ис тра жи ва ња су ра ђе на и у окви ру из ра де 
сту дент ских се ми нар ских, ди плом ских и ма стер ра до ва на Ка те дри за срп ски је зик 
ФФКМ. За бе ле же но је ви ше од 8000 лич них на ди ма ка у 397 ме ста, ко ја су сва по-
пи са на у ре ги стру скра ће ни ца, и ово је пр ви реч ник у срп ској лин гви сти ци „у 
ко јем је за сту пље на ова оно ма стич ка ка те го ри ја” (6).

Књи га је ор га ни зо ва на на сле де ћи на чин – за по чи ње Пред го во ром (5–7. стр.), 
за ко јим сле де: Упут ство за чи та о це Реч ни ка лич них на ди ма ка Ср ба са Ко со ва и 
Ме то хи је (7–8), Ре ги стар скра ће ни ца (9–20), Реч ник (21–400), Ли те ра ту ра (401–
404), Лин гви стич ке кар те са обе ле же ним пунк то ви ма (405–419), Ре цен зи је ру ко
пи са Реч ник лич них на ди ма ка са Ко со ва и Ме то хи је Го лу ба Ја шо ви ћа, Ми ли це Де-
ја но вић и Ду ша на Сте фа но ви ћа, проф. др Ди ја не Цр њак (420–422), проф. др Дра гане 
Ра до ва но вић (423–424) и проф. др Љу би са ва Ћи ри ћа (425–426) и на кра ју Са же так 
на ен гле ском је зи ку (427–428). 

Гра ђа у Реч ни ку сло же на је азбуч ним ре дом на сле де ћи на чин – нај пре се на-
во ди лич ни на ди мак, за тим по ред број име но ва них ли ца (ако их је ви ше од јед ног) 
ко је има ју тај на ди мак, за тим лич но име осо бе/ осо ба (ако их је ви ше), се ман тич ко 
раз ја шње ње на дим ка или мо ти ва ци ја ње го вог на стан ка, по том ако је на ди мак за-
бе ле жен у об ја вље ној гра ђи, на во ди се по да так о ли те ра ту ри, а уко ли ко је на ди мак 
при ку пљен на те ре ну, на во де се скра ће ни ца ма кро обла сти и пунк та где је за бе-
ле жен. Не ки на дим ци су ак цен то ва ни, а не ки ни су, што ау то ри об ја шња ва ју ова ко: 
„У мно гим већ об ја вље ним ра до ви ма гра ђа ни је би ла ак цен то ва на, те ми ни смо 
же ле ли да њи хо вим на кнад ним уно ше њем ути че мо на ори ги нал ност тих ра до ва, 
већ смо гра ђу, на во де ћи из вор, до след но пре не ли. Не ки на дим ци са те ре на ни су 



ак цен то ва ни, на шта та ко ђе ни смо же ле ли ути ца ти на кнад ним уно ше њем ак це на та” 
(8). Ка да је реч о струк ту ри на ди ма ка, по ред јед но чла них, за бе ле же ни су и дво чла ни 
лич ни на дим ци, ти па лич но име, пре зи ме, хи по ко ри стик или на ди мак + апе ла тив 
(ко јим се озна ча ва ју ти ту ла, зва ње или за ни ма ње осо бе на ко ју се тај на ди мак одно-
си, нпр. Цве тан по ли ца јац, Мир ко учи тељ). Вр ло су фре квент ни на дим ци син таг ме 
ти па хи по ко ри стик + на ди мак. У до сад већ об ја вље ним ра до ви ма, че сто је уз на-
ди мак, та мо где је за бе ле же но, да то и ка зи ва ње ин фор ма то ра, што су ау то ри узе ли 
као мо дел и у овом реч ни ку.

На ди ма ка има ра зних и уо ча ва се ве ли ка мо ти ва циј ска ра зно ли кост: 1. на дим-
ци мо ти ви са ни пре зи ме ном но си о ца – Аврам ка, по оче вом пре зи ме ну Авра мо вић; 
Ак са/ Ак со, по пре зи ме ну Ак сен ти је вић; Ан ђел ко, по пре зи ме ну Ан ђел ко вић; Бр кљо, 
по пре зи ме ну Бр кљач; Жни до, по пре зи ме ну Жни дар шић; Пи ту ла, по пре зи ме ну 
Пи ту лић, итд., 2. на дим ци мо ти ви са ни име ном или на дим ком му шког пре тка, нај-
че шће оца или де де – Блак че, по оцу Бла го ју; Вас ка, по оцу Ва си; Сим ке – по де ди 
Си ми..., 3. на дим ци мо ти ви са ни име ном или на дим ком жен ског пре тка, мај ке или 
ба бе – Бо са, по мај ци Бо си; Сим кић, по мај ци Сим ки; Пе ра Цве тин, по ба би Цве ти..., 
4. на дим ци мо ти ви са ни име ном, пре зи ме ном или на дим ком не ке по зна те лич но сти 
(ли ко ва из фил мо ва/ се ри ја и цр та них фил мо ва; ли ко ва из стри по ва; исто риј ских 
лич но сти; по ли ти ча ра; пе ва ча; фуд ба ле ра, бок се ра, ко шар ка ша) – Чка ља, Бур душ, 
Ђен ка, Син Дра ган, Ши ља, Ви тез Ко ја, Гар га мел; Блек, За гор; Ко чо, по Ко чи Попо-
ви ћу, Дра жа, по Дра жи Ми хај ло ви ћу; Га да фи, Сло ба; Бај та, по му зи ча ру Се и ду 
Ме ми ћу Вај ти, Бре на, Цу не; Ше ки, по фуд ба ле ру Дра го сла ву Ше ку лар цу, Ђа ја/ 
Џа ја/ Џа јо/ Џај ко, по Дра га ну Џа ји ћу, Пи жи, по Пи жо ну, Ли стон, по бок сер ском 
шам пи о ну Со ни ју Ли сто ну, Џон сон, по аме рич ком ко шар ка шу..., 5. на дим ци моти-
ви са ни за ни ма њем но си о ца – Жи ве кро јач, Жи ве учи тељ, Ли мар, Мај стор, Ма те
ма ти чар (про фе сор ма те ма ти ке)..., 6. на дим ци мо ти ви са ни не ком те ле сном осо-
би ном – Ан ђел че, бе ле пу ти, не жан и про зра чан по пут ан ђе ла; Ара пин, цр ног те на; 
Бан де ра, због ви си не; Бо бе врап че, због сит не гра ђе; Бу за/ Бу зе/ Бу зај ка/ Бу зла, има 
ве ли ке усне; Пи но кио, због ве ли ког но са..., 7. на дим ци мо ти ви са ни по на ша њем 
но си о ца – Ала му ња, не ста шан; Жи шка, брз, окре тан; Ко ко ван, пра вио се ва жан као 
пе тао; Ту че, во лео је да иза зи ва ту че; Го спо ђа, по на ша се као го спо ђа, Ба ра ба...; 
8. на дим ци мо ти ви са ни по ре клом – Арап, по ре клом Ара пин; Ма ке до нац; Спа са 
Цр но го рац...; 9. на дим ци мо ти ви са ни оми ље ним је лом и пи ћем – Бу рек, Ја го да, Кај
мак, Вин це, Шљи во, итд. Ово је са мо део оно га што се мо же на ћи у овом реч ни ку. 
По ред лич них, ту су и по ро дич ни на дим ци, ко ји су ка рак те ри стич ни за јед ну ло зу.

При ку пље на је бо га та гра ђа лич них и по ро дич них на ди ма ка са те ре на Ко со ва 
и Ме то хи је, ко ји об у хва та три ди ја лек та – ко сов ско-ре сав ски, при зрен ско-ју жно-
мо рав ски и зет ско-сје нич ки. Сто га се мо же ре ћи да ће гра ђа, упот пу ње на ка зи ва-
њи ма ин фор ма то ра, зна чи ти и сви ма ко ји се ба ве ди ја лек то ло ги јом. По ред то га, и 
лин гви стич ке кар те са обе ле же ним пунк то ви ма зна чај не су за лин гво ге о граф ска, 
али и за ши ра лин гво кул ту ро ло шка ис тра жи ва ња.

На кра ју се мо же за кљу чи ти да ће Реч ник лич них на ди ма ка Ср ба са Ко со ва и 
Ме то хи је оста ти као све до чан ство јед ног вре ме на и зна ча јан до при нос оно ма стич ким 
ис тра жи ва њи ма, као и ма те ри јал ној и ду хов ној кул ту ри овог под не бља.

Др Бран ки ца Ђ. Мар ко вић
Ин сти тут за срп ски је зик СА НУ

Бе о град
bran ki ca ma@g mail.com

Примљен: 26. фебруара 2024. године
Прихваћен за штампу фебруара 2024. године
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ЛЕК СИЧ КА ФО ТО ГРА ФИ ЈА СТА РОГ НО ВОГ СА ДА

(М. Сто кин. Свад бе на тер ми но ло ги ја Но вог Са да. Но ви Сад: Ал ма ша ни, 2022.
М. Сто кин. Тер ми но ло ги ја зим ског ци клу са оби ча ја и ве ро ва ња у Но вом Са ду  

(Ет но лин гви стич ко ис тра жи ва ње). Но ви сад: Ал ма ша ни – Град ска би бли о те ка  
у Н. Са ду, 2023)

1. То ком 2022. и 2023. го ди не у из да њу Ал ма ша на (и Град ске би бли о те ке у Н. 
Са ду) по ја ви ле су се две пу бли ка ци је Ма је Сто кин ко ји ма су лин гво кул ту ро ло шка 
ис тра жи ва ња ста рог Но вог Са да из но ва ожи ве ла пру жа ју ћи нам увид у свет са да 
већ по ти сну тих (мо жда и за бо ра вље них) ре чи, али и жи во та по је ди них де ло ва 
ста ре но во сад ске ва ро ши. У пи та њу су сле де ће књи ге: Свад бе на тер ми но ло ги ја 
Но вог Са да (Но ви Сад: Ал ма ша ни, 2022) и Тер ми но ло ги ја зим ског ци клу са оби ча ја 
и ве ро ва ња у Но вом Са ду (Ет но лин гви стич ко ис тра жи ва ње). (Но ви Сад: Ал ма ша ни 
– Град ска би бли о те ка у Н. Са ду, 2023). 

2. У Свад бе ној тер ми но ло ги ји Но вог Са да ана ли зи ра на је лек си ка тра ди ци о-
нал не кул ту ре, ве за на за „је дан од еле ме на та по ро дич ног ци клу са – свад бу“. Ана-
ли за је спро ве де на при ме ном де скрип тив не ме то до ло ги је, уте ме ље не у ра ни јим 
и стра жи ва њи ма слич ног про фи ла, а на осно ву по да та ка до би је них од ода бра них 
ин фор ма то ра – ста ри јих ау тох то них жи те ља Са лај ке, Под ба ре и Рот ква ри је, од но-
сно го вор ни ка оних но во сад ских ло ка ли те та ко ји се сма тра ју де лом ста рог је згра 
Гра да. При кљу пља ње гра ђе ре а ли зо ва но је пре ма Упи ти ни ку за свад бе ну тер ми
но ло ги ју проф. др Љи ља не Не дељ ков.

Мо но гра фи ја об у хва та шест по гла вља, од ко јих су не ка ве о ма раз у ђе на и по-
де ље на на низ пот по гла вља и ма њих це ли на: 1. Увод, 2. Лек сич ко-се ман тич ка ана-
ли за, 3. За кљу чак, 4. Реч ник, 5. Ли те ра ту ра, 6. При ло зи.

Пу бли ка ци ју отва ра увод но по гла вље, у ко јем ау тор ка упу ћу је чи та о ца у основ-
не до ме не свог ис тра жи ва ња, као и у исто риј ске, де мо граф ске и кул ту ро ло шке ка-
рак те ри сти ке ана ли зи ра них но во сад ских на се ља и њи хо вих ста нов ни ка. По ред тога, 
по себ на па жња по све ће на је ет но лин гви стич ким ис тра жи ва њи ма ста рог Но вог 
Са да и ди ја ле кат ским ка рак те ри сти ка ма го во ра ње го вог ста нов ни штва. 

Лек сич ко-се ман тич ка ана ли за – јед но од два цен трал на сег мен та ове пу бли-
ка ци је – за сно ва на је на гра ђи ко ја је при ку пље на из раз ли чи тих из во ра: из збир ке 
бе ћа ра ца из ста рог Но вог Са да Бра ни ми ра Јо ва но ви ћа, као и из сни мље ног ма те-
ри ја ла ре пре зен та тив ног бро ја ин фор ма то ра (њи хо вих кон ти ну и ра них ис ка за и 
од го во ра на пи та ња из Упит ни ка). Бо гат ре ги стар тер ми но ло шких је ди ни ца ко је 
се од но се на свад бе не оби ча је по де љен је на лек сич ко-се ман тич ка по ља, из у зет но 
раз у ђе на и сег мен ти ра на на низ пот по ља и до ме на ни жег ре да. Си сте ма ти зо ва на 
и ана ли зи ра на на овај на чин, по све до че на гра ђа, ко ја об у хва та 75о од ред ни ца, пру-
жа увид не са мо у бо га ту струк ту ру лек си ко на по све ће ног свад бе ним оби ча ји ма у 
ста ром Но вом Са ду, не го от кри ва и јед ну, са да већ у ви со ком сте пе ну за бо ра вље ну 
сли ку жи во та мла дих у ње му – њи хо вих ак тив но сти, ква ли фи ко ва ња, оде ва ња, дру-
же ња, скла па ња бра ко ва, пред свад бе них и свад бе них оби ча ја, оби ча ја по сле свад бе, 
не у спе лог бра ка, род бин ских од но са. 

Дру ги део ове пу бли ка ци је под ра зу ме ва реч ник за бе ле же них тер ми на, ко ји – 
због сво је син те тич ке при ро де – омо гу ћу је упо зна ва ње са гра ђом у це ли ни, али и са 
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кон тек стом у окви ру ко јег су об ра ђе не лек се ме упо тре бља ва не, чи ме се до би ја још 
пот пу ни ја сли ка о свад бе ним оби ча ји ма ста рог Н. Са да. У реч ни ку су све лек се ме 
и по твр де ак цен то ва не. 

На кра ју пу бли ка ци је на ве де ни су При ло зи – ак цен то ва ни ис ка зи ин фор ма-
то ра да ти у кон ти ну и те ту и са ла јач ки бе ћар ци – као и бо га та ли те ра ту ра. По ред 
на ве де ног, из у зет но је ва жно ис та ћи и то да ау тор ка ни зом илу стра ци ја упот пуњује 
до би је ну пред ста ву о од го ва ра ју ћем те мат ском сег мен ту лек си ко на.

3. Дру га пу бли ка ци ја о ко јој је реч – Тер ми но ло ги ја зим ског ци клу са оби ча ја 
и ве ро ва ња у Но вом Са ду – пред ста вља ана ли зу лек си ке ко јом се де но ти ра ју пред-
бо жић ни и бо жић ни пра зни ци ме ђу ста ро се де лач ким срп ским ста нов ни штвом 
ста рог Но вог Са да. Као и у прет ход ној пу бли ка ци ји, ана ли за на ве де не ар ха ич не 
об ред не лек си ке спро ве де на је на осно ву по да та ка до би је них од ода бра них ин фор-
ма то ра – ста ри јих ау тох то них жи те ља Са лај ке, Под ба ре и Рот ква ри је, пред став ни ка 
бач ког под ди ја лек та шу ма диј ско-вој во ђан ског ди ја лек та, уз при ме ну де скрип тив-
не ме то до ло ги је и осло нац на по дат ке из ет но ло ги је, ет но лин гви сти ке, те о ло ги је, 
ан тро по ло ги је и дру гих ди сци пли на. 

Мо но гра фи ја об у хва та де вет по гла вља, од ко јих су пр ва два по де ље на на низ 
пот по гла вља: 1. Увод, 2. Лек сич ко-се ман тич ка ана ли за, 3. За кљу чак, 4. Реч ник, 
5. Спи сак ин фор ма то ра, 6. Ди ја ле кат ски тек сто ви, 7. Ли те ра ту ра, 8. При ло зи. 9. О 
ау тор ки.

У увод ном по гла вљу ау тор ка, по ред пре ци зног фор му ли са ња пред ме та, кор-
пу са и ци ље ва ис тра жи ва ња, да је и пре глед исто риј ског раз во ја ста рог Но вог Са да 
– од но сно Са лај ке, Под ба ре и Рот ква ри је, као ње го вих нај ста ри јих де ло ва, чи ји је 
го вор овом при ли ком и ис пи ти ван, те ње го вих де мо граф ских и кул ту ро ло шких 
спе ци фич но сти. 

По ред то га, у овом по гла вљу ау тор ка по себ ну па жњу по све ћу је до са да шњим 
ет но лин гви стич ким ис тра жи ва њи ма ста рог Но вог Са да и ди ја ле кат ским ка рак те-
ри сти ка ма го во ра ње го вог ста нов ни штва, ко је по ре ди са до са да шњим ис пи ти ва њи-
ма вој во ђан ског под ди ја лек та. Оче ки ва но, и у ана ли зи ра ним ис ка зи ма за бе ле же не 
су по је ди не ти пич не ка рак те ри сти ке бач ких го во ра: ика ви зми (ди, ниг ди, свуг ди; 
жи ви ти, ви ди ти, се ди ти; гњи здо, си ки ра), по ја ве са жи ма ња во кал ских гру па (имо, 
ишо, до шо, очо; де бо, пе по; во ло, до спо), упро шћа ва ња гру па вљ у љ (оста ље но, по-
ста љај, за у ста љо, са ста ља ти, опра ља ли), гу бље ња фо не ме х (си ро ма, тр бу; орај и орас; 
Ду о ви, Ми ољ дан ски пост; сме ја (Г. сг), стре ја (Н. сг)) и др. За бе ле же су и фор ме име-
ни ца са осно вом на па ла тал ни су гла сник у ко ји ма се сре ће на ста вак -ом у ин стру-
мен та лу јед ни не (све цом, оцом, но жом, кон цом), као и ло ка тив не фор ме по пут у 
сва то ви, у зу би, на ле ђи, на ко ли. По ја ва по чет ног о- ка рак те ри стич на је за по ка зне 
за ме ни це уз пред ло ге: с оте стра не, с отим су ма за ли, с отом ма шћу. Код гла го ла 
ко ји се за вр ша ва ју на -ају у 3. ли цу пре зен та уз на ве де ни на ста вак ја вља се и заме-
на са -ду: сви ра ду, при ча ду, не ва ља ду/ сви ра ју, при ча ју, не ва ља ју. Код гла го ла ко ји 
се за вр ша ва ју на -у у 3. ли цу мно жи не пре зен та ја вља се за вр ше так -еду: не ће ду, 
мо же ду, окре ће ду. Исти на ста вак по све до чен је и у об ли ци ма фу ту ра: ка шће ду, 
зва ће ду и др.

Лек сич ко-се ман тич ка ана ли за за сно ва на је на гра ђи ко ја је при ку пља на ви ше 
од јед не де це ни је – од 1998. до 2011. го ди не, пре ма оно ма си о ло шком мо де лу, ко ји 
је у ис тра жи ва њи ма овог про фи ла по ста ви ла проф. др Љи ља не Не дељ ков са ста вив-
ши Упит ник за бе ле же ње об ред не тер ми но ло ги је. Реч је о сни мље ном ма те ри ја лу 
ше сна ест ин фор ма то ра, од ко јих је нај ста ри ји ро ђен је 1913. го ди не, а нај мла ђи 1975. 

Лек се ме у лек сич ко-се ман тич кој ана ли зи „гру пи са не су у се ман тич ка по ља 
пре ма са др жин ској слич но сти, кроз ра зно вр сне оп ште и по себ не зна чењ ске ка те-
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го ри је, углав ном у окви ру шест лек сич ких по ља, ко ја су не сра змер на по бро ју ди-
фе рен ци јал них зна ко ва у окви ру њих (пра во слав ни пра зни ци, оби ча ји и ве ро ва ња, 
пе ри од пре по ста, пе ри од за вре ме по ста, пред бо жић ни пра зник – Бад њи дан, 
бо жић ни пра зни ци и пе ри од по сле Бо жи ћа)“. Си сте ма ти зо ва на и ана ли зи ра на на 
овај на чин, по све до че на гра ђа, ко ја об у хва та 1030 од ред ни ца, пру жа увид у бо га ту 
струк ту ру лек си ко на по све ће ног зим ском ци клу су оби ча ја и ве ро ва ња у ста ром 
Но вом Са ду. На во ди мо не ко ли ко лек се ма ра ди илу стра ци је:: све тац, по стан све тац, 
кр сна сла ва, слав ски ко лач, све ћа, све чар, ко љи во, Ва ве де ње, Де тињ ци, Ма те ри це, 
Оце ви, Иг ња ти ја, Ту цин дан, бад њак, вер теп, ко рин ђа ши, по ло жај ник/по ло же ник/
по ла же ник, че сни ца, ви ја ње Бо жи ћа и сл. 

Мно ге лек се ме до пу ње не су у ана ли зи од го ва ра ју ћим опи сом та да шњих оби-
ча ја и ве ро ва ња, чи ме сли ка о сва кој од њих би ва за о кру же на дра го це ним кон тек стом:

„Се ме ма ‘пра во слав ни вер ски пра зник ко ји се про сла вља два де сет и сед мог 
но вем бра по но вом ка лен да ру и по сле ко јег по чи ње бо жић ни пост’ име но ва на је 
лек се мом По кла де, ко ја је у об ли ку мно жи не (plu ra lia tan tum). Лек се ма По кла де 
по ста ла је од ко ре на клад, ко ји је у гла го лу кла сти, што је не ка да мо гло да зна чи 
оста вља ти. По кла да ма се на зи ва вре ме ка да се оста вља ме со (РЈА ЗУ Х: 504). Овај 
дан је ра ни је сма тран за ве ли ки пра зник, јер је у про шло сти прет хо дио ше сто не дељ-
ном бо жић ном по сту. Ин фор ма то ри овај дан пам те пре све га као по след њи мр сни 
дан пред пост, али и по за шти ти од злих си ла. Овим ди фе рен ци јал ним зна ком об у-
хва ће ни су ма гиј ски ри ту а ли ко ји су се из во ди ли на По кла де јер се ве ро ва ло да су 
на тај дан деј ства не чи стих си ла из ра же ни ја, с об зи ром на по че так ду гог пе ри о да 
по ста, ка да се уз др жа ва ло и од ма сне хра не и од ло ших ми сли и не су гла си ца са 
бли жњи ма. Биљ ке ко ји ма се шти ти ло од злих си ла име но ва не су ви шеч ла ним лек-
сич ким је ди ни ца ма. Ин фор ма то ри по ми њу да се бе ли лук/бе ли лу кац но сио у не ком 
од де ло ва гар де ро бе, као нај че шћи на чин за шти те. [...] Ве ро ва ли су ста ри Но во са-
ђа ни да од злих си ла шти те и раз ли чи ти пред ме ти ста вље ни у про зор. Сто га су же не 
пра ви ле лут ке од тр ске или ку ку ру зо ви не у ли ку же на, обла чи ле их и укра ша ва ле. 
Од ве шти ца се шти ти ло за ба да њем но жа у про зор. С об зи ром на то да су се ја ја ба-
ри ла на овај дан, би ло је ве о ма бит но во ди ти ра чу на о то ме да се па жљи во из не су 
љу ске из ку ће јер је то био услов да не уђу не чи сте си ле. С об зи ром на то да шмин ку 
до Дру гог свет ског ра та, а и ду го на кон ње га, го то во ни ко ни је по се до вао, за укра-
ша ва ње лу та ка упо тре бља ва ла се ши би ца, тј. ‘па ли дрв це ко јим су се цр та ле обрве 
лут ки пра вље ној да шти ти уку ћа не од уро ка на дан По кла да’. Ка ко би би ла на вид-
ном ме сту, лут ка се ста вља ла у про зор. Ве ро ва ло се да, уко ли ко ви де лут ку у про-
зо ру, ве шти це не ће сме ти да уђу у ку ћу.‟ 

Дру ги део ове пу бли ка ци је под ра зу ме ва реч ник за бе ле же не об ред но-оби чај не 
тер ми но ло ги је, ко ји са др жи 1030 од ред ни ца, да би на кра ју би ли на ве де ни ак цен-
то ва ни ис ка зи ин фор ма то ра, као и бо га та ли те ра ту ра, што пред ста вља још је дан 
од по ка за те ља да је реч о ре зул та ту из у зет но по све ће ног и ду го го ди шњег ра да. 

3. При ку пља ње и ана ли за ди ја ле кат ске гра ђе ур ба них под руч ја пред ста вљају 
ва жан и зах те ван за да так, а без пот пу ног уви да у ши ри кул тур но-исто риј ски миље, 
сва ка вр ста ана ли зе овог про фи ла оста је не до ре че на и нео ства ре на у пот пу но сти. 
Тек у за о кру же ној це ли ни, по пут оне ко ја је да та у овим пу бли ка ци ја ма, ре а ли зује 
се при мар ни за да так ко ји ау тор мо ра се би по ста ви ти – пот пун увид у лек си кон ода-
бра ног те мат ског по ља, као и у ау тен тич ну гра ђу ко ја све до чи о јед ном све ту. 

Због то га ове две пу бли ка ци је ни су са мо збир ке тер ми на те мат ски огра ни-
че них на је дан до мен по ро дич ног жи во та Но вог Са да. О њи ма се, као и у дру гим 
шти ви ма у ко ји ма се осе ти кон стант но при су ство ау то ра, али не као при ку пља ча 
гра ђе, не го као жи вог уче сни ка, пре све га мо же го во ри ти као о ри зни ци, лек сич кој 



фо то гра фи ји, жи вом све до чан ству јед ног вре ме на, вре ме на ко је по ла ко за ла зи, 
на ро чи то ме ђу мла ђи ма, а ко је нам при ча о жи во ту јед ног гра да. Пот пу но сам уве-
ре на да ова пу бли ка ци ја не би има ла те жи ну ко ју има да иза ње не сто ји још је дан 
пра ви за љу бље ник у свој град – Но ви Сад.

Др Иси до ра Бје ла ко вић
Уни вер зи тет у Но вом Са ду

Фи ло зоф ски фа кул тет
Од сек за срп ски је зик и лин гви сти ку

isi do ra.bje la ko vic @gmail.com 
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НО ВО ЧИ ТА ЊЕ РУ КО ПИ СНЕ ЗА О СТАВ ШТИ НЕ  
ШАЈ КА ШКОГ ПРО МЕ ТЕ ЈА

(Ла за Ко стић. Днев ник сно ва и San ta Ma ria del la Sa lu te: ру ко пи си  
[приредио Ср ђан Орсић]. Но ви Сад: Ма ти ца срп ска, 2023, 118 стр.)

Ру ко пи сно оде ље ње Ма ти це срп ске об ја ви ло је књи гу Днев ник сно ва и San ta 
Ma ria del la Sa lu te Ла зе Ко сти ћа, у окви ру еди ци је Фак си мил. Ова еди ци ја по кре-
ну та је не дав но, за хва љу ју ћи за ла га њу управ ни це Ру ко пи сног оде ље ња Ма ти це 
срп ске, проф. др Зо ри це Ха џић Ра до вић, док је ру ко пи сној за о став шти ни шај ка шког 
Про ме те ја но ви жи вот удах нуо је дан од на ших мла дих и да ро ви тих про у ча ва ла ца 
срп ског књи жев ног на сле ђа, доц. др Ср ђан Ор сић. Об је ди њу ју ћи тек сто ве и фо то-
гра фи је, ова пу бли ка ци ја са вре ме ном чи та о цу ну ди, по пр ви пут у це ло сти об ја-
вље не, ру ко пи се нај по зна ти је пе сме Ла зе Ко сти ћа и ње го вог ин тим ног днев ни ка, 
во ђе ног на фран цу ском је зи ку. У ово из да ње та ко ђе је увр штен из бор из ра до ва 
дво ји це еми нент них про у ча ва ла ца на ше ли те рар не ба шти не (Мла ден Ле ско вац, 
Ми лан Ка ша нин), чи ји су ис тра жи вач ки по ду хва ти, као што је по зна то, ра све тлили 
мно ге не до у ми це у ве зи са бул га ко вљев ском суд би ном днев нич ких за пи са Ла зе 
Ко сти ћа. Ка ша ни нов ски лу цид на раз ја шње ња пу та ко ји је ве ли ка пе сма срп ске књи-
жев но сти пре шла на стра ни ца ма днев ни ка сво јег твор ца, од иде је ко ја у усну лом 
Пе сни ку за жи ве ла у про сто ру Дру ге ствар но сти, па све до ње ног ко нач ног об ли ка 
у Ма ти чи ном из да њу Пе са ма из 1909. го ди не, пред ста вља ју про блем ску осно ву 
при ре ђи ва че вог на уч но ре ле вант ног и есе ји стич ки еле гант ног по го во ра.

Днев ник сно ва Ла зе Ко сти ћа по пр ви пут је штам пан са свим сво јим са чу ва-
ним це ли на ма. За хва љу ју ћи при ре ђи ва че вој акри бич ној об ра ди ру ко пи сне за о став-
шти не, сва ко по гла вље у овој пу бли ка ци ји про пра ће но је до дат ним кри тич ким ту-
ма че њи ма, по да ци ма о пре во ди ма, као и фо то гра фи ја ма ори ги нал них фак си ми ла. 
На и ме, до са да шња мно го број на из да ња на ве де них оства ре ња Ла зе Ко сти ћа, би ла 
су пр вен стве но уте ме ље на на тек сто ви ма ње го вих дêла, при че му је би ла пре не брег-
ну та мо гућ ност да све бу де до дат но обра зло же но и ши рем кру гу чи та ла ца ви зу-
ел но при бли же но, кроз фо то гра фи је ори ги на ла (ове фо то гра фи је та ко ђе до ка зу ју 
ко ли ки је труд био уло жен при ли ком раш чи та ва ња и пре во ђе ња, ма хом фран цу ским 
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је зи ком пи са них, сег ме на та по ме ну тих тек сто ва). Уз ја сно ис ка за но по што ва ње 
пре ма при ре ђи ва чи ма прет ход них из да ња, ко ја у се би та ко ђе са др же илу стра ци је, 
од но сно ви зу ел не ин тер пре та ци је тек ста у фор ми аква ре ла или цр те жа (уз тек по-
не ку ори ги нал ну стра ни цу днев нич ких за пи са) при ре ђи вач ове књи ге сма трао је 
да је за све о бу хва тан увид у Ко сти ће ву књи жев ну „ра ди о ни цу“ и, уоп ште, ин тим-
ни је сфе ре ње го вих по ет ских и фи ло зоф ских про ми шља ња, нео п ход но пред ста ви ти 
(тек сто ло шки) де таљ но ана ли зи ра не стра ни це ау то гра фа Днев ни ка сно ва. Пре ма 
ду бо ком уве ре њу Ср ђа на Ор си ћа, на њи хо вим по жу те лим ли сто ви ма (sic!) и да ље 
се кри ју де та љи ко ји ће у бу дућ но сти ини ци ра ти но ва чи та ња овог, од Ко сти ће ве 
ла бу до ве пе сме те мат ски ап со лут но нео дво ји вог, сег мен та пе сме San ta Mariа del la 
Sa lu te. Ори ги нал ним Ко сти ће вим днев нич ким спи си ма, ко је су Ру ко пи сном одеље-
њу Ма ти це срп ске по кло ни ли Ми лан Ка ша нин и Мла ден Ле ско вац, при до да ти су, 
а за тим на од го ва ра ја ћа ме ста у те мат ској струк ту ри пу бли ка ци је ин кор по ри ра ни, 
до са да нај че шће из о ста вља ни де ло ви: днев нич ки упис од 4. ав гу ста 1905. го ди не, 
ко ји је Ра ди вој Сто ка нов про на шао у за гу бље ној књи зи из Ко сти ће ве би бли о те ке 
и об ја вио у Збор ни ку Ма ти це срп ске за књи жев ност и је зик 1982. го ди не, те све до-
чан ство Ра ди во ја Си мо но ви ћа о да нас не са чу ва ном за пи су од 3. ју на 1909. го ди не, 
у ко јем и сам пе сник сво ју San ta Ma riu del la Sa lu te на зи ва Лен ки ном апо те о зом, а 
сво јом ла бу до вом пе смом. У из вр сним пре во ди ма фран цу ских де ло ва Днев ни ка сно
ва, из пе ра Ми ла на Ка ша ни на, Ми о дра га Ра до ви ћа и Ми ло ра да Ар се ни је ви ћа, као 
и у Ла зи ним из вор ним (срп ским је зи ком пи са ним) се ћа њи ма на нај ми ли је и нај дра-
же, са да мо же мо да ужи ва мо као да је реч о бе ле три стич ким за пи си ма, за чи ју је 
ре ва ло ри за ци ју и ре ак ту е ли за ци ју, нај зад, до шао пра ви тре ну так.

Као ка ле и до скоп ско де ло, са ма пе сма San ta Mariа del la Sa lu te из ми ца ла је 
(од)увек де фи ни тив ним ту ма че њи ма и конт ста та ци ја ма ак си о мат ског ка рак те ра, 
то ли ко дра гим пре те ра но са мо у ве ре ним мо дер ним хер ме не у ти ча ри ма. У свим 
сво јим по је ди но сти ма до са да ис пи та на и из свих угло ва са гле да на, она је у овом 
из да њу пред ста вље на кроз ске ни ра не ори ги нал не ру ко пи сне сти хо ве, ко ји у свим 
сво јим вер зи ја ма, у све му оном пи са ном и бри са ном, до да ва ном и од у зи ма ном 
(укљу чу ју ћи ениг ма тич не пик то граф ске ма ни фе ста ци је ин ди ви ду ал ног ства ра-
лач ког про це са), мо гу обез бе ди ти хи по ко рен ско на дах ну ће но вим ге не ра ци ја ма 
чи та ла ца и ту ма ча ове ве ли чан стве не лир ске тво ре ви не. Ла зин ру ко пис, као своје-
вр сни се и змо граф ње го вих вул кан ских емо ци ја, да је ри там но вим са гле да ва њи ма 
по ет ског ко смо са ко ји, окру њен име ном ве не ци јан ског хра ма, ду же од јед ног ве ка 
оп чи ња ва чи та о це. 

Смер ни це за но во ве ков но раз у ме ва ње све та јед не пе сме до но си при ре ђи ва чев 
по го вор-дип тих, ко ји у се би не на ма тљи во ну ди ре зул та те пре да ног ви ше го ди шњег 
ба вље ња ве ли ком те мом на ше књи жев но сти. У пр вом, на уч но по пу лар ним је зи ком 
на пи са ном, сег мен ту овог дип ти ха, осла ња ју ћи се на до ступ ну ар хив ску гра ђу и 
до ку мен та би о би бли о граф ског ка рак те ра, Ср ђан Ор сић раз об ли ча ва јед ну ве ли ку 
не прав ду, ар гу мен то ва но од ба цу ју ћи не и сти ни те, а да нас и да ље оп ште при хва ће не, 
тврд ње о мор га нат ском ка рак те ру бра ка из ме ђу Пе сни ка и естет ски (на вод но!) осу-
је ће не бо га те Уда ва че. Оцр њи ва ње Ју ли ја не Па ла нач ки при ли ком (нај че шће не хо-
тич но ко мич ног) гло ри фи ко ва ња „над зе маљ ског“ оре о ла Лен ке Дун ђер ски по стало 
је, вре ме ном, оп ште ме сто при сва ком мо дер ном ка зи ва њу при по ве сти о Пе сни ку 
и ње го вој ве ли кој пла тон ској љу ба ви. При ре ђи ва че вим ми хи зов ски иро нич ним и 
чи ње нич но по др жа ним на по ме на ма (укљу чу ју ћи фо то гра фи је), опо вр га ва ју се, 
про ви ни циј ском за луд но шћу ге не ри са не, та бло ид не сим пли фи ка ци је о жи во ту 
Пе сни ко ве су пру ге. Дру ги део по го во ра, кроз пом ну ана ли зу сим бо ли ке „ус пут них 
чрч ка ри ја“ у ње го вим ру ко пи си ма, (раз)от кри ва бо го тра жи тељ ски свет Ла зе Ко-
сти ћа. Бес ко нач ност Ла зи не спи ра ле пред ста вља обо ре ну осми цу у ко јој је Пе сник 
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го ди на ма ју рио са мог се бе, не успе ва ју ћи да јој про на ђе чво ри ште, ко је се све вре-
ме кри ло у ње го вим не дри ма где је од у век, у ствар но сти, чу вао и са со бом но сио 
сли ку Мај ке Бо жи је. Ре зул та ти по тра ге за од го во ром на пи та ње ка ква је по зи ци ја 
Бо го мај ке у ли те рар ном ства ра ла штву Ла зе Ко сти ћа, на ве ли су Ср ђа на Ор си ћа да 
нам по ну ди па ви ћев ски ин то ни ра ну при по вест о пра во слав ној Вла ди чи ци на мле-
тач ком ол та ру, ко ја је пр ва раз у ме ла и омо гу ћи ла Пе сни ко во по ка ја ње. На са мом 
кра ју овог при ка за, не ће мо про пу сти ти при ли ку да ис так не мо ка ко је при ре ђи вач 
овог из да ња не са мо да ро ви ти про у ча ва лац исто ри је срп ске књи жев но сти, не го и 
бри жни отац, чи је су за вр шне на по ме не о ау то гра фи ма Ла зе Ко сти ћа на ста ле уз 
кре ве тац ње го ве ћер ке Ири не.

Др Ра до слав Ера ко вић
Уни вер зи тет у Но вом Са ду

Фи ло зоф ски фа кул тет
Од сек за срп ску књи жев ност 

Др Зо ра на Ђин ђи ћа 2
21000 Но ви Сад

ras ha@ff.uns .ac.rs
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MO ЖE MO ЛИ ВOЛETИ ПOEЗИJУ КOJУ НE РAЗУMEMO?

(Tихoмир Брajoвић. Tумaчeњe лирскe пeсмe: oд тeoриje дo интeрпрeтaтивнe  
прaксe. Нoви Сaд: Aкaдeмскa књигa, 2022, 256 стр.)

Прe скoрo дeвeдeсeт гoдинa, Клиeнт Брукс и Рoбeрт Пeн Вoрeн oбjaвили су 
ан то ло ги ју eнглeскe и aмeричкe пoeзиje нaмeњeну студeнтимa, Рaзумeвaњe пoeзиje 
(Un der stan ding Po e try, 1938), ко ја је ути ца ла нa гeнeрaциje прoфeсoрa књижeвнoсти 
и књижeвних критичaрa, oбликуjући њихoвe прeдстaвe o тoмe штa je пoeзиja и 
кaкo je вaљa тумaчити. У уво ду, Брукс и Вoрeн o тумaчeњу пoeзиje кaжу слeдeћe:

o пeсми нe трeбa ми сли ти кao прoстoj гoмили ствaри кoje су сaмe пo сeби 
„пoeтичнe“. Ни ти o њoj трeбa ми сли ти, кaкo би тo хтeли „лoвци нa пoруку“, 
кao o нeкaквoj кутиjи, укрaшeнoj или нeукрaшeнoj, у кojoj je скривeнa нeкa 
„истинa“ или нeкo „финo oсeћaњe“. Taквe те шко ће ћeмo из бeћи aкo o пeсми 
ми сли мо кao o вр сти писaњa кoja на нас имa од ре ђе ни eфeкaт, у кojeм про
на ла зи мо „по е зи ју“. 

Дoживeти нeш то кao пoeзиjу, нaстaвљajу oни, 
сaсвим je другaчиje нeгo схва ти ти пeсму кao скуп мeхaнички са ста вље них 
еле ме на та – мeтрa, римe, фигурaтивнoг jeзикa, идeje, итд. – кojи зajeднo чинe 
пeсму oнaкo кao штo циглe чинe зид. Питaњe кoje сe пoстaвљa зa свaки еле-
мент пeсмe ниje дa ли je oн пo сeби привлaчaн или приjaтaн или врeдaн или 
„пoeтичaн“, нeгo дa ли и кaкo oн с oстaлим eлeмeнтимa пeсмe учeствуje у 
oствaривaњу eфeк тa кojи je пeсник жeлeo (bro oks & War ren 1938: 18–19).
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Зaдaтaк читaoцa je, дaклe, дa oдгoвoри нa oвo питaњe – кaкo je тo нeш тo штo 
дoживaљaвaмo кao пeсму сaстaвљeнo. Дру гим рeчимa, зaдaтaк читaoцa je дa пeсму 
рaзумe тaкo штo ћe je прoтумaчити. Oсaмдeсeтaк гoдинa кaсниje, 2015. гoдинe, у 
Те о ри ји ли ри ке (The ory of the Lyriс), Џoнaтaн Кaлeр, jeдaн oд пoслeдњих жи вих 
издaнaкa oнe врстe приступa књижeвнoсти чиje су oличeњe у Aмeрици би ли 
нoвoкритичaри пoпут Бруксa и Вoрeнa – нaзoвимo тaj при ступ фoрмaлистичким, 
у нajширeм сми слу рeчи – примeћуje дa je лирикa дaнaс угрoжeниja нeкo икaд. Toj 
угрoжeнoсти пoeзиje дoпринeлa je упрaвo jeднa „бeспoтрeбнa прeтпoстaвкa, нa кojoj 
пoчивa знaтaн дeo тeoриje и нaстaвe лирскe пoeзиje: дa je циљ читaњa дaти нoвo 
тумaчeњe пeсмe“ (cUL Ler 2015: 5). To je, пoдсeћa Кaлeр, рeлaтивнo нoвa ситуaциja 
у дугoj истoриjи пoeзиje. Вeкoвимa су читaoци пeсму видeли кao aртeфaкт кojи трeбa 
нeчeму дa их нaучи и дa им пру жи зaдoвoљствo, нe кao тeк ст кojи трeбa прoтумaчити. 
Oд ђaкa сe ниje oчeкивaлo дa пе сму интeрпрeтирajу, већ да је чи та ју, пoрeде с дру-
гим пе сма ма, врeднују, ако тре ба, упам те, ими ти ра ју или прeведу. Дру гим рeчимa, 
ђа ци су сe прeмa пoeзиjи oднoсили oнaкo кaкo сe ми дaнaс oднoсимo прeмa пeсмaмa, 
oднoснo прeмa вoкaлнo-инструмeнтaлнoj му зи ци. Пeсмe слушaмo зaтo штo нaм 
oнe пружajу зaдoвoљствo, зaтo штo нaм пoмaжу дa oсмислимo жи вот, дa изрaзимo 
или бoљe рaзумeмo осе ћа ња; пeсмe пaмтимo, пeвaмo и o њимa рaзгoвaрaмo, пoрeди-
мo их, чaк мoжeмo и дoстa знaти o њи ма, њихoвим вeрзиjaмa, аран жма ни ма, извo-
ђa чимa и об ра да ма, а да их ни у јед ном трeнут ку ни смо протумaчили. Кaлeр смaтрa 
дa би зa пoeзиjу, a и зa нaс сaмe, мнoгo бoљe билo aкo бисмo успeли дa прeмa лири-
ци пoнoвo зaузмeмo oвaкaв стaв, oдустajући oд зaхтeвa зa тумaчeњeм и нaпуш тajући 
пoгрeшнo схвaтaњe дa je зaдaтaк читaњa интeрпрeтaциja. 

Рaзумe сe, Кaлeр je прeвишe дoбaр критичaр дa би oд интeрпрeтaциje зaистa 
oдустao. Њeгoвa Te oри ja лирикe ниje сaмo тeoриja jeднoг жaнрa вeћ je и путoвaњe 
крoз истoриjу пoeзиje нa Зaпaду, прoт кaнo мнoгим, мeстимицe и врлo фи ним тумa-
чe њимa и интeрпрeтaтивним зaпaжaњимa. Aли тo нe умaњуje знaчaj и импликaциje 
њeгoвих oпaски. Штa сe тo дeсилo у пoслeдњих стo гoдинa прeдaвaњa и тумaчeњa 
пoeзиje, дa Кaлeр, критичaр кojи je aнглo-aмeричку књижeвну тeoриjу упoзнao с 
aнaлитичким пoступцимa и дoстигнућимa кoнтинeнтaлнoг структ урaлизмa, дaнaс 
ми сли дa би зa свe нaс билo бoљe дa oдустaнeмo oд тумaчeњa пoeзиje и дa сe врaтимo 
нa стaдиjум прeфoрмaлистичких приступa књижeвнoсти?

Књигa Tихoмирa Брajoвићa нa вишe нивoa кoмуницирa с oвoм зaпитaнoшћу. 
Oнa тo нajпрe чи ни у тeoриjскoj рaвни, крoз прeглeд нaчинa нa кojи су сe, у прoтeклих 
стo гoдинa, књижeвнe тeoриje oднoсилe прeмa прoблeмимa тумaчeњa, кao и крoз 
рaзмaтрaњe oднoсa измeђу читaњa, рaзумeвaњa и интeрпрeтaциje. Нa питaњe мo-
жeмo ли имaти истин ски eстeтс ки дoживљaj пoeзиje кojу нe рaзумeмo и имa ли 
рaзумeвaњa бeз тумaчeњa, Брajoвић oдлучнo oдгoвaрa дa нe мoжeмo, сврстaвajући 
сe тaкo у ду гу трaдициjу oних књижeвних хeрмeнeутичaрa кojи рaзумeвaњe видe 
кao прeдуслoв вaљaнoг дoживљaja умeтничкoг тeк стa. Eстeтс ки дoживљaj прeт-
пo стaвљa рaзумeвaњe, a рaзумeвaњe про из ла зи из тумaчeњa, по мо ћу ко јег чи та о-
ци низ зна ко ва пре во де у кoхeрeнтан и смислeн тeк ст (брajoвић 2022: 11). To нaм, 
нaрaвнo, joш ниш тa нe гoвoри o прирoди, мeтoдимa и грaницaмa сaмoг тумaчeњa. 
Брajoвић сe нa oвoм мeсту пoзивa нa Ри ту Фeлски, кoja, гoвoрeћи o грaницaмa кри
тикe, твр ди дa je тумaчeњe прoстo пoк ушaj дa сe схвaти штa нeш тo знaчи и зaш тo 
знaчи – ни мaњe ни вишe. У склaду с тим, oнa схвaтa хeрмeнeутику кao „тeoриjу 
интeрпрeтaциje кoja oстaвљa прoстoр зa мнoгo рaзличитих нaчинa дeшифрoвaњa 
и дeкoдирaњa тeк стoвa“ (feL ski 2015: 10, нaв. прeмa брajoвић 2022: 12). За сличaн 
плурaлизaм за ла гао се и Умбeртo Eкo, с кojим aутoр зaкључуje Tумaчeњe лирскe 
пeсмe: тeк стoви сe мoгу читaти нa нeбрojeнo мнoгo нaчинa, aли стaтус тумaчeњa 
мoжe имaти сaмo oнo читaњe кoje нe рeмeти кoхeрeнциjу тeк стa. A oвaj стaв за ступа 
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и Tихoмир Брajoвић, по вла че ћи грaницу измeђу тумaчeњa и интимнoг читaњa кao 
прoстoрa нeoгрaничeнe слoбoдe. Читaлaц, кaжe oн, зa сeбe мoжe дoживeти пeсму 
кaкo гoд жeли и кaкo гoд му тo кул тур ни и интeлeк туaлни кaпaцитeти дoзвoљaвajу. 
Tумaчeњe je пaк прoстoр интeрсубjeкт ивнoсти, кojи пoдрaзумeвa jaвни, а нe сaмo 
привaтни, „крeaтивнo-интeлeк туaлни диjaлoг“ измeђу пeсмe и чи та о ца (брajoвић 
2022: 26). У тoм диjaлoгу дoстa прoстoрa oстaвљeнo je крeaтивнoj дeлaтнoсти сaмoг 
ту ма ча, кoгa Брajoвић схвaтa пo aнaлoгиjи сa извoђaчeм музичкe пaртитурe. „Oнaкo 
кao штo вoкaлни или инструмeнтaлни интeрпрeтaтoр нeкe Бeтoвeнoвe сoнaтe или 
Шубeртoвoг лидa, Вeрдиjeвe или Бизeoвe aри je, Гeршвинoвe или Eлингтoнoвe кoм-
пoзициje, свojим jaснo прoфилисaним тумaчeњeм ипaк увeк грaвитирa пaртитури“, 
тaкo, пишe Брajoвић (2022: 26), „и тумaч лирикe, вaљa свe врeмe дa имa нa уму 
пeснички тeк ст кojим сe бaви, нe пoк ушaвajући, с другe стрaнe, дa oдстрaни и 
eлиминишe сoпствeни глaс и пeрспeкт иву“. Дру гим рeчимa, иaкo сe сврстaвa нa 
стрaну хeрмeнeутикe свeтoг, чиja je глaвнa кaрaк тeристикa, прeмa Рикeру, бригa 
o прeдмeту, oднoснo тeк сту, иaкo вeруje, нa трaгу E.Д. Хeршa, дa пoстoje грaницe 
кoje вaљaнo тумaчeњe рaзликуjу oд пoгрeшнoг, Брajoвић ипaк нe тeжи тoмe дa oвe 
грaницe фoрмулишe у ви ду унивeрзaлних нaчeлa, вeћ их oдрeђуje у зaвиснoсти oд 
кoнкрeтнoг тeк стa кojи тумaчи – што је и јед на од нај ве ћих вр ли на ове књи ге. 

Рeдaк из узeтaк у том по гле ду прeдстaвљa Брajoвићeв на чел ни oтпoр прeмa 
кoришћeњу пeсникoвe биoгрaфиje у интeрпрeтaтивнe сврхe. Taj oтпoр je нajвишe 
дoшao дo изрaжaja у пoглaвљу Кo тo тaмo (ис)кaзуje, и кoмe?, пoсвeћeнoм лирскoм 
глaсу и фигурaциjaмa пeсничкe субjeкт ивнoсти у ли ри ци, aли je ви дљив кроз чи-
тaву студиjу. Њeгoвa oпрaвдaнoст нajбoљe je дeмoнстрирaнa у тумaчeњимa Рaдичe-
вићeвe пeсмe Кaд млидиja’ умрeти и Уjeвићeвe Свaкидaшњe jaдикoвкe. Брajoвић 
пoкaзуje кaкo учитaвaњe биoгрaфских пojeдинoсти у тeк ст вoди или пojeднoстaвљe-
ним тумaчeњимa, кoja oсирoмaшуjу бoгaт ствo њeгoвих знaчeњa (кao у случajу идeн-
тификoвaњa лирскoг субjeкт a Уjeвићeвe пeсмe с прeдстaвникoм „изг убљeнe гeнe-
рa циje“) или тумaчeњимa кoja нaм ниш тa нe кaзуjу o умeтничким квaлитeтимa 
сaмe пeсмe (кao у случajу пeсмe Кaд млидиja’ умрeти, кoja сe, иaкo jу je Рaдичeвић 
нaписao 1845. гoдинe, прe свoje бoлeсти и смр ти, нajчeшћe тумaчи „тeстaмeнтaрнo“). 
Прем да је Бра јо вић не сум њи во у пра ву кад ука зу је на не до стат ке кон вен ци о нал них 
би о граф ских ту ма че ња ли ри ке, за ни мљи во би би ло ви де ти ка ко се ње го во схва та  ње 
од но са из ме ђу пе снич ког ја и лич но сти пе сни ка од но си пре ма слу ча је ви ма – а та-
квих у исто ри ји но ви је по е зи је не ма ма ло – у ко ји ма нас сам текст по зи ва на та кво 
ту ма че ње, из раз ло га ко ји мо гу би ти књи жев ни (као у ау то по е тич ким пе сма ма), 
лич ни (као у ис по вед ној по е зи ји) или етич ки (као у пе снич ком све до чан ству).

Нa плaну прaк тичнe примeнe тeoриjских прeтпoстaвки, Tумaчeњe лирскe 
пeсмe уво ди два ком пле мен тар на пој ма, по зајм ље на, уз не знат не мо ди фи ка ци је, 
из ру ског фор ма ли зма и сти ли стич ке кри ти ке – лир ске до ми нан те (сре ди шња ком-
по нен та тек ста, ко ја усме ра ва, рас по ре ђу је и пре о бра жа ва све оста ле) и ин тер пре
та тив ног фо ку са (реч или гру па ре чи, стих, по сту пак, „из ра зи то ме сто и/или 
чи  ни лац пе сме“, од ко јег по чи ње ту ма че ње). Ове кри тич ке алат ке има ју циљ да 
про це су ту ма че ња да ју об лик и да га у не ку ру ку уси дре, а њи хо ва свр сис ход ност 
до ка за на је ни зом па жљи вих чи та ња срп ске ли ри ке 19. и 20. ве ка. Tумaчeњe лирскe 
пeсмe раз ма тра им пре сив но ширoк спек тар при ме ра и те ма кoje сe нaмeћу у вeзи 
с тумaчeњeм по е зи је, пa и књижeвнoсти уoпш тe. Нeкe oд тих тeмa укључуjу питaњe 
улoгe жaнрa (у по гла вљу Об лик зна че ња, зна че ње об ли ка) и пaрaтeк стa (у гла ви 
Ка ква ко рист од на сло ва?) у ту ма че њу, oргaнизaциje кoмпoзитних тeк стуaлних 
цeлинa и њeнoг сeмaнтичкoг пoтeнциjaлa (у гла ви Car mi na li ga ta: ту ма че ње ци
клу са), улoгe и идeнтитeтa гoвoрнoг субjeкт a (Кo тo тaмo (ис)кaзуje, и кoмe? и Дија
 фо нич ност и ди ја ло гич ност пе сме), функ ци је фигурaтивнoг jeзикa и рeтoричких 
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стрaтeгиja (Зна че ње пре ћу та ног: елип са, алу зи ја, иро ни ја, Фор ма тив не мо гућ но сти 
ам бле ма, ар хе ти па и але го ри је и Ре тор ски обра сци: то пос, на ра ци ја, им пре со нал
ност, по ен та), кao и стaтусa иде ја и иде о ло ги ја у књи жев но сти (Пе сма ко ја (не) ми сли 
и Хeрмeтичнa vs. aнгaжoвaнa пoeзиja).

Има ју ћи у ви ду пре о ку па ци је да на шњих срп ских ли ри ча ра, ово по след ње 
пи та ње чи ни ми се на ро чи то ва жним и ак ту ел ним. У пoглaвљу Хeрмeтичнa vs. 
aнгaжoвaнa пoeзиja, супрoтс тaвљaњeм двejу мoдeрнистичких пeсaмa – Спoмeнa 
нa Принципa Mилoшa Црњaнскoг и Бoлaнoг Дojчинa Брaнкa Mиљкoвићa – aутoр 
пoкрeћe питaњe субвeрзивнoсти лирикe и пoлитичкoг aнгaжмaнa у пoeзиjи. Нa 
трaгу Aдoрнoвих рaзмишљaњa o лирскoj пoeзиjи и дру штву, Брajoвић истрaжуje 
кaкo лирикa мoжe кoмуницирaти сa зajeдницoм и би ти, aли и oстaти пoлитички 
субвeрзивнa. Oн пoкaзуje дa je и нaизглeд хeрмeтичнa лирикa, пoпут Mиљкoвићeвe, 
идeoлoш ки aнгaжoвaнa, кao и дa сe субвeрзивни пoтeнциjaл пoeзиje нe исцрпљуje 
пoлитичким пoтрeбaмa jeднe зajeдницe и jeднoг трeнут кa. Кao илустрaциjу oвoг 
увидa, Брajoвић aнaлизирa Спoмeн Прин ци пу Црњaнскoг и дaнaс свe aк туeлниjи 
клaсни aспeкт oпш тe пoбунe кojу oличaвa фигурa Гaврилa Принципa у oвoj пeсми. 
Ta пoбунa je у првoм рeду aнтиимпeриjaлистичкa и нaциoнaлистичкa, aли oнa имa 
и другe aспeкт e – дру штве не, клaснe и, штo je нaрoчитo вaжнo, пoeтичкe – у oви-
ру кojих сe Прин цип jaвљa кao симбoл пoeтичкoг прeврaтa кojи дoнoси нoвa пoeзиja 
Црњaнскoг. Oбa примeрa, и нaизглeд нeкoмуникaтивни Бoлaни Дojчин и ултрaкoму-
никaтивни Спoмeн Прин ци пу, пoтврђуjу и дoбрo илуструjу Брajoвићeву пoeнту у 
вeзи сa припaднoшћу лирикe „oвoмe“ свeту. Чaк и нajслoжeниje и нajтeжe дoступнe 
и схвaтљивe лирскe твoрeвинe, зa нaс, кaжe oн, пoстajу живe тeк aкo нa нeки нaчин 
кoрeспoндирajу с нaшим дoбoм (брајовић 2022: 217). Дoбрa пoeзиja имa спoсoбнoст 
дa с тим дoбoм кoмуницирa нa нoвe и нeoчeкивaнe нaчинe. 

Нaрaвнo, кaкo тo увeк бивa, зa прoучaвaњe oднoсa измeђу лирикe и друш твa 
мoгли су сe нaћи и дру ги примeри, кojи би прeдстaвљaли вeћи изaзoв зa oвaкaв стaв, 
нaрoчитo кaдa je рeч o умeтничкoм стaтусу oтвoрeнoг пoлитичкoг aнгaжмaнa у пoeзиjи. 
Рeцимo, пoeзиja Oскaрa Дaвичa, кojу je Брajoвић прирeђивao и тумaчиo, и чиjу Хaну 
и ов де aнaлизирa, у пoглaвљу o ци клу су, билa би нaрoчитo изaзoвнa за ра ма тра ње 
ових пи та ња. Aкo у Да ви чо вој по е зи ји, с jeднe стрaнe, имaмo Хaну, кoja je нeсумњи-
вo истин ски вeликa пoeзиja, a, с другe стрaнe, oду Уд би и Зрeњaнинa, измeђу те две 
крај но сти пoстojи читaвa лeпeзa случajeвa – по сми сли мо са мо на нај бо ље пе сме из 
ци клу са „Нeмир“ Да ви чо вих Пе са ма и Вишњe зa зидoм – кojи нaс нa прoвoкaтивaн 
нaчин суoчaвajу с питaњeм грaницe измeђу пoлитичкoг и пoeт скoг aнгaжмaна. Исто-
вре ме но, оне по кре ћу и пи та ње чи та о че вог од но са пре ма исто риј ским чи ње ни ца ма 
и иде о ло шким са др жа ји ма ко ји углав ном ви ше не ко ре спон ди ра ју с на шим до бом. 

Oнo штo Брajoвићeв при ступ чи ни убeдљивим и привлaчним зa читaoцe jeсу, 
прe свeгa, пaжљивa читaњa пojeдинaчних пeсaмa, узeтих кao примeр и илустрaциja 
ода бра них те ма. У тим читaњимa ни је до шла дo изрaжaja са мо њeгoвa лич на вeш-
тинa тумaчeњa вeћ су и сaми примeри срeћнo oдaбрaни jeр сe уклaпajу у oпш тe 
схвaтaњe пoeзиje кoje je у oвoj студиjи нaгoвeш тeнo. Сви примeри, на и ме, пoтичу 
из мoдeрнe српскe лирикe, и тo oнe трaдициje у oквиру мoдeрнe српскe лирикe кoja 
сeжe oд рoмaнтизмa дo зрeлoг мoдeрнизмa и пoчивa нa jeднoм ску пу зajeдничких 
прeтпoстaвки o тoмe штa пoeзиjу рaзликуje oд дру гих упoтрeбa jeзикa. Пeсници 
чиja дeлa Брajoвић aнaлизирa – Брaнкo Рaдичeвић, Брaнкo Mиљкoвић, Mилaн Рaкић, 
Нoвицa Taдић, Aндрић, Црњaнски, Дeсaнкa Maксимoвић, Вaскo Пoпa, Пaндурoвић, 
Дис, Шaнтић, Винaвeр, Уjeвић, Mиoдрaг Пaвлoвић, Нaстaсиjeвић, Лaзa Кoстић, 
Ивaн Лaлић, Рaстк o Пeтрoвић, Aлeксaндaр Ристoвић, Рaичкoвић, Бoрa Рaдoвић, 
Ду чић, Хри стић, пa и Oскaр Дaвичo – имaли су, уз свe, нeoспoрнo крупнe рaзликe 
мeђу њимa, и нeкe фундaмeнтaлнe, зajeдничкe прeтпoстaвкe o прирoди пoeзиje. Te 
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прeтпoстaвкe су мнoгим пeсницимa, шкoлaмa, пa и читaвим књижeвним eпoхaмa 
и културaмa, укључуjући, у вeликoj мeри, и дaнaшњу, у oснoви туђe. Oнe пoдрaзумe-
вa jу увeрeњe дa je писaњe пoeзиje пoсeбнa кре а тив на aк тивнoст, кoja сe пo свojим 
кључ ним oбeлeжjимa рaзликуje oд дру гих jeзичких и крeaтивних aк тивнoсти и 
кoja прeoбрaжaвa сaдржaj oнoгa штo je искaзaнo нa oсoбeнe нaчинe. Te прeтпoстaв-
кe сe пoклaпajу с oним штo су o пoeзиjи рeкли Брукс и Вoрeн, a с чимe сe, вeруjeм, 
и aутoр Tумaчeњa лирскe пeсмe слaжe: дa пeсмa ниje ни прoстa гoмилa ствaри кoje 
су сaмe пo сeби „пoeтичнe“, дa oнa ниje ни кутиja, у кojoj je скривeнa нeкa „истинa“ 
или нeкo „oсeћaњe“, дa oнa ниje ни скуп мeхaнички сaстaвљeних дeлoвa пoпут 
ци гaлa у зи ду, дa je пeсмa, прe свeгa, jeзик упoтрeбљeн с нaмeрoм дa сe пoстигнe 
oдрe ђeни eфeкaт, oднoснo, кaкo би тo рeкao Tихoмир Брajoвић (2022: 237), „oсoбeнo 
устрojeнa eстeтс кa пoнудa“ и jeзички уoбличeн „пoзив нa дeлoтвoрну рaзмeну 
схвaтaњa o бит ним прoблeмимa нaшeг пoстojaњa“.

БИ БЛИ О ГРА ФИ ЈА

брajoвић, Tихoмир. Tумaчeњe лирскe пeсмe: oд тeoриje дo интeрпрeтaтивнe прaксe. 
Нoви Сaд: Aкaдeмскa књигa, 2022.

*
bro oks, Cle anth & War ren, Ro bert Penn (eds). Un der stan ding Po e try: An Ant ho logy for 

Col le ge Stu dents. New York: H. Holt and Com pany, 1938.
cUL Ler, Jo nat han. The ory of the Lyric. Cam brid ge, Mas sac hu setts: Har vard Uni ver sity Press, 

2015.
feL ski, Ri ta. The Li mits of Cri ti que. Chi ca go: The Uni ver sity of Chi ca go Press, 2015.

Дуњa Душaнић
Филoлoш ки фaк ултeт Унивeрзитeтa у Бeoгрaду

du nja.du sa nic @fil.bg .ac .rs 
du nja du sa nic @gmail.co m

Примљен: 15. децембра 2023. године
Прихваћен за штампу децембра 2023. године

UDC 821.163.41-14.09 Dučić J.(049.32)

ЈО ВАН ДУ ЧИЋ: ПЈЕ СНИК СВИХ НА ШИХ  
ВРЕ МЕ НА И ПРО СТО РА

(По во дом збор ни ка ра до ва Jован Ду чић – пе сник и ди пло ма та, СА НУ, 2022, 509 стр.)

Јед ним ве о ма ли је пим по во дом, због зна чај не го ди шњи це (по во дом 150 го ди-
на од ро ђе ња пје сни ко вог), иза шао је про шле го ди не у Срп ској ака де ми ји на у ка и 
умјет но сти збор ник ра до ва Јо ван Ду чић – пе сник и ди пло ма та. Ова ко лек тив на мо-
но гра фи ја на ста ла је као ре зул тат на уч ног ску па по све ће ног Ду чи ћу у окви ру СА НУ, 
с тим што ни је зго рег под ву ћи да ни је са мо по ме ну ти скуп, не го је и ци је ла го ди-
на би ла у Ака де ми ји у зна ку име на ве ли ког Тре бињ ца. Нај при је јед на вр ста, мо жда 
по ма ло до сад ног, али чи ни се нео п ход ног тех нич ког опи са: збор ник је им по зант-
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ног оби ма, пре ма ша пет сто стра на, и са др жи, осим увод них и за кључ них ри је чи, 
три де сет два при ло га ко ји се ба ве свим аспек ти ма Ду чи ће вог жи во та, дје ло ва ња, 
са мим тим и књи жев ног ра да. Из ди је љен је на се дам по гла вља. Пу бли ка ци ја, ипак, 
по при ро ди ства ри и по ши ри ни ана ли тич ког за ма ха ни је огра ни че на са мо на ана-
ли зу Ду чи ће вог ства ра ла штва, бу ду ћи да су мно ги ре до ви по све ће ни ње го вој ди-
пло мат ској, по ли тич кој, пу бли ци стич кој ак тив но сти, па и Ду чи ће вим при ја тељ-
стви ма, пу то ва њи ма, од суд ним до га ђа ји ма ње го вог жи во та, ко ји је бу ран оно ли ко, 
ваљ да, ко ли ко је дан жи вот ди пло ма те, пје сни ка, ко зе ра, на кра ју, не нај ма ње ва жно, 
јед ног Хер це гов ца, уоп ште мо же би ти. 

Шта ре ћи о Ду чи ћу што већ ни смо зна ли или ни смо под ра зу ми је ва ли? О пје-
сни ку чи ји се по је ди ни сти хо ви, по пут ре ци мо Ње го ше вих, Ко сти ће вих, Јак ши ће вих, 
и да не на бра ја мо да ље, већ по ма ло по и ма ју као сти хо ви на род ног пје сни ка, као они 
ко ји су то ли ко сра сли са на шим је зи ком и ње го вим ду хом да спон та но ис кр са ва ју у 
раз го во ру о љу ба ви, Бо гу, ље по ти, као ко лек тив но, на род но до бро. Мно ге и мно ге 
Ду чи ће ве сти хо ве и мак си ме по зна ју и они ко ји оди ста не уми ју да их до ве ду у ве зу 
са Ду чи ћем са мим. По ма ло је па ра док сал но да то спон та но бриса ње ау тор ства у 
нај ши рим ре ци пи јент ским кру го ви ма за пра во пред ста вља нај о чи ти је при зна ње ве-
ли чи ни и трај но сти јед ног дје ла. По ма ло па ра док сал но, да кле, али ипак са свим тач-
но, бу ду ћи да то то тал но по сва ја ње свје до чи о ду би ни ко ри је ња ко је су Ду чи ћев стих 
и Ду чи ће ва ми сао пу сти ли у на шој тра ди ци ји и кул ту ри. То пи та ње, да кле, шта опет 
и на но во мо же мо ка за ти о Ду чи ћу над но си се при род но над сва ки ау тор ски чла нак, 
на уч ни рад, па и пу бли ка ци ју по све ће ну јед ном од нај свје тли јих име на срп ске ли-
те ра ту ре, јед ном од но се ћих сту бо ва на шег књи жев ног и кул тур ног ка но на.

Је дан од нај о чи ти јих од го во ра на по ста вље но пи та ње на хо ди се у но вим чи та-
њи ма Ду чи ћа – што пред ста вља и овај збор ник, на стао у ди на мич ном кон тек сту а-
ли зо ва њу јед ног дје ла од чи јих је тре ну та ка на стан ка про те кло већ ви ше од јед ног 
ви је ка. На хо ди се да кле у вјеч ном по твр ђи ва њу ка но на и пре вред ња ва њу ка но на – што 
су и дво стру ки и јед но вре ме ни про це си – све док је жив је дан је зик, док по сто ји 
ије дан жи ву ћи створ ко ји на ње му го во ри, чи та и би ље жи. Нас је, сре ћом, и мо жда 
ви ше за хва љу ју ћи сре ћи не го не кој ве ли кој па ме ти, и да ље ви ше од тог од суд ног 
јед ног, о че му го во ри не по би тан фа кат да је Ду чић је дан од нај жи вљих срп ских пје-
сни ка не са мо ме ђу соп стве ним ис пи сни ци ма и не што ка сни је, не го уоп ште. То ме је 
свје док, на ве ли ко за до вољ ство свих нас ко ји ма је до по е зи је, исто ри је, је зи ка и кул-
ту ре, што је у сво јој укуп но сти си но ним за на род, ста ло, и овај збор ник. Је дан он 
ње го вих ал тер на тив них на сло ва мир не ду ше мо гао би би ти: Ду чић, наш са вре ме ник.

У збор ни ку је по нај при је, као што се и оче ку је од књи га ово га фор ма та и знача-
ја, оцр тан раз вој ни, по е тич ки пут јед ног од ко ри фе ја на ше мо дер не ли ри ке: пут 
ду га чак и пун про тив реч но сти, ка ко је ис та као та ко ђе ве ли ки пје сник Љу бо мир 
Си мо вић. У бес пре кор ној ме ло ди ји Ду чи ће ве пје сме, у бли ста вој угла ча но сти њего-
вих пје снич ких сли ка то про тив реч је са свим си гур но ни је, као што ће мо доцни је 
ви дје ти код аван гар ди ста, оно ко је нас бор бе но уба да у око и у слу шни жи вац, али од 
пр вог тре нут ка кад је за шу шта ла Ду чи ће ва зви је зда то је про тив реч је ду бо ко усађе-
но у ње го ву по е тич ку ма три цу, у за ко но мјер ност ње го вог пје ва ња. Oно је и ви дљиво 
и чуј но у Ду чи ће вом ду бо ком увје ре њу да је по е зи ја нај ви ши об лик мета фи зи ке. Ма-
ни фе сту ју ју ћи се, из ме ђу оста лог, у ње го вом по вје ре њу у сна гу ље по те, гра ци о зно-
сти, пра вил но сти из ре че ног, ко ли ко и у не пре ста ном ослу шки ва њу но вих, ди со нант-
них то но ва са вре ме них пје снич ких стру ја ња ко ји у ње го вој по е зи ји ни су са мо од је ци, 
не го су по ло же ни у њу као јед на ко сна жан и ва ли дан ток што је на во ди, усмје ра ва.

Ка ко ври је ме не у мит но про ла зи, те Ду чи ћа, тог ме ђу на ма за у ви јек жи вог 
Ду чи ћа, и нас сад већ у ово зе маљ ском вре ме ну ди је ли већ чи та вих осам де це ни ја, 
ми мо жда тек са да у пу ној мје ри, ка ко је ис та као уред ник, про фе сор Де лић, уви-



ђа мо ко ли ки је до при нос Ду чи ћев раз во ју на шег есе ја, ко ли ко је тај дру го сте пе ни, 
ме та о блик го во ре ња о вас ко ли кој по јав но сти жи во та код нас и обо га ћен и из но ва 
за сно ван Ду чи ће вом есе ји сти ком. Раз ма тра ју се за то и овом при ли ком по бли же 
Ду чи ће ви ан тро по ло шки есе ји, гдје се, за ни мљи во, ис ти че Ду чи ће ва по тре ба да 
ин те лек ту ал но пре тег не над ли те рар ним, сва ка ко и над оним лич ним, да кле пот-
цр та ва се јед на те жња ка на чел ном ге не ра ли зо ва њу, што је не у рал гич но пи та ње у 
ве зи са Ду чи ће вом есе ји сти ком. Есе ју је да кле у овом збор ни ку по све ће на ду жна 
па жња, ско ро ко ли ко и пу то пи си ма што су раш чи та ни на нов и ин спи ра ти ван на чин.

Да ље о те ма ма ко је су по так ну ле ау то ре ове књи ге да узму уче шћа у за јед нич-
ком ра ду: ево их у не кој вр сти су мар ног пре гле да – овај збор ник ба ци ће ја сни је 
свје тло на Ду чи ћев од нос пре ма Ме ди те ра ну, на ком плек сну при ро ду са од но са 
срп ства и ју го сло вен ства у Ду чи ће вом по и ма њу, за тим, чи та мо о дје лат но сти Јо-
ва на Ду чи ћа у еми гра ци ји, кроз ар хив ске из во ре, ме мо а ри сти ку, исто ри о граф ску 
ли те ра ту ру, да би смо се ду бље и те мељ ни је оба ви је сти ли о раз ло зи ма од у ста ја ња 
од иде је ју го сло вен ства, раз ло зи ма ко ји би нам мо гли из гле да ти као са мо ра зу мљи-
ви, али ко ји ма ни ка да не шко ди јед но оп се жно и пот кре пље но, но во чи та ње. Има 
ри је чи и о ње го вим по гле ди ма на Ве ли ки, од но сно Пр ви свјет ски рат, пред ста вље-
на је Ду чи ће ва сли ка епо хе да та кроз има го ло шку оп ти ку. По том, до зна је мо но ве 
по дат ке о лич ним при ја тељ стви ма, кон крет но ов дје је ри јеч о Иву Вој но ви ћу, а 
при ча о њи ма уви јек, осим ин ти ми стич ке, ко ја та ко ђе мо же би ти вр ло дра го цје на, 
но си и со ци о кул тур ну пер спек ти ву. Кроз го вор о бли ском од но су са Дру гим, као 
и кроз го вор о Ду чи ће вом од но су пре ма исто ри ји и дру гим умјет но сти ма, на при-
мјер скулп ту ри, до дат но се за о кру жу је лик Јо ва на Ду чи ћа жи ву ћег чо вје ка, а не 
са мо Јо ва на Ду чи ћа књи жев но и сто риј ске од ред ни це. У том свје тлу пред ста вљен 
је и Ду чић као сво је вр стан кул тур ни иде ал тип, ка да се по гле да ју сје ћа ња и кри тич-
ка есе ји сти ка Ми ла на Ка ша ни на. 

При род но је, да на гла сим, да је нај ве ћи дио са мог збор ни ка по све ћен Ду чи ћу 
пје сни ку. Пом ни је је раз ма тран од нос пре ма на род ној по е зи ји, за тим пре ма сред-
њо ви је ков ној умјет но сти и сред њем ви је ку уоп ште, за тим, у јед ној вр сти ком па-
ра тив ног чи та ња, пре ма Ми ла ну Ра ки ћу, пре и спи ти ва не су при ро да и су шти на 
ње го ве мо дер но сти, пре тре се ни су ње го ви екс пли цит ни и им пли цит ни по е тич ки 
су до ви и ста во ви, још јед ном из бли за про у че ни те мат ски кру го ви (по пут љу ба ви, 
пеј за жа, смр ти...), ана ли зи ра ни вер си фи ка ци ја и на че ла ци кли за ци је, а за тим и 
ек фра за као вр ло за ни мљи ва ком по нен та Ду чи ће вог пје ва ња.

Оно што је на ма би ло из у зет но дра го цје но у но вом чи та њу Ду чи ћа, што је, 
при зна је мо, мо жда ско ро и не до пу сти во лич на пер спек ти ва, је сте Ду чи ћев од нос 
пре ма про зном дис кур су, пре ма на ра тив ним, исто риј ским и ин тим но по е тич ким, 
за ко но мјер но сти ма. Вр ло је за ни мљив раз вој Ду чи ће вих ста во ва пре ма срп ској 
ре а ли стич кој при по ви је ци, ко ји се кре ћу од афир ма тив них на Ду чи ће вим по че ци-
ма, ка крај ње не по вољ ним, и да ти су у јед на чи ни соп стве ног Ду чи ће вог по е тич ког 
раз во ја. Пе тар Ко чић, Бо ра Стан ко вић и Иси до ра Се ку лић ја вља ју с као гра нични-
ци, као од суд ни тре ну ци пре ло ма. Дра го цјен је и по глед на Ду чи ћев од нос пре ма 
фран цу ским ре а ли сти ма, на ро чи то Зо ли и Мо па са ну. 

Збор ник је за о кру жен бра ву ро зном је зич ко-стил ском ана ли зом Ду чи ће вог 
је зи ка, као и ана ли зом Ду чи ће вог од но са пре ма по зо ри шту.

Освр ну ће мо, са мо вр ло украт ко и овла шно, на ври јед не ра до ве овог збор ни-
ка, да би смо по ка за ли ши ри ну и ра спон те ма за сту пље них у овој ве ли кој и ва жној 
књи зи Јо ва ну Ду чи ћу у сла ву и част.

Мо но гра фи ју отва ра ју увод не ри је чи ака де ми ка Вла ди мир С. Ко сти ћа: „Те-
шко они ма без лир ских пе сни ка“, ака де ми ка Зла те Бо јо вић: Јо ван Ду чић – пе сник 
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и ди пло ма та, ака де ми ка и пје сни ка Љу бо ми ра Си мо ви ћа: Ду чи ћев пут, и до пи сног 
чла на СА НУ и уред ни ка ове пу бли ка ци је Јо ва на Де ли ћа: Пје сник ко ји је те жио 
са вр шен ству. Увод на из ла га ња на зна чи ла су не са мјер љив зна чај Ду чи ћа на на шу 
тра ди ци ју, кул ту ру и са вре ме ност, на жи вост и жи ла вост ње го вог ду ха и ње го ве 
ри је чи од тре нут ка ка да се у на шој књи жев но сти огла сио до да на да на шње га.

Ње гов дру ги одје љак са сто ји се од три ра да. Љу бо драг Ди мић и Ми ла дин 
Ми ло ше вић са гле да ва ју ди пло мат ске учин ке Јо ва на Ду чи ћа оства ре не у ме ди те ран-
ским др жа ва ма, али пред ста вља ју и ње гов од нос пре ма, про сто ру, исто ри ји, на чи-
ну жи вље ња, љу ди ма ко је је сре тао то ком сво јих ди пло мат ских ми си ја. Дра га 
Ма сти ло вић у ра ду Јо ван Ду чић из ме ђу срп ства и ју го сло вен ства оцр та ва раз вој-
ни лук Ду чи ће вих по гле да на на ци о нал но пи та ње, ука зу је на исто риј ске про це се 
и до га ђа је ко ји су де тер ми ни са ли Ду чи ће ве ста во ве, а ко ји су се „кре та ли од ја сних 
по гле да на срп ско на ци о нал но осло бо ђе ње и ује ди ње ње, пре ко ин те грал ног ју го-
сло вен ства, па до по врат ка срп ском на ци о нал ном ста но ви шту пред крај жи во та“. 
Ми ра Ра до је вић пи ше о дје лат но сти Јо ва на Ду чи ћа у еми гра ци ји ко ри сте ћи ар-
хив ске из во ре, об ја вље на до ку мен та, ме мо а ри сти ку и исто ри о граф ску ли те ра ту ру, 
илу стру ју ћи та ко ђе то по сте пе но Ду чи ће во од у ста ја ње од ју го сло вен ске иде је.

Тре ћи одје љак збор ни ка отва ра при лог Зла те Бо јо вић: Јо ван Ду чић и Иво Војно
вић, по све ћен ви ше де це ниј ском при ја тељ ству два ве ли ка ства ра о ца, ко је је оста ви ло 
зна чај ног тра га и у њи хо вом ства ра ла штву. Све тла на Ше а то вић у ра ду Ме ди те ран
ски круг Јо ва на Ду чи ћа – пу то пи си и ди пло мат ске ми си је пи ше о ве за ма из ме ђу 
Ду чи ће вих ди пло мат ских ми си ја у зе мља ма Ме ди те ра на ње го вих пу то пи са по све-
ће ним овим про сто ри ма. Слав ко Пе та ко вић пи ше о мо гућ но сти по сто ја ња спе ци-
фич ног пје сни ко вог ау то пор тре та у под тек сту огле да Јо ва на Ду чи ћа о Све ти сла ву 
Си ми ћу, об ја вље ног у „Срп ском књи жев ном гла сни ку“. При лог Дра га на Ха мо ви ћа: 
Ду чи ће ва пред ста вља ња про шло сти ана ли зи ра од нос из ме ђу исто ри је и пре да ња, 
ста вља ју ћи у ана ли тич ки фо кус об ли ко ва ње срп ског иден ти тет ског на ра ти ва на 
при мје ри ма ту ма че ња скулп ту ра из ко сов ског ци клу са Ива на Ме штро ви ћа и Ду чи-
ће ве мо но гра фи је о гро фу Са ви Вла ди сла ви ћу. Бо шко Су вај џић пи ше о за вје штај ној 
Ду чи ће вој збир ци Ли ри ка (1943), у ко јој је пје сник, пре ма Су вај џи ће вом су ду, „дао 
нај ви шу ме ру свог лир ског пе ва ња, нај ду хов ни ји из раз пе снич ке ми са о но сти, нај-
ре ли ги о зни ји пе чат на ци о нал ног“. Ја на Алек сић раз ма тра пред ста ву Ду чи ћа као 
кул тур ног иде ал ти па у сје ћа њи ма и кри тич кој есе ји сти ци Ми ла на Ка ша ни на.

Че твр ти сег мент овог збор ни ка са сто ји се од се дам ра до ва. Вла дан Бај че та 
пи ше о лир ским ди о ску ри ма – Јо ва ну Ду чи ћу и Ми ла ну Ра ки ћу. Ве сна Елез ана ли-
зи ра еле мен те мо дер но сти Ду чи ће ве по е зи је, фо ку си ра ју ћи се на кључ не мо ти ва-
ци о не тач ке очи ју, пеј за жа и хи ме ра. Бран ко Вра неш та ко ђе је фо ку си ран на осо-
бе не фак то ре по е тич ке мо дер но сти у Ду чи ће вом пје сни штву. Го ран Ра до њић пи ше 
о еле мен ти ма екс пли цит не и им пли цит не по е ти ке Ду чи ће ве. Не бој ша Ла зић ба ви 
се јед ним од кључ них по е тич ких чи ни ла ца Ду чи ће ве по е ти ке – од ра зом пеј за жа 
у ње го вој пје снич кој сви је сти. Бо јан Чо лак раз ма тра мо ду се пре ма ко ји ма се обли-
ку ју ци клу си Ја дран ских со не та. Ва лен ти на Ха мо вић ду бље ана ли зи ра Ду чи ће ву 
при по ви јет ку Мој отац, по ре де ћи ње не дви је вер зи је. 

Пе ти одје љак збор ни ка отва ра рад Ми не Ђу рић, ко ја ана ли зи ра фе но мен и 
функ ци ју ка ден це у по е зи ји Јо ва на Ду чи ћа. Са ња Па ри по вић Крч мар пред ста вља 
нам ме трич ки ре ги стар Ду чи ћев, уз дра го цје ни та бе лар ни при каз и хро но ло шки 
ре ги стар ме трич ких фор ми. Мар ко M. Ра ду ло вић раш чи та ва сли ку сред њег ви је ка 
у Ду чи ће вим Цар ским со не ти ма, а њи ма се ба ви, у јед ној вр сти ин тер ме ди јал не 
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ана ли зе, у свом члан ку и Ми ли ја на Си мо но вић. Мар ко Авра мо вић ба ви се фе но-
ме ном ек фра зе у по е зи ји Јо ва на Ду чи ћа, про ши ру ју ћи обод но ана ли зу и на мо дер-
ни стич ки кон текст. Пи шу ћи о спли ну у љу бав ној по е зи ји Ду чи ће вој, Бо ја на Стоја-
но вић Пан то вић ерот ску по е зи ју Ду чи ћу ста вља у по се бан ком па ра тив ни кон текст, 
са мје ра ва ју ћи ње не до ме те са по е зи јом истог ти па, али на рав но не и по е тич ких 
ре зул та та, Ми ла на Ра ки ћа. Љу бав на по е зи ја у фо ку су је и Јо ва на Де ли ћа, ко ји деци-
ди ра да је „љу бав (же на, ерос) до ми нант на те ма Ду чи ће ве ли ри ке до 1930. го ди не 
и об у хва та нај ве ћи дио ње го вог пје снич ког опу са“. 

У ше стом сег мен ту збор ни ка Ду шан Ива нић, у при ло гу Јо ван Ду чић и срп ска 
про за на гра ни ци ре а ли зма и мо дер не, оцр та ва ге не зу Ду чи ће вог од но са пре ма на-
зна че ном про зном тре нут ку срп ске књи жев но сти, ре зи ми ра ју ћи да је Ду чић „у 
по чет ку афир ма ти ван (пре ма Ве се ли но ви ћу и дру гим при по вје да чи ма), ка сни је, с 
про мје ном сво је по е ти ке, тај став пре ма про зи ре а ли зма по ста је крај ње не по во љан“. 
На исту те му на до ве зу је се и рад Пре дра га Пе тро ви ћа, ко ји пи ше о есе ји ма Јо ва на 
Ду чи ћа о про зи срп ске мо дер не. Сла ђа на Ја ћи мо вић ана ли зи ра ан тро по ло шке есеје 
Јо ва на Ду чи ћа (Бла го ца ра Ра до ва на, Ју тра са Ле у та ра) кон ста ту ју ћи да Ду чић не 
са мо што на ста вља и раз ви ја ду гу тра ди ци ју есе ја, не го и по мје ра ње го ве гра ни це 
„ка сло же ним и обим ним ан тро по ло шким сту ди ја ма ко је до та да на ша ли те ра ту ра 
на овај на чин ни је има ла“. Зо ра на З. Опа чић у тек сту Хе ро ји и пе сни ци раз ма тра 
по гле де Јо ва на Ду чи ћа на Ве ли ки рат. Вла ди мир Гво зден опи су је сли ку Евро пе у 
Гра до ви ма и хи ме ра ма Јо ва на Ду чи ћа, док Дра ган Бо шко вић ис пи ту је кул ту ро ло-
шку и по е тич ку „кон струк ци ју“ Све те Те ре зе Авилскe у пу то пи сним тек сто ви ма 
Јо ва на Ду чи ћа и Ми ло ша Цр њан ског. Је ле на Но ва ко вић пи ше о од но си ма Јо ва на 
Ду чи ћа пре ма фран цу ским про за и сти ма, у ње го вим есе ји ма. Алек сан дар М. Ми-
ла но вић, у уви јек дра го цје ним ис пи ти ва њи ма лин гвок њи жев не при ро де, го во ри 
о је зич ко-стил ским ка рак те ри сти ка ма Ду чи ће ве мо но гра фи је Гроф Са ва Вла ди сла
вић. У за вр шном ра ду овог одјељ ка На да Сав ко вић раз ма тра сло же не ме ђу од но се 
Jована Ду чи ћа и по зо ри шне умјет но сти. 

Збор ник за кљу чу је за вр шна ри јеч ње го вог уред ни ка, до пи сног чла на СА НУ 
Јо ва на Де ли ћа.

Ако смо се за пи та ли на по чет ку, као што је ред да се за пи та мо, као што је 
шта ви ше нео п ход но да се за пи та мо, шта би смо мо гли о Јо ва ну Ду чи ћу да ка же мо 
по сли је Иси до ре Се ку лић, по сли је Мар ка Ца ра, по сли је Бог да на По по ви ћа, по слије 
Јо ва на Скер ли ћа, по сли је Ани це Са вић-Ре бац, по сли је Ми ла на Ка ша ни на, по слије 
Ми хи за, по сли је Но ви це Пет ко ви ћа, по сли је Алек сан дра Јо ва но ви ћа, и да не на бра-
ја мо да ље – то би на бра ја ње мо гло по ста ти је дан од оних бес крај них ни зо ва, он да 
је овај збор ник сам по се би ви ше не го кон кре тан и до во љан од го вор на то пи та ње. 
Он не са мо да се по све ћу је – ме то до ло шки, књи жев но и сто риј ски, књи жев но те о риј-
ски, по е тич ки и по е то ло шки за сно ва но – том још не раз мо тре ном су ви шку зна че ња 
оли че ном у са мом пи та њу шта је Јо ван Ду чић за нас, са да, у овом вре ме ну, у на шем 
вре ме ну, не го још јед ном ду бин ски пре и спи ту је, и у том пре и спи ти ва њу дје лат но 
по твр ђу је, за слу же но мје сто Ду чи ће во у са мим вр хо ви ма срп ске књи жев но сти 
свих ње них вре ме на и свих ње них про сто ра.

Не дељ ка Бје ла но вић
Ин сти тут за књи жев ност и умет ност, Бе о град

npe ri sic @gmail.com 

Примљен: 16. новембра 2023. године
Прихваћен за штампу новембра 2023. године
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ИС КО РАК У СЕ ЛЕ НИ ЋЕ ВУ СТВАР НОСТ

(Вла дан Бај че та. Књи жев ност са пред у ми шља јем: ства ра лач ка би о гра фи ја  
Сло бо да на Се ле ни ћа. Но ви Сад: Ака дем ска књи га, 2023)

Књи га Вла да на Бај че те Књи жев ност са пред у ми шља јем: ства ра лач ка би о
гра фи ја Сло бо да на Се ле ни ћа по ја вљу је се у тре нут ку ка да се у бе о град ским књи-
жа ра ма не мо гу ку пи ти Се ле ни ће ве на уч не сту ди је, што да нас и ни је та ко ре дак 
слу чај ка да је реч о пу бли ка ци ја ма из обла сти дру штве них на у ка. За чу ђу је је, ка ко 
се ау тор овог тек ста уве рио, да на по ли ца ма не ма ни по ло ви не ње го вог књи жев ног 
опу са – ро ма ни Ме мо а ри Пе ре бо га ља, Пи смо/гла ва, Ti mor mor tis и драм ски тек сто-
ви не до ступ ни су куп ци ма. По сто је све до че ња би бли о те ка ра да су у јав ним би блио-
те ка ма ова де ла још увек тра же на. У тре нут ку ка да се чи ни да чи та лач ка пу бли ка 
ни је у пот пу но сти за бо ра ви ла Се ле ни ћа, ако на уч на јав ност мо жда и је сте, ко ли ки 
је зна чај но ве књи ге Вла да на Бај че те?

Књи жев ност са пред у ми шља јем је тре ћа књи га овог ау то ра. Иа ко спе ци фич не 
струк ту ре, она ни је у пот пу но сти нео че ки ва на ка да се са гле да Бај че тин опус – у 
прет ход ној књи зи по све ће ној Ми хи зо вом ства ра ла штву ау тор по ста вља пи та ње 
да ли „пи са ти ста ро мод ну мо но граф ску сту ди ју о дје лу јед ног пи сца мо же за личи-
ти на од бој ни ана хро ни зам“1. Пра ви од го вор на пи та ње ће пру жи ти ње го ва но ва 
књи га, по све ће на Сло бо да ну Се ле ни ћу. 

Књи га се фор мал но са сто ји од три по гла вља, али, уви дом у текст, до ла зи се 
до за кључ ка да је пот пу но оправ да но го во ри ти о че ти ри зна чај на де ла. Пр ви део 
на зван је Жи вот и пред ста вља би о гра фи ју Сло бо да на Се ле ни ћа. Дру ги део чи ни 
ана ли за пи шче вог це ло куп ног ства ра ла штва и ње го во сме шта ње у кон текст срп ске 
и свет ске књи жев но сти. Тре ћи део чи не При ло зи у ко ји ма су об ја вље ни тек сто ви 
из за о став шти не – при че или њи хо ве ски це, два за вр ше на филм ска сце на ри ја, два 
ра но пу бли ко ва на про зна ра да и за вр шни рад По след ња кар та, ко ји Бај че та пре-
по зна је као „сво је вр сну пи шче ву ин те лек ту ал ну опо ру ку” (стр. 337). По след њи 
део књи ге под на зи вом До си је до но си ода бра на до ку мен та из пи шче ве ар хи ве. 

Уко ли ко се на струк ту ру ове књи ге гле да из пер спек ти ве стан дард не на уч не 
мо но гра фи је, по след ња два де ла се чи не су ви шна, али па жљи вом чи та о цу они, 
за пра во, от кри ва ју спе ци фи чан од нос ау то ра пре ма Се ле ни ће вом де лу. Тек сто ло-
шки рад уло жен у при ре ђи ва ње тек сто ва у тре ћем де лу и труд да се у че твр том 
де лу об ја ве зна чај на до ку мен та из пи шче ве ар хи ве све до че о ду бо ком про ми шља њу 
струк ту ре књи ге ко ја на пр ви по глед де лу је да се са сто ји од са мо стал них де ло ва. 
Де таљ ни увид у кон цеп ци ју књи ге от кри ва две ва жне чи ње ни це – Бај че та је, осе-
тив ши зна чај пи о нир ског по ду хва та ко ји пре у зи ма, од лу чио да об ја ви тек сто ве 
ко ји ни су би ли ла ко до ступ ни јав но сти и та ко пре у зео на се бе од го вор ност ко ја му 
ни је мо ра ла при па да ти, док је ода би ром до ку ме на та на кра ју књи ге за о кру жио при-
чу за по че ту у пр вом по гла вљу и још јед ном чи та о цу по ну дио до са да не пу бли ко ван 
ма те ри јал. 

Пр во по гла вље књи ге, Жи вот, мо же се жан ров ски од ре ди ти као би о гра фи ја, 
при че му се Бај че та от кри ва као не ти пи чан би о граф јер уме сто да за у зме по зи цију 

1 В. Бај че та. Бо ри слав Ми ха и ло вић Ми хиз: кри ти чар и пи сац. Но ви Сад: Ма ти ца срп ска, 
2021: 5.
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при по ве да ча, он за у зи ма по зи ци ју при ре ђи ва ча. Рад уло жен у ово по гла вље мо рао 
је би ти на лик на ра ду при скла па њу мо за и ка – кроз ода бра не де ло ве ин тер вјуа, 
го во ра и бе ле жа ка са мог пи сца, али и ње го вих са вре ме ни ка и ре ле вант них ту ма ча 
ње го вог де ла, као и кроз ве ли ки број фо то гра фи ја, ау тор не са мо да сво јим па жљи-
вим ода би ром ма те ри ја ла осве тља ва Се ле ни ће ву би о гра фи ју већ омо гу ћа ва увид 
у вре ме и кул ту ру ко ји ма је пи сац при па дао. 

Ва жно је ис та ћи и на ко ји на чин у де лу књи ге по све ће ном Се ле ни ће вој би о гра-
фи ји Бај че та пи ше о ње го вом књи жев ном ства ра ла штву. Иа ко се мо же ре ћи да је 
овај аспект пи шче вог ства ра ла штва за си гур но био мо ти ва ци ја ау то ра за на ста нак 
ове књи ге, Се ле нић ни је при ка зан са мо као пи сац, ни ти је књи жев но де ло отрг ну-
то од це ли не ње го вог жи во та и исто риј ског кон тек ста у ко ме на ста је. Бај че та би ра 
да не ка од нај бо љих де ла, ка ква су сва ка ко Ti mor mor tis и Уби ство са пред у ми шља
јем, не до би ју са мо стал на по гла вља у би о гра фи ји, већ их, до во де ћи у ве зу са дру-
штве ним до га ђа ји ма и пи шче вом ре ак ци јом на исте, пре ци зно ло ка ли зу је у исто-
риј ски тре ну так ко ме по на стан ку при па да ју. Да књи жев на де ла ка да се об ја ве 
до би ја ју свој са мо ста лан жи вот ко ји ви ше не при па да пи сцу, све до чи и низ по да та ка 
ко је ау тор да је о ре цеп ци ји пу бли ке и кри ти ке, али и њи хо вим по зо ри шним и филм-
ским адап та ци ја ма. Ва жно је на по ме ну ти да ово оби ље по да та ка о књи жев ним 
де ли ма у пр вом по гла вљу књи ге ни је на ве ло ау то ра да се окре не по зи ти ви стич кој 
ме то ди у ту ма че њу. На про тив, пу шта ју ћи да дру ги мно го че шће го во ре о Се ле ни-
ће вом де лу од ње га, Бај че та по ка зу је ве шти ну да раз гра ни чи ту ма че ње де ла од при-
ка зи ва ња кон тек ста ње го вог на стан ка. 

Мо гућ ност ко ју је имао да у ра ду са ра ђу је са пи шче вом удо ви цом и пре гле да 
це ло куп ну ар хи ву, ау тор је ис ко ри стио на нај бо љи на чин. Из бо ром два на пр ви 
по глед за кла сич ну би о гра фи ју не то ли ко ва жна по да тка ус пео је да у пот пу но сти 
ожи ви лик Сло бо да на Се ле ни ћа. Пр ви је пи смо ко је је пи сац упу тио Бо ри По по ви ћу, 
у ко ме чи та лац не мо же а да не ужи ва и на сме је се због те шко кон тро ли са ног то на 
из нер ви ра ног па си о ни ра ног гле да о ца те ни са док са ве ту је ко ле гу но ви на ра. Дру ги 
по да так све до чи о од но су ко ји је пи сац имао са су пру гом – сва ки пр ви при ме рак 
књи ге Се ле нић је по кла њао су пру зи са на пи са ним ре чи ма: „Ме ци, пр ви при ме рак, 
Бо ба” (стр. 139). Бај че та је кроз ода бир ова два по да тка по ка зао осе ћај за од ме ре ност, 
али и при по ве дач ку уме шност јер се из ме ђу јед ног пи сма и јед не по све те от кри-
ва ју ка рак тер, тем пе ра мент али и осе ћај ност јед не нео бич не лич но сти.

Док је у прет ход ном де лу Бај че та за у зи мао по зи ци ју при ре ђи ва ча и свој глас 
би о гра фа мно го че шће по зајм љи вао дру ги ма, у цен трал ном, и из пер спек ти ве на-
у ке о књи жев но сти и нај ва жни јем по гла вљу, он за у зи ма по зи ци ју пре ци зног и 
по у зда ног ту ма ча Се ле ни ће вог де ла. 

У по гла вљу Кон текст ау тор отва ра ва жна пи та ња ка да је реч о ре цеп ци ји 
Се ле ни ће вог де ла. У кон тек сту европ ске књи жев но сти он пре по зна је слич но сти 
са ства ра ла штвом Ф. М. До сто јев ског и Ми ла на Кун де ре. Ка да је реч о пи сци ма 
из срп ске књи жев но сти ко ји би би ли бли ски Се ле ни ћу, Бај че та ис ти че да ње го ва 
бли скост са во де ћим пи сци ма епо хе – Ки шом и Пе ки ћем – ни је уо че на у исто ри ји 
књи жев но сти не за то што у Се ле ни ће вом де лу не ма еле ме на та пост мо дер ни зма, 
већ за то што за њи ма кри ти ка ни је тра га ла, те за кљу чу је да „ба вље ње ин тер тек сту-
ал но шћу и ли те рар ним алу зи ја ма у дје ли ма Сло бо да на Се ле ни ћа по ну ди ло би за-
ин те ре со ва ном ана ли ти ча ру про стор за оп се жно и пло до но сно ис тра жи ва ње” (стр. 
159). Ипак, то ком ту ма че ња жен ских ли ко ва у Се ле ни ће вом де лу, за ко је, оправ да но, 
ау тор има по себ не сим па ти је, ис та ћи ће да пи сац у њи хо вом об ли ко ва њу „сто ји уз 
пи сце по пут Бо ре Стан ко ви ћа, Ива Ан дри ћа или Дра го сла ва Ми ха и ло ви ћа, ко ји 
су ван ред но су ге стив но при ка зи ва ли људ ску пат њу, још дра стич ни је ис по ља ва ну 
у жи во ти ма сво јих жен ских ли ко ва” (стр. 185). 
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Оп ту жбу да Се ле ни ће во де ло пред ста вља мла ки пост мо дер ни зам Бај че та, 
осим што опо вр га ва ис ти ца њем да пи шчев опус још увек ни је у це ли ни ис тра жен, 
чи ни и не ре ле вант ном јер „Се ле нић је пи сац иде ја ко је се ис ка зу ју пре вас ход но 
при чом – отуд у ње го вим дје ли ма от клон од ли те рар не ар ти фи ци јел но сти и пост-
мо дер ни стич ке ки шко сти, што је по пра ви лу иза зи ва ло кри тич ки не а де кват ну 
про цје ну” (стр. 216). То ком ту ма че ња пре све га ро ма на ау тор ће ти хо ис тра ја ва ти 
у то ме да по ка же ко је све еле мен те пост мо дер ни стич ке по е ти ке прет ход ни про у-
ча ва о ци ни су пре по зна ли и ти ме нео прав да но мар ги на ли зо ва ли де ло овог пи сца 
са сце не исто ри је књи жев но сти. 

Ка да је реч о ре цеп ци ји Се ле ни ће вог де ла, Бај че та се у пи са њу мо рао на ћи 
пред ве ли ким иза зо вом јер су баш де ла овог пи сца ис ко ри шће на да се оправ да ју 
иде о ло шки ста во ви ко је су од ре ђе ни ка ко до ма ћи, та ко и стра ни ту ма чи има ли пре-
ма срп ском на ро ду. Ау тор са од ме ре но шћу, ко ја би би ла до стој на и са мог пи сца о 
ко ме пи ше, би ра да се са мо у нај ма њој ме ри упу сти у ди рект но опо вр га ва ње та квих 
оце на, већ то за пра во чи ни ну де ћи чи та о ци ма по у зда но ту ма че ње, ко је за сни ва пре 
све га на тек сто ви ма књи жев них де ла. За то он до ла зи до за кључ ка да „сви Се ле ни ће ви 
ро ма ни на кон Ме мо а ра Пе ре бо га ља ре зул тат су ду го трај ног на сто ја ња да се исто-
риј ске окол но сти сре ди ном два де се тог ви је ка у Ср би ји са гле да ју као узрок из у кр-
шта них по ви је сних да то сти и на ци о нал не ка рак те ро ло ги је, али из не ко ли ко рав но
прав них угло ва” (стр. 214), као и да „сва ко Се ле ни ће во упо зо ре ње уви јек је упу ћено 
ба рем на дви је стра не” (стр. 327). 

Пи шу ћи о Се ле ни ће вим ро ма ни ма, Бај че та от кри ва мо ти ва ци ју за на ста нак 
књи ге: „Се ле ни ће вим ро ма ни ма је, као и сва ком при вре ме но за по ста вље ном опу су, 
по треб но тек не што пом ни јег чи та ња, без би ло ка квог из на ла же ња по е тич ке рево-
лу ци о нар но сти и на сил ног упи си ва ња на ма пу књи жев но и сто риј ских ми је на” (стр. 
206). Па ипак, до ме ти ау то ро вог ра да на овој књи зи би ли су мно го ве ћи, те је мо рао 
ре ћи да је ус пео да „пи шчев опус ана ли тич ки ра ди кал но пре и спи та, кри тич ки 
пре вред ну је и по ста ви на по зи ци ју ко ја му у књи жев но и сто риј ским кон тек сту 
истин ски при па да” (стр. 164). 

По себ на вред ност у Бај че ти ном ра ду је што он, иа ко по ка зу је пу но сим па тија 
за пи сца и ње го во де ло, пре у зи ма на се бе нео п хо дан и нај те жи за да так ко ји му је 
при пао као ту ма чу и исто ри ча ру књи жев но сти, а то је да пре ци зно и на тре нут ке 
ве о ма оштро оце ни Се ле ни ће во де ло и ус по ста ви хи је рар хи ју из ме ђу вред но сти ро-
ма на. Као нај бо ље де ло из два ја Уби ство са пред у ми шља јем, „јед но од ре мек-дје ла 
дру ге по ло ви не XX ви је ка” (стр. 253), уз по се бан од нос пре ма Ме мо ра и ма Пе ре 
Бо га ља, ко ји ма да је ис так ну то ме сто: „Ме мо а ри Пе ре бо га ља, као оства ре ње у дру-
гом по е тич ком до ме ну, сто ји ван кон ку рен ци је пи шче вих оста лих пет, у по е тич ком 
по гле ду исто род них дје ла” (стр. 212).

Озбиљ ну кри ти ку сво јим прет ход ни ци ма ау тор је упу тио због не ма ра ко ји 
су по ка за ли пре ма ана ли зи је зи ка у Се ле ни ће вим де ли ма: „уоп ште ни је по сма тра но, 
та ка рак те ри сти ка Се ле ни ће ве књи жев не умјет но сти нај ве ћи је про ма шај до са да-
шњих кри ти чар ских ин тер пре та ци ја” (стр. 198). Сво јом ана ли зом овог аспек та 
Се ле ни ће вог ра да ау тор ука зу је на вред ност де ла овог пи сца ко ја ни је при ме ће на, 
јер, за пра во, „из ме ђу спо соб но сти да се је дан ком плек сан по ви је сни пе ри од то ли-
ко ду бо ко и та ко тач но про ми сли, а за тим и со фи сти ци ра но је зич ки уоб ли чи, ле жи 
нај ве ћа сна га и нај ве ћа ври јед ност Се ле ни ће ве умјет но сти” (стр. 199). 

Ка да је реч о ме то ду у ту ма че њу ко ји Бај че та ко ри сти при ли ком ана ли зе ро-
ма на, али и дра ма, мо же се уо чи ти пра вил ност – он се пр во по зи ва на кри ти ку ко ја 
се по ја ви ла у вре ме ка да су де ла об ја вље на, а за тим па жљи вим из бо ром ре ле вант-
них ту ма че ња по све до ча ва сво ју ака дем ску че сти тост ка да ис ти че све ва жне идеје 
сво јих прет ход ни ка, да би он да, пре ци зно, по у зда но, и са зна чај ном те о риј ском пот-



ко ва но шћу, успе шно про ту ма чио нај зна чај ни је аспек те Се ле ни ће вих де ла. Спе ци-
фич ност у ње го вом ра ду је то што Бај че та че сто до но си обим не од лом ке из де ла 
ко ја ана ли зи ра. Овај по сту пак ука зу је на сен зи би ли тет књи жев ног кри ти ча ра који 
му дро пре пу шта да у од ре ђе ним тре ну ци ма ана ли зе де ло са мо про го во ри и ти ме 
по стиг не мно го ја чи ефе кат и до би је убе дљи ви ји ар гу мент. Па опет, да ти по сту пак 
от кри ва већ по ме ну те сим па ти је ко је ау тор има пре ма де лу пи сца јер би ра да ути ша 
свој глас, из мак не се и за јед но са чи та о цем још јед ном ужи ва у све ту Се ле ни ће вих 
де ла. 

Уко ли ко би се мо гла упу ти ти јед на за мер ка на адре су ау то ра, то је што се при 
пр вом чи та њу мо же учи ни ти да су ту ма че ња ро ма на ису ви ше крат ка. По нов но 
чи та ње до но си два зна чај на уви да – пр во, да је ау тор мо рао ус по ста ви ти рав но те жу 
из ме ђу по гла вља и спре чи ти да за ла же ње у де та ље сва ког ро ма на на ру ши це ли ну 
ка ква је ова књи га, и дру го, да не за не ма ри глав ни за да так књи ге, а то је да се при-
ка же ства ра лач ка би о гра фи ја пи сца. Сто га, у де лу у ко ме се ту ма че књи жев на де ла 
фо кус је одр жан на об ја шња ва њу пи шче вог ства ра лач ког по ступ ка, у че му је ау тор 
по ка зао зна чај ну ве шти ну и ди сци пли ну. 

Део по све ћен драм ском ства ра ла штву ау тор је од лу чио да по де ли на Се ле-
ни ћев те о риј ски и прак тич ни рад у окви ру овог књи жев ног ро да. У те о риј ска де ла 
свр ста ва мо но гра фи је Ан ган жман у драм ској фор ми и Драм ски прав ци XX ве ка, 
као и пред го вор ко ји је на пи сао пре при ре ђи ва њу ан то ло ги је Аван гард на дра ма. 
Као нај ва жни је од на ве де них де ла Бај че та је из дво јио Ан га жман у драм ској фор ми, 
ко ји од ре ђу је као „по е тич ку про ле го ме ну за пи шчев ка сни ји те а тар ски рад” (стр. 
259), оце њу ју ћи ње гов зна чај у те о ри ји књи жев но сти као мар ги на лан јер „сту ди ја 
је ипак за ста ла на ни воу ау то по е тич ког, не до ма шу ју ћи до мен по е тич ког у значе-
њу си но ним ном са књи жев ном те о ри јом” (стр. 260) због то га што је Се ле нић ису-
ви ше про ши рио сре ди шњи по јам свог ра да – ан га жман, те је до шло до по и сто ве-
ћи ва ња пој ма са „ау то ро вом ин тен ци јом у нај ши рем сми слу те ри је чи” (стр. 260). 
Ње го ва те о риј ска про ми шља ња ја сно су ути ца ла и на ње го во пи са ње дра ма јер оне 
„пре ма сво јим пре о вла ђу ју ћим по ли тич ким и исто риј ским са др жа ји ма, пред ста-
вља ју ан га жо ва не дра ме у из вор ном сми слу ри је чи” (стр. 262), при че му фор ма за 
ко ју се од лу чио у ра ду их „по мје ра из под руч ја пу ког дру штве ног ути ли та ри зма 
ка ви шим естет ским сфе ра ма” (стр. 262). 

И пре не го што за поч не ана ли зу Се ле ни ће вих дра ма, Бај че та ће пре ци зно и 
тач но од ре ди ти да је дра ма Ру же ње на ро да у два де ла нај бо љи драм ски текст овог 
пи сца. Пр ву Се ле ни ће ву дра му, Ко сан чи ћев ве нац 7, од ре ди ће пре ма тек сту ал ном 
пред ло шку на осно ву ког је на ста ла: „на сто је ћи да ко мич ки раз об ли чи је дан идео-
ло шки обра зац, пи сац је сво јим су ви шним ин си сти ра њем на смје хов ном аспек ту 
ис пи сао не хо тич ну па ро ди ју вла сти тог ро ма на“ (стр. 267). Па ипак, по што се Бај-
че ти на ана ли за ни кад не за сни ва на јед но стра ним оце на ма, он та ко ђе ис ти че и нај-
бо љи аспект ове дра ме ко ји јој да је од ре ђе ну естет ску вред ност, а то је је зик ње них 
ју на ка. Тре ћу Се ле ни ће ву дра му – Кнез Па вле – Бај че та ће од ре ди ти као „ви ше 
не го со лид но по зо ри шно оства ре ње” (стр. 296) у окви ру жан ра до ку мен тар не дра-
ме. Нај бо ља Се ле ни ће ва дра ма Ру же ње на ро да у два де ла за слу же но је до би ла ау то-
ро ву нај ве ћу па жњу јер је реч о де лу у ко ме се од мах ви де ло да је реч о „по мје ра њу 
гра ни ца по зо ри шних сло бо да” (стр. 275) и у ко ме се „у на сто ја њу да схва ти јед ну 
од кључ них не га тив них осо бе но сти на ци о нал ног мен та ли те та до шло до исти не о 
ду бин ски за то мље ним мо ти ви ма сва ке људ ске су ко бље но сти” (стр. 278). Оце њују-
ћи вред ност Се ле ни ће вог драм ског де ла у це ли ни Бај че та ис ти че да „бо ља стра на 
те умјет но сти до ла зи из ње не ду бо ке ра ци о нал но сти, из про ми шље них по сту па ка 
и до брог по зна ва ња дра ма тур шке тех ни ке, али то је ујед но и ње но нај ве ће ограни-
че ње. Пре ви ше је Се ле нић знао шта же ли да по стиг не сво јим ко ма ди ма, али је ма ло, 
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или вр ло ма ло удио ира ци о нал ног, под сви је сног, до шао до из ра жа ја као нео п хо дан 
са сто јак сва ке ве ли ке умјет но сти” (стр. 307).

Се ле ни ће ве по зо ри шне кри ти ке об у хва та ју пре ко пет сто ти на тек сто ва. До-
не ти суд о њи хо вим од ли ка ма и оце ни ти њи хо ву вред ност уто ли ко је пред ста вљао 
ве ћи иза зов, али Бај че та успе шно то чи ни, пре по зна ју ћи у Се ле ни ћу ро ђе ног те а
тро ло га, ко ји „иа ко ни је по вла чио лич ни ути сак у дру ги план, он је ипак унио 
сна жан дух објек тив но сти у књи жев ну кри ти ку свог вре ме на” (стр. 311), али и уви-
ђа ју ћи да је не при стра сност за ко јом је Се ле нић тра гао умно го ме и огра ни чи ла 
ње гов кри ти чар ски рад јер „и ка да пи сац не дво сми сле но про го во ри из свог ја, о 
свом лич ном ути ску, осе ћа спе ци фич на хлад но ћа, ко ја је ујед но и вр ли на и ма на 
ње го вих по зо ри шних ре цен зи ја” (стр. 311).

Ка да је реч о ту ма че њу Се ле ни ће вог књи жев ног ства ра ла штва Вла дан Бај чета 
ја вља се као објек ти ван и пре ци зан, али не и хла дан ту мач ње го вог де ла. Ипак, у 
по след њем де лу овог по гла вља по све ће ном ана ли зи об ја вље них пи шче вих есе ја под 
на зи вом Ис ко рак у ствар ност ау тор по ка зу је ду бо ко раз у ме ва ње за исто риј ске 
окол но сти у ко ји ма се пи сац на шао и ову збир ку есе ја ка рак те ри ше као „дра ма-
тич ну сли ку уза луд но сти ин ве сти ра ња чи та вог јед ног ин те лек ту ал ног и етич ког 
би ћа да ра зум, или оно што се под њим углав ном под ра зу ми је ва, су прот ста ви по-
ли тич кој мо ћи и го лој си ли” (стр. 323).

Ва ља се на кра ју вра ти ти пи та њу по ста вље ном на по чет ку овог тек ста о зна-
ча ју књи ге Вла да на Бај че те и за кљу чи ти да је ау тор ис пра вио не прав ду ко ја је 
Се ле ни ће вом де лу, али и са мом пи сцу би ла на не та у срп ској на у ци о књи жев но сти. 
Са овом књи гом отво рен је пут за но ва чи та ња овог пи сца. 

Др Та ма ра Љу јић
Уни вер зи тет у Бе о гра ду

Фи ло ло шки фа кул тет
ta ma ra.lju jic @gmail.com 

Примљен: 20. фебруара 2024. године
Прихваћен за штампу фебруара 2024. године



Љи ља на Пе ши кан-Љу шта но вић

МА РИ ЈА КЛЕ УТ (1943–2023)

Ма ри ја Кле ут, про фе сор ка еме ри тус, дра го це на и под сти цај на мен тор-
ка, јед на од нај зна чај ни јих на уч ни ца у обла сти срп ске и ју жно сло вен ске 
усме не књи жев но сти, вред на исто ри чар ка срп ске књи жев но сти, зна чај на 
кул тур на и про свет на по сле ни ца, ро ђе на је 20. апри ла 1943. у Бе о гра ду, а 
пре ми ну ла 7. де цем бра 2023. у Но вом Са ду, оста вља ју ћи људ ску и на уч ну 
пра зни ну и то пло се ћа ње код ге не ра ци ја сво јих сту де на та. 

Шко ло ва ње и на уч ни раз вој Ма ри је Кле ут ве за ни су за Но ви Сад, где 
је 1962. го ди не упи са ла сту ди је ју го сло вен ске књи жев но сти и срп ско хр ват-
ског је зи ка на Фи ло зоф ском фа кул те ту, и за Бе о град, где је 1964. го ди не 
на ста ви ла шко ло ва ње на ис тој гру пи, на Фи ло ло шком фа кул те ту. Ре дов не 
сту ди је окон ча ла је 1966, а ма ги стар ске у пе ри о ду 1967. до 1969, на Фи ло-
ло шком фа кул те ту у Бе о гра ду, где је од бра ни ла и ма ги стар ски рад (Бран ко 
Ра ди че вић и на род на књи жев ност) 1973. го ди не. Исте го ди не за по сли ла се 
као аси стент на Фи ло зоф ском фа кул те ту у Но вом Са ду, где је 1986. од бра-
ни ла док тор ску те зу Иван Се ња нин у срп ско хр ват ским на род ним пе сма ма. 
Од 1986. до 1992. би ла је ван ред ни про фе сор на Фи ло зоф ском фа кул те ту у 
Но вом Са ду, а од 1992. до 2010, ре дов ни про фе сор на Фи ло зоф ском фа кул-
те ту у Но вом Са ду. По од ла ску у пен зи ју иза бра на је за еме ри ту.

То ком це лог рад ног ве ка, али и по пен зи о ни са њу, Ма ри ја Кле ут је оба-
вља ла зна чај не јав не функ ци је. У ви ше ман да та ру ко во ди ла је Од се ком за 
срп ску књи жев ност, би ла је де кан ка Фи ло зоф ског фа кул те та (2002–2006), 
ду го го ди шња са рад ни ца Ма ти це срп ске (стал на чла ни ца са рад ни ца од 1964; 
чла ни ца Управ ног од бо ра; се кре тар ка Књи жев ног оде ље ња Ма ти це срп ске; 
пред сед ни ца Управ ног од бо ра Би бли о те ке МС), а би ла је ан га жо ва на и у 
ни зу струч них и на уч них асо ци ја ци ја, као чла ни ца На став но-на уч ног ве ћа 
Фи ло зоф ског фа кул те та, На став но-на уч ног ве ћа Уни вер зи те та у Но вом 
Са ду, Са ве та Фи ло зоф ског фа кул те та, Струч ног ве ћа Уни вер зи те та за по ље 
дру штве но-ху ма ни стич ких на у ка. Би ла је ак тив на уче сни ца у по ли тич ком 
по кре ту От пор. Ан га жо ва ње у јав ним по сло ви ма, кул тур ној и дру штве ној 
по ли ти ци би ло је зна ча јан аспект ра да Ма ри је Кле ут и зна ча јан део ње не лич-
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но сти. У ње ном де кан ском ман да ту и уз њен ак тив ни ан га жман по кре ну та 
je зна чај на са рад ња с ни зом европ ских уни вер зи те та и на уч них ин сти ту-
ци ја, пот пи са ни су број ни про то ко ли о са рад њи и за по че та је раз ме на сту-
де на та и ак тив но укљу че ње Фа кул те та у раз ли чи те ме ђу на род не про јек те. 
Она се, ре ци мо, по себ но за ла га ла за што бо љу снаб де ве ност би бли о те ке фа-
кул те та стра ним књи га ма и ча со пи си ма и уве ла је ин фор ма ци о ни си стем Би-
бли о те ке у CO BISS (си стем уза јам не ка та ло ги за ци је) чи ме је, из ме ђу оста лог, 
сту ден ти ма и на став ни ци ма Фа кул те та и Уни вер зи те та омо гу ћи ла лак ше 
пре тра жи ва ње елек трон ских ка та ло га у зе мљи и све ту и лак ши при ступ свим 
би бли о теч ким по да ци ма за уче ње, на ста ву и на уч но и стра жи вач ки рад.

Би ла је, с раз ло гом, оми ље на про фе сор ка ге не ра ци ја ма сту де на та и изу-
зет на мен тор ка, дис крет на, не на ме тљи ва, али под сти цај на и од по мо ћи, од 
дра го це них су ге сти ја у на уч ном ра ду, ко је ни ка да ни су пре ла зи ле у на ме-
та ње вла сти тих ста во ва, до спрем но сти да по су ди, па и по кло ни сво јим кан-
ди да ти ма дра го це не, те шко до ступ не или са свим не до ступ не на уч не из во ре. 
Та ко је, по ред узо ри тог на уч ног де ла, Ма ри ја Кле ут оства ри ла и из у зет ну 
на став нич ку ка ри је ру и сво јим пе да го шким и струч ним ан га жма ном драго-
це но до при не ла обра зо ва њу ге не ра ци ја про фе со ра и мла ђих ис тра жи ва ча. 
Др жа ла je на ста ву на Фи ло зоф ском фа кул те ту Уни вер зи те та у Ха леу, у Не-
мач кој – Срп ске об ред не и оби чај не пе сме – школ ске 2001–2002. го ди не, као 
и пред мет Тех ни ка на уч ног ра да на Фи ло зоф ском фа кул те ту у Ник ши ћу 
Уни вер зи те та Цр не Го ре. 

Це ли ном свог на уч ног, струч ног пе да го шког и дру штве ног ан га жма на 
Ма ри ја Кле ут је до при не ла угле ду и гла су срп ске ху ма ни сти ке у ре ги о нал-
ном и европ ском кон тек сту: као уред ни ца ча со пи са ме ђу на род ног ран га и 
најзна чај них на ци о нал них ча со пи са (На род на умјет ност, За греб, 1988–1991; 
Збор ник Ма ти це срп ске за књи жев ност и је зик, од 1984; Го ди шњак Фи ло
зоф ског фа кул те та, од 2007); као уче сни ца у број ним ме ђу на род ним на уч ним 
ску по ви ма; као ру ко во ди лац ни за на уч них про је ка та; пре да ва чи ца на стра-
ним уни вер зи те ти ма; про фе сор ка ко ја је код сво јих уче ни ка и мла ђих са рад-
ни ка под сти ца ла отво ре ност, на уч ну акри бич ност, ши ри ну ин те ре со ва ња, 
ра до зна лост и до бро на мер но ин те ре со ва ње за дру ге. 

За свој рад је до би ла Нaграду за жи вот но де ло на став ни ци ма и на учни-
ци ма Вој во ди не, ко ју до де љу је Скуп шти на АП Вој во ди не, 2008. го ди не; на-
гра ду „Злат на књи га Би бли о те ке Ма ти це срп ске“ за 2020. го ди ну; и на граду 
„Ти хо мир Р. Ђор ђе вић“, 2022. го ди не, „за из у зе тан на уч ни и ис тра жи вач ки 
до при нос у обла сти ма ет но ло ги је, фол кло ри сти ке и фи ло ло ги је“.

Ма ри ја Кле ут је не сум њи во спа да ла у нај зна чај ни је из у ча ва о це срп ске 
и ју жно сло вен ске усме не књи жев но сти у Ср би ји и ре ги о ну. По себ но су вред-
ни ње ни ра до ви по све ће ни усме ној епи ци, осо би то те мељ на на уч на мо но-
гра фи ја Иван Се ња нин у срп ско хр ват ским усме ним пе сма ма (1987), ко ја је 
по ста ви ла но ве ис тра жи вач ке и на уч не стан дар де, за хва та ју ћи из у зет но 
ве ли ку и ком плек сну гра ђу – об ја вље ну и ру ко пи сну – и си сте ма ти зу ју ћи 
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је у скла ду са са вре ме ним кре та њи ма у на у ци о књи жев но сти и раз во јем 
европ ске фол кло ри сти ке. Ова књи га до но си но ве за кључ ке и за сни ва но ве 
нор ме ис тра жи ва ња. Иа ко са ма ау тор ка као те мељ но пи та ње сво је сту ди је 
из два ја од нос пе сме и исто ри је, од но сно тра га ње за од го во ром у ко ли кој 
ме ри је Иво Се ња нин/Сен ко вић по ет ска тран спо зи ци ја ре ал не исто риј ске 
ег зи стен ци је ускоч ког ка пе та на Ива на Влат ко ви ћа, ње на сту ди ја је мно го 
ви ше од те мељ ног и ар гу мен то ва ног укљу чи ва ња у круг ис тра жи ва ња и 
по ле ми ка по кре нут ра до ви ма Асму са Се рен се на и То ме Ма ре ти ћа и за хва-
та број не уви де из у зет но ре ле вант не за из у ча ва ње и усме не епи ке и усме не 
књи жев но сти. 

Ис пи ту ју ћи са др жи ну, про стор ну и вре мен ску рас пр о стра ње ност пева-
ња о Иви Се ња ни ну и по ре де ћи исто риј ску ег зи стен ци ју с по ет ском би о гра-
фи јом, Ма ри ја Кле ут је оства ри ла низ бит них уви да у по е ти ку об ли ко ва ња 
и ка рак те ри за ци је ли ка у усме ној епи ци, од име но ва ња као еле мен тар ног 
об ли ка ка рак те ри за ци је, пре ко про сто ра у ко ме се ју нак кре ће, са ве зни ка и 
про тив ни ка, до ка рак те ри стич них мо ти ва ко ји се уз ње га ве зу ју и функ ције 
ли ка у пе сми. Ка да ово ме до да мо ње не те мељ не сту ди је о име но ва њу (пре 
све га, Име као по ет ска ка те го ри ја у еп ским на род ним пе сма ма и Име и 
жа нр у на род ној по е зи ји, у ко јој се су о ча ва ју „ста ја ће”, пре вас ход но фор му-
ла тив но име но ва ње у лир ским пе сма ма и при вид на исто рич ност име на у 
епи ци), по том огле де ко ји раз ма тра ју ка рак те ри за ци ју ли ка бро јем или „ру-
хом и оруж јем”, ис пи ти ва ње „ана хро ног по ља”, без ко јег ни је мо гу ће са гле-
да ти од нос пе сме и исто ри је, па, нај зад, цео сег мент на сло вљен По е ти ка у 
књи зи Из Ву ко ве сен ке, ис тра жи ва ње ко је се ти че го во ра ју на ка (Ју на ци 
го во ре: ко му ни ка тив ни гла го ли у срп ским еп ским на род ним пе сма ма), или 
сту ди ју Двој ни ци Стар ца Ми ли је у све тлу тра ди ци о нал них пред ста ва о 
двој ни ку код Сло ве на (на пи са ну ко а у тор ству с мла ђим ко ле гом Дра го љу бом 
Пе ри ћем) – у на уч ном ра ду Ма ри је Кле ут оцр та ва се јед на им пли цит на, али 
це ло ви та и кон зи стент на, по е ти ка ли ка у усме ној епи ци, ко ја је зна чај но 
ути ца ла на сва по то ња на уч на ис тра жи ва ња. 

Сту ди је Ма ри је Кле ут успе шно об је ди њу ју по е тич ки и књи жев но и сто-
риј ски при ступ, а ње на ис тра жи ва ња за хва та ла су, исто вре ме но, ши ри ју жно-
сло вен ски кон текст, што се, да ље, за хва љу ју ћи ње ном до бром по зна ва њу 
не мач ког је зи ка и из у зет но зна чај них ра до ва гер ман ских и ан гло сак сон ских 
сла ви ста и фол кло ри ста, сме шта ло у ма ги страл не то ко ве европ ских из у ча-
ва ња. Са ста но ви шта срп ске кул ту ре по себ но је ва жно ње но из ван ред но 
по зна ва ње књи жев но сти 18. и 19. ве ка, ко је је омо гу ћи ло дра го цен увид у 
исто риј ски, књи жев ни и кул тур ни кон текст пред ву ков ских бе ле же ња и 
бе ле же ња Ву ко вих са вре ме ни ка, ко ја су у на шој на у ци че сто оста ја ла у 
сен ци Ву ко ве гро мад не фи гу ре. У це ли ни свог на уч ног ра да Maри ja Kлeут 
је стaвљaла усмeну књижeвнoст у ши ри књижeвни и кул тур ни кoнтeк ст, 
пoкaзуjући кaкo су сe oдликe пojeдиних eпoхa рeфлeк тoвaлe у oднoсу прeмa 
усмeнoj књижeвнoсти. Уз то, она је би ла зна чај на ис тра жи ва чи ца срп ске 
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књи жев не ба шти не 18. и 19. ве ка (ре ци мо, пр ва је це ло ви то пред ста ви ла Зма-
је ве По сти љон ске оде), о че му уз оста ло све до чи њен ду ги и пло до твор ни 
ан га жман на би бли о гра фи ји и из у ча ва њу срп ских не кро ло га (би ла је главни 
ре дак тор и ау тор пред го во ра об ја вље не Би бли о гра фи је срп ских не кро ло га) 
и њен рад на из у ча ва њу срп ског гра ђан ског пе сни штва (ау тор ка је књи ге 
Пе сма ри ца кар ло вач ких ђа ка и Ан то ло ги је гра ђан ске по е зи је).

Основ на од ли ка укуп ног на уч ног ра да Ма ри је Кле ут би ла је це ло ви тост 
при сту па. Она је би ла на уч ни ца ко ја и нај ве ћу и нај ма њу те му са гле да ва у 
ши рем кон тек сту, фол клор ном, на ци о нал ном, европ ском, књи жев ном, је зич-
ком, по е тич ком, кул тур ном, исто риј ском, а све што је ра ди ла по сма тра ла 
је као це ли ну. Ши рок об у хват гра ђе, на уч на пре ци зност у утвр ђи ва њу чиње-
ни ца, сна жан ин тер пре та тив ни та ле нат и, пре све га, са гле да ва ње пред ме та 
вла сти тог из у ча ва ња у це ло ви том књи жев но и сто риј ском, по е тич ком и кул-
тур ном кон тек сту обе ле жа ва ју њен укуп ни на уч ни рад. За хва љу ју ћи то ме, 
Ма ри ја Кле ут при па да рет ким ис тра жи ва чи ма ко ји су исто вре ме но да ли 
би тан до при нос са гле да ва њу по е ти ке усме не књи жев но сти (осо би то еп ске 
пе сме, али и пре ла зних об ли ка из ме ђу усме не и гра ђан ске ли ри ке, ма ње изу-
ча ва них жан ро ва, по пут сле пач ких пе са ма или ви ца, као и крат ких го вор них 
об ли ка) и у до ме ну књи жев но и сто риј ских из у ча ва ња. 

Од нос еп ске пе сме и исто ри је ни је је ди ни ком па ра тив ни аспект из ко-
јег је у Ма ри ја Кле ут са гле да ва ла сми сао и зна че ње усме не епи ке у сво јим 
из у ча ва њи ма. Зна че ње кру га ва ри јан ти пе сме Ди јо ба Јак ши ћа она, на при-
мер, са гле да ва у кон тек сту дру штве них на род них оби ча ја, ин вен тив но по-
ве зу ју ћи ста ре шин ство око ко јег се у пе сми су ко бља ва ју Дми тар и Бог дан са 
оби ча ји ма ко ји (упра во пре ко не ког „су ви шка” ко ји је дан од бра ће до би ја) 
ре гу ли шу ко ће по сле де о бе за дру ге и да ље би ти гла ва по ро ди це, и с об зи-
ром на ет но ло шку гра ђу ко ја се ти че об ре да „до бре мо ли тве” и мо ли тве не 
ча ше/„мо ли тве”, из ко је отац ис пи ја здра ви цу од ла зе ћој кће ри. При том, она 
с јед на ком акри бич но шћу об у хва та и по ет ску гра ђу и ет но ло шке, ет но граф-
ске, па и за кон ске спи се на осно ву ко јих ре кон стру и ше струк ту ру и сми сао 
оби чај не прак се.

Из у зет но су зна чај ни ра до ви Ма ри је Кле ут ко ји се ти чу пи та ња класи-
фи ка ци је усме не књи жев но сти, по е ти ке усме них жан ро ва, или од но са усме но 
– пи са но. У су шти ни, го то во да не ма ње ног ра да ко ји не укљу чу је те мељ на 
фи ло ло шка зна ња, озби љан увид у исто ри ју и по е тич ка уоп шта ва ња. И књи-
ге и по је ди нач ни ра до ви по ка зу ју те мељ не ква ли те те на уч ног ра да Ма ри је 
Кле ут: ши ро ко, исто риј ски, по е тич ки и кул ту ро ло шки кон тек сту а ли зо ва но 
са гле да ва ње фе но ме на ко јим се ба ви, те жњу да се де таљ уса гла си са це ли-
ном, чи ње нич ку по у зда ност, те мељ но за сни ва ње ис тра жи ва ња са ста но ви-
шта гра ђе, скру пу ло зан увид у прет ход на ис тра жи ва ња, али и ви со ко доте-
ран стил, ко ји об је ди њу је на уч ну пре ци зност са стал ном бри гом о ле по ти 
из ра за, те осо бе ни та ле нат да се опа зе и из дво је зна чај не, а ма ње из у ча ва не 
те ме и обла сти. Ре ци мо, иа ко не при па да ис тра жи ва чи ма пре вас ход но скло-
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ним тра га њу за ре флек си ма ми та и об ре да у усме ној књи жев но сти и окре ну-
тим „ар хај ском” – Ма ри ја Кле ут је ау тор ка из у зет не сту ди је Ма ли Ра до ји ца 
у кру гу ва ри ја на та и те ма о ша ма ну, у ко јој де мон стри ра им пре сив ну спо-
соб ност и за ову вр сту ана ли тич ког уви да. При том, она ука зу је и да је у 
овој пе сми, по ред уоч љи вих ре флек са древ не при че при сут на и де ми то логи-
за ци ја, па се пе сма мо ра раз ма тра ти, пре све га, као књи жев но де ло. 

Уне ко ли ко не ти пич ним у од но су на це ли ну на уч ног де ла Ма ри је Кле ут 
мо гло би се, на пр ви по глед, учи ни ти и ње но ин те ре со ва ње за „вам пир ске 
те ме” („Не мач ке и срп ске при че о вам пи ри ма у XVI II вeку“), ко је је из не-
дри ло књи гу Вам пи ри у Ср би ји у XVI II ве ку (ау тор ка пре во да је Ни ко ли на 
Зо бе ни ца). Ипак, са мо на пр ви по глед, бу ду ћи да је при ча о „срп ским вам-
пи ри ма” чвр сто ве за на са пе ри о дом ау стриј ске ад ми ни стра ци је у Ср би ји 
18. ве ка и ви ше стру ко се по ја вљи ва ла, би ло у до ме ну ма сов не кул ту ре и 
за бав не књи жев но сти, би ло у тек сто ви ма књи жев но на уч не про ве ни јен ци је, 
по пра ви лу све де на на не ку вр сту усме но-пи са ног пре да ња, исти но слич ног, 
али при лич но не по у зда ног. При ре ђу ју ћи и ко мен та ри шу ћи До ку мен то ва но 
и де таљ но са оп ште ње о вам пи ри ма или људ ским кр во пи ја ма ко ји су се ове 
го ди не и прет ход них го ди на по ја ви ли у Кра ље ви ни Ср би ји са раз ма тра њем 
о то ме и ру ко пи сом јед ног офи ци ра из пу ка прин ца Алек сан дра из Ме две ђе 
у Ср би ји упу ће ним чу ве ном док то ру Уни вер зи те та у Лај пци гу, ко је је Ав густ 
Мар ти ни 1732. го ди не штам пао у Лај пци гу – Ма ри ја Кле ут је пру жи ла по-
у здан из вор бу ду ћим ис тра жи ва чи ма и да ла (у ко мен та ри ма) дра го це не смер-
ни це за раз у ме ва ње тек ста. Исто вре ме но, ње но те мељ но по зна ва ње 18. ве ка 
из не дри ло је из у зет но зна ча јан, про во ка ти ван и убе дљив књи жев но и сто-
риј ски на лаз о ге не ра лу Мак си ми ли ја ну Пе тра шу, као мо гу ћем на ру чи о цу 
Ер лан ген ског ру ко пи са и о по тен ци јал ним пу те ви ма ру ко пи са до би бли о те ке 
у Ер лан ге ну, где га је у 20. ве ку про на шао и об ја вио Гер хард Ге зе ман.

Ком плек сан, це ло вит при ступ раз ма тра ним про бле ми ма ја сно је уоч љив 
и у оним до ме ни ма ње ног ра да ко ји се (бар при вид но) мо гу озна чи ти као 
ди гре сив ни у од но су на ње не основ не на уч не пре о ку па ци је. Та ко је, на при-
мер, ба ве ћи се жан ро ви ма усме не књи жев но сти на ме ње ним де ци и де ли ма 
при ме ре ним мла ђим уз ра сти ма, Ма ри ја Кле ут ја сно ука за ла да је књи жев-
ност за де цу ну жно раз ма тра ти у кон тек сту кул ту ре у ко јој она на ста је. Да нас 
је ово, гло бал но гле да но, у не ку ру ку „оп ште ме сто”, али она је то фор мули-
са ла знат но пре вре ме на у ко јем је књи жев ност за де цу по ста ла пре вас ход-
но те ма сту ди ја кул ту ре, ко је уз књи жев ни аспект укљу чу ју и со ци о ло шка, 
пси хо ло шка, пе да го шка, ан тро по ло шка и ме диј ска ис тра жи ва ња. О пи о нир-
ском ба вље њу овим фе но ме ном све до чи и књи га Злат на жи ца пре ко бе лог 
све та, ан то ло гиј ски из бор го вор них на род них умо тво ри на на ме ње них деци. 
И еле мен тар ни увид у сли ков ни це за сно ва не на усме ним тво ре ви на ма код 
нас, ја сно све до чи да се ова кве књи ге на ме ње не де ци ја вља ју углав ном у 
пе ри о ду по сле 1992. Сем то га, прет ход ни ау то ри/при ре ђи ва чи (1945–1992) 
углав ном ни су по што ва ли ин те гри тет тек ста (кра ти ли су, ме ња ли је зик, 
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из ба ци ва ли „не по жељ не” и „не ва спит не” са др жа је и сл.) а, ма ње-ви ше, за 
раз ли ку од Ма ри је Кле ут, сво је из бо ре су за сни ва ли на огра ни че ној, лак ше 
до ступ ној гра ђи. 

Сво јим ан то ло ги ја ма (Јед но став ни об ли ци на род не књи жев но сти; Лир
скоеп ске на род не пе сме; Вук Сте фа но вић Ка ра џић; Алек сан дар Пи шче вић. 
Са ва Те ке ли ја; Ан то ло ги ја гра ђан ске по е зи је) Ма ри ја Кле ут је обе ле жи ла и 
Ан то ло гиј ску еди ци ју Де сет ве ко ва срп ске књи жев но сти, у чи јем је уред-
ни штву би ла ан га жо ва на од по кре та ња еди ци је. Ши ро ко за хва ће на гра ђа 
(у про сто ру и вре ме ну) и ја сни, на уч но ре ле вант ни су до ви од ли ку ју и анто-
ло ги је Српскa нaрoднa књижeвнoст (2001) и Вук Сте фа но вић Ка ра џић (2005). 
Ан то ло гиј ски из бо ри Ма ри је Кле ут естет ски су оправ да ни и на гла ше но 
ино ва тив ни и не кон вен ци о нал ни. Има у њи ма и еле ме на та осо бе ног, све сно 
про во ка тив ног ди ја ло га с већ по сто је ћим ан то ло ги ја ма, као што је ори ги нал-
ност при сту па и ре зул та та обе ле жи ла њен укуп ни на уч ни рад. 

То ва жи и за ње не на сло ве у еди ци ји Би бли о те ка усме не књи жев но сти 
Ма ти це срп ске, та ко зва ној Бе лој би бли о те ци (Лир ске на род не пе сме у Лето
пи су Ма ти це срп ске; Из ко ле бе у дво ро ве го спод ске. Фол клор на збир ка Ми лице 
Сто ја ди но вић Срп ки ње; и На род не пе сме у срп ским ру ко пи сним пе сма рица
ма XVI II и XIX ве ка), по го то во за књи гу На род не пе сме у срп ским ру ко пи сним 
пе сма ри ца ма XVI II и XIX ве ка. Издвajaјући нaрoдне пeсaме из срп ских рукo-
писних пeсмaрицa 18. и 19. вeкa, Ма ри ја Кле ут пoкaзуje дa ни тaмo гдe сe, 
ка ко ка же Вук, пeвajу „кojeкaквe нoвe [пјесме] штo прaвe учeни љу ди и ђaци 
и кaлфe тргoвaчкe”, усмeнoпoeтс кa трaдициja ниje зaмрлa. На про тив, она 
до ка зу је ка ко је српскo грaђaнскo пeсништ вo, уз оста ло, функ ци о ни са ло као 
свojeврсно об на вља ње, пoнoвнo „читaњe“ и осо бе но „пре пе ва ва ње“ усме не 
трaдициje, кoja je гра ђан ском све ту још увек би ла пoзнaтa и приступaчнa 
уза све кул тур не раз ли ке. Она ту сaжимa рaзликe измeђу Вукa и aнoнимних 
сaстaвљaчa рукoписних збoрникa и са гле да ва их кao пoслeдицe ну жних рaз-
ликa у хoризoнту oчeкивaњa и рeцeпциjи усмeнoкњижeвних дeлa, ге не риса-
них кул тур но и сто риј ски и рaзличитим тeритoриjама сaкупљaњa и рaзли-
читим нaмeрaмa и по тре ба ма сaкупљaчa. Ма ри ја Кле ут по ка зу је и то да је, 
упр кос Вукoвом нaчeлнo нeгaтивном oднoсу прeмa oвoj вр сти пoeзиje, уоч-
љив утицaj рукoписних пeсмaрицa нa oблик, сaдржину и нaслoвљaвaњe 
пр вих Вукoвих књигa. Нај зад, Ма ри ја Кле ут је пре ми ну ла до вр ша ва ју ћи, с 
Ме ди сом Ко ла ко вић, но ви на слов ове еди ци је На род на књи жев ност у Јавору 
и пла ни ра ју ћи но ве ра до ве на про јек ту о пре ну ме ра ти ма срп ске књи ге. 

Си сте мат ски се су о ча ва ју ћи с ни зом те о риј ских пи та ња чи је је раз ре-
ше ње ну жно за раз ма тра ње кон крет не гра ђе, би ло да је реч о пре ци зном 
од ре ђе њу тер ми на ко ји се ко ри сте (на при мер, хро но ло шка пе сма), би ло о 
при ро ди по је ди них жан ро ва, би ло о про бле ми ма од чи јег ре ша ва ња за ви си 
хо ће ли из ве сни де ло ви гра ђе уоп ште би ти ис пи ти ва ни у окви ру да те те ме 
(раз два ја ње „пра вих на род них” пе са ма од оних ство ре них „на на род ну”, 
од нос пре ма пе сма ма ко је су из во ђа чи пре у зе ли из пи са них збир ки, за писи-
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вач ке ин тер вен ци је у тек сту пе сме или чак све сно ми сти фи ко ва ње за пи са) 
– Ма ри ја Кле ут у сво јим ра до ви ма фор ми ра им пли цит ну, али ви со ко си сте-
ма тич ну „при ме ње ну по е ти ку” усме ног ства ра ла штва, ба зи ра ну на те мељ-
ном уви ду у прет ход на из у ча ва ња, на ша и стра на. 

То не ва жи са мо за ње не нај о бим ни је сту ди је већ и за оне за сно ва не на 
ма њој гра ђи, по пут збир ке Б’ jeл Вилиндaр нaсрeд Гoрe Свeтe. Ма ри ја Кле ут 
пoкaзуjе дa сe у пе сма ма о Хи лан да ру и Све тој Го ри об ли ку ју слич на зна-
че ња: опе ва ни то по си функ ци о ни шу или кao све ти прoстoр смирeнoсти, мoлит-
вe, кoнтeмплaциje, у кoмe сe oдлaжe сaбљa – прoстoр пoсвeћeњa, увoђeњa 
у хришћaнствo и oчишћeњa oд грeхa – или кao прoстoр чврстo повeзaн с 
jунaш твoм у кoмe сe мoжe oтпoчињaти рат нич ки пoдухвaт, и дoстojнo 
пoчивaлиш тe вeликoг jунaкa. Ова ме ша ви на знaчeњa, сма тра Ма ри ја Кле ут, 
усло вља ва жaнрoвски синкрeтизам пojeдиних зaписa, прeплитaње eпскo-
лирскoг и eпскoг, хришћaнског и ју нач ког. Уз свaку пeсму у овој књи зи 
нaведено је и име пeвaчa oд кojeг je пе сма зaписaнa или пoдaтaк дa je пeвaч 
aнoнимaн. Од дeвeтoрo по зна тих пeвaчa, чeтвoрo су слeпи, а oд њих je 
зaбeлeжeнo шeст пeсaмa. Ово нeпoсрeднo дoкaзуje прeтпoстaвку Ма ри је 
Кле ут дa су у oбликoвaњу хрoнoтoпa Хилaндaрa и Свeтe Гoрe мoждa и прe-
судну улoгу имaли упрaвo слeпи пeвaчи, ко ји су, прeкo свoje вeзaнoсти зa 
цр кву, мoгли успoстaвљaти слoжeнe рeлaциje усмeнoг и писaнoг кoje сe слутe 
у oвим пeсмaмa. 

Дра го цен до при нос са гле да ва њу до при но са сле пих пе ва ча Ма ри ја Клеут 
је да ла и огле дом Да рак или оглед о сле пач ким пе сма ма, до са да нај о бу хват-
ни јим и нај це ло ви ти јим уви дом у овај по ет ски жа нр, и на ро чи то у књи зи 
Без очи ју ка но и с очи ма: на род не пе сме сле пих же на. Иа ко је реч о де лу 
ви ше ау тор ки (Ма ри ја Кле ут, Све тла на То мин, На та ша По ло ви на, Љи ља на 
Пе ши кан-Љу шта но вић), основ на за ми сао и нај зна чај ни је сту ди је у књи зи 
при па да ју Ма ри ји Кле ут. Ука зу ју ћи на исто ри ју сле пач ког пе ва ња уоп ште 
и на ње го ве по е тич ко са др жин ске од ли ке, она ов де кон цен три ше на уч ну 
па жњу на же не ко је су да ле из у зе тан до при нос усме ној књи жев но сти, али 
су, упр кос то ме, би ле мар ги на ли зо ва не у ве ћој ме ри не го му шки пе ва чи: 
као же не и као сле пи це, упр кос то ме што њи хо ве пе сме ука зу ју на из у зет ну 
по ет ску сен зи бил ност, сна жно емо тив но озрач је и спе ци фи чан од нос пре ма 
све ту.

Ра до ви Ма ри је Кле ут по све ће ни усме ној епи ци, лир ско-еп ским вр ста-
ма, јед но став ним об ли ци ма усме не књи жев но сти, гра ђан ском пе сни штву 
и од но су гра ђан ског и усме ног пе сни штва и др. по ста ви ли су но ве ис тражи-
вач ке и на уч не стан дар де, за хва та ју ћи обим ну и ком плек сну гра ђу – об ја-
вље ну и ру ко пи сну, си сте ма ти зу ју ћи је и ту ма че ћи у скла ду са са вре ме ним 
кре та њи ма у на у ци о књи жев но сти и раз во јем европ ске фол кло ри сти ке. У 
це ли ни гле да но они су ино ва тив ни, по гра ђи ко ју за хва та ју, по ана ли тич ким 
при сту пи ма, по пи та њи ма ко ја по кре ћу. Це ли ном свог на уч ног ра да Maриja 
Kлeут укла па усмeну књижeвнoст у ши ри књижeвни и кул тур ни кoнтeк ст 
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об је ди њу ју ћи књи жев но исто риј ски, по е тич ки и кул ту ро ло шки аспект и 
ну де ћи низ из у зет них на уч них ре зул та та, али и под стре ка за да љи рад. А 
то на ста вља ње ње ног ра да је тим зна чај ни је због то га што је она са ма про-
су ђи ва ње о ори ги нал но сти и зна ча ју сво јих на уч них от кри ћа до след но пре-
пу шта ла бу ду ћим чи та о ци ма. И по то ме је би ла осо бе на, не ти пич на и вредна 
пам ће ња, као на уч ни ца и као чо век.

Љи ља на Пе ши канЉу шта но вић
Фи ло зоф ски фа кул тет, Но ви Сад
Од сек за срп ску књи жев ност и је зик 
jo lji lja@g mail.co m

Примљен: 19. децембра 2023.
Прихваћен за штампу децембра 2023.



УПУТСТВО ЗА ПРИПРЕМУ РУКОПИСА ЗА ШТАМПУ

Часопис Зборник Матице српске за књижевност и језик објављује ори-
гиналне радове из свих области истраживања књижевности (књижевна исто-
рија, теорија књижевности, мето дологија проучавања књижевности, ком-
па ративистика), грађу и приказе, као и лингвистичке радове који су не посредно 
везани за проучавање књижевности. Радови који су већ објављени или по-
нуђени за објављивање у некој другој публикацији не могу бити при хваћени. 
Ако је рад био изложен на научном скупу у виду усменог саоп ште ња, по-
датак о томе треба да буде наведен у посебној напомени при дну прве стра-
нице чланка. 

Језици рада су српски језик, остали словенски језици, енглески, не мач ки 
и француски. За радове на српском језику примењује се Правопис српско га 
језика Митра Пешикана, Јована Јерковића и Мата Пижурице (Нови Сад: 
Матица српска, 2010).

1. ПредајарукоПиса
Рад послати одштампан на адресу: Уредништво Зборника Матице срп ске 

за књижев ност и језик, Матица српска, Улица Матице српске 1, 21000 Нови 
Сад, Србија. Електронску верзију рукописа у Word формату послати на 
адресу: milena.kulic@maticasrpska.org.rs. У елек тронској верзији не наводити 
податке о аутору, него их дати у тексту електронске поруке (на зив и седи ште 
установе, електронска адреса аутора). Ако је аутора више, за свакога наве-
сти тражене податке. Штампана верзија рукописа може бити замењена елек-
тронском верзијом у PD формату. Рукописи се не враћају ауторима. 

2.ПроЦесреЦенЗирања
Радове рецензирају два квалификована рецензента. У року од два ме-

се ца од пријема ру кописа аутори ће бити обавештени о томе да ли је рад 
при хваћен за објављивање. Поступак рецензирања је анониман у оба сме ра. 
Рок за објављивање прихваћених радова је 12 месеци од предаје коначне 
верзије рукописа.

3.еЛементирада(обавезан редослед):
а) име и презиме аутора: у студијама и чланцима изнад наслова уз леву 

маргину, у при казима испод текста уз десну маргину, курзивом; назив и број 
пројекта/програма у оквиру којег је чланак настао наводи се у подбелешци, 
везаној звездицом за наслов рада; 

б) наслов рада: верзалом, центриран; 
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в) сажетак (до 8 редова): на језику основног текста, без ознаке Са же
так; лева маргина увучена 1,5 cm у односу на основни текст;

г) Кључне речи (до 5): на језику основног текста; лева марги на увучена 
1,5 cm у односу на основни текст;

д) основни текст; 
ђ) ИЗВОРИ И ЦИТИРАНА ЛИТЕРАТУРА: центрирано; 
е) резиме садржи: име аутора уз леву маргину, наслов рада (верзалом, 

центрирано), ис под наслова Резиме (центрирано и спационирано), текст 
резимеа; уколико је рад на српском језику, резиме може бити на енглеском, 
немачком, руском или француском; уколико је рад на страном језику, ре зи ме 
је на српском; ако аутор није у могућности да обезбеди резиме на одго ва-
рајућем језику, треба да га напише на језику рада, а Уредништво ће обез бе дити 
пре вод. 

ж) назив и адреса установе у којој је аутор запослен и електронска адре-
са аутора, уз ле ву маргину (у приказима уз десну); називи сложених орга-
ни зација треба да одражавају хије рархију њихове структуре, један испод 
другог.

4.формат
а) стандардни: А4; маргине 2,5 cm; 
б) фонт: Times New Roman; друге фонтове употребљене у тексту по-

сла ти као посебан фајл; 
в) величина слова: основни текст 12 pt, a сажетак, кључне речи, под-

но жне напомене, извори, цитирана литература, резиме, назив и адреса уста-
нове и електронска адреса аутора 10 pt;

г) размак између редова: 1,5; 
д) напомене: у дну стране (footnotes, а не endnotes), искључиво аргу-

мен тативне; први ред увучен 1,5 cm у односу на основни текст; 
ђ) за наглашавање се користи италик (не болд); 
е) наслови појединих сегмената рада дају се малим верзалом, увучени 

за 1,5 cm и инте грисани у почетне параграфе; пожељно је да буду ну ме ри са ни 
(1., 1.1., 1.2., 1.2.1. итд.); па раграфи 1., 2. итд. одвајају се од претходног па раграфа 
једним празним редом, а параграфи 1.1., 1.2. итд. размаком од 6 pt.

5. Цитиранеформе
а) наслови посебних публикација који се помињу у раду штампају се 

италиком;
б) цитати се дају под двоструким знацима навода (у раду на српском 

„...“, у радовима на другим језицима у складу с одговарајућим правописом), 
а цитат унутар цитата под једно струким знацима навода (’...’); пожељно је 
цитирање према изворном тексту (оригиналу); уколико се цитира преведени 
рад, у одговарајућој напомени навести библиографске податке о оригиналу; 
доследно се придржавати једног од наведених начина цитирања; 
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в) краћи цитати (2–3 реда) дају се унутар текста, дужи цитати се из-
два јају из основног текста (увучени), са извором цитата датим на крају; 

г) пример се наводи италиком, а његов превод под једноструким зна-
ци ма навода (’...’).

6. ЦитирањереференЦи интегрише се у текст, на следећи начин:
а) упућивање на студију у целини: (самарџија 2011); 
б) упућивање на одређену страну студије: (mUrphy 1974: 95); 
в) упућивање на одређено издање исте студије: (деретић 20044: 82); 
г) упућивање на студије истог аутора из исте године: (Павић1972а: 

34), (Павић1972б: 93); 
д) упућивање на студију два аутора: (радевић–матиЦки2010: 52–55);
ђ) студије истог аутора наводе се хронолошким редом: (живковић1970;

1983); 
е) уколико библиографски извор има више од два аутора, у парентези 

се наводи прези ме првог аутора, док се презимена осталих аутора замењују 
скраћеницом и др./et al.; 

ж) страна имена се у тексту на српском језику транскрибују; у парен-
те зи се наводе у оригиналној графији; 

з) ако је из контекста јасно који је аутор цитиран, у парентези није по-
требно наводити његово презиме, нпр.

Према Марфијевом истраживању (1974: 207), први сачувани трактат из 
ове области срочио је бенедикти нац Алберик из Монте Касина у другој по-
ловини XI века. 

и) ако се упућује на радове двају или више аутора, податке о сваком сле-
дећем раду од војити тачком и запетом, нпр. (сувајџић 2005: 201; Петковић 
2010: 65–89);

ј) рукописи се цитирају према фолијацији (нпр. 2а–3б), а не према па-
ги нацији, изузев у случајевима кад је рукопис пагиниран. 

7. ЦитиранаЛитература
У текстовима писаним ћирилицом најпре се наводе (према азбучном 

реду презимена аутора) радови објављени ћирилицом, а затим (према абе-
цед ном реду презимена аутора) радови објављени латиницом; у текстовима 
писаним латиницом редослед је обрнут; сви редови осим првог увучени су 
за 1,5 cm употребом тзв. „висећег“ параграфа; презиме аутора дати малим 
вер залом; у радовима на енглеском, немачком и француском референце ћи-
рили цом се могу транслитеровати латиницом.

Литература се наводи на следећи начин:
а) књига (један аутор):
Павић, Милорад. Историја српске књижевности барокног доба. Бео-

град: Нолит, 1970.
б) књига (више аутора):
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радевић, Милорад, Миодраг матиЦки. Народне песме у „Српскодал ма
тинском магазину“. Нови Сад: Мати ца српска, 2010.

в) рад у часопису:
живковић, Драгиша. Радоје Домановић и теорија „Sekundenstil“-a. Збор ник 

Матице српске за књижевност и језик XLIII/1 (1995): 7–16.
г) рад у зборнику радова: 
ПиПер, Предраг. О когнитивнолингвистичким и сродно усмереним про-

учавањима српског језика. Предраг Пи пер (ур.). Когнитивнолингви стич ка 
проучавања српског језика. Београд: САНУ, 2006, 9–46.

д) речник:
ESJS: Etymologický slovník jazyka staroslověnského (red. Eva Havlová), 1–. 

Praha: Academia, 1989–.
ђ) фототипско издање:
ивић, Милка. Значења српскохрватског инструментала и њихов ра звој 

(синтаксичкосемантичка студија). Београд, 1954. Београд: Српска ака демија 
наука и уметности – Београдска књига – Институт за српски језик САНУ, 
2005.

е) рукописна грађа: 
никоЛић, Јован. Песмарица. Темишвар: Архив САНУ у Београду, сигн. 

8552/264/5, 1780–1783.
ж) публикација доступна on-line: 
feLLUga, Dino. Survey of the Literature of England. <http://web.ics.purdue.edu/ 

~felluga/eng241/index.html> 18. 09. 2009. 
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