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Сне жа на Пе тро вић
Ма ри ја Вуч ко вић

КАЛ КО ВИ У ЕТИ МО ЛО ШКИМ РЕЧ НИ ЦИ МА СРП СКОГ,  
СЛО ВЕ НАЧ КОГ И БУ ГАР СКОГ ЈЕ ЗИ КА*

У ра ду се раз ма тра об ра да кал ко ва у ети мо ло шким реч ни ци ма срп ског, сло ве нач-
ког и бу гар ског је зи ка. Све пре ве де ни це за бе ле же не у пр вом то му При руч ног ети мо ло
шког реч ни ка срп ског је зи ка (А–Ј) упо ре ђе не су са од го ва ра ју ћим лек сич ким ма те ри ја лом 
из ети мо ло шких реч ни ка сло ве нач ког (Bezlaj; Snoj) и бу гар ског је зи ка (БЕР). Од сто 
три де сет че ти ри (134) кал ка по све до че на у ПЕРСЈ, Без ла јев реч ник ту ма чи као кал ко ве 
је да на ест ре чи (11), Сно јев – пет на ест (15), и БЕР – две (2). Са мо је јед на реч у свим раз-
ма тра ним ети мо ло шким реч ни ци ма про ту ма че на као калк – срп. сỳгласнūк, слн. 
soglȃsnik, буг. съглà сна. 

Кључ не ре чи: ети мо ло ги ја, калк, срп ски је зик, сло ве нач ки је зик, бу гар ски је зик.

This pa per di scus ses the tre at ment of lin gu i stic cal qu es in etymo lo gi cal dic ti o na ri es of 
the Ser bian, Slo ve nian and Bul ga rian lan gu a ges. All cal qu es at te sted in the first vo lu me of the 
Con ci se Etymo lo gi cal Dic ti o nary of the Ser bian Lan gu a ge (A–J) are com pa red with the cor-
re spon ding le xi cal ma te rial from the etymo lo gi cal dic ti o na ri es of Slo ve nian (Bezlaj; Snoj) 
and Bul ga rian (BER). Out of one hun dred and thirty-fo ur (134) loan tran sla ti ons at te sted in 
PERSJ, Bezlaj dic ti o nary in ter prets ele ven words (11) as cal qu es, Snoj – fif teen (15), and BER 
– two (2). Only one word is in ter pre ted as cal que in all the con si de red etymo lo gi cal dic ti o na ri es 
– Serb. сỳгласнūк, Sln. soglȃsnik, Bulg. съглà сна. 

Key words: etymo logy, lin gu i stic cal qu es, Ser bian lan gu a ge, Slo ve nian lan gu a ge, Bul-
ga rian lan gu a ge.

1. УвОд.Циљ ра да је да се на осно ву ком па ра тив не ана ли зе об ра де кал-
ко ва у ети мо ло шким реч ни ци ма срп ског, сло ве нач ког и бу гар ског је зи ка 
уста но ви ко ли ка је па жња по све ће на про це су кал ки ра ња у ети мо ло шким 
реч ни ци ма ју жно сло вен ских је зи ка.1

* Овај рад је фи нан си ра ло Ми ни стар ство на у ке, тех но ло шког раз во ја и ино ва ци ја Ре пу-
бли ке Ср би је пре ма Уго во ру број 451-03-136/2025-03/200174, ко ји је скло пљен са Ин сти ту том 
за срп ски је зик СА НУ. Рад ће би ти пред ста вљен на XVII ме ђу на род ном кон гре су сла ви ста у 
Па ри зу 2025. го ди не у окви ру те мат ског бло ка „Славянская эти мо ло ги че ская лек си ко гра фия 
в зер ка ле сло ва рей, из данных в XXI ве ке“.

1 У овом ра ду из ла же се део ре зул та та ши рег ис тра жи ва ња трет ма на кал ко ва у ети мо-
ло шким реч ни ци ма сло вен ских је зи ка. Ура ђе на је ана ли за ети мо граф ске об ра де кал ко ва у 
Eti mo lo gij skom rječ ni ku hr vat sko ga ili srp sko ga je zi ka (Skok) (вУчКОвИћ2024) и пред ста вљен је 
на чин на ко ји су кал ко ви об ра ђе ни у пр вом то му При руч ног ети мо ло шког реч ни ка срп ског 
је зи ка (ПЕРСЈ) у по ре ђе њу са ети мо ло шким трет ма ном те лек си ке у Ско ко вом реч ни ку (Skok), 
Eti mo loš kom rječ ni ku hr vat sko ga je zi ka (ERHJ), као и у до сад об ја вље ним све ска ма Ети мо ло шког 
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1.1. Под кал ки ра њем се под ра зу ме ва ме ха ни зам пре у зи ма ња ре чи или 
из ра за из јед ног је зи ка у дру ги при че му је зик при ма лац опо на ша струк ту-
ру пре у зе те је зич ке је ди ни це ко ри сте ћи вла сти те твор бе не еле мен те. Пре ма 
кла си фи ка ци ји Х. Кар ли ко ве, раз ли ку ју се три основ не вр сте кал ки ра ња. 
Пр ва вр ста је сте гра ма тич ко кал ки ра ње ко је под ра зу ме ва ко пи ра ње мор фем-
ске/де ри ва ци о не струк ту ре пре у зе те ре чи или ви шеч ла не лек сич ке је ди ни це. 
Је дан стра ни мо дел мо же би ти кал ки ран у ви ше је зи ка или пак мо же би ти 
у не ким је зи ци ма кал ки ран, а у дру ги ма по зајм љен. Ука зу је се и на по стоја-
ње хи брид них кал ко ва, код ко јих су не ке мор фе ме пре ве де не, а ба рем јед на 
по зајм ље на. Дру га вр ста, се ман тич ко кал ки ра ње, на ста је ка да реч ко ја већ 
по сто ји у је зи ку при ма о цу, до би је но во зна че ње пре ма стра ном пред ло шку. 
Тре ћа вр ста од но си се на фра зе о ло шко кал ки ра ње на ста ло пре во ђе њем фра-
зе о ло шке је ди ни це (KarlíKová 2017).2

Из у ча ва ње де ла лек сич ког фон да не ког је зи ка ко ји је ре зул тат по зајм-
љи ва ња че сто је огра ни че но на по зајм ље ни це у ужем сми слу ре чи, а та кав 
при ступ ути цао је и на прак су ети мо ло шке лек си ко гра фи је. Раз ло га за мар-
ги на ли зо ва ње кал ко ва има ви ше. Је дан од њих је сва ка ко хи брид на при ро да 
кал ко ва ко ја об је ди њу је до ма ћу фор му и стра ни пред ло жак (уп. вУчКОвИћ 
2024: 26; ПЕТРОвИћ 2025). Дру ги раз лог је сте тај што је, ка да су кал ко ви у пи-
та њу, те шко би ти са свим си гу ран да се по зајм љи ва ње за и ста до го ди ло (DurKin 
2014: 9, 101), што да ље до во ди у пи та ње по у зда ност квантитaтивних ис тра-
жи ва ња и зах те ва укљу чи ва ње ван лин гви стич ких кри те ри ју ма (id. 162). Ка да 
је реч о гра ма тич ким кал ко ви ма, по сре ди мо же би ти и слу чај на па ра ле ла а 
не пре ве де ни ца у дру гом је зи ку (DurKin 2009: 135). Струк тур но по ду да ра ње 
мо же би ти оства ре но у раз ли чи том сте пе ну, услед че га не кад оста је не ја сно 
ко ја је тач но стра на је зич ка је ди ни ца по слу жи ла као мо дел,3 или оно мо же 
би ти уте ме ље но на по гре шним ети мо ло шким ту ма че њи ма стра ног мо де ла 
(DurKin 2014: 164–165). Та ко ђе, не ки слу ча је ви се мо гу ту ма чи ти и као гра-
ма тич ки и као хи брид ни кал ко ви уко ли ко по зајм ље ни део хи брид ног кал ка 
већ по сто ји као са мо стал на по зајм ље ни ца (уп. DurKin 2009: 138–139). Код 
се ман тич ких кал ко ва но во зна че ње мо же се ту ма чи ти и као по сле ди ца ин-
тер ног раз во ја, без стра ног ути ца ја, са се ман тич ким па ра ле ла ма у срод ним 
је зи ци ма (ко је пак мо гу би ти и ре зул тат истог стра ног ути ца ја). Зна чењ ска 
ко ре спон ден ци ја до ма ће ре чи и стра ног мо де ла мо же би ти са мо де ли мич на, 
а јед на иста до ма ћа реч мо же до би ти раз ли чи та зна че ња на осно ву по ду да-
ра ња са раз ли чи тим стра ним мо де ли ма (DurKin 2014: 162–163). По ред то га, 
по не кад је те шко раз дво ји ти слу ча је ве се ман тич ког, да кле лин гви стич ког 
ути ца ја, од слу ча је ва кул тур ног (не спе ци фич но лин гви стич ког) ути ца ја на 

реч ни ка срп ског је зи ка (ЕРСЈ) (ПЕТРОвИћ 2025). У овом ра ду срп ско-хр ват ска гра ђа се раз ма тра 
на осно ву ма те ри ја ла из пр вог то ма ПЕРСЈ. Бу ду ћи да је по ре ђе ње са дру га два ети мо ло шка 
реч ни ка, SKoKи ERHJ, по ка за ло да он са др жи нај ве ћи број кал ко ва у об ра ђе ном сег мен ту 
(ПЕТРОвИћ 2025), укљу чи ва ње та два реч ни ка зна чај но би по ве ћа ло обим ра да, а не би ути цало 
на ре зул та те ана ли зе.

2 Тре ба има ти у ви ду да у овом до ме ну по сто је раз ли чи те вр сте кла си фи ка ци ја и пра те ће 
тер ми но ло ги је, али њи хо во де таљ но раз ма тра ње пре ва зи ла зи оквир овог ра да. 

3 Че сто ни је ла ко утвр ди ти ко ји је зик вр ши ути цај, а не мо же се ис кљу чи ти ни исто вре-
ме ни ути цај са ви ше стра на (DurKin 2014: 264). 

СНЕ ЖА НА ПЕ ТРО ВИЋ, МА РИ ЈА ВУЧ КО ВИЋ



9

раз вој кон це па та (DurKin 2009: 136–137). Исто вре ме но, ис тра жи вач ки иза зов 
мо же пред ста вља ти утвр ђи ва ње пу те ва ши ре ња, ако кал ко ви по сто је у ви ше 
је зи ка (DurKin 2014: 167). Нај те же је по у зда но иден ти фи ко ва ти нео ло ги зме 
ко ји су на ста ли као екви ва лен ти не ке стра не ре чи, а да при том уоп ште не 
ко пи ра ју ње ну твор бе ну струк ту ру, те је отво ре но пи та ње да ли је ту уоп ште 
по сре ди вр ста по зајм љи ва ња (id. 166). Ја сно је да је та кав „кли зав“ те рен 
мо гао обес хра бри ва ти ис тра жи ва че да се ухва те у ко штац са ме ђу је зич ким 
ути ца ји ма ове вр сте.

О ва жној уло зи кал ки ра ња у фор ми ра њу лек сич ког (па и гра ма тич ког) 
си сте ма јед ног је зи ка, те и по тре би да се овом ме ха ни зму по кло ни ве ћа па-
жња све до че по зна ти слу ча је ви је зи ка ко ји ма су то ком це лог њи хо вог разво-
ја или у не кој ње го вој фа зи би ли свој стве ни кал ко ви као ре зул тат кон так та 
са по је ди ним је зи ци ма, по пут ста ро сло вен ског у кон так ту са грч ким (Kar
líKová 2017) или ста ро ен гле ског у кон так ту са ла тин ским, за тим са вре ме ног 
не мач ког из раз ло га је зич ког пу ри зма (DurKin 2014: 63, 161–162) и сл.

2. ФОРмИРАњЕгРАђЕ. У овом одељ ку би ће опи сан по сту пак фор ми ра ња 
гра ђе ко ју чи не наш при мар ни кор пус, екс цер пи ран из пр вог то ма При руч ног 
ети мо ло шког реч ни ка срп ског је зи ка (А–Ј), и два па ра лел на кор пу са од го ва-
ра ју ће је зич ке гра ђе из сло ве нач ког и бу гар ског је зи ка.

2.1. При мар ни кор пус чи не је зич ке је ди ни це ко је су у пр вом то му ПЕРСЈ 
про ту ма че на као кал ко ви или се ман тич ке пре ве де ни це. По ти пу, то су нај че-
шће лек се ме, нпр. ватро мет, зà гр ли ти, пòвр шан. По ред лек се ма, има и син-
таг ми, нпр. ба за по да та ка, бу вља пи ја ца, син так сич ких кон струк ци ја, нпр. 
без да, и фра зе о ло ги за ма, нпр. из би ти се би не што из гла ве, ски да ти не ко ме 
зве зде с не ба.

Пре ма на чи ну об ра де у ПЕРСЈ, jезички ма те ри јал мо же се свр ста ти у 
три гру пе: пр ву гру пу чи не на слов не ре чи, чи је је ту ма че ње да то у дру гом 
де лу од ред ни це4, на ме ње ном из ри ца њу ети мо ло шког су да, нпр. ватро мет, 
ис кљý чи ти (се); дру гу гру пу фор ми ра ју на слов не ре чи чи је се ту ма че ње да су 
на ста ле кал ки ра њем да је у тре ћем де лу од ред ни це, на ме ње ном ди ску си ји, 
нпр. бадњи, и звор, док у тре ћу гру пу ула зе не на слов не ре чи, ко је су као калк 
про ту ма че не у тре ћем, ар гу мен та тив ном де лу од ред ни це, нпр. àу топȳт, 
че тво ро је ван ђе ље (в. де таљ ни је ПЕТРОвИћ 2025). У овом ра ду је за сва ки калк 
на ве ден стра ни пред ло жак и од ред ни ца ПЕРСЈ у ко јој је он об ра ђен. 

2.2. Па ра лел ни кор пу си на ста ли су ек церп ци јом од го ва ра ју ће гра ђе из 
сло ве нач ког и бу гар ског је зи ка. Ка ко кор пус ПЕРСЈ об у хва та пр вен стве но 
основ ни лек сич ки фонд стан дард ног срп ског је зи ка (ПЕРСЈ 1: V), као при-
мар ни из во ри по слу жи ли су реч ни ци са вре ме ног књи жев ног је зи ка, SSKJ за 
сло ве нач ки је зик и РБЕ за бу гар ски је зик, као и ети мо ло шки реч ни ци по ме-
ну тих је зи ка (Bezlaj и Snoj,од но сноБЕР). 

Па ра лел ни кор пус об у хва та сло ве нач ки и бу гар ски је зич ки ма те ри јал 
ко ји је на раз ли чи те на чи не упо ре див са при мар ним срп ским кор пу сом.

4 О струк ту ри од ред ни це в. ПЕРСЈ 1: VI –VII.

КАЛ КО ВИ У ЕТИ МО ЛО ШКИМ РЕЧ НИ ЦИ МА СРП СКОГ, СЛО ВЕ НАЧ КОГ И БУ ГАР СКОГ ЈЕ ЗИ КА



10

По сре ди мо гу би ти пот пу не, и твор бе не и се ман тич ке, па ра ле ле, нпр. срп. 
ду ховит, слн. du hovȋt, буг. ду хо вит; срп. двојник, слн. dvȏj̣nik, буг. двойник.

У не ким слу ча је ви ма, твор бе ни па ра ле ли зам ни је пот пун, за то што се 
у сло ве нач ком или бу гар ском је зи ку ко ри сти дру га, си но ним на осно ва, нпр. 
срп. ватро мет, слн. og njemèt; срп. изà зва ти, буг. из вик(в)ам ; дру ги афик си, 
нпр. срп. го стољỳби в, слн. go stoljúbe n, буг. го столюбùв, го столю̀бен, или и 
дру га осно ва и дру ги афик си, нпр. срп. жижа, слн. žaríšče.

Ка да су у пи та њу се ман тич ке пре ве де ни це, екс цер пи ра на је од го ва рају-
ћа сло ве нач ка и бу гар ска гра ђа ко ја ре а ли зу је иста или слич на зна че ња као 
она ко ја се у срп ском кор пу су сма тра ју ре зул та том кал ки ра ња, нпр. срп. 
глà вни ‘нај ва жни ји, кључ ни, основ ни, ис так ну ти, нај бо љи и сл.’, слн. glȃven, 
glȃvni, буг. глà вен.

У раз ма тра ње је узет и слу чај ка да су раз ли чи та зна че ња по ре ђе них је-
зич ких је ди ни ца у раз ли чи тим је зи ци ма про ту ма че на као ре зул тат се ман тич-
ког пре во ђе ња, нпр. срп. дý ша – под ути ца јем хри шћан ске упо тре бе ре чи у 
ко јој је она пре вод за гр. ψυχή, лат. ani ma, пре ма слн. dúša у зна че њу ‘ста нов-
ник’ што је ве ро ват но калк из не мач ког је зи ка5.

Уко ли ко ни су на ђене сло ве нач ке и бу гар ске је зич ке је ди ни це упо ре диве 
струк ту ре или уко ли ко сло ве нач ке и бу гар ске фор мал не па ра ле ле или слична 
обра зо ва ња не ма ју зна че ња за ко ја се прет по ста вља да су у срп ском ре зул тат 
кал ки ра ња, то смо озна чи ле са: слн. ø, буг. ø.

2.3. Да би смо ис пи та ле ка ко је гра ђа из па ра лел них кор пу са об ра ђе на у 
од го ва ра ју ћим ети мо ло шким реч ни ци ма, ко ри сти ле смо за сло ве нач ке је-
зич ке по дат ке два за вр ше на ети мо ло шка реч ни ка овог је зи ка: Bezlaj и Snoj,6 
а за бу гар ску гра ђу БЕР, ко ји је у об ра ди сти гао до ре чи фя̀кал ка, што зна чи 
да је ве ћи на ове гра ђе об у хва ће на до сад об ја вље ним то мо ви ма.

За гра ђу из па ра лел них кор пу са на ве де ни су по да ци о то ме да ли су 
од ре ђе на реч или из раз по све до че ни у не ком од три упо ре ђе на реч ни ка. 
Уко ли ко се по ре ђе на је зич ка је ди ни ца на ла зи у не ком од ети мо ло шких реч-
ни ка и то про ту ма че на као калк, де таљ ни је смо на во ди ле то ту ма че ње. Ако 
се ту ма чи дру га чи је, са же то смо на во ди ле ети мо ло шки суд или на чин ети-
мо ло шке об ра де. У не ким слу ча је ви ма се да та је зич ка је ди ни ца бе ле жи у 
ети мо ло шким реч ни ци ма, али се не ко мен та ри ше, што смо но ти ра ле. Екс-
пли цит но се на во ди не га ти ван на лаз, тј. по да так да тра же не је зич ке је ди ни-
це не ма у на ве де ним реч ни ци ма: Bezlaj / Snoj / БЕР не ма.

Уста но ви ле смо да се не ке од раз ма тра них бу гар ских је зич ких је ди ни ца 
ту ма че као по зајм ље ни це из ру ског је зи ка. За ни ма ло нас је да ли се на ве де ни 
ру ски ети мо ни и са ми ту ма че као кал ко ви, те смо сто га да ље пра ти ле њихо-
во по ре кло у ети мо ло шким реч ни ци ма ру ског је зи ка (ФАсмЕР; ЦыгАНЕНКО1989;
АНИКИН) и сту ди ји о кал ко ви ма у ру ском је зи ку (АРАПОвА 2000). Ко мен та ри 
о по ре клу ру ских ети мо на да ти су у на по ме на ма.

5 ПЕРСЈ ово зна че ње не ту ма чи као калк.
6 У из ра ди је и тре ћи ети мо ло шки реч ник сло ве нач ког је зи ка, NESSJ, на ко ји упу ћу је мо 

у на по ме на ма. 

СНЕ ЖА НА ПЕ ТРО ВИЋ, МА РИ ЈА ВУЧ КО ВИЋ



11

3. гРАђА. Ма те ри јал се на во ди сле де ћим ре до сле дом: нај пре срп ска гра ђа 
из ло же на азбуч ним ре дом, а иза сва ке срп ске је зич ке је ди ни це од го ва ра ју ћа 
сло ве нач ка, па бу гар ска гра ђа, уко ли ко по сто ји. За сло ве нач ку гра ђу по да ци из 
ети мо ло шких реч ни ка на во де се хро но ло шким ре дом, пр во Bezlaj, по том Snoj.
àу топȳт – нем. Au to bahn (ПЕРСЈ 1: 12 s.v. àуто).

Bezlaj не ма. Snoj s.v. ȃvto има слн. ȃvtocéṣta, без ко мен та ра. 
Буг. ø.

бадњи – лат. Vi gi lia (Na ta lis Do mi ni) ‘бде ње уо чи пра зни ка Хри сто ва ро ђе ња’ (ПЕРСЈ 
1: 18 s.v. бадњи).
Слн. ø. 
БЕР 1: 97 s.v. Бъ̀дни вè чер упу ћу је на бдя. БЕР 1: 38 s.v. бдя има буг. бъ̀дни вè чер, 
с ко мен та ром о зна че њу.

ба за по да та ка – пре ма енгл. da ta ba se (ПЕРСЈ 1: 18–19 s.v. бáза).
Слн. po dat kov na zbir ka (SSKJ s.v. zbírka), zbir ka po dat kov, ba za po dat kov (SSSJ 
s.v. zbírka). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
Буг. ба за дан ни (РБЕ s.v. дàнни). БЕР не ма.

без да у спо је ви ма ти па без да сам знао – пре ма нем. oh ne dass (ich es wus ste) (ПЕРСЈ 
1: 35 s.v. без).
Слн. brez da bi (SSKJ s.v. brez). Bezlaj не ма. Snoj не ма. 
Буг. без да (РБЕ s.vv. без, да3). БЕР не ма.

без / до дȃљњēг – нем. oh ne / bis auf we i te res (ПЕРСЈ 1: 264–267 s.v. даљи).
Слн. brez / do na dalj nje ga (SSKJ s.v. nadáljnji). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
Буг. ø. 

бúвство, бȗвство ва ти – лат. es sen tia (ПЕРСЈ 1: 45–46 s.v. бити1).
Bezlaj 1: 22 s.v. bîstvo има и слн. bistvováti, на во ди да је по зајм ље но од с.-х. 
бúство, биствòва ти.
Snoj s.v. bȋstvo на во ди да је пре у зе то (мо жда пре ко с.-х.) од цсл. bQtqstvo чи ју 
твор бу и зна че ње ко мен та ри ше.
Буг. ø.

би ло и би ти са ло – по лу калк7 тур. ol dubit ti (ПЕРСЈ 1: 47 s.v. битисати).
Слн. ø.
Буг. ø.

биљ òјед – нлат. her bi vo rus (ПЕРСЈ 1: 481 s.v. јести).
Слн. ras tli nojéd, ras tli nojédec  (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 8: 210 s.v. тре вà има буг. тре во пà сен, тре воя̀ден, без ко мен та ра. Уп. и буг. 
рас ти тел ноя̀ден (РБЕ).

би ће8 – гр. τὸ ὄν, οὐσία, φύσις (ПЕРСЈ 1: 48 s.v. биће).
Bezlaj 1: 22–23 s.v. bȋtek има слн. bȋtje, без ко мен та ра. Snoj s.v. bíti1 има слн. 
(ži vo) bítje, без ко мен та ра.9 
БЕР 1: 50 s.v. би ти е на во ди да је реч, по твр ђе на и у стсл., у књиж. је зик пре шла 
из тра ди ци о нал ног пи са ног је зи ка.10

7 Тер мин по лу калк ко ри сти се да озна чи ре чи или, че шће, из ра зе на ста ле пре во ђе њем 
јед ног де ла стра ног пред ло шка (в. ПЕТРОвИћ2025). 

8 Ов де се ми сли на фи ло зоф ски тер мин, за раз ли ку од на род ног зна че ња ‘пре би ва ње, 
пре би ва ли ште, на чин жи во та, имов но ста ње и сл.’.

9 Bezlaj 1: 229 s.v. je stvo ‘es sen tia’ из во ди реч од *(j)estьstvo од jestь ‘је’, по ре де ћи је са 
цсл. Estqstvo, estqstvo, и на во ди да је по сре ди калк пре ма гр. οὐσία = es sen tia од es se ‘би ти’, упу-
ћу ју ћи и на слн. но вок њи жев но bi stvo и сло вен ске па ра ле ле за слн. реч. Snoj не ма. 

10 БЕР 1: 511 s.v. есте ство на во ди да је реч, по твр ђе на и у стсл. је зи ку, обра зо ва на от стсл. 
Estx, 3. sg. од bXti и наст. -qstvo, и да је ве ро ват но калк од гр. οὐσία.

КАЛ КО ВИ У ЕТИ МО ЛО ШКИМ РЕЧ НИ ЦИ МА СРП СКОГ, СЛО ВЕ НАЧ КОГ И БУ ГАР СКОГ ЈЕ ЗИ КА
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бјесò му чен од бје со ви ма му чен – по тен ци јал ни калк гр. δαιμονόληπτος ‘об у зет демо-
ни ма’ (ПЕРСЈ 1: 40–41 s.v. бесомучан).
Слн. ø.
Буг. ø.

бли тве ни ца – ит. bi e to lo ne ‘бу да ла, глу пан’ од bi e to la ‘бли тва’ (ПЕРСЈ 1: 57 s.v. блитва).
Слн. ø.
Буг. ø.

Бȍгољȳб – гр. Θεόφιλος (ПЕРСЈ 1: 61–62 s.v. бог).
Слн. Bo go ljub. Bezlaj не ма. Snoj не ма.
Буг. Бо голюб. БЕР не ма.

бо го мољ ка – нем. Got te san be te rin (ПЕРСЈ 1: 61–62 s.v. бог).
Слн. bogomôlka (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 60 s.v. бог има буг. бо го молка и ту ма чи мо ти ва ци ју на зи ва. БЕР 4: 221 
s.v. мòля1 има буг. бо го молка, без ко мен та ра.

бȏд ‘по ен’ – нем. Punkt или фр. po int (< лат. pun ctum) (ПЕРСЈ 1: 73–74 s.v. бости(се)).
Bezlaj 4: 189 s.v. tȏč̣ka на во ди да је ве ро ват но пре ко хр ват ског по зајм ље но од 
рус. тóч ка, чеш. teč ka, срп. тȁчка, а лат. pun ctum на во ди као па ра ле лу за се ман-
тич ки раз вој. Snoj s.v. tȏč̣ka на во ди да је ве ро ват но пре ко хр ват ског по зајм љено 
од рус. тóч ка, да је слов. па ра ле ле и ту ма чи твор бу и пр во бит но зна че ње.
БЕР 8: 159–160 s.v. точка1 ту ма чи као по зајм ље ни цу од рус. тóч ка, се ман тички 
по ре ди са лат. pun ctum и чеш. bod, за ко је на во ди да је срод но с буг. бод и да је 
ве ро ват но калк од фр. po int, лат. pun ctum. 

брȍдо лом – нем. Schif fbruch (ПЕРСЈ 1: 89–90 s.v. брод).
Bezlaj не ма. Snoj 2016: 90 s.v. bro dolȍm на во ди да је реч по зајм ље на из хр ват-
ског, ту ма чи твор бу и из вор но зна че ње ети мо на, на по ми њу ћи да је он на пра-
вљен по узо ру на нем. Schif fbruch, од нем. Schiff ‘брод’ и из ве де ни це од brec hen 
‘ло ми ти’, и лат. na u fra gi um, од лат. na vis ‘брод’ и из ве де ни це fran ge re ‘ло ми ти’, 
као и да је по том узо ру на чи ње на и слн. заст. реч la djelȍm (18. век).
БЕР 2: 626 s.v. кораб1 има буг. ко ра бо кру ше ние, ко ра бле кру ше ние заст. (с упу-
ћи ва њем на рус. ко ра бле крушéни е), ко ра бо тро шение, ко ра бо стро ше ние, кора
бле со кру ше ние заст., без дру гих ети мо ло шких ко мен та ра. БЕР 3: 32 s.v. кру ше ние 
има буг. ко ра бо кру шение без ко мен та ра.

бý ба ти ‘учи ти ме ха нич ки, без раз у ме ва ња’ – нем. büffeln ‘бу ба ти, гру ва ти; ди рин-
чи ти’ (ПЕРСЈ 1: 95 s.v. бýбати).
Слн. ø.11

Буг. ø.
бувљa пūја ца – нем. Floh markt < фр. marché aux pu ces (мо жда пре ко енг. flee mar ket) 

(ПЕРСЈ 1: 96 s.v. бува). 
Слн. bol šji trg (SSKJ s.v. tŕg). Bezlaj не ма. Snoj не ма. 
Буг. ø.12

ваздух ‘че твр та ста тка ни на ко јом се исто вре ме но пре кри ва ју ди скос и пу тир’ – гр. 
ἀήρ (ПЕРСЈ 1: 113 s.v. ваздух).
Слн. ø. 
Буг. ø.

ва здухò плов, зрȁко плов – фр. aéroplane (ПЕРСЈ 1: 3 s.v. авион).
Слн. ø. 
Буг. ø.

11 За слн. гер ма ни зам од нем. büffeln в. Bezlaj 3: 34 s.v. pȋfla ti se; Snoj s.v. pȋfla ti se.
12 За тур ци зам бит па зар в. БЕР 1: 51 s.v. бит па зар.

СНЕ ЖА НА ПЕ ТРО ВИЋ, МА РИ ЈА ВУЧ КО ВИЋ
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вáре ње ‘про ба ва’ – гр. πέψις ‘ку ва ње; про ба ва’ (ПЕРСЈ 1: 120 s.v. вáрити). 
Слн. ø. 
Буг. ø. 

ватро мет – нем. Fe u er werk (ПЕРСЈ 1: 122–123 s.v. ватромет). 
Слн. og njemèt (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
Буг. ø.

вȅле грaд – нем. Großstadt (ПЕРСЈ 1: 127 s.v. веле-).
Слн. vèlemésto (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
Буг. ø.

velq-/ve le-mo /qn q, velq/ve le-/ve li ko-mo[tqnq – калк од гр. μεγαλοδύναμος (ПЕРСЈ 1: 128 
s.v. велможа). 
Слн. vélmo žen (SSKJ). Bezlaj 4: 296 s.v. vȇḷmȏẓ̌ и Snoj s.v. vȇḷmȏẓ̌ не на во де при-
дев, а на слов ну име ни цу ту ма че као ино сло вен ску по зајм ље ни цу из два из во ра.
БЕР 1: 131 s.v. вè ли има буг. ве лемòщен , без ко мен та ра. БЕР 1: 132 s.v. вел мòжа 
не ма при дев. 

ве ро дó сто јан – нем. gla u ben swürdig (пре ма лат. fi de dig nus, уп. и рус. до сто вéрный) 
(ПЕРСЈ 1: 131 s.v. вера).
Bezlaj 4: 300 s.v. véṛa I има слн. ve ro dostо j̣e n (та ко ђе véṛe dostо j̣en) ‘gla ubwürdig’ 
ко је ту ма чи као калк пре ма не мач ком. Snoj не ма.
Буг. ø.13 

вер òи спо вест – нем. Gla u ben sbe ken ntnis (ПЕРСЈ 1: 131 s.v. вера).
Bezlaj 4: 304 s.v. vȇṣt има слн. ve ro iz povȇṣ t, без ко мен та ра. Snoj не ма.14 
БЕР 1: 218 s.v. вя̀ра, 2: 48 s.v. и зпо вед има буг. ве ро из по ве да ние, без ко мен та ра.

вȅро ло ман – нем. tre u brüchig (ПЕРСЈ 1: 131 s.v. вера). 
Bezlaj 4: 300 s.v. véṛa I има слн. ve rolọ́me n за ко је на во ди да је тво ре но по рус. 
узо ру.15 Snoj не ма.
БЕР 1: 218 s.v. вя̀ра, 3: 465 s.v. ло мèн има буг. ве ро ло мен, без ко мен та ра.

ве рон áу ка – нем. Re li gi on sle hre (ПЕРСЈ 1: 131 s.v. вера).
Bezlaj 4: 260 s.v. ûk I , 300 s.v. véṛa I има слн. veronáuk, ve roȕk, без ко мен та ра. 
Snoj s.v. učīti има слн. ve roȗk, без ко мен та ра.
БЕР 1: 218 s.v. вя̀ра има буг. ве ро у че ние, без ко мен та ра.

вȕшебōј – нем. Me hr kampf (ПЕРСЈ 1: 66 s.v. бȏј).
Слн. mnogobòj (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма. 
Буг. мно го бой (РБЕ). БЕР не ма.

вла ди ка – жен ски род у стсрп. ре чи vla dR ka ту ма чи се као мо гу ћи калк пре ма ср гр. 
δέσποινα (ПЕРСЈ 1: 153 s.v. владика). 
Слн. ø.
Буг. ø.

водо вод – нем. Was ser le i tung ко је је калк од лат. aqu ae duc tus (ПЕРСЈ 1: 158 s.v. водовод).
Bezlaj 4: 334 s.v. vộd ту ма чи слн. vo dovȍd као калк пре ма лат. aqu a e duc tus, док 
се s.v. vóda на во ди без ко мен та ра. Snoj не ма.
БЕР 1: 169 s.v. во дà ту ма чи буг. во до про вод као по зајм ље ни цу из ру ског.16

13 БЕР 1: 218 s.v. вя̀ра има буг. до сто верен, без ко мен та ра. БЕР 1: 415 s.v. дòста има буг. 
до сто верен и ту ма чи га као по зајм ље ни цу од рус. до сто вéрный. Рус. лек се ма об ја шња ва се 
као по зајм ље ни ца из цсл., уп. до стовѣрьнъ, до стойно вѣрьнъ, а цсл. ети мон као калк пре ма 
гр. ἀξιóπιστος (АНИКИН 14: 252 s.v. до стовéрн ый).

14 Уп. и слн. veroizpôved, véro iz povéda nje заст. (SSKJ).
15 За рус. при дев се прет по ста вља да је мо жда по зајм ље ни ца (пре ко укр. и блр.) од пољ. 

wi a rołom n y, ко је пак кал ки ра нем. tre u brüchig (АНИКИН 6: 317–318 s.v. ве ро лóмный).
16 Рус. водо про вóд ту ма чи се као калк фр. aqu e duc < лат. aqu a e duc tus (в. де таљ ни је АНИ

КИН 8: 54; уп. и АРАПОвА 2000: 70–71).

КАЛ КО ВИ У ЕТИ МО ЛО ШКИМ РЕЧ НИ ЦИ МА СРП СКОГ, СЛО ВЕ НАЧ КОГ И БУ ГАР СКОГ ЈЕ ЗИ КА
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водо пад – у дру гом де лу од ред ни це реч је про ту ма че на као ве ро ват на по зајм ље ни ца 
од чеш. vodopád, или рус. во допáд, ко је су обе кал ко ви од нем. Wаsser fall, али 
се у тре ћем де лу до пу шта мо гућ ност да је и срп ска реч калк од истог не мач ког 
пред ло шка (ПЕРСЈ 1: 158 s.v. водопад).
Слн. заст. vodopàd (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 169 s.v. во да има буг. во до пад за ко је прет по ста вља да је ве ро ват но од рус. 
во допáд, што је пре вод нем. Wаsser fall.17

вȍдо скок ‘фон та на из ко је во да ши кља увис’ – нем. Was ser brun nen (ПЕРСЈ 1:158 s.v. 
водопад).
Слн. vo domèt (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 169 s.v. во дà, 6: 765 s.v. скок има буг. во до скок, без ко мен та ра. 

вој на ба за – пре ма нем. Mi li tärba sis, фр. ba se mi li ta i re, енгл. mi li tary ba sis (ПЕРСЈ 1: 
18–19 s.v. бáза).
Слн. vo jaš ka ba za (SSKJ s.v. báza1). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
Буг. во ен на ба за (РБЕ s.v. ба за). БЕР не ма. 

вȍјско во ђа – нем. He er führer (ПЕРСЈ 1: 160 s.v. вóјска).
Bezlaj 4: 338 s.v. vójska има слн. voj skovȍd, voj skovọ́dja  , без ко мен та ра. Snoj не ма.
Буг. ø.

гвожђе – срв нем. īsen (нем. Ei sen; Ber ge i sen) ‘гво жђе као ме тал; ру дар ске алат ке, 
пи ју ци’ (ПЕРСЈ 1: 194–195 s.v. гвожђе).
Слн. ø.
Буг. ø.

гла вни ‘нај ва жни ји, кључ ни, основ ни, ис так ну ти, нај бо љи и сл.’ – лат. ca pi ta lis ‘глав-
ни’ од ca put ‘гла ва’ (ПЕРСЈ 1: 198 s.v. главни).
Bezlaj 1: 144 s.v. gláva има слн. glȃven, glȃvni, без ко мен та ра. Snoj s.v. gláva има 
слн. glȃven, без ко мен та ра. 
БЕР 1: 244 s.v. гла ва има буг. гла вен, без ко мен та ра.

глав ни град – нем. Ha uptstadt (од Ha upt ‘гла ва’), што је пре вод за нем. заст. Ka pi ta le 
< фр. ca pi ta le ‘пре сто ни ца’ (ПЕРСЈ 1: 198 s.v. главни).
Слн. glav no me sto dr ža ve (SSKJ s.vv. mésto1, gláven1). Bezlaj не ма. Snoj не ма. 
Буг. ø.

глàв ни ца – нем. Ka pi tal, ит. ca pi ta le < ср лат. ca pi ta le ‘ка пи тал’ (ПЕРСЈ 1: 198 s.v. 
главни).
Bezlaj 1: 144 s.v. gláva I има слн. glâvnica (ди јал. glavína у Ис три), за ко ју наво-
ди да је но вок њи жев на твор ба, без дру гих ко мен та ра. Snoj s.v. ka pitȃl на во ди 
да је на слов на реч, по зајм ље ни ца од ит. ca pi ta le пре ко нем. Ka pi tal, пре ве де на 
као слн. glȃvni ca.
БЕР 1: 244 s.v. гла вà има буг. главнùца, без ко мен та ра.

глу во нем – нем. ta ub stumm (ПЕРСЈ 1: 206–207 s.v. глув).
Слн. glu honém (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 252 s.v. глух1 има буг. глу хоня̀м, без ко мен та ра.

го стољỳби в, гостòљӯбље – гр. φιλόξενος, φιλοξ ενία (ПЕРСЈ 1: 227–228 s.v. гост).
Слн. go stoljúbe n, go stoljúbj e (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 268 s.v. гост има буг. го столюбùв, го стелюбùв, го столю̀бен, без ко мен-
та ра. БЕР 3: 576 s.v. лю̀бя има буг. го столюбùв, без ко мен та ра.

гри жа (од ду ше, сви сти) – лат. mor sus con sci en ti ae (уп. и нем. Ge wis sen sbiss, рус. 
угрызé ние сó ве сти) (ПЕРСЈ 1: 239–240 s.v. гристи(се)).
Слн. ø.

17 За по ре кло рус. ре чи в. и АРАПОвА 2000: 70; АНИКИН 8: 51.

СНЕ ЖА НА ПЕ ТРО ВИЋ, МА РИ ЈА ВУЧ КО ВИЋ
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БЕР 8: 613 s.v. угри зè ние ‘гри жа са ве сти’ по ве зу је ту реч са стсл. ou grX ze niF 
‘ује да ње’, ука зу је на ме та фо рич ки раз вој зна че ња и упу ћу је на рус. угрызé ние 
(сó ве сти).18

гу сè ни чaр ‘трак тор са гу се ни ца ма’ – енгл. ca ter pil lar (ПЕРСЈ 1: 253 s.v. гусеница). 
Bezlaj не ма. Snoj s.v. gosȇṇica има слн. gosȇṇičar, без зна че ња и ко мен та ра.
БЕР 1: 304 s.v. гъсе ни ца не на во ди зна че ње ‘гу се ни ца (тен ка, трак то ра)’, ко је 
бе ле жи РБЕ.

да лек òвид(ан ) – нем. we it sic htig, fern sic htig (уп. и чеш. da le ko vidný) (ПЕРСЈ 1: 263–264 
s.v. далек).
Слн. dalekovíden (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 315 s.v. да лèк има буг. да ле ко глед, да ле ко гле ден, без ко мен та ра. БЕР 1: 316 
s.v. дал но има буг. дал но ви ден, ко је ту ма чи као по зајм ље ни цу од рус. дально
видный.19

да лек òвод – нем. Fern le i tung (ПЕРСЈ 1: 263–264 s.v. далек).
Слн. daljnovòd (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 315 s.v. да лèк има буг. да ле ко про вод, без ко мен та ра.

да лек òсе жан – нем. we i tre ic hend (ПЕРСЈ 1: 263–264 s.v. далек).
Слн. dalj noséžen (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
Буг. ø.

дȃнинȏћ ‘vi o la tri co lor L.’ – калк пре ма нем. TagundNacht (ПЕРСЈ 1: 267 s.v. дaн). 
Слн. ø.20

Буг. ø.
два на е сто па лач но цре во – лат. in te sti num du o de num di gi to rum ‘цре во од (тј. ду гач ко) 

два на ест па ла ца’ (ПЕРСЈ 1: 272 s.v. двáнаест).
Bezlaj 1: 123 s.v. dvanájst ту ма чи слн. dva najstérnik, dvanájstnik као кал ко ве из 
за пад них је зи ка: нем. Zwölffin ger darm, лат. du o de num, гр. δωδεκαδάκτυλον. 
Snoj s.v. dvȃnajst ту ма чи слн. dvanȃjstnik као до слов ни пре вод нем. Zwölffin
ger darm, што је да ље до слов ни пре вод ср лат. in te sti num du o de num di gi to rum, 
до слов но ‘два на ест па ла ца ду го цре во’.
БЕР 1: 324 s.v. два нà де сет, два нàйсе(т) има буг. два найсе то пръ̀стник, без комен-
та ра. БЕР 5: 828 s.v. пръст1 има буг. два нàйсе то пръ̀стник, два нàйсет пръ̀стен 
adj., без ко мен та ра.

двòбој – нем. Zwe i kampf (ПЕРСЈ 1: 66 s.v. бȏј, 271 s.v.двȃ). 
Слн. dvóbòj (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 323 s.v. два на во ди да је мно штво дво о сно вин ских ре чи с пр вим де лом 
дву, из ме ђу оста лих и буг. дву бой, по зајм ље но из ру ског или је обра зо ва но по 
ана ло ги ји са по зајм ље ни ца ма на дву.21

двȍглēд – фр. bi noc le, нем. Bi no kel (ПЕРСЈ 1: 200–201 s.v. гледати).
Слн. ø.
Буг. ø.

18 За по ре кло рус. угрызе ние (со ве сти) в. АНИКИН 12: 167 s.v. грызть I.
19 Ру с. при дев ту ма чи се као мо гу ћи калк нем. we it sic htig, за буг. да ле ко ви ден, по ред не-

мач ког, до пу шта се и ру ски ути цај (АНИКИН 12: 329 s.v. дально видный; уп. и АРАПОвА 2000: 88). 
20 Bezlaj 2: 159 s.v. máčeha II ‘Vi o la tri co lor’ има и слн. ma če ši ca, а прет по ста вља да је 

пре у зе то пре ма нем. Sti efmütter chen ‘Vi o la tri co lor’, та ко ђе и ит. ma drig na од по зно лат. matrigna 
‘дру га оче ва же на’. Snoj s.v. máčeha2 ‘Vi o la tri co lor’ има и слн. máčehica, а на во ди да се то значе-
ње раз ви ло из при мар ног ‘не пра ва ма ти’ под ути ца јем су сед них је зи ка, уп. нем. Sti efmütter chen 
‘дан-и-ноћ’, де ми ну тив од нем. Sti ef mut ter ‘ма ће ха’, и ит. ma trig na, ma drig na ‘дан-и-ноћ; маће ха’ 
уз на по ме ну да мо ти ва ци ја на зи ва цве та ни је ко нач но об ја шње на.

21 Уп. рус. дво е бóрье за ко је се прет по ста вља да је калк нем. пре ма Zwei kampf (АРАПОвА 
2000: 89; АНИКИН 13: 43).

КАЛ КО ВИ У ЕТИ МО ЛО ШКИМ РЕЧ НИ ЦИ МА СРП СКОГ, СЛО ВЕ НАЧ КОГ И БУ ГАР СКОГ ЈЕ ЗИ КА
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двȍје зи чан – пре ма лат. bi lin gu a lis (као и нем. zwe i sprac hig) (ПЕРСЈ 1: 271 s.v. двȃ).
Слн. dvójezíčen (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 323 s.v. два на во ди да је мно штво дво о сно вин ских ре чи с пр вим де лом 
дву, из ме ђу оста лих и буг. дву е зи чен, по зајм ље но из ру ског или је обра зо ва но 
по ана ло ги ји са по зајм ље ни ца ма на дву.22

двојùна – лат. du a lis (nu me rus) (ПЕРСЈ 1: 273 s.v. двȍји).
Bezlaj не ма. Snoj s.v. dvȏj̣ има слн. dvojína, без ко мен та ра. 
Буг. двойстве но чи сло (РБЕ s.v. двойствен). БЕР не ма. 

двȏјник – са вре ме но зна че ње је или по лу калк пре ма нем. Dop pel gänger, или је на ста-
ло под ути ца јем рус. двóйник (ПЕРСЈ 1: 273 s.v. двȏјник).
Bezlaj не ма. Snoj s.v. dvȏj̣ има слн. dvȏj̣nik, без ко мен та ра.
БЕР 1: 326 s.v. двой има буг. двойник, без ко мен та ра.

двòпек – нем. Zwi e back (а ово пре ма ит. bi scot to ‘би сквит’) (ПЕРСЈ 1: 271 s.v. двȃ).
Слн. ø.
Буг. ø.

двòсми сле но – лат. am bi gu um (ПЕРСЈ 1: 271 s.v. двȃ).
Слн. dvósmíseln (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 323 s.v. два на во ди да је мно штво дво о сно вин ских ре чи с пр вим де лом 
дву, из ме ђу оста лих и буг. дву сми слен, по зајм ље но из ру ског или је обра зовано 
по ана ло ги ји са по зајм ље ни ца ма на дву.23

дéјство – да на шње зна че ње ‘ефе кат, учи нак’ на ста ло је под ути ца јем гла го ла 
дéјство ва ти као пре во да за нем. wir ken (ПЕРСЈ 1: 278–279 s.v. дéјство).
Bezlaj не ма. Snoj s.v. dȇj̣stvo на во ди да је реч пре у зе та од цсл. děistvo ‘де ло ва-
ње’, што је из ве де но од гла го ла dějati ‘де ла ти, ра ди ти’, и да је из цсл. и срп. 
дéј ство ‘учи нак’. Слн. dejstvováti заст. (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj s.v. dȇj̣stvo има 
са мо слн. udejstvováti se и на во ди из вор но зна че ње.
БЕР 1: 334 s.v. действие има и буг. гла гол действу вам и на во ди да је у буг. књиж. 
је зик пре у зе то од рус. дéйствие, действовáть.24

десет ко ва ти ‘по гу би ти сва ког де се тог за ро бље ни ка’ – пре ма лат. de ci ma re или нем. 
ла ти ни зму de zi mi e ren (ПЕРСЈ 1: 281–282 s.v. дȅсет).
Bezlaj не ма. Snoj s.v. desȇṭ има слн. zdesȇṭkati, без ко мен та ра. Уп. и слн. desétkati, 
zdesetkováti (SSKJ).
Буг. ø.

де сни друг ‘пра ви, ве ран, по у здан при ја тељ’, де сни пут ‘нај по год ни ји пут’ – мо гу бити 
кал ко ви пре ма ит. drit to ‘де сни, вешт’, заст. и ‘прав, пра ви (о пу ту)’, ‘по во љан, 
по го дан’ (ПЕРСЈ 1: 283 s.v. десни).
Слн. ø.
Буг. ø.

днȇвнō – нем. täglich (ПЕРСЈ 1: 296 s.v. днeвни). 
Слн. dnévno (SSKJ s.v. dnéven). Bezlaj не ма. Snoj не ма (s.v. dȃn има са мо слн. 
dnȇṿen).
Буг. дне вно (РБЕ). БЕР не ма (1: 341 s.v. ден има са мо буг. дне вен).

до бро вó љац – нем. Fre i wil li ger (ПЕРСЈ 1:161–162 s.v. вȍља, 299 s.v. дȍбровољан).
Слн . prostovóljec, radovóljec заст., dobrovóljec заст. (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 175 s.v. воля2 има буг. до бро вoлец, без ко мен та ра. БЕР 1: 404 s.v. добъ̀р 
има буг. до бро волец с на по ме ном да је из ру ског.25

22 Уп. рус. двуязы́чный.
23 Уп. рус. двусмы́сленный, ко је се ту ма чи као калк пре ма нем. zwe i de u tig (АРАПОвА 2000: 

91) или се по ре ди с нем. dop pel sin nig (АНИКИН 13: 64 s.v. двузнáчный).
24 За по ре кло рус. ре чи в. АНИКИН 13: 143.
25 О по ре клу рус. до бро вóлец в. АНИКИН 14: 99 s.v. до бро вóльный.

СНЕ ЖА НА ПЕ ТРО ВИЋ, МА РИ ЈА ВУЧ КО ВИЋ
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дòживљaј – нем. Er leb nis од er le ben ‘до жи ве ти’ (ПЕРСЈ 1: 300 s.v. доживети).
Bezlaj не ма. Snoj s.v. žíti има слн. do živȇṭje, do življȃj, без ко мен та ра.
Буг. пре живя̀ва не, пре жи вели ца (РБЕ). БЕР не ма.

до њи веш – по лу калк нем. Un ter wäsche (ПЕРСЈ 1: 138 s.v. вȅш).
Слн. spod nje pe ri lo (SSKJ s.v. perílo). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
Буг. ø. 

до па сти (се) – нем. ge fal len (у из ра зи ма као es ge fähl t mir ‘до па да ми се’) (ПЕРСЈ 1: 
305–306 s.v. допасти(се)).
Bezlaj 4: 270 s.v. ušȇp̣iti se по ми ње слн. do pa sti као се ман тич ку па ра ле лу. Snoj 
s.v. dopásti ту ма чи као реч са ста вље ну од do и pásti по узо ру на нем. ge fal len 
‘до па сти, би ти сим па ти чан’, што се раз ви ло из срв нем. (wol) ge val len, до слов но 
‘(до бро) па сти’. За да на шње нем. зна че ње на во ди се да се раз ви ло ода тле, или 
пре ко ‘до бро при ста ја ти (о оде ћи)’ или пре ко ‘до бро па сти (о коц ка ма у игри)’.
БЕР 4: 1000 s.v. пà дам има буг. до пàд на, до пà дам, до пàд ну вам у од го ва ра ју ћем 
зна че њу, без ко мен та ра.

дрворēз – нем. Holzschnitt (ПЕРСЈ 1: 323–324 s.v. дубок).
Слн. le soréz (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 459 s.v. дървò, 6: 209 s.v. рè жа1 има буг. дърво рез, дърво ре зба, без ко мен-
та ра.

др жа ва – са вре ме но зна че ње ве ро ват но је се ман тич ка пре ве де ни ца пре ма гр. κράτος 
од κρατει̑ν ‘др жа ти’ (ПЕРСЈ 1: 315–316 s.v.држава).
Bezlaj 1: 119 s.v. držȃva на во ди да је пре у зе то из дру гих сло вен ских је зи ка. Snoj 
s.v. držȃva ука зу је на сло вен ске па ра ле ле, псл. об лик, ње го ву твор бу и зна чење.26

БЕР 1: 461 s.v. държа ва на во ди сло вен ске па ра ле ле и ту ма чи твор бу и пр во бит-
но зна че ње.

дуборēз – нем. Ti efschnitt (ПЕРСЈ 1: 323–324 s.v. дубок). 
Слн. ø.
Буг. ø.

ду ван од но са – тур. bu ru no tu досл. ‘но сна тра ва, тра ва за нос’ (ПЕРСЈ 1: 324–325 
s.v. дуван). 
Слн. ø.
Буг. ø.

дужи ца – лат. iris < гр. ἶρις ‘ду га’ (ПЕРСЈ 1: 326 s.v. дýга). 
Bezlaj 2: 172 s.v. mȃvri ca има слн. ma ver za ‘ирис’, без ко мен та ра. Snoj s.v. šȃre
ni ca има слн. заст. mȃvri ca, што ту ма чи као до слов ни пре вод нем. Re gen bo gen 
‘ду га’ и ‘ду жи ца’.
Буг. дъго ви ца. БЕР не ма.

дух вре ме на, дух дру штва – фр. esprit или нем. Ge ist, Ze it ge ist (ПЕРСЈ 1: 330 s.v. дух).
Слн. duh ča sa (SSKJ s.v. dúh1). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
Буг. дух, уп. и дух на но во то вре ме (РБЕ). БЕР не ма.

ду хо вит – нем. ge i stre ich, досл. ‘бо гат ду хом’ (ПЕРСЈ 1: 330 s.v. духовит). 
Bezlaj не ма. Snoj s.v. dȗh има слн. du hovȋt, без ко мен та ра.
БЕР 1: 450 s.v. дух има буг. ду хо вит, без ко мен та ра.

ду хов ска ру жа, тро јач ке ро же, тро ја шка ро жи ца (Хр ват ска) – нем. на зив за бо жур 
Pfing stro se (ПЕРСЈ 1: 65–66 s.v. божур).
Слн. ø.
Буг. ø.

дý ша – под ути ца јем хри шћан ске упо тре бе ре чи у ко јој је она пре вод за гр. ψυχή, 
лат. ani ma (ПЕРСЈ 1: 330–331 s.v. дýша).

26 Уп. и Bezlaj 1: 100 s.v. dežȇḷa, Snoj s.v. dežéla, где се ту ма чи твор бе ни и гла сов ни раз вој.

КАЛ КО ВИ У ЕТИ МО ЛО ШКИМ РЕЧ НИ ЦИ МА СРП СКОГ, СЛО ВЕ НАЧ КОГ И БУ ГАР СКОГ ЈЕ ЗИ КА
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Bezlaj 1: 122 s.v. dúša на во ди да је зна че ње ‘ста нов ник’ ве ро ват но калк из не-
мач ког је зи ка. Snoj s.v. dúša на во ди лат. ani ma ‘ду ша’ као па ра ле лу за се ман тич-
ки раз вој.
БЕР 1: 4552 s.v. ду шà на во ди сло вен ске па ра ле ле и ту ма чи твор бу.

жалò пој ка – нем. der Klag ge sand, das Kla ge lied (ПЕРСЈ 1: 346–347 s.v. жȁлити(се)).
Слн. ø.
Буг. ø.

же но мр зац – нем. We i ber fe ind или гр. μισόγυνος (ПЕРСЈ 1: 353 s.v. жена). 
Слн. ženomŕzec (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 536 s.v. же нà има буг. же но мра зец, же но не навùстник за стар., без ко-
мен та ра.

жи во сре бро – лат. ar gen tum vi vum ‘жи ва’ пре ве де но на нем. као Qu ec ksil ber (ПЕРСЈ 
1: 356–357 s.v. жива).
Bezlaj 3: 305–306 s.v. sre brȏ,̣ 4: 458 s.v. žîv има слн. ži vo sre bro, без ко мен та ра. 
Snoj s.v. žívo sre brȏ ̣ ту ма чи ту син таг му као до слов ни пре вод лат. ar gen tum 
vīvum (од ar gen tum ‘сре бро’, vīvus ‘жив’), по пут с.-х. жива, пољ. żywe sre bro, 
нем. Qu ec ksil ber, енгл. qu ic ksil ver. 
БЕР 1: 541 s.v. жùво срè бро на во ди да је то ве ро ват но калк и упу ћу је на с.-х. 
жȗво сре бро, нем. Qu ec ksil ber, досл. ‘жи во, по кре тљи во сре бро’, лат. ar gen tum 
vi vum ‘id.’, гр. ὑδράργυρος, досл. ‘во де но, теч но сре бро’.

жи вот òпис – гр. βιογραφία (ПЕРСЈ 1: 359 s.v. живот).
Слн. življenjepís, životopís заст. (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 542 s.v. живòт има буг. жи во топѝс, жи во топи са ние, жи во топѝство; 
БЕР 1: 544 s.v. жѝзнен има буг. жи зне о пи са ние; БЕР 1: 548 има буг. жи ти епùс, 
жи ти е о пи са ние; БЕР 5: 272 s.v. пùша1 има буг. животописанiе, жи во то пись, 
жи во то пи ство, жизнеописанiе, жизнописанiе, жи ти епис, житiеописанiе 
– сву да без ети мо ло шког ко мен та ра.

жижа – лат. fo cus (ПЕРСЈ 1: 360 s.v. жижа). 
Bezlaj 4: 437 s.v. žȃr ту ма чи слн. но вок њи жев но žaríšče ‘fo cus’ као калк пре ма 
нем. Bren npunkt и сред ње ве ков ном раз во ју лат. fo cus ‘ог њи ште’. Snoj не ма. 
Snoj s.v. goréṭi има слн. goríšče, без ко мен та ра. Bezlaj не ма.
Буг. ø.

зà гр ли ти – мо жда калк пре ма нем. um hal sen ‘об гр ли ти’ (ПЕРСЈ 1: 240 s.v. грлити(се)). 
Слн. ø.
БЕР 1: 303 s.v. гъ̀р ло1 има буг. загъ̀рлям, али не у ди јал. зна че њу ‘за гр ли ти не-
ко га око вра та’, ко је бе ле жи РБЕ.

за кљý чи ти – нем. (be)schließen ‘за кљу ча ти; за кљу чи ти’ (ПЕРСЈ 1: 380–381 s.v. за-
кљýчити). 
Bezlaj 2: 40 s.v. klépa ti ту ма чи слн. но во књи жев но sklépa ti, sklȅp као калк 
пре ма нем. beschli es sen, Beschluss. Snoj s.v. -klȇp̣ati има слн. sklȇp̣ati, sklȅp, без 
ко мен та ра.
БЕР 2: 490 s.v. клю̀ч1 има заклю́ча вам, без зна че ња и ко мен та ра.

за ко но пра ви ло – гр. νομοκάνων (ПЕРСЈ 1: 381–382 s.v. зáкон). 
Слн. ø.
Буг. ø.

зȃме ни ца – лат. pro no men (pro ‘за’ и no men ‘име(ни ца)’) (ПЕРСЈ 1: 384 s.v. зȃменица).
Bezlaj не ма. Snoj s.v. zaȋmek на во ди да је реч из ве де на из спо ја za im(ȇ)̣, јер за-
ме ни ца за ме њу је име ни цу, тј. имен ску реч, по узо ру на лат. prōnōmen ‘за мени-
ца’, ко је се са сто ји од лат. prō ‘за’ и nōmen ‘име(ни ца)’, и упу ћу је на пољ. za i mek 
и чеш. zájmeno ‘за ме ни ца, ко ји су тво ре ни по истом узо ру.

СНЕ ЖА НА ПЕ ТРО ВИЋ, МА РИ ЈА ВУЧ КО ВИЋ
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БЕР 3: 760 s.v. ме сто и ме ние ту ма чи реч као по зајм ље ни цу од рус. ме сто имéни е, 
а рус. лек се му као калк од гр. ἀντωνυμία и упу ћу је на лат. prōnōmen.27

за на то знан ство ‘тех но ло ги ја’ (1844) (ПЕРСЈ 1: 385 s.v. занат). 
Слн. ø.
Буг. ø.

зá се бан – зна че ње при де ва раз ви ло се под ути ца јем син таг ме (сва ки) за се бе, ко ја би 
мо гла би ти калк нем. je der für sich (ПЕРСЈ 1: 389–340 s.v. зáсебан).
Bezlaj 3: 90 s.v. posȇḅen има слн. zasȇḅen, без ко мен та ра. Snoj s.v. zasȇḅen наво-
ди с.-х. па ра ле лу и ту ма чи твор бу.
Буг. ø.

зȃста ва – по тен ци јал ни сред њо ве ков ни калк по фра нач ком мо де лу сво див на фра-
нач ку сло же ни цу stan dord ‘ме сто за у ста вља ња’, нем. Stan dort или *stand hard 
‘по ста вљен да чвр сто сто ји’ (ПЕРСЈ 1: 390–391 s.v. зȃстава).
Bezlaj 4: 393 s.v. zastȃva на во ди да се зна че ње ‘ve xil lum’ раз ви ло, пре ко ‘у зе-
мљу по би је на, по ста вље на мот ка, ко пље’, из пр во бит ног *‘што је по ста вље но’. 
Слич но Snoj s.v. zastȃva.
Буг. ø.

збȍгом – мо жда под ути ца јем стра них мо де ла као лат. ad de um > ит. ad dio, фр. adi eu, 
нем. adi eu (ПЕРСЈ 1: 395 s.v. збȍгом).
Bezlaj не ма. Snoj s.v. zbȏg̣om ту ма чи твор бу и са мо упу ћу је на слн. по зајм ље-
ни цу adȋjo за ко ју ка же да је зна чењ ски слич но мо ти ви са на. 
БЕР 6: 529 s.v. сбòгом ту ма чи твор бу и на во ди сло вен ске па ра ле ле.

збрȕса ти in tr. ‘по бе ћи’ – мо жда пре ма нем. ent wischen (ПЕРСЈ 1: 87 s.v. брисати(се)). 
Bezlaj не ма.28 Snoj s.v. brísati има слн. zbrísati, без зна че ња и без ко мен та ра. 
Буг. ø.

згодúтак ‘до би так на лу три ји’ (од зго ди ти ‘по го ди ти’) – нем. Tref fer (од tref fen ‘по-
го ди ти’) (ПЕРСЈ 1: 402 s.v. згȍда). 
Bezlaj 4: 378 s.v. zadéṭi (ко је зна чи, из ме ђу оста лог и ‘по го ди ти’) има слн. zadȇṭek 
‘по го дак, до би так’, без ко мен та ра. Snoj s.v. zadéṭi има слн. zadȇṭek, без комен-
тарa.
Буг. ø.

зȕмзе лен – нем. win ter grün (ПЕРСЈ 1: 411 s.v. зима). 
Bezlaj 4: 412 s.v. zimzélen ‘Vin ca mi nor’ има слн. zim zelȅn ‘im mer grün, win ter grün’, 
али је у фо ку су ту ма че ња на слов ни фи то ним ко ји се сма тра кал ком нем. Win ter 
grün. Snoj s.v. zim zelȅn1 ту ма чи при дев као сло же ни цу од zíma и zelȅn на ста лу по 
узо ру на нем. win ter grün ‘зим зе лен’, што је сло же но од нем. Win ter ‘зи ма’ и grün 
‘зе лен’. 
БЕР 1: 130 s.v. век има буг. веч но зе лен, без ко мен та ра.

зна ти же ља – нем. Wißbe gi er, wißbe gi e rig (ПЕРСЈ 1: 417 s.v. знатижеља).
Слн. vedožêljnost, vedožêljen (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
Буг. ø.29

игра ти ко ња – тур. at oyna tmak ‘по ка зи ва ти ја хач ке ве шти не’ (ПЕРСЈ 1: 426–427 
s.v. игра). 
Слн. ø.
Буг. ø.

идо ло по клóн ство – гр. εἰδωλολατρεία (ПЕРСЈ 1: 428 s.v. идол). 
Слн. ø.

27 За по ре кло рус. ре чи в. и ФАсмЕР 2: 608.
28 Bezlaj 1: 44 s.v. bri sa ti има слн. pobrísati jo ‘по бе ћи’, без ко мен та ра.
29 БЕР 3: 576 s.v. лю̀бя има буг. любо питство, без ко мен та ра.
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БЕР 2: 13 s.v. ùдол, 466 s.v. клоня̀ има буг. идо ло поклòнни че ство, идо ло по клòн
ство, идо ло поклòнщина , без ети мо ло шког ко мен та ра.

иза зва ти – у зна че њу ‘узро ко ва ти, про у зро чи ти’ калк је пре ма нем. her vor ru fen 
(ПЕРСЈ 1: 429 s.v. изазвати).
Bezlaj 4: 428 s.v. zváti има слн. izzváti, без ко мен та ра. Snoj s.v. izzváti на во ди 
с.-х. па ра ле лу и ту ма чи твор бе ни и се ман тич ки раз вој.
БЕР 1: 146 s.v. вик има буг. из вик(в)ам , без ко мен та ра.

из би ти се би не што из гла ве – нем. sich et was aus dem Kopf schla gen (ПЕРСЈ 1: 432 s.v. 
избити).
Слн. iz gla ve si iz bi ti (PleteršniKs.v. gláva; SSKJ s.v. gláva). Bezlaj не ма. Snoj 
не ма.
Буг. из би вам си / из бия си от (из) гла ва та (акъла, ума) нещо или няко го (РБЕ 
s.v. из би вам1). БЕР не ма.

(из)вàн ре дан – лат. ex tra or di na ri us (и/или пре ко нем. außeror den tlich) (ПЕРСЈ 1: 
117–118 s.v. вȁн).
Bezlaj 2: 164 s.v. rȇḍ I , Snoj s.v. rȇḍ има ју слн. izréḍen, без ко мен та ра. Snoj s.v. 
ȇḳstra упо ре ђу је у се ман тич ком по гле ду лат. из раз ex tra or di nem и слн izréḍen.
БЕР 6: 204 s.v. ред има буг. извънрѐден, из вон ре ден, извънрядный, без ети моло-
шког ко мен та ра.

извúжда ти (не ко га) – нем. ausp fe i fen (ПЕРСЈ 1: 399–400 s.v. звиждати).
Bezlaj не ма. Snoj s.v. žvížgati има слн. izžvížgati, без ко мен та ра.
БЕР 6: 556 s.v. свùря има буг. освир кам, освир квам, без зна че ња и ко мен та ра.

и звор ‘пи са но де ло из ко јег се цр пу по да ци’ – лат. fons, fon tes pl. уп. фр. font, енгл. 
so ur ce, нем. Qu el le, рус. ис тó чник итд. (ПЕРСЈ 1: 433–434 s.v. извор).
Bezlaj 4: 321 s.v. vȋr I не ко мен та ри ше ово зна че ње. Snoj s.v. vȋr не ко мен та ри ше 
ово зна че ње. 
БЕР 1: 193 s.v. вря има буг. и звор, без ко мен та ра. БЕР 2: 22 s.v. и звор не ко мен-
та ри ше ово зна че ње. БЕР 2: 54 s.v. и зток има буг. и зточ ник, без ко мен та ра.

излет – нем. Aus flug (ПЕРСЈ 1: 434–435 s.v. излет).
Bezlaj 2: 136 s.v. letéti има слн. izlȅt, без ко мен та ра. Snoj s.v. izlȅt на во ди да је реч 
из ве де на од iz letéṭ i, што је са ста вље но од iz и letéṭi под ути ца јем нем. aus fli e gen 
‘из ле те ти’ (нем. aus ‘из’, f li e gen ‘ле те ти’), ода кле је обра зо ва но нем. Aus flug 
‘из лет’. 
БЕР 2: 37 s.v. и злет упу ћу је на с.-х. излет (што ко мен та ри ше као но во обра зо-
ва ње пре ма нем. Aus flug) и слн. izlèt, ту ма че ћи реч као из ве де ни цу од из летя̀, 
в. летя̀. БЕР 3: 376 s.v. летя̀1 има буг. и злет, без ко мен та ра.

и злог – нем. Au sla ge ‘из ло же на ро ба; из лог’ (ПЕРСЈ 1: 435 s.v. излог).
Bezlaj не ма. Snoj s.v. ložīti има слн. izlȏẓ̌ba, без ко мен та ра. 
Буг. ø.

и змет ‘fe ces’ – мо гло би се по ми шља ти и на калк пре ма нем. Au swurf од au swer fen 
‘из ба ци ти’ (ПЕРСЈ 1: 435 s.v. измет).
Слн. ø. 
Буг. ø. 

ико нопúсац  – по лу калк пре ма гр. εἰκονό-γραφος (ПЕРСЈ 1: 437 s.v. икона).
Слн. ikonopísec (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 2: 62 s.v. икò на, 5: 272 s.v. пùша1 има буг. ико но пи сец, без ко мен та ра.

ис кљý чи ти (се) – нем. außschließen (ПЕРСЈ 1: 441 s.v. искљýчити(се)).
Bezlaj не ма. Snoj s.v.-kljúči ti има слн. izkljúči ti (19. в.), izključeváti, с на по ме ном 
да су по је ди ни об ли ци из ве де ни тек у са вре ме ним је зи ци ма по узо ру на нем. 
ausschließen ‘ис кљу чи ти’, што је са ста вље но од нем. aus ‘из’ и schließen ‘затво-
ри ти, за кљу ча ти’.

СНЕ ЖА НА ПЕ ТРО ВИЋ, МА РИ ЈА ВУЧ КО ВИЋ
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БЕР 2: 33 s.v. изклю̀чвам, изклю̀ча ту ма чи реч као из ве де ни цу од ключ. БЕР 2: 
490 s.v. клю̀ч1 има буг. изклю̀ча, изклю̀чвам, без ко мен та ра.

јè бенū – енгл. fuc king (ПЕРСЈ 1: 467 s.v. јебати(се)).
Слн. ø.
Буг. ø.30

једнòду шан – гр. ὁμόψυχος (и лат. una ni mus) (ПЕРСЈ 1: 468–469 s.v. један).
Слн. enodúšen (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 478–479 s.v. едùн има буг. еди но ду шен, ед ноду шен, без ко мен та ра.

једнòстран – нем. ein se i tig (ПЕРСЈ 1: 468–469 s.v. један).
Слн. ênostrán, ênostránski (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 1: 479 s.v. едùн, 7: 488 s.v. стра нà има буг. едно стра нен, ед но странчùв без 
ко мен та ра.

је зи ко сло вље, је зи ко знан ство ‘лин гви сти ка’ – нем. Sprac hwis sen schaft (ПЕРСЈ 1: 
475–476 s.v. језик).
Слн. jezikoslôvje, jezikoslôvstvo заст., jezikoznánstvo заст. (SSKJ). Bezlaj не ма. 
Snoj не ма.
БЕР 1: 483 s.v. езùк има буг. ези ко зна ние (од рус. языко знá ние), уп. и ези ко вèд 
(од рус. языковéд). БЕР 1: 650 s.v. зная има ези ко зна ние без ко мен та ра.31

кòзи це ‘бо ги ње’ – нем. Poc ken ‘бо ги ње’, са ва ри јан том Boc ken схва ће ном као да је 
од Bock ‘ја рац’ (ПЕРСЈ 1: 63 s.v. богиње).
Bezlaj 2: 76 s.v. kóze ‘va ri o lae’ има и слн. ko zi ke 18. в., упу ћу је на с.-х. кȍзе, кòзице 
и прет по ста вља да је по сре ди калк пре ма нем. Poc ken, Boc ken ‘va ri o lae’. Snoj 
s.v. kóze има и слн. ko zi ce 16. в., упу ћу је на с.-х. па ра ле ле, и на во ди да је реч изве-
де на од kóza на осно ву по гре шног ети мо ло шког по ве зи ва ња нем. Poc ken ‘бо ги ње’ 
с нем. Bock, ба вар ским Pock ‘ја рац’. Сле ди да ља ети мо ло ги ја нем. Poc ken.
Буг. ø.

лè ти ли ца – нем. Flug ze ug (ПЕРСЈ 1: 3 s.v.авион). 
Bezlaj не ма. Snoj s.v. letéṭi има слн. letálo, без ко мен та ра. 
Буг. ø.32

мал òгра ђа нин – нем. Kle in städtler (ПЕРСЈ 1: 127 s.v. веле-).
Bezlaj не ма. Snoj s.v. ma lo meščȃn на во ди да је по сре ди до слов ни пре вод фр. 
pe titbo ur ge o is ‘ма ло гра ђа нин’, од фр. pe tit ‘ма ли’ и bo ur ge o is ‘гра ђа нин’. 
Буг. дре бен бур жоа (РБЕ s.v. дребeн). БЕР не ма.33

мор ски пас – ит. pe sceca ne ‘ри ба-па с’ (ПЕРСЈ 1: 5 s.v. ајкула).
Слн. mor ski pes (eSSKJ s.v. pès). Bezlaj не ма. Snoj не ма.34

Буг. мор ско ку че ‘Squ a lus acant hi as’ (РБЕ s.v. куче). БЕР не ма.35

30 Уп. буг. ши бан жарг. ‘гро зан, лош, не при ја тан’: Ши ба на ра бо та (https://rec hnik.chi tan ka.
in fo/w/%D1%88%D0%B8%D0%B1%D0%B0%D0%BD ) од ши бам ‘ши ба ти’, прен. жарг. ‘fu tuo’ 
(https://bg.wik ti o nary.org /wi ki/%D1%88%D0%B8%D0%B1%D0%B0%D0%BC ).

31 Рус. языко знá ние ту ма чи се као калк пре ма нем. Sprac hwis sen schaft, а рус. языко вé де ние 
као калк пре ма нем. Sprac hwis sen schaft или нем. Sprac hkun de (АРАПОвА 2000: 260).

32 Уп. буг. са молѐт, од рус. са молёт (БЕР 6: 469).
33 БЕР 1: 423 s.v. дрè бен има буг. дреб но бур жо а зен, без ко мен та ра.
34 О по ре клу слн. зо о ни ма в. https://sve to val ni ca.zrc -sa zu.si /to pic/5801/iz vor-po i me no va nja-

mor ski-pes .
35 Буг на зив се од но си на дру гу вр сту у по ре ђе њу са с.-х. и слн. тер ми ни ма. Уп. рус. 

мор ская со ба ка (https://ru.wi ki so ur ce.or g/wi ki/%D0%AD %D0%A1%D0%91%D0%95/%D0%-
9C%D0%BE %D1%80%D1%81%D0%BA %D0%B0%D1%8F_%D1%81%D0%BE % -
D0%B1%D0%B0%D0%BA %D0%B0). БЕР 3: 168 s.v. куче има буг. мор ско ку че ‘си сар (?)’ (буг. 
‘бо зайни к’) 1869, Му тев, без ети мо ло шког ко мен та ра. БЕР 4: 246 s.v. мòр ски има буг. мор ско 
ку че ‘вр ста фо ке’ 1869, Му тев, без ети мо ло шког ко мен та ра. За слн. mor ski pes ‘Pho ca vi tu li na’ 
в. https://sve to val ni ca.zrc -sa zu.si /to pic/5801/iz vor-po i me no va nja-mor ski-pes .
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На вје ште ње – лат. An nun ti a tio (ПЕРСЈ 1: 50–51 s.v. Благовест).
Слн. oznanjênje (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
Буг. възвестя̀ва не, възвеща ва не. БЕР не ма.

надáхну ти – лат. in spi ra re (ПЕРСЈ 1: 270–271 s.v. дахнути).
Bezlaj не ма. Snoj s.v. díhati има слн. navdíhniti, без ко мен та ра. Уп. и слн. nav
dahníti (SSKJ).
Буг. ø.36

ne ve;eranq то по ним, од при де ва ne ve;erqnq ‘ко ји не тр не (о све тло сти)’ – мо жда пре ма 
гр. ἀνέσπερος (ПЕРСЈ 1: 137–138 s.v. вȅче).
Слн. ø.
Буг. ø.

Но во бр до то по ним – срв нем. berc ‘бр до’, у се кун дар ном зна че њу ‘руд ник’ (ПЕРСЈ 
1: 81 s.v. брдо).
Слн. ø.
Буг. ø.

ноћ òбди ја – нем. Nac htwächter (ПЕРСЈ 1: 32 s.v. бдȅти).
Слн. ø.
Буг. ø.

обавéза ти, ȍба ве за – ве ро ват но калк пре ма нем. Ver bin dlic hke it или лат. obli ga tio 
(ПЕРСЈ 1: 126 s.v. вéзати(се)).
Bezlaj не ма. Snoj s.v. vezáti има слн. obvezáti, obvezováti, obvȇẓa, obvéẓ nost, без 
ко мен та ра.
БЕР 1: 188 s.v. въ̀р звам има буг. овъ̀р жа, овъ̀р звам, обвъ̀р жа, обвъ̀р звам, без 
ко мен та ра. 

пà ро брод – нем. Dampfschiff (ПЕРСЈ 1: 89–90 s.v. брȏд).
Слн. parobród заст. (SSKJ).37 Bezlaj не ма. Snoj не ма.38 
БЕР 5: 59 s.v. пà ра има буг. па ро брод, без ко мен та ра.39

пов(иј)ест, по ве сни ца – гр. ἱστορία, мо жда пре ко не ког дру гог је зи ка (ПЕРСЈ 1: 446 
s.v. историја).
Bezlaj 4: 304 s.v. vȇṣt има слн. povȇṣt ‘fa bu la, nar ra tio’, на во ди сло вен ске па ра-
ле ле и ту ма чи твор бу. Snoj s.v. povȇṣt исто. Слн. povéstni ca заст. ‘исто ри ја’ 
(SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
БЕР 5: 404 s.v. по вест ту ма чи реч од стсл. povystq или од рус. пó весть, као књиж. 
тер мин из ру ског.

пòвр шан – нем. ober flächlich (ПЕРСЈ 1: 181–182 s.v. врх).
Bezlaj 3: 98 s.v. povȓšen и Snoj s.v. povȓšen ту ма че твор бу и као па ра ле лу за се-
ман тич ки раз вој на во де нем. oberflächlich ‘по вр шан’ од Oberfläche ‘по вр ши на’ 
и ит. su per fi ci a le ‘по вр шан’ од su per fi cie ‘по вр ши на’.
БЕР 5: 414 s.v. повъ̀р хен ту ма чи твор бу и на во ди сло вен ске па ра ле ле. БЕР 1: 
190 s.v. връх1 има буг. повъ̀рх но стен за ко је на во ди да је од рус. повéрх ностный. 
БЕР 5: 414 s.v. повъ̀рх ност има буг. повъ̀рх но стен, по врьхносный 1867. за ко је 
на во ди да је пре ма рус. повéрх ностный.40

36 БЕР 1: 466 s.v. дъх1 има буг. вдъ̀хвам, вдъ̀хна, без ко мен та ра. 
37 Уп. и си но ним párnik. Bezlaj 3: 10 s.v. pȃrnik од но си се на лек се му у зна че њу ‘слат ко 

пе ци во’. Snoj s.v. pȃra1 има слн. pȃrnik, без зна че ња и ети мо ло шког ко мен та ра, па ни је ја сно 
да ли је по сре ди лек се ма у зна че њу ‘па ро брод’.

38 За ту ма че ње да су слн. pa ro brod и par nik кал ко ви пре ма нем. Dampfschiff и Damp fer 
в. NESSJ. 

39 Уп. и си но ни ме: буг. па ра плов, па ро плов, па ра плув, па ро плув, па ра плав, па ро плав (БЕР 
5: 59 s.v. пàра, 66 s.v. па ра плов), па ра ход, па раут (БЕР 5: 59 s.v. пà ра, 68–69 s.v. па ра ход).

40 На слов на реч се ту ма чи као адап та ци ја рус. повéрх ность и на во ди се да се у ли те ра-
ту ри сма тра по зајм ље ни цом од ру ске ре чи.

СНЕ ЖА НА ПЕ ТРО ВИЋ, МА РИ ЈА ВУЧ КО ВИЋ
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пòглaвље41 – гр. κεφάλαιον, лат. ca put (ПЕРСЈ 1: 197–198 s.v. глáва).
Bezlaj 1: 144 s.v. gláva I има слн. poglȃvje, без ети мо ло шког ко мен та ра. Snoj 
s.v. poglȃvje на во ди да је реч из ве де на од gláva, по пут хрв. па ра ле ле, а да се 
зна че ње раз ви ло по обра сцу лат. ca pi tu lum ‘гла ви ца’, де ми ну ти ва од лат. ca put 
‘гла ва’, што је у цр кве ном ла тин ском по че ло да озна ча ва и ‘глав на ми сао, глав-
на са др жи на (вер ског спи са)’ и ‘по гла вље у Би бли ји’, ода кле и нем. Ka pi tel, 
фр. cha pi tre, енгл. chap ter ‘по гла вље’. 
БЕР 1: 244–245 s.v. гла вà, без овог зна че ња и ту ма че ња.

пó зив ‘за ни ма ње’ – нем. Be ruf (ПЕРСЈ 1: 396–397 s.vv. звáње,звати(се)).
Bezlaj 2: 42 s.v. klícati има слн. poklȋc, без ети мо ло шког ко мен та ра. Snoj s.v. 
poklȋc на во ди да је ста ри је зна че ње ‘по зив у ви со ку јав ну или др жав ну слу жбу, 
по ну да та кве слу жбе’ и да да љи раз вој зна че ња пра ти раз вој нем. Be ruf, ко је 
у ста ри јем је зи ку зна чи са мо ‘по ну да ви со ке јав не или др жав не слу жбе’ (да на-
шње нем. Be ru fung), док да нас зна чи ‘по зив, про фе си ја’. Да ље се на во ди да је 
реч из ве де на од poklícati, klícati, као што је нем. Be ruf од нем. ru fen ’зва ти’.
Буг. ø. 

прȁх ‘ба рут’ – ит. pol ve re da spa ro, нем. (Schieß)pul ver, енгл. (gun)pow der, фр. po u dre 
à ca non (ПЕРСЈ 1: 28 s.v. бáрут).
Слн. strel ni prah заст. (SSKJ s.vv. práh, strélen). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
Буг. огнен (пу ше чен) прах заст. (РБЕ s.v. прах). БЕР не ма.

прȅдзнак – нем. Vor ze ic hen (ПЕРСЈ 1: 415 s.v. знȃк). 
Bezlaj не ма. Snoj s.v. znȃk има слн. prȅdznȃk, без ко мен та ра.
БЕР 1: 649 s.v. знà ме има буг. пред зна ме но ва ние, без ко мен та ра. 

прè дје ло – нем. Vor spe i se (ПЕРСЈ 1: 477 s.v. јȅло). 
Bezlaj не ма. Snoj s.v. jȇḍ има слн. prȅdjȇḍ, без ко мен та ра.
Буг. предя̀стие (РБЕ). БЕР не ма.

про бде ти – мо жда пре ма нем. dur chwac hen ‘бу дан про ве сти ноћ’ (ПЕРСЈ 1: 32 s.v. 
бдȅти).
Bezlaj не ма. Snoj s.v. bedéṭi има слн. pre bedéṭi , prebdéṭi, без ко мен та ра.
Буг. ø.

сà зве жђе – лат. con stel la tio мо жда не по сред но од фр. con stel la tion или нем. Kon stel
la tion (ПЕРСЈ 1: 397–398 s.v. звéзда).
Bezlaj 3: 281 s.v. so- има слн. sozvȇẓdje, с на по ме ном да је so- про дук тив но у 
но вок њи жев ном је зи ку пре ма дру гим сло вен ским је зи ци ма и упу ћи ва њем на 
чеш. souhvězdí, рус. со звé здие.42 Snoj не ма.
БЕР 7: 658 s.v. съзвè здие на во ди да је реч по зајм ље ни ца од рус. со звé здие, што је 
калк фр. con stel la tion, ко је је обра зо ва но пре ма лат. con stel la tio од stel la ‘зве зда’.

свакòднēвнū – нем. all täglich (ПЕРСЈ 1: 296 s.v. днȇвни).
Bezlaj 4: 367 s.v. vsȃk има слн. сло же ни це vsakdánji, vsakdánski, vsakdanášnji, 
vsakdánšnji ‘alltäglich, täglich’, без ко мен та ра. Bezlaj 4: 368 s.v. vsedánji има и 
слн. vsakdánji, чи ју твор бу ту ма чи. Snoj s.v. vsakdánji ука зу је на хрв. па ра ле лу 
и ту ма чи твор бу. 
БЕР 1: 194 s.v. всè ки има буг. все кид не вен, без ко мен та ра. БЕР 1: 341–342 s.v. 
ден има буг. все кид не вен, ежед не вен, ежед не вност (од рус.).

свашт òјед – гр. > лат. pan top ha gus (ПЕРСЈ 1: 481 s.v. јȅсти).
Слн. vsejéd adj., vsejédec m. (SSKJ). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
Буг. всея̀ден adj. (РБЕ). БЕР не ма.

41 Та ко ђе и глá ва (у књи зи), зá главље .
42 Уп. и слн. ozvȇẓdje (Bezlaj 4: 429 s.v. zvéẓda; Snoj s.v. zvéẓda). 
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ски да ти не ко ме зве зде с не ба ‘ис пу ња ва ти све же ље’ – нем. je man dem Ster ne vom 
Him mel ho len (ПЕРСЈ 1: 397–398 s.v. звéзда).
Слн. za njo bi skla til zve zdo z ne ba (SSKJ s.v. zvézda). Bezlaj не ма. Snoj не ма.
Буг. свалям / сваля (сне мам / сне ма) зве зди<те> <от не бе то>, обич но не коме 
(РБЕ s.v. зве зда). БЕР не ма.

стрȁжњи ца – пре ма нем. Hin tern m. (ПЕРСЈ 1: 250–251 s.v. гуз).
Слн. ø. 
Буг. ø.

сỳгласнūк – лат. con so nans (ПЕРСЈ 1: 200 s.v. глȃс).
Bezlaj 3: 281 s.v. so- има слн. soglȃsnik, с на по ме ном да је so- про дук тив но у 
но вок њи жев ном је зи ку пре ма дру гим сло вен ским је зи ци ма и упу ћи ва њем на 
с.-х. су гла сник, чеш. souhláska, рус. со глáсный, што су кал ко ви пре ма лат. con
so nans. Snoj s.v. soglȃsnik на во ди да је реч са ста вље на од so- ‘за јед но’ и из ве-
де ни це од glȃs по узо ру на лат. consonans ‘су гла сник’, што је оса мо ста ље ни 
пар ти цип ак ти ва гла го ла consonare ’ре зо ни ра ти, сла га ти се, зву ча ти за јед но 
са не ким или не чим’, са ста вље ног од лат. con- ‘за јед но, с-’ и sonare ‛зву ча ти’. 
На кон об ја шње ња мо ти ва ци је на зи ва, упу ћу је се на слич не твор бе у с.-х., рус. 
и чеш. је зи ку, на ста ле пре ма да том лат. узо ру.
БЕР 7: 650 s.v. съглà сна упу ћу је на стсл. sxglasqnx (Су пр.) и буг. глà сна (s.v. глас1) 
и ту ма чи као калк пре ма лат. con so nans или гр. τὰ σύμφωνα pl. 

сỳде ло ва ти – лат. co o pe ra re, нем. mit wir ken (ПЕРСЈ 1: 280 s.v. дȅловати).
Bezlaj не ма. Snoj 2016: 131 s.v. déḷo има слн. sodelováti, без ко мен та ра.
БЕР 7: 655 s.v. съдèйствие има буг. съдèйствам ‘по ма га ти у не че му’ с на по ме ном 
да је од рус. содéйство вать. БЕР 1: 334 s.v. дèйствие има буг. съдèйству вам с 
на по ме ном да је у књиж. је зи ку из ру ског. 

тȃјник – лат. sec re ta ri us (ПЕРСЈ 1: 50 s.v. блȃго).
Bezlaj 4: 147 s.v. ta ji ti има слн. књиж. tájnik и ту ма чи га као калк пре ма лат. 
sec re ta ri us. Snoj s.v. tȃjnik на во ди да је пре у зе то из хр ват ског, где је из ве де но 
од tȃjnī ‘та јан, скри вен’ по узо ру на сред њо ве ков но лат. sec re ta ri us ‘се кре тар’, 
из ве де ни цу од кла сич ног лат. sēcrētum у зна че њу ‘тај на’. Да ље се на по ми ње 
да је tȃjnik пр во бит но зна чи ло ‘по вер љив слу жбе ник, упу ћен у тај не свог по-
сло дав ца или над ре ђе ног’.
Буг. ø.

умје тан, умјет нич ки – нем. künstlich : künster lich, где пр ви при дев пре во ди лат. 
ar ti fi ci a lis, из ве ден од ar ti fex ‘ве штак; умет ник’ у зна че њу ‘на чи њен људ ском 
ру ком’ у опре ци пре ма na tu ra lis ‘при ро дан’. Из ме ђу ла тин ског и не мач ког 
по сре до ва ло је фр. ar ti fi ciel (ПЕРСЈ 1: 139 s.v. вȅшт).
Bezlaj 4: 263 s.v. uméṭen ту ма чи твор бу и на во ди с.-х. па ра ле лу. Snoj s.v. uméṭen 
на во ди хрв. па ра ле лу и ту ма чи твор бу и се ман тич ки раз вој с упу ћи ва њем на 
сли чан раз вој у че шком.
БЕР 2: 35 s.v. ùзкус има буг. из ку ствен за ко је упу ћу је на рус. ис кý сственный.43

хај ри ба – нем. Ha i fisch (ПЕРСЈ 1: 5 s.v. ајкула). 
Слн. ø.
Буг. ø.

че тво ро је ван ђе ље – гр. τετ ραευαγγέλιον (ПЕРСЈ 1: 467–468 s.v. јеванђеље).
Слн. ø.
Буг. ø.

43 За прет по став ку да је рус. ис кýсственный калк нем. künstlich в. ЦыгАНЕНКО 1989: 161 
s.v. ис кýсство. 
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4. ЗАКљУчНАРАЗмАТРАњА. У овом су одељ ку су ми ра ни и ин тер пре ти ра ни 
ре зул та ти ана ли зе пре зен то ва не гра ђе. 

4.1.1. У пр вом то му ПЕРСЈ сто три де сет че ти ри (134) је зич ке је ди ни це 
про ту ма че не су као кал ко ви.44

4.1.2. У пе то том номети мо ло шком реч ни ку сло ве нач ког је зи ка(Bezlaj) 
од ана ли зи ра ног ком па ра тив ног ма те ри ја ла: 

– је да на ест (11) ре чи је об ја шње но као кал ко ви (vo dovȍd, žaríšče, sklépati 
(sklȅp), dúša ‘ста нов ник’, ve ro dostọ́je n, ve rolọ́me n, dva najstérnik (dvanájstnik), 
zim zelȅn, ko zi ke, soglȃsnik, tájnik);

– де ве де сет шест (96) па ра ле ла ре чи ма из основ ног кор пу са ни је по све-
до че но у реч ни ку; 

– три (3) се ту ма че као по зајм ље ни це, из дру гих сло вен ских или срп-
ско-хр ват ског је зи ка (držȃva, bîstvo, tȏč̣ka), а јед на (1) као до ма ћа твор ба, с 
тим што се не мач ка реч на во ди као се ман тич ка па ра ле ла (povȓšen); 

– два де сет две (22) ре чи се ту ма че као до ма ћа твор ба, без ко мен та ра о 
стра ном ути ца ју на њи хо ву фор му или зна че ње.

4.1.3. У јед но том номети мо ло шком реч ни ку сло ве нач ког је зи ка(Snoj) 
од ана ли зи ра ног ком па ра тив ног ма те ри ја ла: 

– пет на ест (15) ре чи je об ја шње но као кал ко ви (dopásti, zaȋmek, izlȅt, 
izkljúči ti (izključeváti), la djelȍm, glȃvni ca, dvanȃjstnik, mȃvri ca, žívo sre brȏ,̣ 
zim zelȅn, ko zi ce, ma lo meščȃn, poglȃvje, poklȋc, soglȃsnik) од ко јих се са мо че-
ти ри (4) по кла па ју са они ма про ту ма че ним у Bezlaj(dvanȃjstnik, zim zelȅn, 
ko zi ce, soglȃsnik);

–осам де сет(80)па ра ле ла ре чи ма из основ ног кор пу са ни је по све до че но 
у реч ни ку; 

– пет (5) се ту ма че као по зајм ље ни це из цр кве но сло вен ског или срп ско- 
-хр ват ског је зи ка (dȇj̣stvo, bîstvo, tȏč̣ka, bro dolȍm, tájnik), а две (2) као до ма ћа 
твор ба, уз на во ђе ње не мач ке ре чи, од но сно ла тин ске син таг ме као па ра ле ле 
за исти се ман тич ки раз вој (povȓšen, izréḍen);

– три де сет три (33) ре чи се ту ма че као до ма ћа твор ба, без ко мен та ра о 
стра ном ути ца ју на њи хо ву фор му или зна че ње.

4.1.4. У ети мо ло шком реч ни ку бу гар ског је зи ка (БЕР) од ана ли зи ра ног 
ком па ра тив ног ма те ри ја ла:

– две (2) лек сич ке је ди ни це су про ту ма че не као кал ко ви (жùво срè бро, 
съглà сна);

– се дам де сет че ти ри (74) па ра ле ла ре чи ма из основ ног кор пу са ни је 
по све до че но у реч ни ку;

– ше сна ест (16) ре чи ту ма чи се као по зајм ље ни це из ру ског, ста ро сло вен-
ског или срп ско-хр ват ског је зи ка (во до про вод, ме сто и ме ние, и злет, во до пaд, 
дeйствие, тòчка, угри зeние, дал но виден, дву бoй, дву е зичен, дву сми слен, добро
вoлец, ези ко знa ние, пo вест, съзвeздие, съдèйствие).

– че тр де сет че ти ри (44) ре чи се ту ма че као до ма ћа твор ба, без ко мента-
ра о стра ном ути ца ју на њи хо ву фор му или зна че ње.

44 Де таљ но о ме то до ло ги ји њи хо ве об ра де у овом реч ни ку в. ПЕТРОвИћ 2025.

КАЛ КО ВИ У ЕТИ МО ЛО ШКИМ РЕЧ НИ ЦИ МА СРП СКОГ, СЛО ВЕ НАЧ КОГ И БУ ГАР СКОГ ЈЕ ЗИ КА



26

4.1.5. Са мо је јед на (1) реч у свим раз ма тра ним ети мо ло шким реч ни ци-
ма ју жно сло вен ских је зи ка про ту ма че на као калк – срп. су гла сник (ПЕРСЈ), 
слн. soglȃsnik (Bezlaj,Snoj), буг. съглà сна (БЕР).45

4.2. Ети мо ло шка струк ту ра кал ко ва у пр вом то му ПЕРСЈ (Сли ка 1): 
осам де сет пет (85) су пре ве де ни це с не мач ког (55%), два де сет се дам (27) с 
ла тин ског (18%), два де сет (20) са грч ког (13%), се дам (7) са фран цу ског (5%), 
по пет (5) са ита ли јан ског и ен гле ског (по 3%), три (3) с тур ског (2%) и је дан 
(1) с ру ског (1%). 

Сли ка 1

Ети мо ло шка струк ту ра кал ко ва у ана ли зи ра ном сег мен ту сло ве нач ког 
лек си ко на (Сли ка 2): пет на ест (15) ре чи пре ве де ни це су с не мач ког (55%), 
де вет (9) лек се ма с ла тин ског (33%) и по јед на (1) са грч ког, фран цу ског и 
ру ског (по 4%). 

45 Ова реч је на исти на чин про ту ма че на и код Ско ка (Skok), док се у ERHJ она по ре ди 
са дру гим је зи ци ма, али се не на во ди екс пли ци те да је у пи та њу калк. 
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Сли ка 2

По ре ђе ње ана ли зи ра ног сло ве нач ког и срп ског ма те ри ја ла ука зу је на 
слич ност ети мо ло шке струк ту ре кал ко ва у овим је зи ци ма. Про це нат кал ко ва 
с не мач ког је зи ка је исти (сло ве нач ки 55%, срп ски 55%), а ла тин ски и грч ки 
има ју ве о ма при бли жну вред ност (сло ве нач ки 37%, срп ски 31%), иа ко се 
њи хов ме ђу соб ни од нос у овим је зи ци ма раз ли ку је – у срп ском је ви ше ре чи 
про ту ма че но као кал ко ви с грч ког не го у сло ве нач ком (сло ве нач ки: ла тин ски 
33%, грч ки 4%; срп ски: ла тин ски 18%, грч ки 13%). 

Бу гар ски ма те ри јал не пру жа мо гућ ност за аде кват ну ана ли зу, по што 
су у ње му по твр ђе не са мо две (2) лек сич ке је ди ни це, јед на про ту ма че на као 
калк са ла тин ског или грч ког, а дру га без ја сне на зна ке из вор ног је зи ка. 

С дру ге стра не, БЕР ше сна ест (16) ре чи об ја шња ва као по зајм ље ни це, 
док у сло ве нач ким реч ни ци ма то ту ма че ње има са мо шест (6) лек се ма – Bezlaj
три (3) иSnoj пет (5). Нај ве ћи број по зајм ље ни ца у бу гар ском чи не ру си зми: 
пет на ест (15), две (2) су ста ро сло ве ни зми, а са мо је јед на (1) реч пре у зе та из 
срп ског.

4.3. При мар ни кор пус из пр вог то ма ПЕРСЈ са др жи сто три де сет че ти ри 
(134) кал ка. Број ре чи про ту ма че них као пре ве де ни це у по ре ђе ним ети мо-
ло шким реч ни ци ма сло ве нач ког и бу гар ског је зи ка зна чај но је ма њи – пет-
на ест (15) (Snoj),је да на ест(11)(Bezlaj)и две (2) (БЕР) (Сли ка 3).
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Сли ка 3

У раз ма тра ним ети мо ло шким реч ни ци ма сло ве нач ког и бу гар ског је-
зи ка, ре чи и из ра за ко ји ни су про ту ма че ни као кал ко ви у сло ве нач ком има 
два де сет шест (26)(Bezlaj), од но сно че тр де сет (40)(Snoj), а у бу гар ском 
ше зде сет (60) (БЕР). То зна чи да ви ше од по ло ви не сло ве нач ких и бу гар ских 
па ра ле ла срп ским ре чи ма и из ра зи ма ни су об ја шње не као пре ве де ни це, већ 
као до ма ћа твор ба или по зајм ље ни це. 

Пре зен то ва ни ма те ри јал по ка зу је да је нај ве ћа па жња иден ти фи ко ва њу 
ме ха ни зма кал ки ра ња по све ће на у ПЕРСЈ46, док сло ве нач ки реч ни ци у том 
аспек ту за о ста ју, а бу гар ски овај про цес пре у зи ма ња бе ле жи са мо код ми ни-
мал ног бро ја лек сич ких је ди ни ца. До би је ни ре зул та ти мо гу се, с јед не стра-
не, ту ма чи ти као од раз раз ли чи тих кул тур но и сто риј ских ути ца ја на раз вој 
(са вре ме ног) лек сич ког фон да раз ма тра них је зи ка, а са дру ге као по сле ди ца 
дру га чи јег ме то до ло шког при сту па об ра ди кал ко ва у ана ли зи ра ним ети мо-
ло шким реч ни ци ма. Од нос кал ко ва и по зајм ље ни ца у сло ве нач ком и бу гар-
ском је зи ку у ана ли зи ра ном ма те ри ја лу иде у при лог те зи о сло ве нач ком као 
сло вен ском је зи ку скло ни јем кал ки ра њу и бу гар ском као сло вен ском је зи ку 
скло ни јем по зајм љи ва њу (unBegaun 1932: 46–47).47 Та ко ђе је при ме ће но да 
од свих сло вен ских је зи ка кал ки ра ње има нај ма њу уло гу у бу гар ском, као и 
то да су ме ђу по зајм ље ни ца ма у овом је зи ку нај за сту пље ни ји ру си зми (id. 42), 
што по твр ђу је и на ше ис тра жи ва ње.

46 Тре ба има ти на уму да се у овом, као и у мно гим дру гим реч ни ци ма и сту ди ја ма, 
суд о про це су кал ки ра ња че сто из ри че са огра дом, ме ре ном ма њим или ве ћим сте пе ном ве-
ро ват но ће.

47 О кал ко ви ма у нај но ви јем лек сич ком сло ју у бу гар ском в. MlaDenova2018, a o кал ко-
ви ма у сло ве нач ком с нор ма тив ног аспек та в. StaBej2018.
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Sne ža na Pe tro vić
Ma ri ja Vuč ko vić

LIN GU I STIC CAL QU ES IN ETYMO LO GI CAL DIC TI O NA RI ES  
OF THE SER BIAN, SLO VE NIAN AND BUL GA RIAN LAN GU A GES

S u m  m a r y

This pa per di scus ses the tre at ment of lin gu i stic cal qu es in etymo lo gi cal dic ti o na ri es of the 
Ser bian, Slo ve nian and Bul ga rian lan gu a ges. All cal qu es at te sted in the first vo lu me of the Con ci se 
Etymo lo gi cal Dic ti o nary of the Ser bian Lan gu a ge (A–J) are com pa red with the cor re spon ding le xi-
cal ma te rial from the etymo lo gi cal dic ti o na ri es of Slo ve nian (Bezlaj; Snoj) and Bul ga rian (БЕР). 
Out of one hun dred and thirty-fo ur (134) loan tran sla ti ons at te sted in ПЕРСЈ, Bezlaj dic ti o nary 
in ter prets ele ven (11) words as cal qu es, Snoj – fif teen (15), and БЕР – two (2). Only one (1) word is 
in ter pre ted as cal que in all the con si de red etymo lo gi cal dic ti o na ri es – Serb. сỳгласнūк, Sln. soglȃsnik, 
Bulg. съглà сна. 

Loan tran sla ti ons in re spec ti ve Slo ve nian and Ser bian le xi cal ma te rial ha ve si mi lar etymo lo-
gi cal struc tu res. The per cen ta ge of cal qu es from Ger man is the sa me (Slo ve nian 55%, Ser bian 55%), 
and La tin and Gre ek tran sla ti ons ha ve a si mi lar va lue (Slo ve nian 37%, Ser bian 31%). The Bul ga rian 
ma te rial is in suf fi ci ent for an ade qu a te analysis sin ce only two (2) loan tran sla ti ons ha ve been at te-
sted, one in ter pre ted as a cal que from La tin or Gre ek and the ot her wit ho ut a cle ar in di ca tion of the 
so ur ce lan gu a ge.

Mo re than half of the Slo ve nian and Bul ga rian pa ral lels to the Ser bian words are not ex pla i ned 
as lin gu i stic cal qu es but as au toc htho no us de ve lop ments or lo an words. The re sults from this analysis 
can, on the one hand, be in ter pre ted as a re flec tion of dif fe rent cul tu ral-hi sto ri cal in flu en ces on the 
de ve lop ment of the (mo dern) le xi con of the se lan gu a ges or/and as a con se qu en ce of a dif fe rent met ho-
do lo gi cal ap pro ach to the tre at ment of lin gu i stic cal qu es in the analyzed etymo lo gi cal dic ti o na ri es, 
on the ot her.

Ин сти тут за срп ски је зик СА НУ (При мље но: 10. апри ла 2025;
Ети мо ло шки од сек  при хва ће но: 15. ма ја 2025)
Кне за Ми ха и ла 36/1, 11000 Бе о град, Ср би ја 
snez za na a@g mail.com
ma ri vu74@yahoo.com
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Ор сат Ли го рио

БУД МА НИ ЈЕ ВА ЗА ПА ЖА ЊА УЗ ДАЛ МА ТО РО МАН СКЕ  
ОД РЕД НИ ЦЕ RJEČ NI KA JU GO SLA VEN SKE AKA DE MI JE1

Об ра ђу ју се од ред ни це дал ма то ро ман ског по ри је кла ко је је у Rječ ni ku Ju go sla ven
ske aka de mi je уре дио Пе ро Буд ма ни. По прат на за па жа ња от кри ва ју да се Буд ма ни за 
рас по зна ва ње дал ма то ро ман ских ре ли ка та у срп ско хр ват ском и њи хо во раз два ја ње од 
дру гих ро ман ских, при је све га ита ли јан ских, по зајм ље ни ца слу жио ни зом кри те ри ју ма, 
од ко јих су са мо не ки по зна ти из Буд ма ни је вих ра ни јих ра до ва. 

Кључ не ри је чи: Пе ро Буд ма ни, ла тин ски, дал ма то ро ман ски, срп ско хр ват ски, ети-
мо ло ги ја.

This pa per exa mi nes en tri es of Dal ma tian Ro man ce ori gin in the sec tion of the Rječ nik 
Ju go sla ven ske aka de mi je that was edi ted by P. Bud ma ni. The ac com panyin g ob ser va ti ons re veal 
that Bud ma ni used a set of cri te ria to iden tify Dal ma tian Ro man ce lo an words wit hin the Ser-
bo-Cro a tian le xi con and to dif fe ren ti a te them from ot her Ro man ce lo an words, par ti cu larly 
tho se of Ita lian ori gin. Only so me of the se cri te ria are known from Bud ma ni s̓ ear li er wri tings.

Key words: Pe ro Bud ma ni, La tin, Dal ma tian Ro man ce, Ser bo-Cro a tian, etymo logy.

1. УвОд. На кон Да ни чи ће ве смр ти, као уред ник Rječ ni ka Ju go sla ven ske 
aka de mi je (на да ље RJA) по ста вљен је Пе ро Буд ма ни ко ји је исте го ди не (1883) 
об ја вио ди ја ле кат ски опис он да шњег ду бро вач ког го во ра под на сло вом Du
bro vač ki di ja le kat, ka ko se sa da go vo ri (на да ље Du bro vač ki di ja le kat). Ба ве ћи 
се ме ђу оста лим и ети мо ло ги са њем по зајм ље ни ца, Буд ма ни је у по гла вљу 
о лек си ци до шао до за кључ ка да не ки ду бро вач ки ро ма ни зми не мо гу по ри-
је клом би ти ита ли јан ски јер не ли че на ита ли јан ске не го упра во на ла тин ске 
пред ло шке, те је та кве по зајм ље ни це на звао „la tin ski jem ri je či ma”. У ства ри, 
по сри је ди су би ли ре лик ти ар ха ич ног дал ма то ро ман ског или дал мат ског 
је зи ка (Skok 1956: 655), ко јих у овом ра ду има 60-ак. Уре ђу ју ћи RJA од 1883. 
до 1908. пр ви дал ма то ро ма ни ста иден ти фи ко вао је још 40-ак ова квих по зајм-
ље ни ца. Овај рад ба ви се кри те ри ју ми ма ко јим се Буд ма ни при ети мо ло ги-
са њу слу жио, од ко јих су не ки ар ти ку ли са ни већ у Du bro vač kom di ja lek tu а 
дру ги су са др жа ни са мо у за па жа њи ма уз дал ма то ро ман ске од ред ни це RJA.

2. дАлмАТОРОмАНсКИРЕлИКТИУБУдмАНИјЕвОмдИјЕлУrja.У RJA, ко ји 
је уре ђи вао од сло ва D до од ред ни це màslīnskī, Буд ма ни је као дал ма то ро-
ман ске од ре дио од ред ни це dròkūn, dùpīn, fùnda ti, gùsti jer na, gȕta, jȁru la, 
kalàmuča, kàntula, kȁpsa, kȁpu la, kàtrīda, kèlōmna, kentènar, kȇntra, kȅra, kèro stat, 

1 Овај рад осам на е сти је у се ри ји Из бал кан ског ла ти ни те та. Ње го ву ре а ли за ци ју по-
др жа ло је Ми ни стар ство на у ке, тех но ло шког раз во ја и ино ва ци ја Ре пу бли ке Ср би је у скло пу 
фи нан си ра ња на уч но ис тра жи вач ког ра да на Уни вер зи те ту у Бе о гра ду ‒ Фи ло зоф ском фа кул-
те ту (број уго во ра 451-03-137/2025-03/ 200163).

UDC 811.163.42’373.614
https://doi.org/10.18485/ms_zmsfil.2025.68.1.2
ORCID 0000‒0001‒5047‒0674
Из вор ни на уч ни рад
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kȉjer na, kȋma, kȉmak, kìmenat, klȁk, kla o ka, klon da, kòktao, kòmīn, komìnata, 
kòraļ, kòsао, krcati, krìješva, Kȑkar, kȑklo, krpàtūr, kŕpļūn, Kr vaš, kúda, kukùta, 
ku mje rak, kùpi jer ta, Kùril, kȕtao, kvȉjer, lѐga ti, lȉbra, lȉbro, lìksija, lȉma, lòkarda, 
Lòkrum, lȍvōr, Lo vreč, Lòvrjenac, lòpiža, lùki jer na, lukjѐrnar, mȁrač; в. ви ше s.vv. 
у До дат ку. Од њих, као дал ма то ро ман ске (dal mat ske или dal ma tič ke) из ри-
је ком су ока рак те ри са не од ред ни це kòraļ, krcati, Kȑkar, kȑklo, krpàtūr, kŕpļūn, 
kúda, kukùta, ku mje rak, kùpi jer ta, Kùril, kȕtao, kvȉjer, lѐga ti, lȉbra, lȉbro, lìksija, 
lȉma, lòkarda, Lòkrum, lȍ vōr, Lo vreč, Lòvrjenac, lòpiža, lùki jer na, lukjѐrnar, 
mȁrač. Пре о ста ле од ред ни це ни су ока рак те ри са не ова ко не го дру га чи је, и 
то: dròkūn, dùpīn као „la tin ske ili ro man ske” од ред ни це: fùnda ti, gùsti jer na, 
gȕta, jȁru la, kalàmuča, kàntula, kȁpsa, kàtrīda, kentènar, kȇntra, kȅra, kèro stat, 
kìmenat, klȁk, kla o ka, klon da, kòktao, kòmīn, komìnata, kòsао као „ro man ske” 
од ред ни це; kȁpu la, kèlōmna, kȉmak, krìješva као од ред ни це „iz ro man sko ga 
je zi ka što se ńegda go vo rio u pri mor ju / na is toč noj oba li Ja dran skog mo ra”; од-
ред ни ца kȉjer na као од ред ни ца „iz pri mor skog je zi ka ro man skog”. Од ред ни ца 
Krvaš се из два ја по то ме што је као дал ма то ро ман ска ока рак те ри са на са мо 
им пли цит но, по ре ђе њем са kȉmak.

Буд ма ни је од ред ни це jȁru la (= ȃrla), kȁpsa, kȁpu la, kèlōmna, kȉmak, klȁk, 
kòktao (= кòптō), kòmīn, lѐga ti, lìksija, lùki jer na (= lu ki jer na), mȁrač као дал-
ма то ро ман ске ре лик те био од ре дио већ у Du bro vač kom di ja lek tu; в. BuDMani 
1883: 161‒62. Пре о ста ле дал ма то ро ман ске од ред ни це (dròkūn, dùpīn, fùnda ti, 
gùsti jer na, gȕta, kalàmuča, kàntula, kàtrīda, kèlōmna, kentènar, kȇntra, kȅra, 
kèro stat, kȉjer na, kȋma, kìmenat, kla o ka, klon da, komìnata, kòraļ, kòsао, krcati, 
krìješva, Kȑkar, kȑklo, krpàtūr, kŕpļūn, Kr vaš, kúda, kukùta, ku mje rak, kùpi jer ta, 
Kùril, kȕtao, kvȉjer, lȉbra, lȉbro, lȉma, lòkarda, Lòkrum, lȍvōr, Lo vreč, Lòvrjenac, 
lòpiža, lukjѐrnar) по пр ви je пут ока рак те ри сао као та кве у RJA. Овом спи ску 
мо же се до да ти и од ред ни ца гȅра; њу је Буд ма ни у RJA сма трао „tam nom” по-
зајм ље ни цом, али је доц ни је, у пре пи сци са Шу хар дом (лИгОРИО 2024а: 56), 
про гла сио за дал ма то ро ман ски ре ли кат. У Du bro vač kom di ja lek tu на ла зе се 
још не ко ли ки дал ма то ро ман ски ре лик ти ко је Буд ма ни у RJA ни је об ра ђи вао 
јер по абе це ди до ла зе при је или по сли је D‒màslīnskī; то су сх. àrkuo, ȃrla, 
bùmbak, bȗrsa, cípo, mȁšalj, mȏnjstro / mȏj(n)stro, pènga ti, mòrač, mrgīnj / mrganj, 
mrnar, nèpūča, nȅpūt, odalìbati, òliganj, òrmar, òtar, pȁlje, pȅča, pìkat, plàkijer, 
plànīta, plȁnja, plo ča, podùmje nat, pȍsat, pòlača, prȉga ti, pȕč, rȃnke tiv, sȉdlo / 
sȉglo, sȋmplik, spȉčar, sòklīn, spȇndza, stȃr, stȕpa, stȕra, sȗmpor, šklȅt, ȕnjuo. Дру-
гих дал ма то ро ман ских ре ли ка та из Du bro vač kog di ja lek ta у RJA или не ма 
или им Буд ма ни ни је на во дио ети мо ло ги ју; то су сх. dòktūr, dȕplī, gu lo zan, 
gȕmi na, ìngvast, kalàmar, kònō, kȕpi ca, lȏjstro.

3. КРИТЕРИјУмИКОРИшћЕНИЗАРАсПОЗНАвАњЕдАлмАТОРОмАНсКИХРЕлИКАТА.
За рас по зна ва ње дал ма то ро ман ских ре ли ка та и њи хо во раз два ја ње од дру гих 
ро ман ских, при је све га упра во ита ли јан ских по зајм ље ни ца Буд ма ни се у 
RJA слу жио ни зом кри те ри ју ма од ко јих се јед ни те ме ље на ди стинк тив ном 
раз вит ку ла тин ских гла со ва у дал ма то ро ман ском а дру ги на ди стинк тив ном 
од ра зу дал ма то ро ман ских гла со ва у срп ско хр ват ском.

1. Кри те ри ју ми те ме ље ни на ди стинк тив ном раз вит ку лат. гла со ва у дал-
ма то ро ман ском:

ОР САТ ЛИ ГО РИО



1а. Лат. u > сх. у, ит. o; в. BuDMani 1883: 162. Ви ше у teKavčić 1976: 46. 
По мо ћу кон зер ва тив ног од ра за лат. u као дал ма то ро ман ски ре лик ти у RJA 
од ре ђе не су од ред ни це fùnda ti < funDāre,gȕta < guttaте, мо гу ће, kȁpu la < 
cēPula и Kùril < *Cu ril lus.

1б. Лат. VpV > сх. п, ит. v; в. BuDMani 1883: 161. Ви ше у teKavčić 1976: 38. 
По мо ћу кон зер ва тив ног од ра за лат. VPv као дал ма то ро ман ски ре ли кат у RJA 
од ре ђе на је од ред ни ца kù pi jer ta < cooPerta, уз на по ме ну (s.v.) да на та кав за-
кљу чак упу ћу је „p ne pro mi je ńeno”.

1в. Лат. c/ge,c/gi2 > сх. к/ге, к/ги, ит. c/ge, c/gi; в. BuDMani 1883: 161. Ви ше 
у teKavčić 1976: 41 и ligorio 2014: 29. По мо ћу кон зер ва тив ног, не па ла та ли-
зо ва ног од ра за лат. ве ларâ као дал ма то ро ман ски ре лик ти у RJA од ре ђе не су 
од ред ни це gùsti jer na < ciSterna, kȁ pu la < cēPula,kèlōmna < coluMna>*ce
lum na,kentènar < centēnāriuM, kȇntra < centra,kȅra < cirruS,kèro stat < 
cēroStatuM, kȉjer na <acerna, kȋma < cȳMa, kȉmak < cīMex,iceM, kìmenat<
caeMentum,klȁk < calx, -ceM,klon da < coluMna>*ce lum na,krìješva < ceraSuS 
> *ce re sia, kȑklo < circuluS,Kr vaš < gervaSiuS(×крв), kukùta < cicūta,lѐga ti 
< legere,lòkarda < lacerta,lùki jer na < lucerna,lukjѐrnar < lucernāriuM, с 
тим што је сх. kȁpu la, kèlōmna, kȉmak, lѐga ti, lùki jer na као та кво би ло од ре-
ђе но већ на на ве де ном мје сту у Du bro vač kom di ja lek tu. На по ме не ве за не уз 
не па ла та ли зо ван ис ход лат. ве ларâ на ла зе се у од ред ни ца ма gùsti jer na („g je 
uz dr ža lo gr le ni glas”), kȁpu la („lat. c osta je k po če mu se vi di da je osta tak ro-
man sko ga je zi ka što se ńegda go vo rio u pri mor ju”), kȉmak („oba la tin ska c osta ju 
gr le na (k), po če mu se vi di da je ri ječ iz ro man sko ga je zi ka što se ńegda go vo rio 
u pri mor ju”) и kìmenat („ali pre ko ro man sko ga je zi ka, ka ko se po zna je po ki-”), 
док од ред ни це kentènar, kȇntra, kȅra, kèro stat, klȁk упу ћу ју на kȁpu la, kȉmak.

1г. Лат. t/Di/eV > сх. ч/ж, ит. z(z)/g(g)i; в. BuDMani 1883: 162. Ви ше у te
Kavčić 1976: 40 и ligorio 2014: 28. По мо ћу спе ци фич ног од ра за јо то ва них лат. 
ден та ла као дал ма то ро ман ски ре лик ти у RJA од ре ђе не су од ред ни це lòpiža 
< laPiDea, Lo vreč < laurentiuS, mȁrač < MārtiuS. На по ме не ве за не уз од раз 
јо то ва них лат. ден та ла на ла зе се у од ред ни ца ма Lo vreč („na pi sa no je č i ta ko 
tre ba da bu de, jer od lat. ti (i te) pred vo ka lom po sta je u dal mat sko me je zi ku č a 
ne ć”) и mȁrač („pre ma lat. ti (te) ta li jan ski ima zz a dal mat ski č”).

1д. Лат. ci/eV > сх. ч, млет. zz. По мо ћу спе ци фич ног од ра за јо то ва ног 
лат. c као дал ма то ро ман ски ре ли кат од ре ђе на је од ред ни ца kalà mu ča < *ca
la mu cea. 

1ђ. Лат. ri/eV > сх. р, ит. i; в. BuDMani 1883: 161. По мо ћу спе ци фич ног од-
ра за јо то ва ног лат. r као дал ма то ро ман ски ре ли кат у RJA од ре ђе на је од ред-
ни ца jȁru la < āreola.

1е. Лат. cl > сх. кл, ит. chi; в. BuDMani 1883: 161. По мо ћу кон зер ва тив ног 
од ра за лат. гру пе cl као дал ма то ро ман ски ре ли кат у RJA од ре ђе на је од ред-
ни ца kla o ka < cloāca.

1ж. Лат. pS > сх. пс, ит. ss; в. BuDMani 1883: 161. По мо ћу кон зер ва тив ног 
од ра за лат. гру пе pS као дал ма то ро ман ски ре ли кат у RJA од ре ђе на је од ред-
ни ца kȁpsa < caPSa, с тим што је као та ква би ла од ре ђе на већ на на ве де ном 
мје сту у Du bro vač kom di ja lek tu.

2 По редc/ge и c/gae, по ред c/gi и c/gy.
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1з. Лат. x > сх. кс, ит. sci; в. BuDMani 1883: 161. По мо ћу кон зер ва тив ног 
од ра за лат. гру пе x(=‘cS’) као дал ма то ро ман ски ре ли кат у RJA од ре ђе на је 
од ред ни ца lìksija < lixīvia, с тим што је као та ква би ла од ре ђе на већ на наве-
де ном мје сту у Du bro vač kom di ja lek tu.

2. Кри те ри ју ми те ме ље ни на ди стинк тив ном од ра зу дром. гла со ва у 
срп ско хр ват ском:

2а. Лат. V́CV/RC > сх. V̏, ит. V́CV/RC > сх. V̑; в. Holzer 20112: 74 и ligo
rio 2013. Ви ше у ligorio 2014: 31. По мо ћу за мје не ак цен та аку том као дал ма-
то ро ман ски ре лик ти у RJA од ре ђе не су од ред ни це lȉbro < liBer, -BruM и lȉma 
< līMa, уз на по ме ну (s.vv.) да би у слу ча ју за и ма ња из ита ли јан ског пр ва 
„gla si la lȉbro” а дру гој би ак це нат „bio lȋma”.

2б. Лат. А _´ > сх. o, ит. a_´ > сх. a; в. BuDMani 1883: 162. Ви ше у teKavčić 
1976: 44 и ligorio 2014: 41. По мо ћу раз вит ка про то нич ког лат. А као дал ма то-
ро ман ски ре лик ти у RJA од ре ђе не су од ред ни це dròkūn < Dracō, -ōneM, kòktao 
< caPitāle, kòmīn < caMīnuS, komìnata < caMīnāta,kòsао < caSāliS, lòkarda < 
lacerta,Lòkrum < Lac rom na,lòpiža < laPiDea, с тим што је сх. kòktao као 
та кво би ло од ре ђе но већ на на ве де ном мје сту у Du bro vač kom di ja lek tu. Напо-
ме на ве за на уз раз ви так про то нич ког лат. А на ла зи се у од ред ни ци dròkūn 
(„a bez ak cen ta pro mi je ni lo se na o, is po re di ko ri zma, or mar”). Про то нич ко лат. 
А _´ да је сх. o и у скло пу про то нич ког диф тон га au _ ,́ по че му су као дал ма-
то ро ман ски ре лик ти у RJA мо гле још би ти од ре ђе не од ред ни це Lo vreč, 
Lòvrjenac < laurentiuS.

2в.Лат. e > сл. ě > ијек. ије, ит. e > сх. e; в. ligorio 2014: 48. Ви ше у лИ
гОРИО 2015. По мо ћу тзв. псе у до-ја та као дал ма то ро ман ски ре лик ти у RJA 
од ре ђе не су од ре дин це kùpi jer ta < cooPerta те, мо гу ће, ku mje rak, ijer ka < 
coMMerciuMиLòvrjenac, -ijen ca < laurentiuS уз на по ме ну (s.v. kùpi jer ta) да 
на та кав за кљу чак упу ћу је „ije < ê [= ě] od ro man sko ga e”.

2г. Лат. CVRC > сх. C(ь)RC, ит. CVRC > сх. CVRC. По мо ћу ре дук ци је 
во калâ у сље до ви ма ти па CVRC као дал ма то ро ман ски ре лик ти у RJA од ре-
ђе не су од ред ни це krcati < car(ri)cāre, Kȑkar < corcyra,krpàtūr < cooPer
tōriuM > *corpetōrium, kŕpļūn > caPrō, -ōneM > *carprōnem те, мо гу ће, dùpīn 
< DelPHīnuS>*dьlpinъ и kȑklo < circuluS. 

2д. Лат. f3 > сх. п, ит. f > сх. ф; в. BuDMani 1883: 162. Ви ше у teKavčić 1976: 
44 и Holzer 20112: 33. По мо ћу спе ци фич не за мје не лат. f као дал ма то ро ман-
ски ре ли кат у RJA од ре ђе на је од ред ни ца dùpīn < DelPHīnuS.

3. Пре о ста ле од ред ни це од ре ђе не су као дал ма то ро ман ске пу тем елими-
на ци је:

3а. kàntula < cannula> млет. cànola, в. Boerio 1867: 129.
3б. kàtrīda < catHeDra > ит. car re ga, млет. car(i)èga, в. REW5 1768, Boerio 

1867: 137. 
3в. kòraļ < coralliuM, coralluM > ит. co ral lo, в. REW5 2219.
3г. kúda < coDa>ит.co da, млет. coa, в. REW5 1774, Boerio 1867: 173.
3д. kȕtao < cotula > сард. got tu lu, REW5 2290.
3ђ. lȉbra < līBra > ит. lib bra, REW5 5015. (Али, у че му је раз ли ка?)
3е. lȍvōr < lauruS > ит. al lo ro, REW5 5015.

3 По ред f и PH.

ОР САТ ЛИ ГО РИО



4. ЗАКљУчaK. У Du bro vač kom di ja lek tu Буд ма ни је екс пли цит но ар тику-
ли сао 5 од на ве де них 13 кри те ри ју ма; в. BuDMani 1883: 161‒62. То су кри те-
ри ју ми 1а, 1в, 1г, 2б, 2д.

1а: „Po svoj su pri li ci la tin ske [...] i ńeke od onih [riječi] što ču va ju la tin sko u ko je 
su Ta li jan ci pre tvo ri li u o.”

1в: „La tin ske su ta ko đer i one ri je či, u ko jih c i g pred e i i još ču va ju pr vo bit ni svoj 
gr le ni glas.” 

1г: „La tin ska slov ka ti a i te pred sa mo gla sni kom po sta je č, čim se u ta li jan skom 
pre tvo ri la u zz.” 

2б: „Po svoj su pri li ci la tin ske [...] i mno ge od onih ko je su bez gla sno a pre tvo ri le u o.”
2д: „Po svoj su pri li ci la tin ske i one ri je či kod ko jih se f ili ph pre tvo ri lo u p.”

Кри те ри ју ме 1б, 1ђ, 1е, 1ж, 1з Буд ма ни ни је екс пли ци рао, али их је из-
вје сно при мје њи вао за раз два ја ње дал ма то ро ман ских ре ли ка та од мо гу ћих 
ита ли јан ских пред ло жа ка.

1б, за раз два ја ње сх. нȅпȳт од млет. neo do, оба ‘не ћак’, од лат. nePōS, -ōteM ‘унук; 
не ћак’.

1ђ, за раз да вај ње сх. ȃрла од ит. ai u o la, оба ‘ли је ха’, од. лат. āreola‘ли је ха’.
1е (уз au > ав), за раз два ја ње сх. клȃвстро од ит. chi o stro, оба ‘кла у стар’, од лат. 

clauStruM ‘кла у стар’.
1ж, за раз два ја ње сх. кȁпса ‘мр твач ки сан дук’ од ит. cas sa ‘ков чег; ка са’, од лат. 

caPSa‘ков чег; ков че жић’.
1з, за раз два ја ње сх. лùкси ја од ит. li sci via, оба ‘ци јеђ’, од лат. lixīvia ‘ци јеђ’. 

Kритеријуме 2в, 2г Буд ма ни је мо гао уо чи ти у дал ма то ро ман ским ре лик-
ти ма ко ји су као та кви од ре ђе ни по мо ћу не ког дру гог кри те ри ју ма. (2в је у 
RJA и ар ти ку ли сан; в. го ре.)

2в, у пла ки јер ‘ужи так’ < placēre ‘го ди ти’ (као дал ма то ро ман ски ре ли кат од-
ре ђен по мо ћу 1в).

2г, у mrgīnj / mrganj ‘ме ђа’ < Margō, -ineM‘руб’ (као дал ма то ро ман ски ре ли кат 
од ре ђен по мо ћу 1в).

За раз ли ку од то га, кри те ри ју ме 1д, 2а Буд ма ни ни је мо гао ни за ми јети-
ти на гра ђи Du bro vač kog di ja lek ta; они су по пр ви пут у при мје ну ста вље ни 
и ар ти ку ли са ни у RJA.

Иа ко Скок у ERHSJ-у по ми ње да је не ке од дал ма то ро ман ских ре ли ка-
та (kȇntra, kȅra, kèro stat, kȋma, kȉmak, kȑklo, kúda, ku mje rak, lѐga ti, lìksija, 
mȁrač) као та кве пр ви пре по знао Буд ма ни, зна чај овог на уч ни ка по ста је 
ја сан тек он да ка да, са би ра ју ћи ети мо ло ги је из Du bro vač kog di ja lek ta и RJA, 
схва ти мо да је пр ви дал ма то ро ма ни ста ети мо ло ги сао све укуп но пре ко 100 
дал ма то ро ман ских ре ли ка та, од ко јих ве ћи на још уви јек но си ње го ву ети мо-
ло ги ју. Из у зе та ка је ма ло; од ов да шње гра ђе, fùnda ti, lȉbra мо гу се схва ти ти 
као ита ли ја ни зми, Kùril, kȕtao као гре ци зми, kukùta као ру ме ни зам (из вје сно), 
док тек по де ше не ети мо не има ју jȁru la (āreola × arvuluM мје сто āreola), 
krcati (*carridiare мје сто carricāre), kŕpļūn (*capreōnem / caPreoluM мје сто 
caPrōneM), lìksija (lixīva мје сто lixīvia). Иза тог не сум њи вог ети мо ло шког 
успје ха сто је (ка ко из за кљу ча ка овог ра да сли је ди) упра во фор мал ни крите-
ри ју ми ко ји су фор му ли са ни у Du bro vač kom di ja lek tu и до пу ње ни у RJA.
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ДО ДА ТАК:  
АНО ТИ РА НИ СПИ САК БУД МА НИ ЈЕ ВИХ ЗА ПА ЖА ЊА

Сх. dròkūn ‘змај’, RJA II 790. „Od la tin ske ri je či [dracō, zmaj], ili, boļe od 
ro man ske dra co ne. [Sa mo gla sno] a (bez ak cen ta) pro mi je ni lo se na o (is po re di 
ko ri zma, or mar).” ERHSJ I 442 сма тра сх. дрòкȳн дал ма то ро ман ским ре лик-
том лат. гре ци зма Dracō; доц ни је исто roccHi 1990: 164 и ligorio 2014: 127. 
(Roc chi не ис кљу чу је уплив из вор ног грч. δράκων ‘змај’.)

Сх. dùpīn ‘Delp hi nus delp his’, RJA II 891. „Po sta je od la tin ske ili ro man ske 
ri je či, [delphīnus, Delp hi nus delp his,] kod ko je se el pro mi je ni lo na ьl, a ovo po sli je 
na u, a f se pro mi je ni lo na p.” Bar to li 1906: II 290 сма тра сх. дỳпūн дал ма то ро-
ман ским ре лик том лат. DelPHīnuS; доц ни је исто ERHSJ I 459, JE I 136, Holzer 
20112: 111, ligorio 2014: 124, ERHJ I 207 и лИгОРИО 2022: 9. Уз осврт на их ти-
о ни миј ски аспе кат, исто још Skok 1933: 44, vinja 1986: II 192, vuletić 2007: 186, 
vuletić‒SKračić 2018: 57 и Bazina 2024: I 271. roccHi 1990: 159 не ис кљу чује 
мо гућ ност ра не ита ли јан ске по зај мље ни це, од млет. dol fin ‘Delp hi nus delp his’.

Сх. fùnda ti ‘по то пи ти’, RJA III 78. „Ri ječ je ro man ska, ne od lat. fun de re, 
[li ti,] ne go od ro man sko ga fun da re, [zad ni ti,] od ko je ga je tal. fon da re, af fon d are[, 
po to pi ti].” ERHSJ I 523 сма тра сх. фỳнда ти ита ли јан ском по зајм ље ни цом, од 
по ме ну тог fon da re, af fon da re. 

Сх. gùsti jer na ‘ча тр ња’, RJA III 512. „Ri ječ je ro man ska od lat. ci ster na[, 
sprem nik za vo du, čatrnja]; [su gla sno] g je uz dr ža lo gr le ni glas.” Bartoli 1906: 
II 291, 384 сма тра сх. гỳстијер на дал ма то ро ман ским ре лик том лат. ciSterna; 
доц ни је исто Skok 1926: I 405, Skok 1930: 510, Skok 1934: 483, Muljačić 1962: 
314, ERHSJ I 318, roccHi 1990: 135, ЕРСЈ III 218, ligorio 2014: 111, лИгОРИО 
2015: 57, ERHJ 1 100, лИгОРИО 2023: 9 и лИгОРИО 2024а: 14. Буд ма ни на на ве-
де ном мје сту до да је: „Ne ja sno je u, pre ma sr grč. κινστέρνα[, sprem nik za vo du,] 
vaļa da sto ji mj[e sto] ńegdaš ńeg ą [= ǫ].” Но, Скок уо ча ва да се u на ла зи још у 
нгрч. γιουστέρνα, ит. ди јал. yus ter na (Ка ла бри ја) и ис тро ром. dzu ster na, све 
‘спрем ник за во ду’. За псе у до-јат  ви ше в. у лИгОРИО 2015; за озву че ње по чет-
ног c- у лИгОРИО 2024а.

Сх. gȕta ‘кап, мо жда ни удар’, RJA III 516. „Ri ječ [je] ro man ska od lat. 
gut ta, [kap,] is po re di tal. got ta, ulo zi.” ERHSJ I 639 сма тра сх. гута мо гу ћим 
дал ма то ро ман ским ре лик том; доц ни је исто ligorio 2014: 149. roccHi 1990: 
197 оста вља мо гућ ност ита ли јан ске по зај мље ни це, од по ме ну тог got ta.

Сх. jȁru la ‘ли је ха’, RJA IV 473. „Ro man ska je ri ječ od istog postańa kao i 
ar la[, od lat. areola, li je ha].” Исто још BuDMani 1883: 161; доц ни је та ко ђе Bar
toli 1906: II 297, Muljačić 1962: 259, ERHSJ I 61, JE I 26, roccHi 1990: 62, ЕРСЈ 
I 204 и ligorio 2014: 79. Ал тер на тив но, Skok 1931: 496 (= Skok 2011: 120) из-
во ди сх. јȁру ла од лат. arvuluM ‘њи ви ца’, не ис кљу чу ју ћи мо гућ ност уна кр-
шта ња лат. arvuluM и āreola. В. и Maver 1922: 244. 

Сх. kalàmuča ‘штап за пе ца ње’, RJA IV 765. „Po sta je bez sumńe od grč. 
κάλαμος, tr ska, ali po na stav ku kao da je ro man ska ri ječ (ni je mi po zna ta slič na 
ri ječ u ta li jan ski jem di ja lek ti ma).” Bartoli 1906: II 292 сма тра сх. ка лà му ча 
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дал ма то ро ман ским ре лик том лат. гре ци зма calaMuS ‘тр ска’, а Skok 1930: 505 
из во ди на ста вак од де ми ну тив ног су фик са -uceuS; доц ни је исто Skok 1930: 
505, Skok 1933: 61, Skok 1934: 209, ERHSJ II 18, ЈЕ II 45 и ligorio 2014: 91. 

Сх. kàntula ‘ци јев’, RJA IV 826. „Po svoj je pri li ci ri ječ ro man ska i mo že 
bi ti od can na, tr ska, i još boļe od dem. can nu la[, trščica].” Bartoli 1906: II 292 
сма тра сх. кàн ту ла дал ма то ро ман ским ре лик том лат. cannula; до ци је исто 
ERHSJ II 29, roccHi 1990: 110 и ligorio 2014: 95. Буд ма ни на на ве де ном мје-
сту до да је: „Ali oda kle je t? Zar je od can nu la, po sta lo kan la, pa kan tla, a od 
ovo ga opet kan tu la?” ERHSJ опа жа: „In te re sant no je Bud ma ni je vo tu ma če nje 
su gla sni ka t u ovim ob li ci ma. On ga tu ma či kao u as su la > *astla, astel la [‘i ver’], 
tj. *kan la > vlat. *kan tla > kan tu la sa na knad nim la ti ni zi ra njem pre ma kla sič no-
-la tin skoj sin tag mi can na fe ru la[ ‘Fe ru la com mu nis’].”

Сх. kȁpsa ‘мр твач ки сан дук’, RJA IV 848. „[Od] lat. cap sa, kov čeg, kov če žić. 
[...] Po što je u na šem je zi ku ogra ni če no na pri mor je, vaļa da je osta tak ro man sko ga 
je zi ka što se ńegda on dje go vo rio.” Исто још BuDMani 1883: 161; доц ни је та ко ђе 
Bartoli 1906: II 292, 447, Muljačić 1962: 266, ERHSJ II 43, roccHi 1990: 115, 
JE II 62 и ligorio 2014: 99.

Сх. kȁpu la ‘Al li um ce pa’, RJA IV 900. „Ja mač no po sta je od ro man skog de-
mi nu ti va ri je či c[ē]pa, [lȕk,] i to ili s dru gi jem ak cen tom od c[ē]pulla (is po re di tal. 
ci pol la, franc. ci bo u le, špań. ce bol la), ili s pr vi jem od c[ē]pula (isp. mlet. ze o la).” 
Исто још BuDMani 1883: 162; доц ни је та ко ђе Bartoli 1906: II 292, Skok 1926: 
402, Skok 1934: 206, ERHSJ II 44, roccHi 1990: 126, ligorio 2014: 106 и ERHJ 
I 569. Буд ма ни на на ве де ном мје сту до да је: „Lat. c osta je k po če mu se vi di da 
je osta tak ro man sko ga je zi ka što se ńegda go vo rio u pri mor ju.”

Сх. kàtrīda ‘сто ли ца’, RJA IV 900. „Ri ječ je ro man ska što je po sta la od grč. 
καθέδρα, [sjediš te,] tal. cаr[r]ega[, sto li ca].” Bartoli 1906: II 292, 447 сма тра сх. 
кà трūда  дал ма то ро ман ским ре лик том лат. гре ци зма catHeDra; доц ни је исто 
Skok 1912: 646, Skok 1934: 476, ERHSJ II 63, roccHi 1990: 122, JE II 44, ligorio 
2014: 103, ERHJ I 433 и лИгОРИО 2022: 10. 

Сх. kèlōmna ‘стуб’, RJA IV 934. „[Od lat.] co lum na, stup (od ka me na). [...] 
Ri ječ je ro man ska iz je zi ka ko ji se ńegda go vo rio po is toč noj oba li ja dran sko ga 
mo ra.” Исто још BuDMani 1883: 161; доц ни је та ко ђе Bartoli 1906: II 292, Skok 
1926: 403, Muljačić 1962: 266, ERHSJ II 128, roccHi 1990: 140 и ligorio 2014: 115. 
В. и ERHSJ II 80 те лОмА 2009. Буд ма ни на на ве де ном мје сту до да је: „Is po re di 
che la u na (ke la u na) s is ti jem značeńem u ro man skom di ja lek tu što se još ovo ga vije-
ka go vo ri na oto ku Kr ku.” Об лик che la u na до но си ive 1886: 153. В. и клон да до ле.

Сх. kentènar ‘сви ле ти на’, RJA IV 935. „Po ob li ku po sta je od lat. cent[ē]n[a]-
rium[, stòstrukō,] i to pre ko ro man sko ga je zi ka (vi di kod ke lom na).” Лат. centē
nāriuM зајм ље но је још у грч ки, (мје ра за те жи ну, са ста вље на од сто ли бри ца) 
те је Буд ма ни прет ход но сма трао сх. кен тèнaр грч ком по зајм ље ни цом, од 
κεντηνάριον ‘кан ти нар’; в. BuDMani 1883: 168. За раз ли ку од то га, Bartoli 1906: 
II 292 др жи да је по сри је ди дал ма то ро ман ски ре ли кат; доц ни је исто ligorio 
2014: 105. Буд ма ни у RJA до да је: „Ra di ke is po re di ka pu la, ki mak; po značeńu 
ne zna se ko ja bi sve za bi la s la tin skom ili ro man skom ri je či.” 

37БУД МА НИ ЈЕ ВА ЗА ПА ЖА ЊА УЗ ДАЛ МА ТО РО МАН СКЕ ОД РЕД НИ ЦЕ RJEČ NI KA...



38

Сх. kȇntra ‘сто жер’, RJA IV 935. „Ja mač no od lat. cen trum (u smi slu: ono 
oko če ga se što vr ti na o ko lo, os) pre ko ro man sko ga je zi ka (vi di kod ke lom na).” 
Bartoli 1906: II 292 сма тра сх. кȇнтра дал ма то ро ман ским ре лик том лат. 
гре ци зма centruM, plur. centra; доц ни је исто Skok 1926: 402, ERHSJ I 256, 
Muljačić 1962: 269, JE III 221 и ligorio 2014: 105. ERHJ на на ве де ном мје сту 
при мје ћу је: „Već je Bud ma ni opa zio da je to dal ma to-ro man ska ri ječ (kao ke
lom na, ki mak).” Буд ма ни у RJA до да је: „Ra di ke is po re di ka pu la, ki mak.”

Сх. kȅra ‘ре са’, RJA IV 936. „Po svoj pri li ci od lat. cir rus[, re sa,] pre ko ro-
man sko ga je zi ka (vi di kod ke lom na).” Bartoli 1906: II 293 сма тра сх. кȅра дал-
ма то ро ман ским ре лик том лат. cirruS; исто доц ни је Skok 1926: 403, ERHSJ II 
76, roccHi 1990: 134, JE II 80 и ligorio 2014: 111. ERHSJ на на ве де ном мје сту 
опа жа: „Već je Bud ma ni uvi dio da se ra di o dal ma to-ro man skom lek sič kom re lik tu.” 
Буд ма ни у RJA до да је: „Ra di k vi di ka pu la i ki mak.”

Сх. kèro stat ‘сви јећ њак’, RJA IX 938. „Po sta je od sr lat. c[ē]rostatum[, svi-
jeć ńak], a ovo je od grč ke ri je či, is po re di no vo grč. κηροστάτη ς[, svijećńak].” Bar
toli 1906: II 293, 446 сма тра сх. кè ро стат дал ма то ро ман ским ре лик том ср лат. 
cēroStatuM; доц ни је исто Skok 1926: 402, ERHSJ I 309 и Muljačić 1962: 269. 
Буд ма ни на на ве де ном мје сту об ја шња ва: „Od grč ke ri je či ja mač no ne po sta je 
jer bi pre ma grč kom κη- bi lo ći, ne go od la tin ske pre ko ro man sko ga je zi ka (vi di kod 
ke lom na; ra di k vi di ka pu la i ki mak).” ERHSJ опа жа: „Bud ma ni je već is prav no 
vi dio kad je tvr dio da je [...] kèro stat dal ma to ro man ski re fleks, a ne gre ci zam jer 
ne po ka zu je ć mje sto k pred e ka ko je u ći ler, će li ja.”

Сх. kȉjer na ‘Cer na gi gas’, RJA IV 949. „Ri ječ je ja mač no tu đa; u ta li jan skom 
(mle tač kom) di ja lek tu po Dal ma ci ji i hr vat skom pri mor ju ka že se cher na; ali ne znam 
ima li ova ka ri ječ u Ita li ji, gdje opet ima cer na za dru gu ri bu (Scor pa e na scro fa). 
Zar je cher na i ki jer na iz pri mor sko ga je zi ka ro man sko ga (vi di pod ke lom na i 
ki mak)?” Bartoli 1906: II 293, 445 сма тра сх. кȕ јер на дал ма то ро ман ским ре-
лик том лат. acerna; доц ни је исто Skok 1926: 401, ERHSJ II 98, roccHi 1990: 42, 
JE II 83 и ligorio 2014: 69. Уз осврт на их ти о ни миј ски аспе кат, та ко ђе Skok 
1933: 45, vinja 1986: II 32, vuletić‒SKračić 2018: 85 и Bazina 2024: I 300.

Сх. kȋma ‘вр ши ка; врх’, RJA IV 952. „Mo glo bi bi ti od grč. κῦμα[, vr ši ka,] 
od če ga je i lat. c[ȳ]ma[, vršika]; ali je vi ša pri li ka da je ro man ska ri ječ što je od 
la tin ske po sta la, is po re di tal., špań., port. ci ma, franc. ci me.” Bartoli 1906: II 293, 
449 сма тра сх. кȗма дал ма то ро ман ским ре лик том лат. гре ци зма cȳMa; истo 
доц ни је Skok 1930: 508, Skok 1934: 208, ERHSJ I 265, JE I 98, roccHi 1990: 
157, Holzer 20112: 111 и ligorio 2014: 123. ERHJ на на ве де ном мје сту при мје-
ћу је: „Već je Bud ma ni opa zio da se ra di o dal ma to ro man skom lek sič kom re lik tu.”

Сх. kȉmak ‘стје ни ца’, RJA IV 952. „Ri ječ je ro man ska od lat. c[ī]mex, [stje-
ni ca,] uprav od acc. sing. c[ī]micem, is po re di tal. ci mi ce[, stje ni ca].” Исто још 
BuDMani 1883: 161; доц ни је та ко ђе Bartoli 1906: II 293, Skok 1926: 388, Skok 
1930 506, ERHSJ II 80, Muljačić 1962: 268, roccHi 1990: 132, JE II 41, Holzer 
20112: 111 и ligorio 2014: 109. ERHSJ на на ве де ном мје сту опа жа: „Du bro vač ko-
-ro man ski i bo kelj sko-ro man ski re fleks od lat. cīmex, ak. c[ī]micem, ka ko je već 
Bud ma ni do bro opa zio.” Буд ма ни у RJA пи ше: „Oba la tin ska c osta ju gr le na (k), 
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po če mu se vi di da je ri ječ iz ro man sko ga je zi ka što se ńegda go vo rio u pri mor ju 
(vi di ke lom na).” Те до да је: „Bi la je ova ko ri ječ i u ro man skom je zi ku na Kr ku, 
ali je pr vo lat. c po sta lo č pre ma ta li jan skom je zi ku: cin ko (čin ko)[, stje ni ca].” Об лик 
cin ko до но си ive 1886: 168. У ве љот ском се лат. c пред i у ства ри пра вил но 
па ла та ли зу је; в. Bartoli 1906: II 376. 

Сх. kìmenat ‘шкрип, про ци јеп ме ђу да ска ма на ла ђи’, RJA IV 953. „Оd lat. 
ca e men tum, [sječeni, zi dar ski ka men,] ali pre ko ro man sko ga je zi ka, ka ko se po zna-
je po ki-, vi di ki mak.” Bartoli 1906: II 293 сма тра сх. кùме нат дал ма то ро ман ским 
ре лик том лат. caeMentuM; доц ни је исто Skok 1926: 402 и ERHSJ II 81.

Сх. klȁk ‘креч’, RJA V 27. „Vaļa da je ro man ska ri ječ od lat. calx[, kreč,] 
(uprav od acc. cal cem), vi di kod ke lom na; ra di dru go ga k vi di ki mak.” Исто још 
BuDMani 1883: 162; доц ни је та ко ђе Bartoli 1906: II 293, 447, Skok 1926: 402, 
ERHSJ II 99, roccHi 1990: 97, Holzer 20112: 111 и ligorio 2014: 91. Буд ма ни у 
RJA об ја шња ва: „Mi klo šić mi sli da je po sta lo od stvńem. chalch (novovńem. kalk, 
ka ko i je ste bez sumńe gorńoluž. i dońoluž. kalk i lit. kal kis), ali za naš je zik mi slim 
da je sum ńivo, poš to se ova ri ječ na la zi u na še ga na ro da oso bi to na za pa du.”

Сх. kla o ka ‘од вод’, RJA V 33. „Ja mač no je ri ječ ro man ska (vi di kod ke lom na) 
što je po sta la od la tin sk[o ga cloaca, od vod,], is po re di sr lat. cla u a ca, tal. chiávica[, 
oba od vod].” Bartoli 1906: II 293 сма тра кла о ка дал ма то ро ман ским ре лит ком 
лат. cloāca; исто доц ни је Muljačić 1962: 252. За раз ли ку од то га, ERHSJ II 89 
др жи да је по сри је ди по лу у че на ри јеч, од лат. cloāca.

Сх. klon da ‘стуб’, RJA V 87. „Ja mač no je ro man ska ri ječ od lat. co lum na, 
[stup,] vi di ke lom na.” Bartoli 1906: II 292 сма тра сх. клон да дал ма то ро ман ским 
ре лик том лат. co lum na. За раз ли ку од то га, ERHSJ II 128 због mn>nn>nD 
др жи да је по сри је ди ита ли јан ска по зај мље ни ца, od co lon na ‘стуб’; исто доц-
ни је JE II 86, Muljačić 1962: 318 и roccHi 1990: 140. Но, nn>nDмо же да бу де 
и дал ма то ро ман ска по ја ва; уп. лат. Pinnula ‘пе ро’ > сх. pȇndu la ‘блин кер’. 
Ви ше о дал ма то ро ман ском nn>nD в. у Skok 1930: 525 и ligorio 2014: 31. li
gorio 2014: 115 сто га сма тра сх. клон да дал ма то ро ман ским ре лик том. В. и 
кèл ōмна го ре.

Сх. kòktao, -ála ‘уз гла вље’, RJA V 175. „Ta li jan ski se ka že ca pez za le, [uz-
glavļe,] ali na ša ri ječ ne po sta je od ove ne go od sr[edńo]latinske capit[a]le što je 
ima la isto značeńe, te ni je ri ječ ta li jan ska ne go ro man ska (vi di kod ke lom na).” Исто 
још BuDMani 1883: 161; доц ни је та ко ђе Bartoli 1906: II 294, 447, Skok 1917: 
548, Muljačić 1962: 255, ERHSJ II 67, roccHi 1990: 112 и ligorio 2014: 96.

Сх. kòmīn ‘ка мин; про сто ри ја са ка ми ном, ку хи ња’, RJA V 241. „Od lat. 
cam[ī]nus, [ka min,] ali pre ko ta li jan sko ga ili mo že bi ti dru go ga ro man sko ga je zi ka 
(vi di kod ke lom na).” BuDMani 1883: 162 сма тра сх. кòмūн чи стим дал ма то ро-
ман ским ре лик том лат. caMīnuS; доц ни је исто ERHSJ II 133, roccHi 1990: 100, 
Holzer 20112: 112 и ligorio 2014: 93. 

Сх. komìnata ‘дим њак’, RJA V 242. „Od ostar je le ta li jan ske ri je či cam mi na ta[, 
ko min] (is po re di franc. che mi née[, dim njak]), ili iz dru go ga ro man sko ga je zi ka 
(vi di kod ke lom na).” ERHSJ II 133 сма тра сх. ком ùнaта дал ма то ро ман ским 
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ре лик том ср лат. caMīnāta ‘ка мин; дим њак’ (из ве де ни ца од по ме ну тог лат. 
camīnus ‘ка мин’, в. го ре); исто и ligorio 2014: 93. 

Сх. kòraļ ‘Co ral li um ru brum’, RJA V 320. „Po sta je od la tin sk[o ga co ral li um, 
ko ralj], a ne od tal. co r al lo, [ko ralj,] po če mu mo že bi ti ri ječ iz ro man sko ga (dal-
mat sko ga) je zi ka, vi di ke lom na.” За раз ли ку од то га, Skok 1933: 57 др жи да је сх. 
кòраљ мла ђа, ита ли јан ска по зајм ље ни ца. ERHSJ II 241 не пре ци зи ра да ли 
је по сри је ди ита ли јан ска по зајм ље ни ца или дал ма то ро ман ски ре ли кат; исто 
vinja 1986: II 187 и JE II 118. ERHJ I 481 са да сма тра кòраљ ста ри јом по зајм-
ље ни цом, тј. дал ма то ро ман ским ре лик том; исто и Bazina 1924: I 305.

Сх. kòsао, -ála ‘ку ће ри на; се о це’, RJA V 356. „Tal. ca sa le, se o ce, za se lak, 
ko li ba, ku će ri na. Mo že bi ti ri ječ ne uprav iz ta li jan sko ga ne go iz ro man sko ga dal-
mat sko ga je zi ka, vi di kod ke lom na.” Skok 1930: 488 сма тра сх. кòсао дал ма то-
ро ман ским ре лик том лат. caSāliS ‘ко ји се ти че ку ће ри не’, ода кле је и ит. 
ca sa le; доц ни је исто ERHSJ II 46 и roccHi 1990: 116.

Сх. krcati ‘то ва ри ти’, RJA V 492. „Ri ječ je ro man ska od sr lat. carric[a]re, 
[to va ri ti,] is po re di tal. ca ri ca re, franc. char ger[, oba to va ri ti].” В. и EWSS 155. сКОК 
1921: 150 сма тра сх. кpцати дал ма то ро ман ским ре лик том лат. *carridiare, 
ва ри јан те по ме ну тог ср лат. carricāre; уп. ит. car reg gi a re ‘ву ћи то вар’. Доц-
ни је исто Skok 1930: 523, ERHSJ II 185, Muljačić 1962: 276 и roccHi 1990: 115. 
Буд ма ни на на ве де ном мје сту до да је: „Ne zna se ka ko bi po sta la od tal. ca ri ca re, 
[kr ca ti,] ne go vaļa da je ri ječ dal ma tič ko ga je zi ka (vi di kod ke lom na).” ERHSJ 
при мје ћу је: „Već su Mi klo šič i Bud ma ni opa zi li da je [...] c čud no va to.” 

Сх. krìješva ‘Pru nus avi um’, RJA V 538. „Po sta je, kao i trešńa, ne uprav od lat. 
ce ra sus, ce ra sum, [trešńa,] ne go od *ce re sia, od ko je ga su ob li ka po sta le ro man ske 
ri je či, n. p. tal. ci ri egia, franc. ce ri se, rum. ci reașă[ , sve trešńa].” Bartoli 1906: 
II 294, 447 сма тра сх. крȕје шва дал ма то ро ман ским ре лик том лат. *ce re sia; 
доц ни је исто Skok 1926: 402, ERHSJ II 198, roccHi 1990: 127, ligorio 2014: 107, 
ERHJ II 479 и лИгОРИО 2022: 10. Буд ма ни на на ве де ном мје сту до да је: „Što je 
osta lo k do kaz je da je ova ri ječ uprav uze ta iz dal mat sko ga je zi ka (vi di kod ke lom
na). Ra di v is po re di bli tva, me tva.”

Сх. Kȑkar (ста ри на зив за Кор чу лу и Пе ље шац), RJA V 593. „Od grč. (ἡ 
μέλαινα) Κόρκυρα ili od lat. Corcyra (ni gra), [cr na Kor ki ra,] ali u ovom zadńem 
slu ča ju pre ko dal mat sko ga je zi ka (vi di ke lom na, ki mak).” В. још jirečeK 1902: 83 
и РКСС II 498. Skok 1926: 401 сма тра сх. Кркар дал ма то ро ман ски ре ли ктом 
лат. corcyra; доц ни је исто Muljačić 1962: 269, ERHSJ II 203, teKavčić 1976: 52, 
KaPović‒vuletić 2010: 50, Holzer 20112: 117 и ligorio 2014: 118. В. и ligorio 2015.

Сх. kȑklo ‘на бор’, RJA V 594. „Ja mač no je dal mat ska ri ječ (vi di kod ke lom na 
i ki mak) od lat. cir cu lus[, krug].” Исто Bartoli 1906: II 294, 449, Skok 1926: 403, 
Skok 1930: 509, ERHSJ I 257, roccHi 1990: 133, Holzer 20112: 118 и ligorio 2014: 
110. ERHSJ на на ве де ном мје сту при мје ћу је: „Već je Bud ma ni opa zio da se ra di 
o dal ma to ro man skoj ri je či.”

Сх. krpàtūr ‘јор ган’, RJA V 627. „Od tal. co pri to re (mo že bi ti i dal mat ska 
ri ječ, vi di ke lom na).” Bartoli 1906: II 294, 449 сма тра сх. кр пàтȳр дал ма то ро-
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ман ским ре лик том лат. cooPertōriuM ‘по кри вач’; исто Skok 1934: 202, roccHi 
1990: 146 и ligorio 2014: 118. 

Сх. kŕpļūn ‘гре да’, RJA V 630. „Ja mač no je ri ječ dal mat ska (vi di kod ke lom
na), is po re di sr lat. capr[ō]nes, [gre de]; cabir[ō], cabri[ō], [gre da].” В. Ducange 
1842: 9, 154. Оба ср лат. об ли ка по ти чу од лат. caPer,PruM ‘ја рац’. Skok 1917: 
548 опа жа: „Schon Bud ma ni hat im Ak. Wb. V, 360 [sic] ganz ric htig den dal mat. 
Ur sprung ver mu tet.” Слич но и ERHSJ II 42, с тим што на том мје сту Скок не 
ис кљу чи у је да је кpпљȳн од ва ри јан те caPrōneM > *capreōnem или од де мину-
ти ва caPreoluM; доц ни је исто roccHi 1990: 114, JE II 109 и ligorio 2014: 98.

Сх. Kr vaš (лич но име), RJA V 698. „Bi će po la tin sko me [Ger va si us] nači-
ńeno (vi di i ki mak), ali uz puč ku eti mo lo gi ju uz krv.” В. и jirečeK 1904: 38. Исто 
Skok 1926: 405 и ERHSJ II 217. ERHSJ на на ве де ном мје сту опа жа: „Bud ma ni 
is prav no tu ma či oču va nje ve la ra g pred e upo re đe njem sa ki mak < c[ī]mice i una-
krš ta njem sa krv.” 

Сх. kúda ‘реп’, RJA V 711. „Mo že bi ti od tal. co da, [rep,] ali je vi ša pri li ka 
da je dal mat ska ri ječ (vi di kod ke lom na) od lat. ca u da[, rep].” Исто Bartoli 1906: 
II 294, 449, ERHSJ II 222, JE II 110, Holzer 20112: 119 и ligorio 2014: 104. ERHSJ 
опа жа: „Bud ma ni je is prav no pri mi je tio da je ku da lek sič ki re likt iz dal ma to-ro-
man sko ga < vlat. co da = kllat. ca u da.”

Сх. kukùta ‘Co ni um ma cu la tum; Aet hu sa cyna pi um’, RJA V 766. „Ri ječ je 
dal mat ska (vi di ke lom na i ki mak) od lat. cic[ū]ta[, Co ni um ma cul tum].” Skok 1926: 
402 сма тра сх. кукỳта ру мун ском по зајм ље ни цом, од cucută ‘Co ni um ma cu
аltum’; исто ERHSJ I 264 и roccHi 1990: 131. 

Сх. ku mje rak, ijer ka ‘ца ри на’, RJA V 779. „Ri ječ je dal mat ska (vi di ke lom na, 
ki mak) od lat. com mer ci um (XI II i XIV vi je ka u Du brov ni ku pi sa no co mer chi um, 
co mer clum).” В. jirečeK 1902: 90. Буд ма ни на на ве де ном мје сту до да је: „Vaļa 
da ni je od ngrč. κουμέρκιον, jer bi po svoj pri li ci mj[e sto] dru go ga k bi lo ć.” ERHSJ 
II 233 др жи сх. ку мје рак дал ма то ро ман ским ре лик том, уз на по ме ну да Буд-
ма ни пре ма по твр ди kuměrьkь „re sti tu i ra je kav sko ku mje rak, što ni je po treb no jer 
se da nas ne go vo ri” те да „uzi ma da je to dal ma to-ro man ski lek sič ki osta tak kao 
ke lom na i ki mak, ko ji pri mje ri ni su do bro uze ti u ovom slu ča ju jer s ra di o ki̭ > k. 
To mo že bi ti sa mo or ku lić < ur ce o lus.” В. још Skok 1934: 214 и roccHi 1990: 143.

Сх. kùpi jer ta ‘кров’, RJA V 796. „Vaļa da je ri ječ dal mat ska[, od lat. co o per ta, 
po krov].” Исто Bartoli 1906: II 294, 449, ERHSJ II 238, JE II 121, ligorio 2014: 
117 и лИгОРИО 2015: 57. Буд ма ни на на ве де ном мје сту до да је: „Ta ko su dim po 
sta ri ni značeńa i po ob li ku ije < ê [= ě] od ro man sko ga e, pa i p ne pro mi je ńeno, 
is po re di ku vi jer ta.” За псе у до-јат  в. у лИгОРИО 2015.

Сх. Kùril (лич но име), RJA V 812. „Od ro man sko ga *Cu ril lus (u od grč. υ, 
is po re di Cu ma e[, Ku ma,] od Κύμη, cu prum[, ba kar,] od Κύπρος, itd); mi slim da 
je dal mat ska ri ječ (vi di ke lom na).” В. и РКСС I 511. ERHSJ II 84 др жи да је сх. 
Кỳрил ди рект ни гре ци зам, од Κύριλλος. 

Сх. kȕtao ‘суд, по су да’, RJA V 837. „Vaļa da je dal mat ska ri ječ od lat. co tu la, 
ńeka mje ra za što žit ko, a ovo je od grč. κοτύλη, ča ša.” Исто ERHSJ II 248, roccHi 
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1990: 149 и KaPović‒vuletić 2010: 47. vaSMer 1944: 86 др жи да је сх. кутао 
ди рект ни гре ци зам; са да исто и ERHJ II 259. Va smer на на ве де ном мје сту 
из во ди сх. kȕtao од ва ри јан те κοτάλιον.

Сх. kvȉjer ‘ко жа’, RJA V 855. „Ri ječ je dal mat ska (vi di kod ke lom na) od lat. 
co ri um, [koža].” Исто Skok 1928: 408, Skok 1934: 184, Muljačić 1962: 254, ERHSJ 
II 253, roccHi 1990: 147, JE II 89, ligorio 2014: 118, лИгОРИО 2018: 37, ERHJ II 
63 и лИгОРИО 2022: 11.

Сх. lѐga ti ‘чи та ти’, RJA V 957. „Po svoj je pri li ci dal mat ska ri ječ (vi di kod 
ke lom na, ki mak) od lat. le ge re, [čitati].” Исто још BuDMani 1883: 162; доц ни је 
та ко ђе Bartoli 1906: II 294, Skok 1934: 445, ERHSJ II 286 и ligorio 2014: 159. У 
по то њем ра ду Буд ма ни не ис кљу чу је мо гућ ност ита ли јан ске по зајм ље ни це, 
узе те из об ликâ пре зен та leg go, leg go no.

Сх. lȉbra (вр ста нов ца), RJA VI 39. „Ri ječ je dal mat ska od lat. l[ī]bra[, mjera 
za težinu] (od če ga je tal. li ra[, li ra]).” ERHSJ II 293 др жи да је сх. лȕбра итали-
јан ска по зајм ље ни ца, од lib bra ‘фун та, мје ра за те жи ну’, што се (као и ит. li ra) 
сво ди на по ме ну то лат. līBra.

Сх. lȉbro ‘књи га’, RJA VI 39. „Ri ječ je dal mat ska (is po re di ke lom na) od lat. 
li ber[, kńiga] (upra vo od acc. sing. li brum).” На на ве де ном мје сту до да је: „Da 
ni je od tal. li bro[, kńiga,] po zna je se po ak cen tu, jer bi on da gla si la lȋbro.” ERHSJ 
II 311 pa ce Skok 1934: 453 не ис кљу чу је мо гућ ност ита ли јан ске по зајм ље ни це 
те на по ми ње: „Bud ma ni mi sli da je lȉbro zbog krat kog si la znog ak cen ta dal ma-
to-ro man skog pod ri je tla. Ka ko je ri ječ uče na, to je teš ko zna ti.”

Сх. lìksija ‘ци јеђ’, RJA VI 90. „Ri ječ dal mat ska (vi di kod ke lom na) od lat. 
lix[ī] via [, цијеђ].” Исто још BuDMani 1883: 61; доц ни је та ко ђе Bartoli 1906: II 
294, 453, Skok 1934: 428, ERHSJ II 301, roccHi 1990: 217 и ligorio 2014: 160.

Сх. lȉma ‘тур пи ја’, RJA VI 93. „Tal. [je] li ma, ali da je uprav uze to iz ta li-
jan sko ga je zi ka, ak ce nat bi bio lȋma, te vaļa da je ro man ska (dal mat ska, vi di ke
lom na) ri ječ od lat. l[ī]ma[, tur pi ja]”. ERHSJ II 303 сма тра сх. лȕма ита ли јан ском 
по зајм ље ни цом. Но, ак це нат би ипак мо гао да го во ри у при лог дал мат ском 
по ри је клу; ви ше в. у Holzer 20112: 74 и ligorio 2014: 38. 

Сх. lòkarda ‘Scom ber co li as’, RJA VI 139. „Ri ječ je dal mat ska (vi di ke lom
na i ki mak) od lat. la cer ta[, gušter].” Исто Bartoli 1906: II 294, Skok 1934: 433, 
ERHSJ I 59, JE II 142, roccHi 1990: 207 и ligorio 2014: 155. Уз осврт на их ти-
о ни миј ски аспе кат, та ко ђе Skok 1933: 50, vinja 1986: I 283, vuletić 2007: 112, 
vuletić‒SKračić 2018: 108 и Bazina 2024: I 318.

Сх. Lòkrum (острв це крај Ду бров ни ка), RJA VI 140. „Tal. Lac ro ma i Cro ma 
(jer se shva ti lo kao da je La- ta li jan ski čla nak); sta ri ja su ime na u la tin sko me ili 
u dal mat sko me je zi ku: Lac ro mo na, Lac rom na, Cromp na, Crump na.” В. jirečeK 
1902: 61. Skok 1931: 482 (= Skok 2011: 109) из во ди Лòкрум од лат. acrūMen ‘ки-
се ла воћ ка’; доц ни је исто Skok 1934: 203, Skok 1950: 246, Muljačić 1962: 267 
и ERHSJ II 315. teKavčić 1976: 53 и roccHi 1990: 45 др же да је сх. Лòкрум дал-
ма то ро ман ски ре ли кат, не ла тин ска по зајм ље ни ца; исто и ligorio 2014: 70. 
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Сх. lȍvōr ‘La u rus no bi lis’, RJA V I 170. „Po sta je od lat. la u rus[, lo vor]; može 
bi ti dal mat ska ri ječ, vi di ke lom na.” ERHSJ II 268 др жи да је сх. лȍвōр ла ти ни-
зам, с об јаш ње њем да au > ov мо ра да при па да ста ри јем сло ју по зајм ље ни ца; 
доц ни је исто roccHi 1990: 214 и ERHJ I 566. О ис хо ду лат. au ви ше в. у Skok 
1952, PoPović 1962, Putanec 1970 и teKavčić 1976.

Сх. Lo vreč (лич но име), RJA VI 173. „[Od lat.] La u ren ti us.” В. и Ji re ček 
1904: 42. ERHSJ II 277 др жи да је сх. Ло вреч ла ти ни зам, с об ја шње њем да 
en > e мо ра да при па да ста ри јем сло ју по зај мље ни ца; уп. нпр. лат. ParentiuM 
> сх. По реч. За раз ли ку од то га, Muljačić 1962: 277 и Holzer 20112: 123 др же 
да је сх. Лов реч дал ма то ро ман ски ре ли кат. На на ве де ном мје сту Буд ма ни 
до да је: „Na pi sa no je č i ta ko tre ba da bu de, jer od lat. ti (i te) pred vo ka lom po-
sta je u dal mat sko me je zi ku č a ne ć, vi di ma rač, po la ča.” В. и Лòвр је нац до ле.

Сх. Lòvrjenac, ijen ca (лич но име), RJA VI 173. „Po sta je od la tin sko ga 
[La u ren ti us], a ne od tal. Lo ren zo, te mo že bi ti dal mat ska ri ječ (vi di ke lom na).” 
ERHSJ II 277 сма тра сх. Лòвр је нац ла ти низ мом, а Muljačić 1962: 277 дал мато-
ро ман ским ре лик том лат. La u ren ti us; в. ви ше s.v. Ло вреч го ре. За псе у до-јат  
в. ви ше у лИгОРИО 2015.

Сх. lòpiža ‘зе мља ни ло нац’, RJA VI 154. „Ja mač no je ri ječ ro man ska, da-
pa če dal mat ska[. ...] Naš se ob lik po sve sla že s [lat.] la pi de a[ sc. ol la, ka me ni суд].” 
Исто Bartoli 1906: II 294, 453, Skok 1950: 63, Muljačić 1962: 277, ERHSJ II 269, 
roccHi 1990: 212, Holzer 20112: 123 и ligorio 2014: 158. 

Сх. lùki jer na ‘свје ћи ца, жи жак’, RJA VI 212. „Ri ječ je dal mat ska od lat. 
lu cer na, [ svjetiļka,] is po re di ke lom na.” Исто још BuDMani 1883: 161; доц ни је 
та ко ђе Bartoli 1906: II 295, 453, Skok 1926: 404, Muljačić 1962: 253, ERHSJ II 
329, roccHi 1990: 220, JE II 150 и ligorio 2014: 162. Буд ма ни на на ве де ном мје-
сту до да је: „Ra di k vi di fun kje la, ke ro stat.”

Сх. lukjѐrnar ‘сви јећ њак’, RJA VI 212. „Ri ječ je dal mat ska od lat. lucern[a]-
rium.” Исто Bartoli 1906: II 295, 453, ERHSJ II 329, roccHi 1990: 220 и ligorio 
2014: 162.

Сх. mȁrač ‘март’, RJA VI 467. „Ni je od tal. mar zo[, mart ,] ne go je dal mat-
ska ri ječ od la tin sko ga [Ma]rtius[, mart].” Исто још BuDMani 1883: 162; доц ни је 
та ко ђе Bartoli 1906: II 295, 453, ERHSJ II 375, ligorio 2014: 168, ERHJ I 593 и 
лИгОРИО 2023: 12. ERHSJ на на ве де ном мје сту до да је: „Ma rač ide pre ma is prav-
nom opa ža nju Bud ma ni je vu me đu dal ma to-ro man ske lek sič ke os tat ke.” Сâм Буд-
ма ни у RJA опа жа: „Pre ma lat. ti (te) ta li jan ski ima zz a dal mat ski č, is po re di 
ne pu ča, pe ča, plo ča, po la ča, puč.”
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СКРА ЋЕ НИ ЦЕ

вељ. ве љот ски млет. мле тач ки
влат. вул гар но ла тин ски нгрч. но во грч ки
грч. грч ки њем. ње мач ки
ди јал. ди ја ле кат ски порт. пор ту гал ски
дром. дал ма то ро ман ски рум. ру мун ски
ијек. ије кав ски сард. сар ди ниј ски
ис тро ром. ис тро ро ман ски сл. сло вен ски
ит. (= RJA tal.) ита ли јан ски ср грч. сред њо грч ки
кллат. кла сич но ла тин ски ср лат. сред њо ла тин ски
лат. ла тин ски сх. срп ско хр ват ски
лит. ли тван ски франц. фран цу ски
луж. лу жич ки шп. (= RJA špań.) шпан ски
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Or sat Li go rio

BUD MA NI’S OB SER VA TI ONS ON THE DAL MA TIAN RO MAN CE LEM MA TA  
OF THE RJEČ NIK JU GO SLA VEN SKE AKA DE MI JE

S u m m a r y

This pa per exa mi nes en tri es of Dal ma tian Ro man ce ori gin in the sec tion of the Rječ nik Ju go
sla ven ske aka de mi je that was edi ted by P. Bud ma ni. The se in clu de: dròkūn ‘dra gon’, dùpīn ‘dol phin’, 
fùnda ti ‘to sub mer ge’, gùsti jer na ‘ci stern’, gȕta ‘stro ke’, jȁru la ‘flo wer bed’, kalà mu ča ‘fish ing rod’, 
kàntula ‘tu be’, kȁpsa ‘cof fin’, kȁpu la ‘red onion’, kàtrīda ‘cha ir’, kèlōmna ‘col umn’, kentènar ‘low-
gra de silk’, kȇntra ‘pi vot’, kȅra ‘ruf fle’, kèro stat ‘can dle stick’, kȉ jer na ‘dusky gro u per’, kȋma ‘spro ut; 
top’, kȉ mak ‘bed bug’, kìmenat ‘cre ak bet we en two planks on a bo at’, klȁk ‘li me’, kla o ka ‘se wer’, 
klon da ‘co lumn’, kòktao ‘bol ster’, kòmīn ‘fi re pla ce; kit chen’, komìnata ‘chim ney’, kòraļ ‘co ral’, kòsао 
‘hut; ha mlet’, krcati ‘to load’, krìješva ‘che rry’, Kȑkar (pla ce na me), kȑklo ‘wrin kle’, krpàtūr ‘qu ilt’, 
kŕ pļūn ‘be am’, Kr vaš (per so nal na me), kúda ‘tail’, kukùta ‘he mlock; fool’s par sley’, ku mje rak ‘ta riff’, 
kùpi jer ta ‘ro of’, Kùril (per so nal na me), kȕtao ‘ves sel’, kvȉjer ‘le at her’, lѐga ti ‘read’, lȉbra ‘po und’, 
lȉbro ‘bo ok’, lìksija ‘lye’, lȉma ‘fi le’, lòkarda ‘chub mac ke rel’, Lòkrum (pla ce na me), lȍvōr ‘la u rel’, 
Lo vreč (per so nal na me), Lòvrje nac (per so nal na me), lò pi ža ‘clay pot’, lùki jer na ‘oil lamp’, lukjѐrnar 
‘lar ge oil lamp’, mȁrač ‘March’. The ac com panyin g ob ser va ti ons re veal that Bud ma ni used a set of 
cri te ria to iden tify Dal ma tian Ro man ce lo an words wit hin the Ser bo-Cro a tian le xi con and to dif fe ren-
ti a te them from ot her Ro man ce lo an words, par ti cu larly tho se of Ita lian ori gin. Only so me of the se 
cri te ria are known from Bud ma ni’s ear li er wri tings. The ones that ap pe ar ex clu si vely in the Rječ nik 
are the shift form La tin ce/iv to Dal ma tian Ro man ce / Ser bo-Cro a tian č (as op po sed to zz, which 
wo uld be ex pec ted in the ca se of a Venеtian lo an word) and the sub sti tu tion of Dal ma tian Ro man ce 
V́CV with the Ser bo-Cro a tian V̏CV (as op po sed to V̑CV, which wo uld be ex pec ted in the ca se of an 
Ita lian lo an word).

Уни вер зи тет у Бе о гра ду (При мље но: 15. апри ла 2025;
Фи ло зоф ски фа кул тет  при хва ће но: 15. ма ја 2025)
Оде ље ње за кла сич не на у ке
Чи ка Љу би на 18‒20, 11000 Бе о град, Ср би ја
or sat.li go ri o@g mail.co m
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Ана Креч мер

ШКОЛA И ОБРА ЗО ВА ЊЕ У ДРУ ШТВЕ НОМ ЖИ ВО ТУ 
СЛА ВЕ НО СРП СКОГ ДО БА

(Jедан сег мент кул тур не па ра диг ме срп ског про све ти тељ ства)
У ра ду се при ка зу је по себ на вр ста школ ске пи сме но сти на пре ла зу из 18. у 19. век, 

ко ја при па да ње ној пе ри фе ри ји и ко ја се ов де услов но озна чу је као „око ло школ ска”. Ова 
жан ров ска вр ста по ја вљу је се кра јем 18. ве ка и не ста је то ком 1820-их го ди на. Ра ди се о 
по зи ви ма на јав не ис пи те, при ка зи ма школ ских про гра ма, го во ри ма др жа ним при ли ком 
ис пи та и школ ских про сла ва, тек сто ви ма ко ји су ре гу ли са ли школ ски жи вот и сл. Наш 
кор пус тре нут но са др жи око три де сет та квих из во ра ко ји пру жа ју дра го цен увид у сва-
ко днев ни жи вот Ср ба у ау стриј ским зе мља ма на кон те мељ не ре фор ме школ ства у мо-
нар хи ји спро ве де не то ком 1770-их го ди на. Они по ка зу ју да су Ср би по се до ва ли ујед на чен 
на став ни си стем са про пи са ним про гра мом, нор ми ра не уџ бе ни ке и при руч ни ке, као и 
струч но опре мље но на став но осо бље. У ра ду се по себ но ука зу је на уло гу срп ске цр кве 
у фор ми ра њу и очу ва њу обра зо ва ња и на ста ве за срп ску де цу и омла ди ну. 

Кључ не ре чи: сла ве но срп ско до ба, исто ри ја срп ског школ ства.

This pa per de als with a spe cial gro up of texts which be long to the pe rip hery of school 
li te ra tu re. This gen re ap pe a red at the end of the 18th cen tury and di sap pe a red du ring the 1820s. 
It in clu des in vi ta ti ons to pu blic exa mi na ti ons, te ac hing pro grams, pu blic spe ec hes on the oc ca sion 
of exams and school ce le bra ti ons, re gu la ti ve texts for school sec tor, etc. Our cor pus in clu des 
about 30 such texts, which are a uni que so ur ce of in for ma tion abo ut everyday li fe of Serbs in 
Au stria af ter the gre at school re form in the mo narchy car ried out in the 1770s. They te stify that 
Serbs had a uni form edu ca ti o nal system with a stan dar di zed pro gram me and tex tbo oks, as well 
as a qu a li fi ed te ac hing staff. The ro le of the Ser bian church in the cre a tion and pre ser va tion 
of edu ca tion for Ser bian chil dren and youth is al so hig hlig hted.

Key words: Sla vo nic Ser bian pe riod, Ser bian school hi story.

1. У европ ском про све ти тељ ству цен трал но ме сто за у зи ма ла су пи та ња 
про све ћи ва ња, обра зо ва ња и мо рал ног вас пи та ња чо ве ка. Та ко је би ло и код 
Ср ба, код ко јих је про све ти тељ ство би ло нај ја че за сту пље но у па ра диг ми 
сла ве но срп ске кул ту ре и чвр сто за њу ве за но. Сто га су шко ла и обра зо ва ње 
стал но би ли у фо ку су па жње ове кул ту ре. Исто ри ја школ ства код Ср ба у 
ау стриј ским пре де ли ма у 18. и на по чет ку 19. ве ка пред ста вља ве о ма за ни-
мљи во тло за ис тра жи ва ње. Раз вој ни пу те ви ов де у ви ше по гле да од у да ра ју 
од оних у дру гим аре а ли ма пра во слав ног сло вен ства. У ра ду ће би ти при-
ка зан је дан сег мент сфе ре обра зо ва ња ко ји при па да ње ној пе ри фе ри ји, вр ста 
„око ло школ ске” пи сме но сти, ко ја се у по гле ду ин тен ци о нал но сти, је зи ка и 
струк ту ре раз ли ку је од жан ро ва не по сред но на ме ње них на ста ви. Ни ки та 
И. Тол стој, је дан од нај бо љих по зна ва ла ца до ву ков ске срп ске пи сме но сти, 
не ке та кве тек сто ве из два ја у по себ ну жан ров ску вр сту „све ча не ре то ри ке” 
(„тор же ствен ное кра сно ре чие”) (ТОлсТОй 1998: 302) и ис ти че њи хов зна чај 

UDC 37.01(497.11)”17/18”
UDC 811.163.41’373
https://doi.org/10.18485/ms_zmsfil.2025.68.1.3
ORCID: 0000-0001-9282-889X
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за исто ри ју срп ске пи сме не кул ту ре.1 Ми укљу чу је мо у тај жа нр и не ке дру-
ге тек сто ве слич не ин тен ци о нал но сти и те ма ти ке. Ова гра ђа пред ста вља 
дра го цен из вор за ре кон струк ци ју кул тур ног и жи вот ног кон тек ста Ср ба у 
ау стриј ским зе мља ма у то до ба (мо жда, у кул ту ро ло шком по гле ду, до не кле 
и зна чај ни је од уџ бе ни ка и при руч ни ка). Та кви тек сто ви по ја вљу ју се по чет-
ком 1790-их го ди на и не ста ју то ком 1820-их. Нас за ни ма ју пре све га ин тен-
ци о нал не осо би не и кул тур ни по тен ци јал те „oкол ошко лск е” пи сме но сти 
– њи хо ва је зич ка и стил ска ана ли за зах те ва ју по се бан при ступ. Пре ана ли-
зе кор пу са, украт ко ће мо се освр ну ти на исто ри ју обра зов ног си сте ма код 
пра во слав них Сло ве на, а за тим на фор ми ра ње срп ског школ ства код Ср ба 
у њи хо вој но вој по стој би ни на кон Ве ли ке Се о бе.

2. Си стем обра зо ва ња код пра во слав них Сло ве на то ком ве ко ва био је 
чвр сто ве зан за цр кву и на ла зио се у ње ној над ле жно сти. Цр ква је сву да у 
хри шћан ској Евро пи у про шло сти има ла во де ћу уло гу у обра зо ва њу, али 
школ ство је, још од ан ти ке и хе ле ни зма, ипак би ло ба зи ра но на све тов ном 
си сте му sep tem ar tes li be ra les. Код пра во слав них Сло ве на обра зо ва ње је било 
у це ли ни ве за но го то во ис кљу чи во за вер ске са др жа је, а је зик ко ји се у школи 
учио био је цр кве но сло вен ски (у на став ку цксл.).2 Осно ву на ста ве чи ни ло 
је уче ње чи та њу цксл. (при че му су се на па мет учи ли ве ћи фраг мен ти бо го-
слу жбе них тек сто ва) и цр кве ном по ја њу. Уџ бе ни ци су би ле бо го слу жбе не 
књи ге, по чев ши од Ча со сло ва. Ка сни је се пре ла зи ло на Апо стол и Псал тир. 
Пи са ње и бро ја ње спа да ли су пре у сфе ру струч ног обра зо ва ња на ме ње ног, 
на при мер, пи са ри ма у ма на стир ским скрип то ри ја ма, слу жбе ни ци ма у вла-
дар ским кан це ла ри ја ма, тр гов ци ма и сл. Та кав си стем оста је го то во не про-
ме њен ве ко ви ма у свим аре а ли ма где су жи ве ли пра во слав ни Сло ве ни (и 
Ру му ни). Ме ђу тим, у кон тек сту но во га до ба ње го ви не до ста ци по ста ју све 
очи глед ни ји. Уну тар Пра во слав не Сла ви је до про ме на до ла зи пр во у тзв. 
Ју го за пад ној Ру си ји, тј. на ис точ но сло вен ским го вор ним те ри то ри ја ма ван 
Мо сков ске Ру си је.3 Оне су се ве ко ви ма на ла зи ле у са ста ву Ве ли ке кне же вине 
Ли тва ни је и Пољ ске, од но сно пољ ско-ли тван ске др жав не за јед ни це. Пра во-
слав ци су та мо жи ве ли у си ту а ци ји ве о ма слич ној оној у ко јој су се за те кли 
Ср би у Ау стри ји на кон Ве ли ке се о бе. Ка ко би оп ста ли у ту ђем и не бла го на-
кло ном окру же њу, они су, по ред оста лог, осни ва ли тзв. брат ства у окви ру 
сво јих па ро хи ја. Та брат ства одр жа ва ла су шко ле, у ко ји ма су пра во слав на 
де ца до би ја ла пр во обра зо ва ње. Оно је и да ље би ло углав ном ба зи ра но на 
ве ро на у ци, уче њу цксл. из бо го слу жбе них књи га и цр кве ног по ја ња, али је 
укљу чи ва ло и све тов не са др жа је. Ка да је реч о Мо сков ској Ру си ји, те мељ не 

1 „К со жа ле нию, на эти ви тийственные тексты ис сле до ва те ли об ращал и ма ло вни ма ния, 
ме жду тем как они, на наш взгляд, хо ро шо отра жают языковые нормы, принятые в прак ти ке 
серб ских учи лищ и влиявшие, не сом нен но, на раз ви тие ли те ра тур но го языка. И хотя сле дует 
при знать, что эти тексты имеют ма лую ли те ра тур ную цен ность, их зна че ние как памятни ков 
ли те ра тур но го языка не ма лое.” (ТОлсТОй 1998: 304).

2 О ме та је зи ку шко ле, на ро чи то за ста ри је епо хе, не ма по у зда них по да та ка.
3 Ко ри сте се и на зи ви Ју жна одн. За пад на Ру си ја (уп. сОБОлЕвсКИй 1980: 55–103; УсПЕНсКИй 

1983: 64–84). Раз вој ни пу те ви у ру мун ским пре де ли ма би ли су до не кле дру га чи ји, али ова те ма 
зах те ва по се бан при ступ.
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ре фор ме се обич но ве зу ју за де лат ност ца ра Пе тра. Али тло за њих до след-
но се при пре ма ло већ то ком прет ход них де це ни ја.4 Школ ство се ов де пре 
17. ве ка од ви ја ло по за јед нич ком обра сцу Пра во слав не Сла ви је. За до ба пр вих 
ца ре ва ди на сти је Ро ма но вих, Ми ха и ла (1613–1645) и Алек се ја (1645–1676), 
ко ји су успе шно ра то ва ли про тив Пољ ске, у са став Мо сков ског цар ства ула-
зи ви ше ре ги о на са ис точ но сло вен ским ста нов ни штвом. Из тих пре де ла сти-
жу, не рет ко на по зив са мог ца ра, уче ни љу ди, ве ћи ном ду хов на ли ца, ко ја су 
од и гра ла ва жну уло гу у фор ми ра њу но вог школ ског си сте ма. У до ба ца ра 
Пе тра све тов на ком по нен та у на ста ви по ста је све ја ча, али се чу ва и пра во-
слав на срж, као и цксл., је зик пи сме не кул ту ре.5 Је дан од тих уче ња ка, ко ји су 
до ла зи ли у Мо сков ску др жа ву, био је вла ди ка Те о фан Про ко по вич (1681–1736), 
осо ба бли ска ца ру Пе тру. Шко ло вао се у Ки јев ској Мо ги љан ској ака де ми ји и 
у Ла во ву, сту ди рао на фа кул те ти ма у Лај пци гу, Је ни и Ха леу, као и у Акаде-
ми ји Св. Ата на си ја у Ри му. Ис так ну ти пред став ник прет ход них ге не ра ци ја 
уче них ис точ них Сло ве на из тих пре де ла био је мо нах ма на сти ра Св. Ду ха у 
Вил њу су Ме ле ти је Смо триц ки († 1633). Он је по чет ком 17. ве ка об ја вио пр ву 
гра ма ти ку по зног цксл., ко ја је до ду бо ко у 18. век оста ла основ ни уџ бе ник 
из те обла сти за пра во слав не ис точ не Сло ве не у пољ ско-ли тван ској др жа ви 
и у Мо сков ској Ру си ји (а и за Ср бе).

3. О школ ству у Ср би ји у до тур ско до ба не ма мо мно го по у зда них пода-
та ка. То углав ном ва жи и за до ба тур ских осва ја ња. Срп ске зе мље су та да 
би ле по де ље не по ути цај ним сфе ра ма ту ђих др жа ва, a жи вот се у њи ма од-
ви јао у раз ли чи тим кон тек сти ма. У пи сме ној кул ту ри Ср ба под тур ском 
вла шћу по ла ко до ла зи до стаг на ци је, а за тим и до опа да ња (уп. ИсТОРИјАсРП
сКОгНАРОдА 1986: 420–424). Ме це не и до бро тво ри кул ту ре и школ ства – ма-
на сти ри и вла дар ски дво ро ви – ве ћи ном не ста ју за јед но са ста ром не ма њић-
ком Ср би јом. Ста ри обра зов ни мо дел се чу ва, али и ту до ла зи до стаг на ције 
и опа да ња. На ста ва, уко ли ко је за сту пље на, од ви ја се углав ном у окви ру ве ћих 
цр ка ва и ма на сти ра. Уло гу га ран та за очу ва ње ет нич ког и је зич ког иден ти-
те та све ви ше пре у зи ма на род на усме на кул ту ра. Са вре ме ни обра зов ни си стем 
фор ми ра се по ла ко тек по сле уста на ка.

4. Жи вот Ср ба у ау стриј ским зе мља ма од ви ја се умно го ме дру га чи је. Већ 
по чет ком 18. ве ка ин те рес срп ских по гла ва ра, а то су ве ћи ном би ли цр кве не 
вла ди ке, усме ра ва се на сфе ру обра зо ва ња – за оп ста нак и на пре дак на ро да 
у ту ђи ни нео п ход но је би ло школ ство при ла го ђе но зах те ви ма и иза зо ви ма 
но вог до ба и но вог окру же ња. По чет ни пе ри од фор ми ра ња школ ског си сте ма 

4 По зна ти ру ски ме ди је ви ста и би бли ји ста А. А. Алек се ев упо зо ра ва на на чел ни кон ти-
ну и тет исто риј ског раз во ја: „Исто ри че ская действи тельность не име ет пе рерыво в. Как пра-
ви ло, новый пе ри од на чи нают те же люди и те же тексты, ко торые за вер шают старый. По гра-
ничными  ве ха ми должны слу жить та кие исто ри че ски зна чимые события, ко торые по своей 
сущно сти уже не при на дле жат про шло му, но зна ме нуют но вое. Зна чи мость событий отра жает 
на ше субъек тив ное по ни ма ние при роды исто ри че ских про цес сов. Так пе ри о ди за ция ста но вится 
кон цеп цией пред ме та, выполняя гно се о ло ги че ское на зна че ние.” (АлЕКсЕЕв 1993: 240).

5 Ру ски књи жев ни је зик у то до ба ни је још по сто јао, а ди ску си ја о то ме, ка да и ка ко се он 
фор ми ра још увек тра је (уп.: iSSatScHenKo1975;1983;ФИлИН1981;УсПЕНсКИй1983;1987;КРЕчмЕР 
1995).
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код Ср ба у Ау стри ји обич но се ве зу је за тзв. ру ске шко ле, ко је су ра ди ле то-
ком 1720-их и 1730-их го ди на. Пр ви њи хо ви на став ни ци, бра ћа Су во ро ви, 
сти гли су из Ру си је на мол бу упу ће ну ца ру Пе тру. Они су са со бом до не ли 
обра зов ни си стем и уџ бе ни ке ко ји су на ста ли под ути ца јем пра во слав них 
ис точ них Сло ве на у пољ ско-ли тван ској др жа ви. Та ко су код Ср ба до спе ли 
бу квар вла ди ке Те о фа на Про ко по ви ча и цр кве но сло вен ска гра ма ти ка Меле-
ти ја Смо триц ког.

Школ ски си стем у Ау стри ји су штин ски се ме ња то ком ре фор ме ко ју је 
1770-их го ди на, по на ре ђе њу Ма ри је Те ре зи је, спро вео Јо хан Фел би гер (1724–
1788). Том ре фор мом био је уве ден ујед на чен и сре ђен про грам еле мен тар не 
(и по пр ви пут оба ве зне) школ ске на ста ве ко ји је об у хва тао и шко ле ма њи на. 
Ти ме су Ср би до би ли ре дов ни обра зов ни си стем са про пи са ним про гра мом, 
ујед на че ним уџ бе ни ци ма и шко ло ва ним осо бљем. Срп ска цр ква и да ље се 
стал но бри не о на пре до ва њу школ ства, а ње ни ве ли ко до стој ни ци че сто исту-
па ју као ме це не и до бро тво ри. Али са мо школ ство пре ла зи у над ле жност 
др жа ве, по ста је се ку ла ри зо ва но, док Срп ска цр ква за др жа ва кон тро лу са мо 
на ни жим управ ним ни во и ма и у сфе ри ве ро на у ке. 

5. У овом ра ду се при ка зу је са мо је дан огра нак ове ве о ма за ни мљи ве 
те ма ти ке, је дан вре мен ски од се чак на кра ју 18. и пр вих го ди на 19. ве ка. То 
је до ба ка да је срп ско про све ти тељ ство би ло на вр хун цу, што се осли ка ва и 
у штам пар ској де лат но сти – ве ћи на тек сто ва ко ји се та да об ја вљу ју на ме ње-
ни су про све ти и обра зо ва њу. У ово до ба по ја вљу је се и по ме ну та „око ло-
школ ска” пи сме ност. Ње ну до ми нан ту чи не штам па ни по зи ви на го ди шње 
и по лу го ди шње школ ске ис пи те, али њој при па да ју и не ке дру ге вр сте тек-
сто ва.6 Наш кор пус тре нут но са др жи око три де сет та квих из во ра (в. ли сту 
у при ло гу). Нај ве ћи део чи не по зи ви на јав не ис пи те, тј. на став ни про гра ми 
тзв. нор мал них на ци о нал них срп ских шко ла. Они са др же по дат ке о ђа ци ма 
(по раз ре ди ма), о раз ред ној струк ту ри, о са др жа ји ма на став них про гра ма, 
о на став ном осо бљу и над ле жни ма у ви шим управ ним кру го ви ма и сл. Са 
де вет при ме ра пред ста вље ни су јав ни го во ри (сло ва),7 одр жа ва ни у окви ру 
ис пи та и раз ли чи тих све ча но сти, углав ном ве за них за шко лу. Два тек ста су 
тзв. раз гла гол стви ја – сцен ски „раз го во ри” ђа ка. У кор пус ула зе и школ ска 
пра ви ла, про пи са на у цар ству то ком Фел би ге ро ве ре фор ме – „Школ ски устав”, 
об ја вљен 1776. го ди не, и „Пра ви ла учи лишт на ја”, штам па на 1805. и 1815. 
го ди не. Два тек ста жан ров ски од у да ра ју од оста лих, али се сла жу са њи ма 
у по гле ду ин тен ци о нал но сти. „Раз су жде ние о не до стат цех вос пи та ни ја на 

6 Би бли о граф ске по дат ке за 18. век пру жа „Срп ска би бли о гра фи ја 18. ве ка” (мИХАИлОвИћ 
1964), а за ра ни 19. век, по ред оста лог, Ди ги тал на би бли о те ка Ма ти це срп ске.

7 С об зи ром на то да је зик ни је при мар ни пред мет раз ма тра ња овог ра да, при ме ри се 
ов де и у на став ку на во де у тран сли те ра ци ји у са вре ме ну срп ску ћи ри ли цу, при че му се мак-
си мал но за др жа ва пра во пис и ин тер пунк ци ја из во ра. Је ро ви се из о ста вља ју, сем ь у по себ ним 
слу ча је ви ма; јат се на во ди као е, ы као и, щ као шт, зе ло као з. Ру ске гра фе ме я и ю (одн. цксл. 
ју со ви) на во де се као ја и ју. За ини ци јал но јо то ва но е упо тре бља ва се пре те жно по себ на гра-
фе ма є – у ра ду се на во ди као је. Цксл. гра фе ме грч ког по ре кла на во де се са вре ме ном ћи ри-
ли цом у њи хо вој звуч ној вред но сти. Ово углав ном ва жи за све тек сто ве кор пу са штам па не 
цр кве ном ћи ри ли цом. Пра во пис тек сто ва штам па них гра ђан ском ћи ри ли цом по ка зу је ма њи 
сте пен нор ми ра но сти. 
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ис ку ству осно ван но со чи нен но Сте фа ном Рај чем Осеч ки ја шко ли учи те лем” 
(1794) ба ви се про бле ми ма аде кват ног вас пи та ња де це и на ста ве. „Ед но га 
Ара ћа ни на На чер та ние осно ва ни ја за об у че ние серб ске де це у Ара ду уреди ти 
име ју шта Арад ском об ште ству под не шен но” (1798) је сте на црт о оснива њу 
за ду жби не за шко ло ва ње срп ске де це. Ње гов ау тор, Са ва Те ке ли ја (1761–1842), 
био је је дан од во де ћих ин те лек ту а ла ца сла ве но срп ског до ба и чу ве ни добро-
твор. Тек сто ви кор пу са пру жа ју увид у школ ски жи вот, у ре пер то ар оно га 
што су учи ла срп ска де ца, у то ка ко су на пре до ва ла у уче њу, за што и ка да су 
на пу шта ла шко лу итд.

6. По зи ви на јав не ис пи те одн. пре гле ди на став них про гра ма пред ста вљају 
при лич но хо мо ге ну гру пу са број ним по ду да ра њи ма и па ра ле ла ма, пре свега 
у по гле ду струк ту ре и са др жа ја. То све до чи, с јед не стра не, о од ре ђе ној нор-
ми ра но сти жан ра, док, с дру ге, осли ка ва ујед на че ност и сре ђе ност на став них 
про гра ма у срп ским шко ла ма то га до ба. Као при мер ов де се на во ди текст 
Ко зме Јо си ћа „По зи ва ние на јав ное и тор же ствен ное ис пи та ние в сла ве но-
серб ском на род ном учи ли шти Пе штан ском уча шти ја сја ју но сти, по окон че нии 
пер ва го те че ни ја; си ре:8 зим нја го про из во ди мое ме сја ца цве тен ја (април лиа) 
в-го9 дне ҂аω.10 по по луд ни от по ло ви ни тре ти ја го до ше сти ча сов”11 из 1800. 
го ди не. По зи ви обич но по чи њу по здрав ним го во ром, на ме ње ним јав но сти 
ко ја је при су ство ва ла ис пи ти ма (род би на, углед не осо бе из ло кал них управ-
них ин сти ту ци ја, пред став ни ци срп ске цр кве, до бро тво ри). У њи ма се исти-
чу иде је про све ти тељ ства у це ли ни, као и ва жност обра зо ва ња за на пре дак 
срп ског дру штва у ту ђи ни. У на шем при ме ру у увод ном го во ру на ро чи то се 
под вла чи зна чај по зна ва ња свог је зи ка:12

„ЛЈУ БЕ ЗНИЈ ЧИ ТА ТЕЛ ЈУ!
За ве де ние на род них учи лишт, и ма ли ја в них пре по да ва е ми ја на у ки, мо-

жет би ти ино му, по ви ди мо му ве сма ма ло ва жни ми по ка жут сја, за то, что пло ди 
их не та ко ја сно ви дјат сја: не ме нее, аште би ми их поч ли сво е го вни ма ни ја до-
стој ни ми, и в ник ну ли би в је сте ство их, ми би на шли их зе ло ва жни ми, та ко 
ва жни ми, ја ко јест всја кое на ча ло ве штеј; ибо по сред ством их де ти в сво ем 
ма ло лет стве учат сја пра вил но чи та ти и пи са ти, учат сја по зна ти је сте ство и 
свој ство сво е го ја зи ка; а зна ти свој ја зик точ но, јест ду ши че ло ве че ској крај-
ни ја ва жно сти; по не же ја зик јест сред ство из ја снја ти сво ја ми сли. В след ствие 
се го всја киј бла го рев ни виј син сво е го ро да, же ла ју штиј би ти по ле зним чле ном 
об ште ства, и ја ко деј ству ју штиј је го член, же ла јај в нужд ном слу чаи из ја снити 
сво ја ми сли точ но, при јат но и сил но, по чув ству ет сам, ко ли ки ја ва жно сти сут 
мал јен ки ја на у ки, тол ку је ми ја в на род них учи ли штах, и всја киј отец, ма ти, брат 
се стра, срод ник и участ ник вос пи та ни ја под власт на го им отро ка или отро кови-
ци, в по мошт их учи тел ју, по ста ра јут сја уве ри ти ју на го пи том ца о не ми ну е мој 

8 Та ко у ори ги на лу.
9 Да тум се на во ди цксл. сло ви ма.
10 Го ди на се на во ди цксл. сло ви ма.
11 Као ве ћи на тек сто ва ове вр сте, штам пан цр кве ном ћи ри ли цом.
12 Фак тич ки се ра ди о сла ве но срп ском пи сме ном из ра зу „ви со ког” сти ла (о те о ри ји трију 

сти ла у Ру си ји то га до ба уп. д.), одн. цксл. ко ји се сма трао оба ве зним за све пра во слав це. 
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ну жде, и ви со кој ва жно сти по зна ти со вер шен но свој ја зик, взја ти је го в сво ју 
власт, да би ми си це бо же ствен ниј дар сло ва упо тре би ти узна ли и в сво ју осо-
бли ву ју и все об шту ју пол зу!” (стр. 1).13

У по зи ви ма се на во де ли сте школ ског осо бља, ко је укљу чу ју и над ле жне 
из ви ших др жав них, цр кве них и обра зов них ин сти ту ци ја, уп.:

„ЛИЧ НОЕ СО СТО ЈА НИЕ се го на род на го учи ли шта.

КРА ЛЕВ СКИЈ НАД ЗИ РА ТЕЛЬ.
Ви со ко род ниј и ви со ко у чен ниј г. Ја ков Пе тиј Его С[ве]ш теннејшаго14 

Цар ска го, Кра лев ска го и Апо сто ли че ска го ВЕ ЛИ ЧЕ СТВА со вет ник, Кра лев-
ских На род них учи лишт Бу дин ских над зи ра тель; при сно ше ниј на ук во Ви шнем 
Кра лев ском Со ве те Вен гер ском и су деј ској сто ли це бла го род них Коми та тов 
Сат мар ска го и Остро гон ска го при се да тель.

МЕСТ НИЈ ПРА ВИ ТЕЛЬ.
Г. ИО АНН МУ ШКА ТИ РО ВИЧ Сво бод на го кра лев ска го гра да Пе штан-

ска го ста реј ши на, и обо их прав Вен гер ска го Кра лев ства ис тец.

ЗА КО НО У ЧИ ТЕЛЬ.
Пре чест ниј г. ГЕ ОР ГИЈ МИ ЛИ ВО ИН мест ниј с[ве]шт енник15 пре да ет 

на у ку хри сти ан ску ју всем уче ни кам сед мич но 2 и ½ ча са; ...

НА РОД НИЈ УЧИ ТЕЛЬ.
КОсмАИОсИчвсех че ти рех ра зр ја дов уче ни ком сле ду ју шти ја Все ми лости-

веј ше опре де ле ни ја учеб ни ја пред ме ти сед мич но ке16 ча сов пре по да вал јест; ...” 
(стр. 2).

„ПОмОшТНИЦИсЕгОУчИлИшТА.
До бро слав Ио сич и Ла зар Па вло вич от ко е ју пер виј пор ја доч но Ри то рику 

в мест ној гим на сии по се шта ет; вто риј же со вер шил ју, и ни не к сли ша ни ју 
Нор мал на го ме то да17 се бе опре де лил.” (стр. 5).

По след њи па сус све до чи о већ по сто је ћем си сте му за при пре му на став-
ног осо бља, про пи са ном и уре ђе ном школ ском ре фор мом, што је, сва ка ко, 
до при но си ло по бољ ша њу ква ли те та на ста ве. Исто вре ме но, др жав ном ре фор-
мом школ ства био је огра ни чен ути цај Срп ске цр кве на про цес при пре ма ња 
бу ду ћих на став ни ка за срп ске шко ле. 

Ве ро на у ка и слич ни са др жа ји, као и уче ње цксл., и да ље чи не срж на-
став ног про гра ма, уп.:

13 Текст не ма па ги на ци ју.
14 Под ти тлом.
15 Под ти тлом.
16 Да тум се на во ди цксл. сло ви ма.
17 Ово се од но си на ме то ди ку обу ке на став ни ка, уре ђе не у окви ру школ ске ре фор ме. На-

став ни ци мо ра ли су да ап сол ви ра ју те кур се ве ка ко би сте кли ста тус учи те ља (уп. КОсТИћ 1978).
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„ПРИмЕчАНИЕ.
В не дел них и празд нич них днех от осма го да же до па че де вја ти ча сов како 

пе ни ја, та ко и чте ни ја Апо стол ских по сла ниј, нео тло жно со все ју ју но сти ју 
помја ну тих учи лишт ис полн ја јут сја” (нав. м.).

Ис пит обич но за по чи њу и за вр ша ва ју го во ри ода бра них ђа ка, че сто на 
ви ше је зи ка. Ов де на по чет ку го во ре две де вој чи це, а на кра ју де ча ци:

„чИНИсПИТАНИјА.
Сло вом по здра ви тел ним две ма уче ни ца ма го во рен ним, (си реч: Ека те рино-

ју Дер ри но ју на сла вен ском, а Еле но ју Три фу но ви че во ју на не мец ком ја зи це,) 
на чи на ет сја ... 

Ис пи та ние сло вом бла го дар ствен ним тре ми уче ни ка ми гла го ла ним, (то 
јест: Ан дре ем Ио си чем на сла вен ском, Ио ан ном Ми лин ко ви чем на не мец ком 
и Са му и лом Ио р го ви чем на вен гер ском ја зи цех) за клју ча ет сја.”(стр. 5).

Ова ко се од ви јао ис пит у тој срп ској шко ли у Пе шти 1800. го ди не:
„От ½ 3. по по лу ден на го ча са из хри сти ан ски ја на у ки вси уче ни ци за коно-

у чи те лем во про ша јут сја.
(От) 3. Пре ме не ние пи смен на чер нем пла те, сри ца ние же на дшти це 

сри ца тел ној, и из Азбуч ни ја кни ги, с пра ви ла ми на то взи ску е ми ми.
(От) ½ 4. Пер вее плав ное чте ние Ча со сло ва и Псал ти ра по пра ви лом пра-

во гла го ла ни ја; та же ка рах тир ско ра го пи са ни ја на чер ном пла те, по пра ви лом 
пра во пи са ни ја.

(От) 4. Чте ние Р.18 к чест но сти и пра во сти, ја ко же по пра ви лом стра стеј, 
си це и с пре ме не ни ем гла са, ка ко при от мен них, та ко и про чех зна цех: та же 
что мое со из ја сне ни ем соб ствен них ре че ниј.

(От) ½ 5. Ху до жно сло вие (Ети мо ло ги ју) со из ја сне ни ја ми, пра ви ла ми, 
при ме ча ни ја ми и из ја ти ја ми, при скло не ни их су ште стви тел них имен нужд но 
взи ску е ми ми: та же Свја штен ни ја и Би бли че ски ја по ве сти обо ју За ве ту.

(От) 5. Сри ца ние вен гер ска го и не мец ка го ја зи ка из Азбуч ни ја кни ги; по 
том чте ние то ју ја зи ку, к си ма же и ла тин ское.

(От) ½ 6. до па че ше сти ча сов: Пра ви ла чест на го об хо жде ни ја уче ни ков; 
в ко нец же всех на ук Чи сле ние (Арит ме ти ка.)”(нав. м.).

Ис пи ти су би ли јав ни и пу бли ка (ро ди те љи и род би на, али и до бро то-
во ри) има ла је при ли ку да то ком ис пи та има увид у ра до ве ђа ка, уп.: „Тра-
ју шту ис пи та ни ју то му, тру дол ју би во при у го то ва ни ја ру ко пи си (ка рах ти ри) 
уче ни ков, от го спо деј сли ша те леј осма три ва јут сја”(стр.6).У по зи ви ма се 
на во де по да ци о ђа ци ма, свр ста ни пре ма раз ре ди ма и ус пе си ма. На став на 
струк ту ра при то ме углав ном сле ди уо би ча јен у Евро пи си стем sep tem ar tes 
li be ra les – с тим што у срп ским шко ла ма обич но ни су би ли за сту пље ни виши 
раз ре ди. Та ко је срп ска шко ла у Пе шти има ла 1800. го ди не че ти ри раз ре да (од 
ви ших пре ма по чет ни ци ма): (1) гра ма ти сте; (2) псал тир це (одн. пра во пи сце); 

18 Ра ди се о нор ма тив ном спи су Фел би ге ра„Ру ко вод ство к чест но сти и пра во сти” (1. 
из да ње за срп ске шко ле 1777. го ди не), ко ји је био оба ве зан део на ста ве у свим шко ла ма цар ства 
(код ма њи на обич но као дво је зи чан текст – на јед ној стра ни на не мач ком, на дру гој на је зи ку 
до тич не ма њи не).
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(3) ча со слов це (од но сно ор то е пи сте); (4) бу квар це (одн. по чет ни ке). На во де се и 
ли сте уче ни ка тих раз ре да (ни воа). У 1. раз ред би ло је упи са но де ве то ро ђа ка, 
од њих 6 де вој чи ца. Дру ги раз ред по ха ђа ло је осмо ро (са мо јед на де вој чи ца), 
при че му су дво ји ца не ре дов но при су ство ва ла на ста ви. У тре ћем раз ре ду 
би ло је де се то ро ђа ка (од њих три де вој чи це), од ко јих је је дан био бо ле стан 
(ве ро ват но ду же, одн. те же). У 4. раз ред би ло је упи са но де се то ро ђа ка, од њих 
са мо јед на де вој чи ца. Је дан од тих ђа ка је по ха ђао на род ну шко лу у Вр шцу 
(стр. 6). По зи ви на јав не ис пи те обич но се за вр ша ва ју мо ли твом пред уче ње 
и мо ли твом по уче њу, ко је су би ле са став ни део школ ске на ста ве (стр. 7).

У је зи ку ових тек сто ва за сту пље ни су број ни еле мен ти „књи шког”, чак 
„уче ног” сла ве но срп ског из ра за, ко ји по ка зу је низ по ду дар но сти са ру ским 
књи жев ним из ра зом то га до ба (уп. д.). Али сла ве но срп ски је на кра ју 18. ве ка 
већ ус пео да раз ви је и сво је осо би не. Тре ба узе ти у об зир и ути цај не мач ког, 
а до не кле и ла тин ског, ко ји су у то до ба би ли оба ве зни део на ста ве за срп ске 
ин те лек ту ал це и уче не љу де, а ти ме и за на став ни ке срп ских шко ла, ко ји су 
сви ап сол ви ра ли ре дов не сту диј ске те ча је.

7. У де вет тек сто ва кор пу са пред ста вље ни су го во ри (сло ва), др жа ни 
при ли ком ис пи та, школ ских про сла ва и сл., у ко ји ма се ре дов но за сту па ју 
иде је про све ти тељ ства, као и апе ли ро ди те љи ма да по кла ња ју ду жну па жњу 
шко ло ва њу и вас пи та њу сво је де це.19 Они су би ли упу ће ни јав но сти – ро ди-
те љи ма, на став ни ци ма, пред став ни ци ма над ле жних ин сти ту ци ја. Ме ђу по-
сљед њи ма не ма ли део чи ни ла су ду хов на ли ца, не рет ко ме це не и до бро твори 
школ ских уста но ва. Та кве го во ре обич но су пи са ли на став ни ци, а др жа ли 
су их ода бра ни ђа ци или на став ни ци. Као при мер на во ди мо „Сло во на тор-
же ствен ниј празд ник На род не Осеч ке шко ле из го во рен но а со чи нен но Сте-
фа ном Ра ич те шко ле на став ни ком” из 1792. го ди не.20 Ње гов ау тор ис ти че 
ва жност те мељ ног обра зо ва ња и упо зо ра ва на гре шке ро ди те ља, ко ји сма тра-
ју да је са свим до вољ но да њи хо ва де ца са мо до не кле на у че да чи та ју и пишу. 
Вред но је по ме на при том да ау тор те мељ пра вог (све тов ног!) обра зо ва ња 
ви ди у ве ро на у ци и у чвр стом по зна ва њу За ко на Бож јег. Уп.:

(1) „... по зи вам се на пов се днев но ис ку ство, кое нам до ка зу је да мно гиј ро ди тел ја 
јест та ко во на ме ре ние, да им де ца ни о ва са мо на у че чи та ти, пи са ти и ра чу ни-
ти; А кад ви де да су де ца ни о ва већ у со сто ја ни ју све ко ли ко от ча сти чи нитј, 
он да го во ре: Дај те, да из ве де мо де цу из Серб ске шко ле, да им го ди не ба да ва 
не про ла зе, не мо тре ћи ни нај ма не, је су ли де ца ни о ва она пра ви ла на у чи ла, и 
до бро раз у ме ла, на ко и ма је осно ван За кон, ко ја нас уче што вал ја ве ро ва ти, 
и не ве ро ва ти, што тво ри ти и не тво ритј, ду жни је смо? Ка ко Бо га по зна ти, и у 
не га истин но ве ро ва ти, се бе пред Бо гом сми ра ва ти, и вол ју не го ву све ту усерд-
но ис полн ја ва ти? Есу ли она пра ви ла, на ко и ма е осно ва то бла го на ра вие, и 
ко ја нас уче, ка ко са сви ма во об ште лјуд ма ово га све та, и са сва ким особ по 
раз ли чи ју зва ни ја об хо ди ти се мо ра мо? Ка ко вал ја ца ра по чи та ва ти, ка ко ву ли 
под дан ност и вер ност спра ма ца ра, цар ства, спа и је, и сва ког до стојнства ду-
жни смо има ти? Ка ко ли до мо ве свое управ лја ти, де цу вос пи та ти, и све што 

19 Упра во њих Тол стој свр ста ва у жа нр „све ча не ре то ри ке” (ТОлсТОй 1998: 302).
20 Штам пан гра ђан ском ћи ри ли цом. Јо то ва ње ини ци јал ног е озна чу је се (али не до след-

но) упо тре бом по себ не гра фе ме є, ко ја се у ра ду на во ди као је-.
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чест ним лјуд ма ово га све та у све му над ле жи чи ни ти, да нам те шко не бу де?” 
(стр. 3).21

(2) „Бла же ниј тиј ро ди те ли, кои обо га те, и укра се срд ца си но ва свои с ова ко ви ма 
дра го цен ни ма на у ка ма. Та ко ви ро ди те лие до и ста не ће жа ли ти дан гу бе, ако су 
им де ца ко ју го ди ну ви ше у Серб ској шко ли про ве ла, ни ти ће их без вре мен но 
из шко ле ва ди ти, док све те нужд не ства ри не на у че, и со вер шен но не ра зу ме-
ду. Та ко ви ће ро ди те лие с ве ли ком ра до сти ју с ово га све та на онај веч ниј по ћи, 
из о став лја ју ћи по сле се бе бо го бо ја зли ве, и до бро на рав не си но ве, ко и ће их и 
у гро бу по смер ти, не са мо они, не го ј ни о ве де це де ца про слав лја ти, Бла жен-
на је су де ца та ко виј ро ди тел ја, и до ве ка срећ на, ко ја с та ко вим про све ште ни-
ем на у ка обо га те се от ро ди тел ја и учи тел ја свои” (стр. 5).

Је зик и стил и ов де по ка зу ју осо би не пре све га „књи шког” из ра за, али 
у апе лу ро ди те љи ма на мер но се ко ри сте и по не ки еле мен ти го вор ног узу са. 
Исто вре ме но је удео цксл. еле ме на та у обе вр сте тек ста, до ми нант не у кор-
пу су, огра ни чен.

8. У кор пу су су пред ста вље на два тзв. раз гла гол стви ја, ко ја су се из во-
ди ла при ли ком за вр шет ка школ ске го ди не и школ ских сла ва. У њи ма обич но 
уче ству ју два до три ђа ка, а раз го вор се во ди пред рас пуст. Је дан де чак је 
не ва љао и са мо же ли да се про во ди, док дру ги упу ћу ју на то да и за вре ме 
рас пу ста не тре ба за не ма ри ва ти књи гу и уче ње, а и да про вод тре ба ор гани-
зо ва ти и про во ди ти се ра зум но – да кле, и ов де се за сту па ју иде је про све ти тељ-
ства. Тек сто ве су са ста вља ли на став ни ци, са на ме ром да иде је, за сту пље не 
у њи ма, стиг ну до ро ди те ља, ко ји су би ли од го вор ни за обра зо ва ње. Чи њени-
ца је да је не ма ли део срп ских ро ди те ља у то до ба шко лу сма трао спо ред ном 
ства ри у жи во ту сво је де це. Ау тор оба та ква тек ста у кор пу су је Ко зма Јо сић, 
ве о ма ан га жо ван на став ник. 1796. он је об ја вио „Раз гла гол ствие ме жду уче-
ник ми22 Ко сми Ио си ча учи тел ја на род на го”.23 Ов де се на во ди ње гов по чет ни 
фраг мент:

„Ми лу тин

(Ра до сла ву гла го лет.)
Здрав ствуј дру же! Се, уже виш ше от је ди на го ча са исках тја, и не мо гох 

обре сти, ка ко сја на хо ди ши? Где бил је си?

Ра до слав.
Це лиј град куп но с пред гра ди ја ми го ру и до лу те киј, оби дох, и исках под-

воз, кој мне ро ди тель мој в по след нем сво ем пи са нии при кон це се го пол год-
-лет на го те че ни ја школ ска го по сла ти обе штал, да би до ма шел; во всја кој и 
ма леј шеј стран но при ем ни це бих; оба че ни слу жи тел ја ни кон ју ха на ше го 
обре сти не мо гох.

21 Текст не ма па ги на ци ју.
22 Та ко у ори ги на лу.
23 Штам пан цр кве ном ћи ри ли цом без па ги на ци је.
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Хра ни мир.
До не ле же убо под воз твој при спе ет, мо же ши у нас пре би ти, и вре мја про-

ве сти. Аз бо и Ми лу тин ово не вред ни ми игра ми, ово же до брим и по ле зним 
чте ни ем вре мја про бав лја ти бу дем. – Бу ди друг наш Ра до сла ве!

Ра до слав.
Оста ви то бра те! Аз бо ни во ли, ни же вре ме не ко уче ни ју не имам. Ина 

бри га мне на серд це ле жит; тјаж ка ја во и сти ну бри га! Ибо опре де ли ти ми в 
се бе нужд но јест; чим угод неј ше уве сел ја ти сја мо гу.” (стр. 2).

Је зик у оба раз гла гол стви ја пред ста вље на у кор пу су је ар ха ич ни ји и 
бли жи цксл., не го у обе го ре на ве де не вр сте тек ста.

Ре фор ма школ ства ре гу ли са ла је це ло куп ну сфе ру обра зо ва ња. У кор-
пу су су пред ста вље на три ре гу ла тив на тек ста, с тим што је тре ћи (из 1815) 
за пра во не знат но про ме ње на пре штам па на вер зи ја оно га из 1805. го ди не. 
„Школ ски устав” при па да ад ми ни стра тив но-прав ној пи сме но сти. Ње го ва 
вер зи ја за срп ске шко ле об ја вље на је 1776. го ди не. Текст се, као и код дру гих 
уред би ау стриј ске вла де на ме ње них број ним ма њи на ма цар ства, на во ди па-
ра лел но у два ступ ца – ле во на не мач ком, де сно на „сло вен ском” (штам па ном 
цр кве ном ћи ри ли цом). Ње го ви па ра гра фи (31) ре гу ли шу го то во све аспек те 
шко ле као уста но ве – од спи ска ме ста где тре ба да се осни ва ју (тј. одр жа вају 
већ по сто је ће) шко ле за ет нич ке ма њи не, пре ко про пи са о из бо ру шко ла за 
ма њи не па све до ли сте нео п ход ног ин вен та ра и на став них сред ста ва. Про-
пи су је се ду жност ро ди те ља да сво ју де цу ре дов но ша љу у шко лу, као и 
ду жност на став ни ка да во де еви ден ци ју о при су ству на ста ви (по ред оста лог, 
пре ма па ро хи јал ним ма тич ним за пи си ма) и о на пре до ва њу де це (§§ 27–29). 
Ре дов ну кон тро лу шко ла мо ра ју да спро во де ме сни па ро си за јед но са над зор-
ни ци ма и са ди рек то ри ма шко ла (§ 31).

Је зик уста ва при па да пр вен стве но ад ми ни стра тив ном жан ру. При то ме, 
сва ка ко, тре ба узе ти у об зир да се ра ди о пре во ду са не мач ког, као и то да су 
га 1776. го ди не ура ди ли Ср би, шко ло ва ни на цр кве но сло вен ском и ру ско сло-
вен ском, ве ћи ном још пре ма про гра му го ре по ме ну тих „ру ских” шко ла. Као 
при мер је зи ка и сти ла уста ва на во ди се § 27, ко ји ре гу ли ше круг де це за 
ко ју је школ ска на ста ва би ла оба ве зна и ро ко ве школ ске го ди не:

„§. XXVII.
На ста вле ни ју ју но сти в шко лах, раз ве н[е]д[е]л24 и уста влен них праздни-

ков (в них же в ле то то чи ју де тем от 9 до 13 лет во зра ста иму штим, по по лудне 
от 1го ча са да же до 3го то, је му же в зим них шко лах на у чи ша сја пов то ри тел не 
пред ло жи ти сја имат) во всја дни сед ми ци 2 ча са пре жде, и 2 ча са по по луд не 
да по свја тјат сја. О нем же Ми ми ло сти веј ше по ве ле ва ем да би в ле то ча си сии 
на ста вле ни ја утро от 7 до 9: в зи ме от 8 до 10: по по по луд ни же без разнствија 
от 1 до 3 дер жа ни и от пра вле ни би ли. 

Зим на ја же шко ла от 1го де кем вриа по ста ром чи слу на ча ло свое при ем шаја 
по не до по след на го мар та да про дол жит сја.”

24 Под ти тлом.
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За раз ли ку од „Школ ског уста ва”, „Пра ви ла учи лишт на ја вно во и спра-
влен на ја ра ди пре љу бе зних уче ни ков. Во упо тре бле ние слав:-серб ских на род-
них учи лишт из дан на тшта ни ем Ко сми Ио си ча Кра лев ска го, сла ве но-серб-
ска го учи ли шта Пе штан ска го, во учеб ном кру зе По жун ском, уча шти ја сја 
ју но сти, и кан ди да тов к зва ни ју на став ни че ско му, на род на го учи те ља” (1805), 
као и не знат но про ме ње но њи хо во из да ње из 1815. го ди не,25 пред ста вља ју 
по себ ну жан ров ску вр сту. Та ква пра ви ла су би ла на ме ње на углав ном са мим 
ђа ци ма, ко ји су мо ра ли да их уче на па мет. А ду жност на став ни ка би ла је да 
ту ма че и об ја шња ва ју пра ви ла, и то у ци клу си ма од по 4 не де ље, на по чет ку 
школ ског да на (стр. 3–4).26 На кон увод них ци та та из Све тог пи сма (стр. 2) 
на во де се основ не ин фор ма ци је о на ме ни и струк ту ри тек ста. Сле де ћи одсе-
чак, „Уве шта ни је ју но сти”, обра ћа се не по сред но де ци и об ја шња ва им ко рист 
ових пра ви ла („и та ко во зра сте ши во все об шту ју пол зу, сла ву и тор же ство!”) 
(стр. 5–6). Струк ту ра тек ста под се ћа на ка ти хи зис: пр во се на во ди да то пра-
ви ло, обич но до дат но по де ље но на под те ме. У дну стра не сит ни јим сло ви ма 
по ста вља ју се пи та ња по мо ћу ко јих де ца уче пра ви ла на па мет. У скла ду са 
иде ја ма про све ти тељ ства, циљ је вас пи та ње и обра зо ва ње про све ће ног по-
да ни ка, вер ни ка и гра ђа ни на. Сто га се на са мом по чет ку на во де пра ви ла 
по на ша ња пре ма Бо гу и у цр кви, об ја шња ва се ин сти ту ци ја цр кве и на чин 
уче шћа ђа ка у бо го слу же њу (стр. 7–14). Сле де ћи пред мет раз ма тра ња чи не 
шко ла и на ста ва. Шко ла се при то ме (опет у скла ду са иде ја ма срп ског про-
све ти тељ ства) схва та као нај све ти је ме сто по сле цр кве (стр. 14). Пра ви ла су и 
ов де при лич но де таљ на и об у хва та ју по на ша ње у шко ли, при ме ре но оде ло 
и лич ну хи ги је ну де це ко ја иду у шко лу, школ ске књи ге и при бор ко ји мо рају 
да но се са со бом – све до на чи на ка ко тре ба на пу шта ти шко лу по сле за вр-
шет ка на ста ве (стр. 14–19). Ре гу ли ше се ме ђу соб но по на ша ње школ ске де це, 
њи хо во по на ша ње пре ма на став ни ци ма и над зор ни ци ма, као и пре ма ро ди-
те љи ма (стр. 22–24). У при ло гу се на во де за школ ску де цу уо би ча је не мо ли-
тве – пред по че так на ста ве, по сле на ста ве, ују тру, кад се про бу де, уве че, кад 
се иде на спа ва ње, пред ру чак и по сле руч ка (стр. 27–30).

Је зик и стил ових пра ви ла ве о ма су бли ски они ма у по зи ви ма и го во-
ри ма и мо гу се од ре ди ти као ад ми ни стра тив но-управ ни функ ци о нал ни стил 
сла ве но срп ског пи сме ног из ра за на са мом по чет ку 19. ве ка. У при ме ру у на-
став ку ра ди се о то ме ка ко тре ба до ла зи ти у шко лу:

„А. Ка ко уче ни ци во учи ли ште при хо ди ти имут. 
1. Уче ни ци в на зна чен ное вре мја при ле жно и не пре сеч но да при хо дјат, что би 

ни ве сма ра но, ни же позд но при хо ди ли. 
2. Долж нии они уми вен ни ја ру ки и образ, убран ни ја вла си, и от се чен ни ја ног ти 

име ти, та ко жде и ну жди те ле сни ја да опо мја нут сја, во је же би тра ју шту на ста-
вле ни ју не име ли ну жди из учи ли шта ис хо ди ти. 

3. Долж нии они с по треб ни ми кни га ми, пе ра ми, хар ти е ју и чи сли тел но ју дшти-
це ју снаб де ни би ти.

25 Оба из да ња штам па на цр кве ном ћи ри ли цом.
26 Па ги на ци ја по чи ње од стр. 8. Пре то га она се во ди олов ком, ве ро ват но на кнад но.
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А. Что в смо тре нии учи ли шта пер во на хо дит сја?
1. Ког да долж нии уче ни ци во учи ли ште при хо ди ти?
2. Ка ко вии долж нии в тое пред ста ти?
3. С чим долж нии уче ни ци снаб де ни би ти, јег да во учи ли ште при хо дјат?” (стр. 

15–16).

9. Два тек ста раз ли ку ју се од оста лих у по гле ду жан ра и струк ту ре, али 
по ка зу ју па ра ле ле и по ду дар но сти са њи ма у по гле ду ин тен ци о нал но сти, одн. 
те ма ти ке – у њи хо вом фо ку су је пи та ње аде кват ног вас пи та ња де це и омлади-
не, а ти ме и на пре до ва ња и оп стан ка Ср ба у ту ђем окру же њу. Ау то ри, Сте фан 
Ра јић и Са ва Те ке ли ја, би ли су ис так ну ти пред став ни ци срп ског про све ти-
тељ ства. Оба тек ста су знат но ве ћег оби ма од оста лих. Ов де ће мо се ограни-
чи ти на не ка оп шта за па жа ња.

„Раз су жде ние о не до стат цех вос пи та ни ја на ис ку ству осно ван но со чи-
нен но Сте фа ном Рај чем Осеч ки ја шко ли учи те лем” (1794) има око 50 стра на 
и штам па но је цр кве ном ћи ри ли цом. Текст ни је по де љен на по гла вља, паги-
на ци ја по чи ње од стр. 4. На ме њен је пре све га ро ди те љи ма и на став ни ци ма 
– да кле, осо ба ма ко је не по сред но бри ну о вас пи та њу де це. Ути цај иде ја про-
све ти тељ ства је еви ден тан, а те мат ски ре пер то ар при лич но ши рок. Пре ма 
ау то ру, сва ко де те, би ло ко јег ста ле жа, кад се ро ди без гре шно је и бе за зле но, 
и та ко оста је до пе те го ди не жи во та (стр. 3). Од та да по чи њу да се ви де раз-
ли ке у при ро ди и по на ша њу, ко је се да ље по ја ча ва ју (стр. 4–5). Основ ни узро-
ци тих раз ли ка су раз ли ке у по на ша њу ро ди те ља (стр. 5–6). Ау тор на во ди 
ду жно сти ро ди те ља, као и гре шке ко је они пра ве у вас пи та њу де це (стр. 
7–12). По ред оста лог, по ми ње се прет ња шко лом и на став ни ци ма – што, пре-
ма ау то ру, во ди то ме да се де ца пла ше шко ле и ло ше на пре ду ју у на ста ви 
(стр. 12–13). Ре зул та ти по гре шног ро ди тељ ског по на ша ња мо гу да бу ду ве о ма 
не при јат ни (стр. 14–15). Ка ко би се они из бе гли, по треб на је ра зум на ро ди-
тељ ска љу бав. Ова ко је ви ди ау тор (са свим у скла ду ка ко са иде ја ма про све-
ти тељ ства, та ко и са на че ли ма пра во слав ног жи во та):

„Лју бов ро ди тел ска не са сто и се у уби и ству де це, то јест, кад му пу стиш на 
вол ју, што хо ће чи ни ти; не го кад ти твое де те от по чет ка поч неш к сва ко му до-
бру са ви ја ти, и на сва киј до бриј пут на став лја ти, и кад нај ма не у не му зло осе-
тиш, пак не про пу стиш, не го с ле пим на чи ном или баш са са мом остро том та ки 
из не га оно зло ис ко рен ја ваш, и кад са вр шен ну свер ху не га као отац има деш 
власт, пак кад му што за по ве диш, а оно те све по кор но као ро ди те ља сво га слуша.

Што ми пак ве лиш, да је де те зло, па му не мо жеш ни шта учи ни ти, та за 
вол ју Бо жи ју: мо же ли лју ћа, ја ча, и зло на рав ни ја ствар от ла ва би ти? Пак га опет 
лју ди ухва те, на чи ном и бо ем та ко укро те, да не са мо што му онај не гов го спо дар 
за по ве ди мо ра чи ни ти, не го још мло го пу та и сво ју гла ву у чел ју сти она ког 
нај лју ћег зве ра без сва ке бо ја зни, за учи ни ти ве ће уди вле ние и за до вол ствие 
оним лјуд ма, кој она ко ве зве ри до ла зе гле да ти, мет не. Ето да кле што на чин и 
остро та с нај лју ћом и не ра зум ном зве кром27 учи не! Ака мо ли не ће до бро на-
ста вле ние са истин ним до ка зи ва нем и остро та ра зу мом и ду хом без смер ти ја 
об да ре ну ствар чо ве ка у кро тост, по кор ност, тру дол ју бие и по слу ша ние до ве сти 
са мо, ако она ко ис пра вле ни ју сред ства про тив она квог у на ра ви по ква ре ног 

27 Гре шка у ори ги на лу.
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де те та ра зум но упо тре бе се. На ка зуј си на тво е го, та ко бо бу дет бла го на де жден; 
в до са жде ние же не взе мли сја ду ше ју тво е ју. Прит. гл. 19. ст. 18.” (стр. 16–17).

У тек сту се ис ти че дру штве ни зна чај на став ни ка и њи хо вог по на ша ња 
пре ма ђа ци ма, њи хо вим ро ди те љи ма и дру штву (стр. 17–21). Али и ро ди те љи 
су ду жни да се при ме ре но по на ша ју пре ма на став ни ци ма (стр. 22–23). Дру-
штве ни ста тус и углед на став ни ка се и ина че на ви ше ме ста ис ти чу у тек сту 
(стр. 22–25). Ме ђу тим, срп ски ро ди те љи не рет ко пра ве гре шке при из бо ру 
на став ни ка за сво ју де цу јер се ори јен ти шу пре ма по вр шним сит ни ца ма, 
за не ма ру ју ћи пра ви ква ли тет и ни во струч но сти (стр. 25–26). То се ви ди и 
у не при ме ре ном од но су ро ди те ља пре ма на став ном осо бљу (стр. 27–31). У 
тек сту се на во де осо би не до брог на став ни ка (стр. 31–32), као и упо зо ре ње на 
то да он тре ба да до би ја до стој ну пла ту (што, на жа лост, у то до ба ни је увек 
био слу чај) (стр. 32). На и ме, на став ни ци, по ред све ште ни ка, не ма ју, по ми-
шље њу ау то ра, у срп ском дру штву углед и по што ва ње ко ји им при ли чи пре-
ма дру штве ном зна ча ју њи хо вог ра да (стр. 32–33). На во де се и ло ше осо би не 
и ма не на став ни ка (стр. 35–42). На кра ју ау тор, као при мер и узор, по ми ње 
сво је учи те ље и до бро тво ре (стр. 43–45) и упо зо ра ва на гре шке и ма не у 
про це су при пре ме бу ду ћих на став ни ка (стр. 46–47).

За ни мљи ви су је зик и стил овог тек ста, на ме ње ног ши ро ким кру го ви-
ма срп ског дру штва, ве ро ват но и они ма ко ји ни су при па да ли шко ло ва ним 
ин те лек ту ал ци ма. Удео цксл. еле ме на та и кон струк ци ја ни је ве лик (за раз-
ли ку, на при мер, од раз гла гол стви ја – уп. го ре), ау тор све сно ко ри сти је зик 
бли зак и схва тљив ши рем кру гу срп ских ро ди те ља. Ево не ко ли ко при ме ра, 
ко ји при па да ју раз ли чи тим де ло ви ма тек ста:

(1) „Сва де ца (по на ра ви су де ћи) ра ћа ју се на свет јед на ко, то јест, без го во ра и 
сва ке јав не и тај не зло бе у ме ко и вр ло сла бо об у че но те ло, да ни шта не зна ду, 
кро ме што кве че, очи ма гле де и си са ти мо гу. За чи та ве две го ди не ни ка ко ву 
раз ли ку из мећ де те та цар ског, го спод ског, до бро на рав ног и ра зум ног чо ве ка, 
ка ко год и нај про сти ег, зе мле дел ца не ће мо мо ћи на ћи, кро ме по мо гућ ству 
го спо дар ства у ра ни и оде лу из ли шну не гу.” (стр. 3–4).

(2) „Сад да ви ди мо, за што су дру га де ца зло на рав на, не по кор на, сво е вол на, и за што 
ко сва ко му злу скло на би ва ју? Ако хо ће мо све узро ке дет ског па де ни ја са вер-
шен но са зна ти; то дој ста опет на ис точ ни ке за ла дет скии, а то јест на са ме ваш28 
ро ди те ле и учи те ле, по вра ти ти се мо ра мо.” (стр. 10).

(3) „Ако се кои от мое ми ле на цие Сер бин на ће, да ме свер ху овог мо га со чи не ни ја 
уко ри, кое ја ни сам ла жно из ми слио, за уко ри ти и об ли чи ти ко га; не го баш са-
мим ис ку ством за осам го ди на у зва ни ју учи тел ском слу же ћи на са мом се би 
и дру гој бра ћи ви дио и при ме тио; то му ја с крот ки ма реч ма пре бла гог Спа-
си те ља ова ко от го ва рам: Аште зле гла го лах, сви де тел ствуј о зле: аште ли же 
до бре, что мја би е ши.” (стр. 49 – за вр шни па сус тек ста).

Го ди не 1798. Са ва Те ке ли ја об ја вљу је „Ед но га Ара ћа ни на На чер та ние 
осно ва ни ја за об у че ние серб ске де це у Ара ду уре ди ти име ју шта арад ском 
об ште ству под не шен но”.29 Ни је ла ко од ре ди ти жа нр ово га тек ста, про же тог 
иде ја ма про све ти тељ ства, чи ји је ис так ну ти пред став ник био ње гов ау тор. 

28 Гре шка у ори ги на лу. 
29 Штам па но гра ђан ском ћи ри ли цом. 
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У тек сту се ре гу ли шу го то во сви мо гу ћи аспек ти за ду жби не – круг оних ко-
ји ма је она на ме ње на, њи хо ва пра ва и ду жно сти, круг по тен ци јал них за ду-
жби на ра, њи хо ва пра ва и ду жно сти итд. Исто вре ме но су у фо ку су па жње и 
на чел на пи та ња аде кват ног вас пи та ња де це и омла ди не и дру штве ни зна чај 
то га. У тек сту на ла зи мо ка ко емо ци о нал не апе ле ро ди те љи ма и од го вор ним 
за вас пи та ње де це, та ко и де таљ не про пи се прав не при ро де – ка да се, на при-
мер, рас пра вља о усло ви ма сти пен ди ра ња или ула га ња сред ста ва у за ду жби-
ну или о пра ви ма и ду жно сти ма сти пен ди ста и за ду жби на ра. Еви дент на је 
тен ден ци ја ау то ра да ко ри сти је зик и стил бли зак и ра зу мљив ши ро ким кру-
го ви ма та да шњег срп ског дру штва – сва ка ко, уз нео п ход не осо би не по слов ног 
и прав ног сти ла.30 У на став ку на во ди мо три фраг мен та раз ли чи те ин тен цио-
нал но сти: 

(1) „Мое на ме ре ние у овој кни жи ци ни је31 дру го би ло, не го осно ва ние за об у чене 
де це срб ске уре ди ти. Зар дна не ма, да Ср бли за ед но са став ши се у при ја тел ским 
раз го во ру не би по ту жи ли за не кое ту ге, кое осе ћа ју, и пре пи су ју ту ово ме пра-
вед но, ту на оно га кри во ба ца ју, дру ги же на ро ди по ро ке и у на ше му на хо дја ште 
чи ни се, да ви ше се ста ра ју нам на очи пре ба ци ва ти, и ка зни ти, не же ли по пра-
ви ти, или из вор их осу ши ти, као и ми што осе ћа мо, а не ста ра мо се истин ним 
на чи ном по мо ћи се, или из тра жи ти ко рен то га зла. Ја то га све га при чи ну на-
хо дим, у НЕ ЗНАН ЈУ, чрез кое гди кои у не по доб на де ла па да ју, а пра во до бро 
не по зна ју, не го иошт, ако им кои по ка же, от не га бе жу као от зла. Глу по не зна не 
ума ли ти ду жност је сва ко га, на ко га ме сто ако зна не на сту пи, то ће сва ки своју 
ду жност по зна ти, и не ће не по доб ни ма де ла ма сле до ва ти” (стр. 7–8).32

(2) „Дае гра бли ви кур јак ру пу, што су му лју ди на по ги бел ис ко па ли, ви дио, не би 
у нју упао; дае опа сна ли си ца зам ке на ме шће не по зна ла, не би се ува ти ла; дае 
блуд ниј син сми слио, да ће чрез рас ко шниј жи вот до то га до ћи, да сви не па се, 
не би свое има не рас то чио, дае не срећ ни Вук про мо трио, да ће и он с дру ги ма 
Ср бли ма за ед но у роб ство до ћи, не би ду шног Оби ли ћа об ла гао, не би кнја за 
Ла за ра из не ве рио, дае ста рац, ко гае ко вач пре ва рио, да за цр но ал вру ће гвожће 
ува ти, знао, дае гвож ће вру ће, да га ко вач хо ће да пре ва ри, не би за то гвож ће с 
го лом ру ком ува тио, не би пр сте ис пе као;” (стр. 18–19).

(3) „дУжНОсТРОдИТЕљА.
Ни ко му чу до да ние што се ов де, гди се о учен ју де це го во ре, ро ди те лев ду жност 
спо ми не, сав бо труд наш вре ди тел на мјаг кост от ца, и без гра нич но не раз су дли-
ве ма те ре де цол ју бие, мо же унич то жи ти; ако и ро ди те ли не бу ду управ лја ли де те 
свое на об дер жа ни је пра во слав не ве ре свое, со хра не ние за по ве дех гра ждан-
ских, к лју бо ви на ро ду, на у ка ма, и по слу. У овом на чер та ни ју уре ћу е се, да ће 
де те, кад се поч не зло учи ти, из гу би ти удел,33 ко е би му до ста би ло, да се дер жи 

30 Је зик овог тек ста ве о ма је бли зак тзв. „сред њем” сти лу та да шњег ру ског књи жев ног 
из ра за, што ни је из не на ђу ју ће. Сла ве но срп ски ау то ри би ли су до бро упо зна ти са ру ском (ис-
точ но сло вен ском) ре дак ци јом по зног цксл., као и са ру ским књи жев ним из ра зом то га до ба. 
Пре ма те о ри ји три ју сти ло ва ру ског по ли хи сто ра Ми ха и ла Ло мо но со ва, ау то ра пр ве ру ске 
гра ма ти ке (1755/57), је зик тек ста од ре ђу је се ње го вим жан ром и ин тен ци јом. Сто га сред њи 
стил по ста је кра јем 18. ве ка до ми нан тан у ру ској пу бли ци сти ци, пе ри о ди ци, а де ли мич но и 
у про зној бе ле три сти ци.

31 За јо то ва но ини ци јал но е у тек сту се (не до след но) упо тре бља ва ру ска гра фе ма э.
32 Штам па на па ги на ци ја по чи ње од стр. 12. Пре то га она је упи са на олов ком, ве ро ват но 

на кнад но.
33 Сти пен ди ју.
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у до бро де те ли, али ако на ме ре ние ово ро ди те ли сво им без у ми ем по ква ру, и 
ста ну де те ту го во ри ти; ние ште та ни сра мо та удел из гу би ти; да не му на у ке 
ни су по треб не; да ако ку ћи до ће, код от ца ће до бро жи ви ти; да сер мие има ко-
ли ко му вал ја, то се нај бо ле де те ла ко мо же по ква ри ти, на у ке у нај бо ле вре ме 
оста ви ти, зло по ве де ние узе ти, и та ко се би и оцу на уби так би ти.” (стр. 77–78).

10. На кра ју ће мо по ку ша ти да су ми ра мо ре зул та те до са да шњих ис тра-
жи ва ња ове вр сте срп ске школ ске пи сме но сти. Са из у зет ком „Школ ског 
уста ва” из 1776. го ди не, сви тек сто ви кор пу са би ли су об ја вље ни из ме ђу 1792. 
и 1821. го ди не,34 не ко ли ко де це ни ја на кон те мељ не ре фор ме школ ства. Кор-
пус убе дљи во по ка зу је да су срп ске шко ле у цар ству на гра ни ци 18. и 19. 
ве ка има ле уни фи ко ван и ста би лан на став ни си стем, ујед на че не и нор ми ра не 
про гра ме и уџ бе ни ке, шко ло ва не на став ни ке и сре ђен си стем еле мен тар ног 
оба ве зног шко ло ва ња ка ко из ве ро на у ке, та ко и из све тов них сфе ра зна ња. 
Оне су има ле ујед на че ну струк ту ру са обич но 3 до 5 раз ре да. Ујед на че ни су 
би ли и са др жа ји на ста ве и ис пи та. У школ ски про грам, по ред ве ро на у ке, 
ула зи ли су цр кве на исто ри ја и цр кве но по ја ње, чи та ње, пи са ње и гра ма ти ка 
ка сног цксл. као и осно ве ма те ма ти ке. У ви шим раз ре ди ма одр жа ва ла се 
на ста ва не мач ког, ла тин ског и по не што ма ђар ског. Број де вој чи ца ни је био 
ве лик, оне су пре све га за сту пље не у ни жим раз ре ди ма, али це ло куп на дина-
ми ка ипак је по зи тив на. Од ре ђе ни број ђа ка пре ла зио је ка сни је у ла тин ске 
шко ле, ко је су та да би ле го то во је ди на мо гућ ност за ви ше обра зо ва ње.

Ово ва жи, сва ка ко, са мо за град ске, и то, ве ро ват но, ве ће шко ле. Наш кор-
пус не са др жи по дат ке о си ту а ци ји у се о ском школ ству – јер са мо бо га ти је 
и ве ће шко ле са до вољ но до бро тво ра би ле су у ста њу да штам па ју по зи ве на 
ис пи те и из ве шта је о на ста ви и школ ским сла ва ма. 

Основ ни циљ овог пре гле да био је да се на јед ном фраг мен ту са чу ва не 
тек стов не гра ђе при ка же по тен ци јал ко ји про у ча ва ње ова кве гра ђе пру жа 
за ре кон струк ци ју кул тур ног и ду хов ног жи во та Ср ба уо чи об но ве срп ске 
др жав но сти и је зич ке ре фор ме Ву ка Ка ра џи ћа. Тек сто ви кор пу са пру жа ју 
бит не по дат ке о про це су вас пи та ња и обра зо ва ња срп ске де це и омла ди не 
у то до ба – бу ду ћих ак тив них чла но ва срп ског дру штва, бу ду ћих на став ни ка, 
тр го ва ца, ле ка ра, но ви на ра, про све ће них и шко ло ва них мај ки, до бро тво ра 
срп ске кул ту ре. 

ИЗ ВО РИ

I. ПОЗИвАНИјА(НАИсПИТЕ);НАЗНАчЕНИјАТј.НАчЕРТАНИјА(ПРЕдмЕТАТј.ИсПИТА)
1. Тор же ствен ниј ис пит че ти ре де сјат и пјат уче ни ков. В На ци о нал ном не у нит ска го за ко-

на учи ли шти Пе штан ском, по окон ча ном те че нии лет ном ме се ца ау гу ста дне 31. ле та 
Г[о]с[по]днја35 1793, јав но про из во ди мии. По по луд не от 3 до 6 ча сов. В Ви ен не, при б. г. 
Сте фа не Но ва ко ви че, в Сла вен но-Серб ској, Ва ла хиј ској и во сточ них ја зи ков, при ви лег. 
ти по гра фии.36

34 Ра ни ји одн. ка сни ји при ме ри та кве жан ров ске при пад но сти ни су до са да би ли про на ђе ни.
35 Под ти тлом.
36 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
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2. На зна че ние учеб них пред ме тов 42. уче ни ком в На ци о нал ном сла вен но-серб ском Нор мал-
ном учи ли шти Пе штан ском, чрез пол год-зим ное те че ние Ко смо ју Ио си чем то јаж шко ли 
учи те лем из сле до ван них, ни не же јав ном ис пи те ме се ца мар та ...37 дне, ле та Г[о]с[по]днја38 
1794. по по луд ни от 3 до 6 ча сов тор же ство ва ном, про из во ди мих.39 

3. На чер та ние сла ве но-серб ских учеб них пред ме тов из них же тор же ствен ниј ис пит от 92. 
уче ни ков в На ци о нал ном во сточ на го ис по ве да ни ја учи ли шти Фа брич ком у при сут ствију 
школ ска го над ле жа тел ства и про чих ви со ко-бла го скло них лиц по окон ча нии лет на го 
те че ниј дне 24 ау гу ста ле та Г[о]с[по]днја40 1794. јав но про из ве ден јест. Ти пом Гг Сте фа на 
от Но ва ко вич.41

4. По зи ва ние на пол год ниј и јав ниј ис пит 20 уче ни ков в На ци о нал ном не у нит ска го за ко-
на учи ли шти Те ми швар ском град ском по окон ча ном те че ниј лет ном ме се ца ау гу ста 30. 
дне 794. Пре по луд не от 9 до 12. ча сов. По по луд не от 2 до 5 ча сов. Јав но про из во ди миј 
и ижди ве ни ем г. Ан дреа Рај ко ви ча, гра жда ни на Те ми швар ска го на тип из дан ное.42

5. По зи ва ние на тор же ствен ниј и јав ниј ис пит в Сла вен но-Серб ском На ци о нал ном учи-
ли шти Пе штан ском уча шти ја сја ју но сти. По окон ча нии пол год-лет на го те че ни ја про-
из во ди миј. Ме се ца сеп тем ври ја ...43 дне ҂аѱчд.44 По по луд не от пол 3 до 6 ча сов. Ти пом 
г. Сте фа на от Но ва ко вич.45 

6. На чер та ние сла ве но-серб ских учеб них пред ме тов в гре ча ска го не у нит ска го за ко на учи-
ли шти Вер шач ком при ка те драл неј цер кви на хо дја штем сја Гри го ри ем Зо си мо вич нор-
мал ним на чи ном пре да ва е мих в при сут ствии же ви со ко п. г[о]спо]дина46 г[о]спо]дина47 
Ио си фа Ио ан но ви ча от Ша ка бент пра во слав на го еп[и]скопа48 ка. Вер. лог. и про ча ја и 
его свја штен неј ша го Ц. К. и Апост. Ве ли че ства со вет ни ка и на род них учи лишт Ба нат-
ских кра лев ска го ди рек то ра г[о]спо]дина49 Ва си лиа от Ни ко лич. Ја ко же и про чих бла-
го склон них па тро нов дне 15. септ. 1794 јав но ис пи та ти сја иму штих и ижди ве ни ем г[о]-
с[по]дина50 Рај ка Сто ја но ви ча мест на го школ ин шпек то ра в дар ју но сти Вер. на трук 
из дан них.51 

7. Из ве ште ние јав на го ис пи та ни ја пјат де сја ти двух уче ни ков в сла ве но-серб ском на род ном 
учи ли шти Се ге дин ском по окон ча нии пол год-лет на го зим на го те че ни ја, м[е]с[ја]ца52 
мар та дне 1653 1798. го да. В Бу ди не пе ча та но при кра лев ском уни вер си те ти пи сме ни 
Сла вен но-серб ски ја пе чат ни.54 

8. По зи ва ние на јав ное и тор же ствен ное ис пи та ние в сла ве но-серб ском на род ном учи ли-
шти Пе штан ском уча шти ја сја ју но сти, по окон че нии пер ва го те че ни ја; си ре:55 зим нја го 
про из во ди мое ме сја ца цве тен ја (април лиа) в-го56 дне ҂аω.57 по по луд ни от по ло ви ни тре-
ти ја го до ше сти ча сов. В Бу ди не, пи сме ни кра лев ска го все у чи ли шта Пе штан ска го.58 

37 Оста вље но је пра зно ме сто, ка ко би се мо гао на кнад но упи са ти да тум.
38 Под ти тлом.
39 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
40 Под ти тлом.
41 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
42 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
43 Оста вље но је пра зно ме сто, ка ко би се мо гао на кнад но упи са ти да тум.
44 Го ди на на во ди се цксл. сло ви ма.
45 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
46 Под ти тлом.
47 Под ти тлом.
48 Под ти тлом.
49 Исто.
50 Под ти тлом.
51 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
52 Под ти тлом.
53 Број упи сан ру ком.
54 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
55 Штам пар ска гре шка у тек сту.
56 Да тум на во ди се цксл. сло ви ма.
57 Го ди на на во ди се цксл. сло ви ма.
58 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
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9. Јав ное ис пи та ние из сла ве но-серб ски ја грам ма ти ки, пре да ван ни ја из усер ди ја ко сла-
ве но-серб ско му кни же ству Лу ко ју Му шиц ким, тор же ство ван ное в Кар ло вач кој гим на сии 
ме сја ца ау гу ста 1802. В Бу ди не гра де, пи сме ни Кра лев. Все у чи ли шта Пе штан ска го.59 

10. По зи ва ние на глав ное и тор же ствен ное ис пи та ние в кра лев стем сла ве но-серб стем пра во-
слав на го ис по ве да ни ја на род ном учи ли шти Сом бор стем кру зе Ћур стем уча шти ја сја ју но-
сти, по окон че нии лет на го те че ни ја про из во ди мое ме сја ца ау гу ста 2960 дне, ле та Г. ҂аотз.61 
В Бу ди не гра де, при Сла ве но-Серб ској ти по гра фии Крал: Все у чи ли шта Вен гер ска го.62 

11. Из ве ште ние јав на го ис пи та ни ја от два де сјат и седм уче ни ков в си сте ма ти че ском сла-
ве но-се реб ском на род ном учи ли шти сво бод ном кра лев ском гра де Пе штан ском, кру зе 
Бу дин ском, по окон че нии пер ва го теч ни ја; си реч зим на го, про из во ди мое м[е]с[ја]ца63 
мар та 31-го дне, ле та 1814/15 пре по луд ни от 9-го до 12-го ча са. Усер ди ем рев ни ва го мест-
на го об ште ства. В Бу ди не гра де пи сме ни Кра лев ска го Все у чи ли шта ун гар ска го 1815.64 

II. гОвОРИ(слОвА)(ЗАХвАлНИТј.ПОЗдРАвНИ)ПОвОдОмРАЗлИчИТИХшКОлсКИХсвЕчАНОсТИ
12. Сло во на тор же ствен ниј празд ник На род не Осеч ке шко ле из го во рен но а со чи нен но 

Сте фа ном Ра ич те шко ле на став ни ком. С до зво ле ни ем пра ви тел ству ју штих. В Вен не. 
При г. Стеф. от Но ва ко вич, в Сла вен но-Серб ској, Ва ла хиј ској и во сточ них ја зи ков при-
ви лег. ти по гра фиј. 1792.65

13. Сло во бла го дар ствен ное по окон ча нии ис пи та ни ја го спо дам по се ти те лем и ро ди те лем 
ја ко же и го спо ди ну ло кал-ди рек то ру уче ни ком Или е ју Жи ва но ви ћем из го во рен ное 
1799-го го да во пер вом те че нии ме сја ца мар та днја. В Бу ди не, Пи сме ни кра лев ска го Все-
у чи ли шта Пе штан ска го.66

14. Сло во тор же ствен ное Его ви со ко ро ди ју, го спо ди ну Ја ко ву Пе ти его с[вја]шт еннејшаго67 
ц. к. и ап. Ве ли че ства со вет ни ку, и на род них учи лишт кра лев ско му над зи ра тел ју, та ко жде 
и бла го род ни из сре ди слав на го Пе штан ска го ма ги стра та су ди јам, г. Ми ха и лу Кре га ру 
гра жда но на чал ни ку, г. Ио ан ну Му шка ти ро ви чу ста реј ши не, ја ко же и от бран но му гра-
жда нов кру гу, слу ча ем јав на го в на у ках ис пи та ни ја в соб ствен ном на ро да серб ска го 
учи ли шти из го во ре но, на тој на и па че ко нец, во еже убо гих учи лишт ју нош нужд ним 
не до стат ком из об шти ја ка зни спо мо ште ство ва ти. В Пе ште 4/15 сеп тем ври ја 1799. В 
Бу ди не, пи сме ни кра лев ска го все у чи ли шта Пе штан ска го.68

15. Реч, ју же при ли ко ју ис пи та в Сла ве но-Серб ском на род ном учи ли шти Нор мал ном Ста-
ро-Бе чеј ском дне 29. ме сја ца мар та 1808. го да тор же ство ва на го, рекл Ата на сиј Вла хо вич 
учи тељ, Из да на ижди ве ни ем бла го род на го го спо ди на Ге ор гиа от Чо кич Ди штрик ту ал-
на го кон сул то ра. В Бу ди не гра де, Пи сме ни Кра лев ска го Все у чи ли шта Вен гер ска го.69

16. Реч, еју же Его ви со ко бла го ро дие го спо ди на Сте фа на Уро ша Не сто ро ви ча Це стр. Крал. 
и Апо стол. Ве ли че ства со вет ни ка; вер хов на го учи лишт Сла ве но-Серб ских и Ва ла хиј ских 
пра во слав на го ве ро и спо ве да ни ја в кра лев стве Ун гар ском об ре та ју штих сја над зи ра тел ја; 
ја ко же бла го род ни ја и ви со ко у чен ни ја го спо ди ни Авра а ма от Мра зо вич Гьур ска го, и 
Сте фа на от Ву ја нов скиј Срем ска го кру гов учеб них Крал. пра ви те ли при всту пле нии в 
Сла ве но-Серб ское учи ли ште Ста ро-Бе чеј ское, дне 12-го ме сја ца иу ниа 1810. го да. по-
здра вил Ата на сиј Вла хо вич ди а кон и учи тель. В Бу ди ме Пи сме ни кра лев ска го Все у чи-
ли шта Ун гар ска го 1810.70

59 На слов на стра на штам па на цр кве ном ћи ри ли цом, текст углав ном гра ђан ском, али са 
упо тре бом и цр кве них гра фе ма (углав ном за при ме ре, тер ми не и сл.). На слов штам пан цр кве ном 
ћи ри ли цом.

60 Руч но упи са но ма сти лом.
61 Го ди на на во ди се цксл. сло ви ма.
62 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
63 Под ти тлом.
64 Ве ћи део тек ста штам пан цр кве ном ћи ри ли цом.
65 Штам па но гра ђан ском ћи ри ли цом.
66 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
67 Под ти тлом.
68 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
69 Штам па но гра ђан ском ћи ри ли цом.
70 Штам па но гра ђан ском ћи ри ли цом.
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17. Сло во на пре ра дост ниј на род ниј празд ник ин стал ла цие Кра лев ског Пе да го ги че ског Инсти-
ту та Срб ског у Сом бо ру, го во ре но Па влом Ата нац ко ви чем Ин сти ту та тог ка ти хе том Ја. Р. 
Из да но тро шком и уср ди ем бла го род ног го спо ди на Ва си лиа Ата нац ко ви ча, у сво бод ном 
и кра лев ском гра ду Сом бо ру до стој ног и мно го за слу же ног кон зу ла и Ин сти ту та при мер-
ног спо спе ше ство ва телјѕ. У Бу ди му пи сме ни кра лев ског Уни вер си те та Мадьар ског. 1817.71

18. Бе се да при за ча ти ју школ ске го ди не у кра лев ској Глав но-На род ној шко ли у Сент-Ан дреи 
но вем бра 1817. Др жа на Ва си ли ем Ар се ни е ви чем јав ним ре дов ним на став ни ком тре ће 
клас се ре че не шко ле. У Бу ди му пи сме ни Крал: Уни вер сит: Мадьар ског.72 

19. Сло ва, во вре мја тор же ство ван на го учи лишт ни ја ју но сти јав на го ис пи та ни ја, в На род-
ном учи ли шти Зе мун ском, пред бла го род ним об ште ства со бра ни ем 29. мар та 1821 изго-
во рен на ја. У Ви е ни. До да так к чи слу 33 Но ви на Срб ски 1821.73

20. Сло во бла го дар ствен ное, по окон ча нии јав ног уче ни че ског ис пи та, в день при но си ма го 
Го спо ду Бо гу бла го да ре ни ја, со бор но свја штен но деј ству ју шту го спо ди ну про то пре зви-
те ру, в Свја то бо го ро дич ном хра ме, в Зе му не су ште ству ју штем, дву ма уче ни ка ми чинно 
из ре чен ное. У Ви е ни. (До да так к чи слу 78 Но ви на Срб ски 1821.).74

III. сЦЕНсКИдИсПУТИђАКА
21. Раз гла гол ствие ме жду уче ни ка ми Ко сми Ио си ча учи тел ја Пе штан ска го, в јав но тор же-

ство ван ном 28го ау гу ста 1794 пол год-лет ном ис пи те дер жан ное.75 
22. Раз гла гол ствие ме жду уче ни ка ми Ко сми Ио си ча учи тел ја на род на го в јав но тор же ствен-

нем ла76 ау гу ста ҂аψчѕ.77 пол год-лет нем ис пи те Нор мал но-Пе штан стем учи ли шти дер-
жа ное. Ижди ве ни ем г. Ио ан на Ка у ли ци ја гра жда ни на и куп ца пе штан ска го. В Бу ди не 
пи сме ни Сла вја но-Серб ски ја пе чат ни Кра лев ска го Все у чи ли шта.78

iv.шКОлсКАПРАвИлА
23. Школ ски устав 1776.79

24. Пра ви ла учи лишт на ја вно во и спра влен на ја ра ди прел ју бе зних уче ни ков. Во упо тре бле ние 
слав:-серб ских на род них учи лишт из дан на тшта ни ем Ко сми Ио си ча Кра лев ска го, сла вено-
-серб ска го учи ли шта Пе штан ска го, во учеб ном кру зе По жун ском, уча шти ја сја ју но сти, и 
кан ди да тов к зва ни ју на став ни че ско му, на род на го учи тел ја. Вто рое из да ние. Це на без 
пре пле та јест 3 кр. В Бу ди не гра де, пи сме ни кра лев ска го Все у чи ли шта Пе штан ска го, 1805.80

25. Пра ви ла учи лишт на ја внов ис пра влен на ја ра ди прел ју бе зних уче ни ков Слав:-Серб ских 
на род них учи лишт из дан на тшта ни ем Ко сми Ио си ча в Сла ве но-Серб ском учи ли шти 
Пе штан ском, уча шти ја сја ју но сти иног да бив ша го учи тел ја, ја ко же и пре ду го тов ни че-
ском на ро да серб ска го за ве де нии за слу жен на го про фес со ра и се ни о ра. Тре тие из да ние. 
В Бу ди не гра де, Пи сме ни Кра лев. Все у чи ли шта Ун гар ска го. 1815.81

v.varia
26. Раз су жде ние о не до стат цех вос пи та ни ја на ис ку ству осно ван но со чи нен но Сте фа ном 

Рај чем Осеч ки ја шко ли учи те лем. В Ви ен не при б. г. Сте фа не Но ва ко ви че, в Сла вен но-
-Серб ској, Ва ла хиј ској, и во сточ них ја зи ков при ви лег. ти по гра фиј. 1794.82

27. СТР. Т. Ед но га Ара ћа ни на На чер та ние осно ва ни ја за об у че ние серб ске де це у Ара ду уре-
ди ти име ју шта Арад ском об ште ству под не шен но. В Бу ди ме, пе ча та но при кра лев ском 
Уни вер си те те. 1798.83

71 Штам па но гра ђан ском ћи ри ли цом.
72 Штам па но гра ђан ском ћи ри ли цом.
73 Штам па но гра ђан ском ћи ри ли цом.
74 Штам па но гра ђан ском ћи ри ли цом.
75 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
76 Да тум на во ди се цксл.сло ви ма под ти тлом.
77 Го ди на на во ди се цксл. сло ви ма.
78 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
79 Текст се на во ди на два је зи ка – у ле вом сту бу на не мач ком, у де сном – на „сло вен ском”. 

Текст је штам пан цр кве ном ћи ри ли цом, не ма на слов и па ги на ци ју.
80 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
81 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
82 Штам па но цр кве ном ћи ри ли цом.
83 Штам па но гра ђан ском ћи ри ли цом.

АНА КРЕЧ МЕР



65

ЦИ ТИ РА НА ЛИ ТЕ РА ТУ РА

АлЕКсЕЕв, А. А. Вну тренняя хро но ло гия рус ско го ли те ра тур но го языка. В. Н. То по ров (ред.). 
Phi lo lo gia Sla vi ca (к 70-ле тию ака де ми ка Н. И. Тол сто го). Мо сква: На у ка, 1993, 238–244.

гРУјИћ, Ра до слав М. Срп ске шко ле (од 1718–1739 г.). При лог кул тур ној исто ри ји срп ско га наро да. 
Прир. Ђор ђе Ћу рић. Но ви Сад – Бе о град: Би бли о те ка РТС, 2013.

ИсТОРИјАсРПсКОгНАРОдА. 4. књ. 2. том. Ср би у XVI II ве ку. Бе о град: СКЗ, 1986.
КОсТИћ, Стра хи ња К. По че ци обра зо ва ња учи те ља на „нор мал ним” те ча је ви ма у Сом бо ру. 

Ра до мир Ма ка рић, Сте ван Ва си ље вич (ур.). Две сто ти не го ди на обра зо ва ња учи те ља 
у Сом бо ру. 1778–1978. Сом бор: Од бор за про сла ву две сто ти не го ди на обра зо ва ња учи-
те ља у Сом бо ру, 1978, 11–30.

КРЕчмЕР, Ан на. Ак ту альные во просы ис то рии рус ско го ли те ра тур но го языка. Во просы языко
зна ния 6 (1995): 96–123.

КРЕчмЕР, Ан на. Культур ное на сле дие Пра во слав ной Сла вии в рас сеянии  (шко ла и письмен ная 
культу ра у сер бов на ав стрийских землях по сле Ве ли ко го ис хо да). Све то зар Бо шков и 
др. (ур.). Епар хи ја Бач ка у осмо ве ков ној исто ри ји Срп ске пра во слав не цр кве. Бач ка Па-
лан ка – Но ви Сад: Цен тар за исто риј ска ис тра жи ва ња, 2021, 79–96.

КРЕчмЕР, Ана. Пра во слав на цр ква у кул тур ном жи во ту Ср ба на кон Ве ли ке Се о бе (школ ство 
и пи сме на кул ту ра у Ср ба на ау стриј ским зе мља ма). Бо го слов ски гла сник XIV/26 (2022): 
74–88. 

сОБОлЕвсКИй, А. И. Ис то рия рус ского ли те ра тур ного языка. Ле нин град: „На у ка”, 1980.
ТОлсТОй, Н. И. Ли те ра турный язык сер бов в XVI II – на ча ле XIX в. Из бранные труды. Том II. 

Славянская ли те ра тур ноязыко вая си ту а ция. Мо сква: Языки рус ской культуры, 1998, 
239–344.

УсПЕНсКИй, Б. А. Языко вая си ту а ция Ки ев ской Ру си и ее зна че ние для ис то рии рус ско го лите-
ра тур но го языка. IХ Ме жду на родный съезд сла ви стов. До клады. Мо сква: Из да тельство 
МГУ, 1983.

УсПЕНсКИй, Б. А. Ис то рия рус ско го ли те ра тур ного языка (XI–X VII вв.). München: Ver lag Ot to 
Sa gner, 1987. 

ФИлИН, Ф. П. Ис то ки и судьбы рус ско го ли те ра тур но го языка. Мо сква: На у ка, 1981. 
ХАсАНАгИћ, Едиб (ур.). Исто ри ја шко ла и обра зо ва ња код Ср ба. Бе о град: Исто риј ски му зеј 

СР Ср би је, 1974.

*
iSSatScHenKo, Ale xan der. Mythen und Tat sac hen über die Ent ste hung der rus sischen Li te ra tu r sprac he. 

Österreichische Aka de mie der Wis sen schaf ten. Phi lo sop hisch-hi sto rische Klas se. Sit zung-
sbe ric hte, 298. Bd., 5. Ab han dlung. Wi en: Österr. AdW, 1975.

iSSatScHenKo, Ale xan der. Geschic hte der rus sischen Sprac he. Bd. 2. He i del berg: Win ter, 1983.

Ан на Креч мер

ШКО ЛА И ОБРА ЗО ВА НИЕ В ЖИ ЗНИ ОБЩЕСТВА В СЛАВЯНО СЕРБ СКУЮ ЭПО ХУ 
(Об од ном сег мен те культур ной па ра дигмы серб ско го про свещени я)

Р е з ю м е

В ра бо те пред ста вле на т.н. «па ра школьна я» письмен ность, от но си тельно  сла бо из у-
ченный жа нр эпо хи серб ско го Про свещени я, от носящейся к пе ри фе рии сферы обра зо ва ния. 
Она, в свою оче редь, была цен тральной в па ра диг ме этой эпо хи, на и бо лее ярко пред ста влен ной 
в славяно серб ской культу ре сер бов, за се лив ших ав стрийские зе мли по сле Ве ли ко го ис хо да 
1690 г. В этот жа нр входят при гла ше ния на экза мены, опи са ния школьных про грамм, тор же-
ственные ре чи, про из но симые по слу чаю экза ме нов и школьных празд ни ков, сце ни че ские 
«дис путы» ме жду уче ни ка ми, тексты, ре гу ли ро вав шие деятельность школ и по ве де ние 
учащихся и под. Та кие пе чатные тексты, бывшие, судя по все му, по пулярн ыми  в серб ском 
обществе то го вре ме ни, впервые появляются в на ча ле 1790-х гг., а в на ча ле 1820-х ис че зают. 

ШКОЛA И ОБРА ЗО ВА ЊЕ У ДРУ ШТВЕ НОМ ЖИ ВО ТУ СЛА ВЕ НО СРП СКОГ ДО БА
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В 1770-е гг. была гло бально ре фор ми ро ва на ав стрийск ая обра зо ва тельная си сте ма. Тексты 
на ше го кор пу са (на на стоящий мо мент их около 30) сви де тельствуют о на ли чии у сер бов в 
Ав стрии в кон це XVI II в. уни фи ци ро ван ной си стемы эле мен тар но го обра зо ва ния, ши ро ко го 
ре пер ту а ра (так же уни фи ци ро ванных) учебных средств – и пре по да ва тельско го со ста ва, об у-
чен но го по еди ной ме то ди ке. Та кие тексты – дра го ценный ис точ ник све де ний о жи зни сер бов 
в Ав стрии не по сред ствен но пе ред серб ски ми вос ста ниями и на ча лом деятельно сти Ву ка 
Ка рад жи ча. Осо бое вни ма ние в ра бо те уделяется ро ли серб ской цер кви в сфе ре обра зо ва ния. 

Universität Wi en (При мље но: 25. мар та 2025;
In sti tut für Sla wi stik при хва ће но: 15. ма ја 2025)
Spi tal gas se 2–4, Hof 3, A-1090 Wi en, Österreich
an na.kretschmer @u ni vie.ac.at
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Сте фан Здра ви нац 

ПИ ШИ КАО ШТО (ПРА ВИЛ НО) ГО ВО РИШ
(О ор то граф ским на че ли ма у Ру ко вод стви ма  

С. Ву ја нов ског и А. Мра зо ви ћа)
Уџ бе ни ци С. Ву ја нов ског и А. Мра зо ви ћа де це ни ја ма су слу жи ли као основ на 

ли те ра ту ра при ли ком на ста ве је зи ка у ре фор ми са ним срп ским шко ла ма на тлу Хаб збур-
шке мо нар хи је. Упр кос то ме, ови уџ бе ни ци, чи ни се, оста ју до да нас не до вољ но ис тра-
же ни. Ра дом се, на при ме ру ор то граф ских пра ви ла ко ја се у њи ма на ла зе, же ли ука за ти 
на зна чај ових уџ бе ни ка за срп ску гра ма то гра фи ју с кра ја XVI II и из пр ве по ло ви не XIX 
ве ка. Пра во пи сна пра ви ла С. Ву ја нов ског и А. Мра зо ви ћа се, пре све га, са гле да ва ју у 
од но су пре ма Ву ко вом на че лу „пи ши као што го во риш .ˮ По ред то га, скре ће се па жња 
и на дру ге ка рак те ри сти ке ко је гра ма ти ке и пра во пи сни при руч ни ци ових ау то ра де ле 
са по то њим је зи ко слов ним де ли ма.

Кључ не ре чи: С. Ву ја нов ски, А. Мра зо вић, Ј. И. Фел би гер, те ре зи јан ска ре фор ма 
школ ства, Ру ко вод ство к сла вен стјеј гра ма ти цје, пра во пис.

Tex tbo oks by S. Vu ja nov ski and A. Mra zo vić ser ved as fo un da ti o nal li te ra tu re for lan-
gu a ge te ac hing in Ser bian re for med scho ols wit hin the Hab sburg Mo narchy for de ca des. 
De spi te the ir long-stan ding use, the se tex tbo oks ap pe ar to re main un re se ar ched. This pa per 
aims to hig hlight the ir sig ni fi can ce for sub se qu ent Ser bian gram mar bo oks from the la te 18th 
cen tury and the first half of the 19th cen tury, fo cu sing on the ir ort ho grap hic ru les. Ort ho grap-
hic ru les of S. Vu ja nov ski and A. Mra zo vić are, abo ve all, analyzed in re la tion to Vuk’s prin-
ci ple “wri te as you spe ak”. Ad di ti o nally, the pa per draws at ten tion to ot her cha rac te ri stics that 
the se gram mars and ort ho grap hic ma nu als sha re with la ter lin gu i stic works.

Key words: S. Vu ja nov ski, A. Mra zo vić, J. I. Fel bi ger, The re sian edu ca ti o nal re forms, 
Ru ko vod stvo k sla ven stjej gram ma ti cje, ort ho graphy.

0. Ис тра жи ва чи Ву ко во га де ла су пре без ма ло че тр де сет го ди на, же ле ћи 
да ука жу на то да је те ма по дроб но ис тра же на, с пра вом по ста ви ли пи та ње 
има ли се шта но во ре ћи о по зна том на че лу Ву ка Ст. Ка ра џи ћа „пи ши као 
што го во риш” (oKuKa 1988: 119). Ме ђу тим, чи ни се да исто ри ја ре цеп ци је 
фо но ло шког на че ла1 у срп ским пра во пи сним рас пра ва ма ипак ни је пот пу но 
ра све тље на. О то ме од ко га је Вук пре у зео на че ло чи јим се твор цем сма тра 
Јо хан Кри стоф Аде лунг по сто је раз ли чи та ми шље ња.2 Сви се, углав ном, 
сла жу да пре у зи ма ње ни је из вр ше но ди рект но из не мач ког ори ги на ла. Вук, 
по свој при ли ци, при ли ком са ста вља ња Пи сме ни це у ру ка ма ни је имао Аде-
лун го ву гра ма ти ку (сИмИћ 1988: 188). П. Ивић сма тра да се то од ви ја ло ли ни-
јом Аде лунг (1782) – Ко пи тар (1808) – Мр каљ (1810) – Со ла рић (1812) – Кара џић 
(1814) (ИвИћ 1998: 180). У ре цент ни јим ис тра жи ва њи ма скре ну та је па жња на 

1 O пра во пи сним прин ци пи ма у: SuBotićet al. 2012: 18–26.
2 Мо же се сре сти и ми шље ње да се по ме ну то на че ло пр ви пут по ја вљу је у За гре бу 1745. 

го ди не, да кле пре Аде лун га (jeMBriH 1997: 179; jeMBriH 2012: 93, на по ме на бр. 15); у ре цент ни јој 
ли те ра ту ри и ра ни је (letica 2022). В. и ПОПОвИћ 1987: 74; сТАНИшИћ 2023: 129; 2024: 10.

UDC 811.163.41’354
UDC 811.163.41”17/18”
https://doi.org/10.18485/ms_zmsfil.2025.68.1.4
ORCID 0009-0008-5335-3105
Из вор ни на уч ни рад
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то да се у Со ла ри ће вом Кљу чи ћу из 1804. го ди не, да кле пре Мр ка ља и Копи-
та ра, мо же на и ћи на Аде лун го во на че ло (БјЕлАКОвИћ 2020: 60).

0.1. За ни мљи во је при ме ти ти да се у свим је зи ко слов ним Ру ко вод стви ма 
С. Ву ја нов ског и А. Мра зо ви ћа, у де ло ви ма по све ће ним „ор то гра фи ји или 
пра во пи са ни ју”, на ла зи раз део са на сло вом ко ји на ја вљу је про бле ма ти ку 
пи са ња „нео п ход них и из ли шних сло ва” (уп. вУјАНОвсКИ 1779: 19r–19v; мРА
ЗОвИћ 1792: 45; вУјАНОвсКИ 1793: 33; мРАЗОвИћ 1794: 31). Та бе лар но при ка за но, 
ор то граф ска пра ви ла ко ја се та мо мо гу про чи та ти из гле да ју ова ко:

С. Ву ја нов ски
Ру ко вод ство к сла вен стјеј гра ма ти цје (1779)1

А. Мра зо вић
Ру ко вод ство к сла вен ско му пра воч те ни ју и 
пра во пи са ни ју (1792)

1. Оныѧ буквы въ пи санїи да не изѡста влѧ-
ютсѧ, яже въ пра вил номъ вѣщанїи чютсѧ

2. Ни єди ное писмѧ имать въ ре ченїѧхъ писа-
тисѧ єже по пра вилѡмъ из рещис ѧ не мо жетъ

1. Ни єди ное писмѧ изѡста ви ти по до ба етъ 
єже въ пра вил номъ про из но шенїи слышитсѧ

2. Ни єди ное писмѧ до да ти по до ба етъ, 
єже въ пра вил номъ про из но шенїи слышитсѧ

Ву ја нов ски и Мра зо вић, да кле, пред ла жу да оне гла со ве ко ји се у пра-
вил ном го во ру чу ју не тре ба у пи са њу из о ста вља ти, од но сно да их не тре ба 
пи са ти ако се не чу ју. Пи та ње ко је се при род но на ме ће је сте да ли Ву ја нов-
ски и Мра зо вић чи та о цу овим за пра во на ла жу: „пи ши као што (пра вил но) 
го во риш”? Зна ча ју овог пи та ња до при но си чи ње ни ца да су го ре на ве де на 
на че ла пре у зе та од ве ли ког бро ја ау то ра2 по то њих гра ма ти ка:

М. Ви да ко вић,
Гра ма ти ка  
серп ска
(1838: 42)

Ј. По по вић,
Срп ска гра ма ти ка 
или пи сме ни ца 
(1843: 151–152)

И. За ха ри је вић, 
Срп ска  
гра ма ти ка
(1847: 101)

П. Нин ко вић,
Гра ђа за срп ску 
гра ма ти ку
(1848: 10)

В. Ву јић,
Срп ска  
гра ма ти ка
(1856: 239)

Ни єдно пи смо изѡ-
ста ви ти не тре ба, 
кое се у пра вил ном 
про из но шенію чуе.

Ни єдно пи смо до-
да ти не тре ба, кое 
се у пра вил номъ 
про из но шенію не 
чуе.3

Ни єдно пи сме не 
тре ба из о ста ви ти, 
коє се у пра вил-
номъ из го ва раню 
чує.

Ни єдно пи сме не 
тре ба до да ти, коє 
се у пра вил номъ 
из го во ру не чує.

Глав но є пра ви-
ло пра во пи саня: 
Ре чи тре ба она-
ко пи са ти, као 
што се пра вил-
но и из го ва раю.

Пи сме, кое се (ма 
и сла бо) у из го во-
ру чуе, ако са мо 
ко ре ну рѣчи при-
на дле жи, не тре-
ба из о ста вляти .

Глав но пра ви ло 
пи саня са стои се 
у то ме: ре чи тре-
ба она ко пи са ти, 
као што се оне 
уоб ште до бро и 
пра вил но из го-
ва раю.

1 Ру ко вод ство к сла вен стјеј гра ма ти цје С. Ву ја нов ског нам је, на жа лост, до ступ но само 
као пре пис Ва си ли ја Кр сти ћа. Ви ше о то ме у гРБИћ 2018: 30–38. О ме ђу соб ним ве за ма Ру ко вод
ста ва С. Ву ја нов ског и А. Мра зо ви ћа в. гАвРИлОвИћ 1974: 51; гРБИћ 2018: 31, на по ме на бр. 2.

2 Мо гу ће је да се на ве де на пра ви ла мо гу на ћи и у дру гим при руч ни ци ма, од но сно грама-
ти ка ма. Овим се не же ли на ве сти ко на чан спи сак де ла у ко ји ма се ова пра ви ла мо гу сре сти.

3 Још Ма га ра ше вић (1890: 13) ука зу је на то да се Ви да ко вић у ве ли кој ме ри слу жио Мра-
зо ви ће вом гра ма ти ком.

СТЕ ФАН ЗДРА ВИ НАЦ



У овом ра ду ће мо по ку ша ти да од го во ри мо на пи та ње мо гу ли се пра-
ви ла ко ја чи та мо у де ли ма С. Ву ја нов ског и А. Мра зо ви ћа до ве сти у ве зу са 
пра во пи сним на че лом Ву ка Ст. Ка ра џи ћа „пи ши као што го во риш”.

1. О је зи ко слов ним де ли ма С. Ву ја нов ског и А. Мра зо ви ћа пи са но је у 
ви ше на вра та (на при мер: ОБИжАЕвА 2003; ОБИжАјЕвА 2008; ХРУщёвА 2003; 
2005; ИвАНОвА 2019).4 Дав но је при хва ће но ми шље ње да је Мра зо вић сво ју 
гра ма ти ку са ста вио угле да ју ћи се на Гра ма ти ку М. Смо триц ког. Ана ли за 
тер ми но ло ги је ко ју је Мра зо вић у свом Ру ко вод ству ко ри стио је то убе дљи-
во до ка за ла (KaraDža 1984: 88–91).5 Зна чај ну но ви ну, ме ђу тим, унео је Х. 
Кај перт (1991; 1992), ко ји је на осно ву ка рак те ри стич не, пе то дел не по де ле 
гра ђе у гра ма ти ка ма и го то во до слов ним пре во ди ма де фи ни ци ја твр дио да 
је узор за са ста вља ње Мра зо ви ће вог Ру ко вод ства био и Фел би ге ров уџ бе ник 
Ver bes ser te An le i tung zur de utschen Sprac hle hre.6

1.1. Сва је зи ко слов на Ру ко вод ства Ву ја нов ског и Мра зо ви ћа има ју исту 
струк ту ру, с тим што у гра ма ти ка ма, за раз ли ку од пра во пи сних при руч ни-
ка, на кон „Ор то е пи је”, „Про зо ди је” и „Ор то гра фи је” сле де де ло ви по све ће ни 
„Ети мо ло ги ји” и „Син так си”. Што се одељ ка по све ће ном „Ор то е пи ји” ти че, 
за ни мљи во је при ме ти ти да по сто је раз ли ке у ин вен та ру гра фе ма код Ву ја-
нов ског и Мра зо ви ћа. Мра зо вић (1792: 7), на и ме, на во ди ка ко „Сла венскї 
языкъ имѣетъ четыре десѧть и двѣ бквы”, док Ву ја нов ски (1793: 4) на бра ја 
са мо че тр де сет гра фе ма, из о ста вља ју ћи гра фе му <ѧ> и об ја шња ва ју ћи ка ко 
гра фе му <ѿ> ни је укљу чио у по пис сло ва „за не но єсть па че слогъ не же ли 
писмѧ”. При том, Мра зо вић на истом ме сту до да је да Ср би упо тре бља ва ју и 
гра фе ме <ћ> и <џ>,7 ко је се сре ћу у Вен цло ви ће вом Бу ква ру из 1717. го ди не, 
али не и у Про ко по ви че вом ру ско сло вен ском бу ква ру (мИлАНОвИћ 2010: 84).8 

4 Ви ше о Мра зо ви ће вом ути ца ју на бу гар ске је зи ко слов це у: вълчЕв 2007.
5 По је ди не тер ми но ло шке раз ли ке у од но су на Смо триц ког мо гу се об ја сни ти осла ња-

њем С. Ву ја нов ског и А. Мра зо ви ћа на Гра ма ти ку сла вен ску Т. Мак си мо ва, што ће тек ка сније 
би ти при ме ће но (KeiPert 2001: 380). С тим у ве зи, из ме ђу оста лог, тре ба при ме ти ти да се тер-
мин пи сме ни ца, пр ви пут по твр ђен 1810. го ди не (мАЦАНОвИћ 2017: 510–511, на по ме на бр. 25; 
мАЦАНОвИћ 2018: 40–41), мо же на ћи у об ли ку пи сме но словїе упра во код Ву ја нов ског (1779: 6r), 
што се опет мо же до ве сти у ве зу са гра ма ти ком Т. Мак си мо ва, ко ји пр ви део сво је гра ма ти ке 
на сло вља ва „Ѡ грам матіцѣ или писмѧнницѣ” (мАКсИмОв 1723: 1). То по твр ђу је и Му шиц ки 
(1802: 8), ко ји истим тер ми ном упу ћу је на по ме ну ту гра ма ти ку Мак си мо ва. Овим уви ђа мо да 
је тер мин пи сме ни ца, ко ји ће ка сни је Вук ода бра ти за на слов свог де ла, при су тан ду же не го 
што се до сад твр ди ло.

6 Ко ли ко нам је по зна то, ово ми шље ње је у до ма ћој ли те ра ту ри по ми ња но са мо уз гред но 
(мАЦАНОвИћ 2018: 22, на по ме на бр. 15; ОКУКА 2020: 11, 294, 303).

7 Ова ин фор ма ци ја ће се у по то њим из да њи ма и пра во пи сног при руч ни ка и гра ма ти ке 
из о ста вља ти, док је Ву ја нов ски уоп ште не по ми ње.

8 Лу ка Ми ло ва нов бе ле жи гра фе му <џ> у свом гра фем ском ин вен та ру (мИлАНОвИћ 2013: 
191), док је Са ва Мр каљ из о ста вља. Прем да је те шко утвр ди ти да ли је Мр ка љу би ла по зна та ова 
гра фе ма (мИлАНОвИћ 2012: 219), тре ба при ме ти ти да ову гра фе му бе ле жи Мра зо вић, а Мр каљ 
је за Мра зо ви ће ва де ла за си гур но знао јер се у Са лу де бе ло га је ра освр ће на Мра зо ви ће ву 
„Пи сме ни цу” (мРКАљ 1810: 10, на по ме на). По ред то га, мо гу ће је уо чи ти и слич но сти из ме ђу 
де фи ни ци ја из Ру ко вод ста ва С. Ву ја нов ског (1779: 10v; 1793: 10), А. Мра зо ви ћа (1792: 11; 1794: 6) 
и оних код Мр ка ља и Ми ло ва но ва, где се је зич ке је ди ни це та ко ђе до во де у ве зу са ми шље њем 
(мИлАНОвИћ 2013: 189). Уп. нпр. и де фи ни ци ју „сло га” код ових ау то ра.
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Да ље, пре ма Мра зо ви ће вим ре чи ма (1792: 21), у де ло ви ма на ме ње ним „Про-
зо ди ји” се не пред ла жу пра ви ла „к со вер ше њеј про со ди ји”, већ са мо она ко ја 
су нео п ход на за пра вил но чи та ње, те је сто га „Про зо ди ји” по све ће но све га 
че ти ри стра ни це. „Ор то гра фи ја”, по ред пра во пи сних пра ви ла, до но си и своје-
вр сни пра во пи сни реч ник. Што се де ло ва гра ма ти ка ти че, „Ети мо ло ги ји” би 
у да на шњем сми слу од го ва ра ла мор фо ло ги ја је зи ка и твор ба ре чи (мАЦАНО
вИћ 2018: 50), док се на са мом кон цу уџ бе ни ка на ла зи син так са.9

2. Пре не го што се вра ти мо пи та њу по ста вље ном на по чет ку, ва жно је 
ука за ти на не ко ли ко чи ње ни ца. На че ло „пи ши као што го во риш”, ко је се по-
не кад на зи ва и „Аде лун го вим прин ци пом” јер је по ста ло нај ра спро стра ње-
ни је у об ли ку ко ји се мо же на ћи у де ли ма по зна тог не мач ког фи ло ло га Ј. К. 
Аде лун га, за пра во и ни је (са мо) ње го во. На ве де ни ор то граф ски прин цип, у 
сво јим раз ли чи тим фор му ла ци ја ма, да се пра ти ти још од Квин ти ли ја на10 
(müller 1990: 17).11 Рас пра ве ко је се мо гу до ве сти у ве зу с пи та њем усклађи-
ва ња го во ра и пи сма се од 16. ве ка ја вља ју све че шће. В. Икел за мер, на при мер, 
ука зу је на то да рас ко рак из ме ђу го во ра и пи сма оте жа ва на ста ву по чет ног 
чи та ња и пи са ња (müller 1990: 25–26). Слич но пи ше А. Олеариjус 1630. го-
ди не и сма тра да тре ба пи са ти она ко ка ко се го во ри (müller 1990: 28),12 док ће 
Шо тел зах те ва ти из о ста вља ње су ви шних сло ва, чи ме прак тич но по сту ли ра 
„је дан пре ма је дан” од нос из ме ђу гра фе ме и фо не ме (HunDt 2000: 44, 197–198).

У XVI II ве ку по сто ји чи тав низ гра ма ти ча ра ко ји су се ба ви ли овим 
пи та њем. Осо би то ва жни прет ход ни ци Ј. К. Аде лун га на пла ну ор то граф ске 
ре фор ме не мач ког је зи ка би ли су Хи је ро ни мус Фре јер и Јо хан Кри стоф Гот-
шед. Већ Фре јер оцр та ва окви ре у ко ји ма ће се во ди ти осам на е сто ве ков не 
ор то граф ске рас пра ве – у њи ма ће пи та ње од но са гра фе ме и фо не ме сва ка ко 
за у зи ма ти ве о ма ва жно ме сто (neriuS 1984: 166). Х. Фре јер, као и Аде лунг ка-
сни је, сма тра да се тре ба пи са ти она ко ка ко се го во ри (freyer 1722: 3).13 Из 
тог раз ло га је за ње га не до пу сти во до да ва ти сло ва ко ја се не из го ва ра ју или 
из о ста вља ти она ко ја се из го ва ра ју (Heinle 1982: 120), те за то про пи су је 
пра ви ла (freyer 1722: 10–11). Шта ви ше, го то во сва на че ла ко ја за го ва ра Аде-
лунг, мо гу се на ћи већ код Фре је ра (neriuS 1984: 170; уп. и Heinle 1982: 139). 
На кон Фре је ра, за пра ви лан из го вор као кри те ри јум и пи са ње нео п ход них 
и из о ста вља ње из ли шних сло ва за у зи ма се и Гот шед (müller 1990: 38–39; 
WieSinger 2014: 419). Гот шед об ја вљу је сво ју гра ма ти ку у Лај пци гу 1748. го-
ди не и у њој на во ди да сва ки слог тре ба пи са ти оним сло ви ма ко ја се у до-
бром из го во ру чу ју (gottScHeD 1748: 38).14 У зна чај не ре фор ма то ре не мач ког 

9 Ви ше о Мра зо ви ће вој син так си у: мАТИћ 2019: 516–517.
10 „[...] sic scri ben dum qu i dque iu di co, qu o mo do so nat” (пре ма Müller 1990: 17).
11 Ова чи ње ни ца је би ла по зна та и са мо ме Ву ку (в. КАРАџИћ 1818: XXXII, на по ме на).
12 „[…] dass man schre i be, wie man ge re det” (пре ма Müller 1990: 28).
13 „[…] man sol le so schre i ben, als man re det” (freyer 1722: 3).
14 Исте го ди не се у Санкт Пе тер бур гу по ја вљу је трак тат Ва си ли ја Ки ри ло ви ча Тре ди-

ја ков ског ко ји је у овом кон тек сту ве о ма за ни мљив (ТРЕдИАКОвсКИй 1748). Ау тор се, из ме ђу 
оста лог на осно ву већ на ве де них Квин ти ли ја но вих ре чи (у пре во ду Тре ди ја ков ског (1748: 190; 
276–277): „так пи сать над лежітъ, какъ звонъ тре бу етъ”) за ла же за сле де ће по сту ла те: „1) Каждый 
знак ал фа ви та дол жен обла дать сво им соб ственным, ему од но му при на дле жащим зна че ни ем, 
ко торым он дол жен отли чаться от всех дру гих зна ков; 2) В ал фа ви те не долж но быть ли шних 
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пра во пи са сва ка ко тре ба убро ја ти и Фри дри ха Го тли ба Клоп што ка ко ји ће 
по сред ством Ва лен ти на По по ви ча ути ца ти на Јер не ја Ко пи та ра15 (lenceK 
1968: 1052–1053).16 Са по ја вом Аде лун го ве гра ма ти ке, све дотадашњe грама-
ти ке дру гих ау то ра по ста ју су ви шне за хва љу ју ћи ње го вој спо соб но сти да 
су ми ра основ не по став ке сво јих прет ход ни ка (röSSler 1997: 87).17

3. Не ко ли ко го ди на пре по ја вљи ва ња Аде лун го ве гра ма ти ке, на по зив 
ца ри це, у Беч до ла зи опат Фел би гер ка ко би ре фор ми сао школ ство у Хаб збур-
шкој мо нар хи ји по угле ду на но ви пру ски школ ски си стем. Фел би гер нај пре 
са ста вља All ge me i ne Schu lord nung (1774), план ре фор ме школ ства за ау стриј ски 
део, а за тим је из ра ђен и Ra tio edu ca ti o nis (1777), за кон ко ји се ти цао ре фор-
ми са ња школ ског си сте ма у угар ском де лу Мо нар хи је.18 По то њим пра вил-
ни ком су у шко ле ши ром Мо нар хи је уве де ни но ви при руч ни ци и уџ бе ни ци 
ко је је осми слио сам Фел би гер. На јед но о бра зност уџ бе ни ка се на ро чи то по-
ла га ло, те је по себ ним чла ном Школ ског уста ва про пи са но из ко јих књи га 
тре ба под у ча ва ти уче ни ке (HorBecet al. 2017: 58). Уво ђе њем је дин стве ног 
школ ског си сте ма и уџ бе ни ка по кре ну та су и пи та ња у ве зи с утвр ђи ва њем 
је дин стве ног на став ног је зи ка и пра во пи са (КОсТИћ 1937: 253; KeiPert 1991: 34).

Пр ви уџ бе ник ко ји је ре фор мом уве ден би ла је гра ма ти ка не мач ког је-
зи ка под на сло вом An le i tung zur de utschen Sprac hle hre (1774), ка сни је до ра-
ђе на и об ја вље на као Ver bes ser te An le i tung zur de utschen Sprac hle hre (1779) 
(nyoMárKay 1999: 128). У зе мља ма Мо нар хи је су ова из да ња ко ри шће на као 
уџ бе ни ци не мач ког је зи ка, че сто штам па на дво је зич но, али и као узо ри при 
са ста вља њу гра ма ти ка дру гих је зи ка (КОсТИћ 1937: 257; Ptičar 1990: 230; 
KeiPert 1991: 35–39; nyoMárKay 1998: 283).19 У на сто ја њу да уџ бе ни ци до пру 

букв, то есть та ких, функ ции ко торых ду бли руютс я дру ги ми зна ка ми; 3) В ор фо гра фии не 
долж но быть «связных» букв, то есть та ких, ко торыми  обо зна ча ется со че та ние двух зву ков 
и ко торые поэто му за ме нимы со че та ни ем со о твет ствующих  двух зна ков, как, на при мер, буквы 
ξ, ψ, щ (=шч)” (вИНОКУР 1959: 470).

15 По ред то га, у Ко пи та ре вој пре пи сци са Јо зе фом До бров ским се та ко ђе на и ла зи на 
прин цип „пи ши као што го во риш” (jagić 1885: 249–251). Ко пи тар пи ше До бров ском 1812. го-
ди не: „Ewig wa hr ble i ben die von Ih nen aus ge sproc he nen Ge set ze a) Schre i be wie du sprichst und 
b) je der La ut ein ei ge nes e i n  fac  hes  Ze ic hen” (jagić 1885: 251).

16 Прин цип „пи ши као што го во риш” („Schre ib wie du sprichst”) мо же се на ћи и у Heynatz 
1770: 42.

17 Аде лунг, по ред на че ла „пи ши као што го во риш”, на во ди и дру га пра ви ла (neriuS 1984: 
170; сИмИћ 1988: 193–194). Уко ли ко се у об зир узму сва пра во пи сна пра ви ла ко ја на во ди Аде-
лунг, Ву ко ва ин тер пре та ци ја на че ла „пи ши као што го во риш” се знат но раз ли ку је од Аде лун-
го вих по гле да на ор то гра фи ју, о че му је већ пи са но (сИмИћ 1988: 192–194). За ни мљи во је, ме ђу-
тим, упо ре ди ти оста ла Аде лун го ва пра ви ла са оним ко је на во ди Е. Јо ва но вић (1851: 343–344) 
или Д. Ти рол (в. ђУКАНОвИћ 1996: 60–61).

18 Ви ше о ово ме у: КОсТИћ 1932; КОсТИћ 1973, 1974; aDler 1974; НИНКОвИћ 2011; HorBec
et al. 2017.

19 По је ди ни ис тра жи ва чи сма тра ју да су де ла ко ја на ста ју као но ви уџ бе ни ци у за ма ху 
те ре зи јан ске ре фор ме школ ства „pr vi hr vat ski pra vo pi si i po na slo vu i po sa dr ža ju i po to me što 
su ima li sta tus slu žbe nih pra vo pi sa u da naš njem smi slu” (Ptičar–vajS 2006: 240, на по ме на бр. 3; 
уп. ме ђу тим ИвИћ 1986: 151–153). Ба ду ри на (2012: 83; в. и BaDurina 2017: 290) о овим де ли ма 
го во ри као о „(pr vim) po ku ša ji ma pra vo pi snog nor mi ra nja”. Уз то, са ста вља ње уџ бе ни ка по мо ћу 
ко јих је у ре фор ми са ним шко ла ма тре ба ло ре а ли зо ва ти на ста ву ин тер пре ти ра се као „pri mjer 
ti pič ne stan dar di za cij ske prak se ko ja se od vi ja »od o zgor«, unu tar in sti tu ci o nal nog okvi ra u ko je mu 
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до што ве ћег бро ја љу ди, они су про да ва ни ве о ма по вољ но, док су си ро ма шни-
ма при мер ци де ље ни бес плат но. Сма тра се да је Фел би ге ров уџ бе ник био 
нај ра спро стра ње ни ји уџ бе ник не мач ког је зи ка у дру гој по ло ви ни XVI II ве ка 
у Ау стри ји (Havinga 2018: 74). По сто је ин ди ци је да је уџ бе ник на стао на 
осно ву Гот ше до вих гра ма ти ка (röSSler 1995: 58, 70; röSSler 1997: 71).20

Не мач ки је зик, бар на ни воу по чет не на ста ве, пре ма но вом си сте му ни је 
на мет нут као на став ни је зик. Основ но обра зо ва ње се усва ја ло на ма тер њем 
је зи ку сва ког по је ди нач ног на ро да. По упут стви ма из Фел би ге ро ве Ме то
ди ке, за де ло ве Хаб збур шке мо нар хи је у ко ји ма се не мач ки је зик ни је го во рио 
пред ви ђе но је да се на ста ва не мач ког је зи ка уве де тек он да ка да уче ни ци 
овла да ју пра ви ли ма ма тер њег је зи ка, та ко да је учи те љи ма лак ше об ја сни ти 
раз ли ке ко је у је зи ци ма по сто је (КОсТИћ 1937: 255). Ова кав зах тев је зна ча јан 
сто га што је под ста као убр за но пре во ђе ње не мач ких уџ бе ни ка на дру ге је зи ке; 
ви ше од то га, он је до при нео те мељ ни јем из у ча ва њу је зи ка на ро да ко ји су 
жи ве ли на те ри то ри ји Мо нар хи је (KeiPert 1991: 34; ОБИжАјЕвА 2008: 115). Из 
тог раз ло га на ста је чи тав низ гра ма ти ка чи ји су се ау то ри у пи са њу осла њали 
на по ме ну те уџ бе ни ке не мач ког је зи ка.

3.1. Од го вор ност за ре фор ми са ње школ ства у зе мља ма ко је су на се ља-
ва ли Ср би при па ла је Те о до ру Јан ко ви ћу Ми ри јев ском, Сте фа ну Ву ја нов ском 
и Авра му Мра зо ви ћу. Као и учи те љи из дру гих зе ма ља Хаб збур шке мо нар-
хи је (eDer 2006: 39–40), они су мо ра ли да усво је но ву Фел би ге ро ву ме то дику 
на ста ве. У до ба ка да опат Фел би гер сти же у Беч на ме сту над зор ни ка срп-
ских и ру мун ских шко ла у Ба на ту се на ла зио Те о дор Јан ко вић Ми ри јев ски. 
На кон са ста вља ња до ку мен та All ge me i ne Schu lord nung 1774. го ди не, од Ми-
ри јев ског је тра же но да код Фел би ге ра, при ње го вој Нор мал ној шко ли у Бе чу, 
за вр ши курс ко јим би сте као пра ва да сам др жи обу ку бу ду ћим учи те љи ма. 
По сле успе шно окон ча ног кур са (за шта је до био Фел би ге ро во при зна ње и 
на гра ду од са ме ца ри це) Ми ри јев ски на ста вља са ра дом, а за тим ће от пу то-
ва ти у Ру си ју и уче ство ва ти у та мо шњем ре фор ми са њу школ ског си сте ма 
при ла го ђа ва ју ћи уџ бе ни ке за ру ске уче ни ке (KeiPert 1991: 40; уп. и ОБИжАЕвА 
2003: 162, на по ме на бр. 11, као и КОРшУНОвА 2010).21 На те ри то ри ји За гре бач ког 

ko di fi ka tor ski pri ruč ni ci na sta ju kao re zul tat druš tve ne na rudž be” (Mićanović 2014: 126; в. и SaMar
Džija 2003: 260–261). За ста ње у дру гим зе мља ма в. м’ясКОвсьКИй2007. Р. Си мић (1991: 106) 
об ја шња ва да ипак „[...] у њи ма [Мразовићевим Ру ко вод стви ма; С.З.] ни је ко ди фи ко ва но право 
ста ње у књи жев ном је зи ку, већ је опи сан са мо »ви ши стил«, цр кве но-ру ски је зик. Сла ве но серб-
ски је оста јао без об ра де, као што је био и без од ре ђе них струк тур них и стил ских ка рак те ри-
сти ка” (уп. БјЕлАКОвИћ 2018).

20 Прем да, по свој при ли ци, без ути ца ја на Ру ко вод ства С. Ву ја нов ског и А. Мра зо ви ћа, 
али сва ка ко од зна ча ја за ре цеп ци ју Аде лун го вог име на и ње го вих де ла ме ђу Ср би ма, де ве-
де се тих го ди на XVI II ве ка се уме сто до та да шњих Фел би ге ро вих уџ бе ни ка по ја вљу ју делa 
An we i sung die de utsche Sprac he ric htig zu sprec hen, zu le sen, und zu schre i ben, као и De utsche 
Sprac hle hre zum Ge bra uc he der de utschen Nor mal und Ha uptschu len. У пр вом од њих је ја сно 
ис так ну то да се пра во пис под у ча ва „по Аде лун го вим прин ци пи ма”. За хва љу ју ћи ње му се по 
свим шко ла ма Хаб збур шке мо нар хи је ши ри Аде лун го во име (в. мУшИЦКИ 1802: 9, на по ме на) 
као и на че ло ко је ће за жи ве ти као „Аде лун го во” (KeiPert 1992: 120–121). То зна чи да срп ски 
је зи ко слов ци не ће че ка ти Ко пи та ра да им ука же на Аде лун го ва пра ви ла, већ ће се са њи ма 
упо зна ти и пре 1808. го ди не (уп. БјЕлАКОвИћ 2020: 60).

21 На кон до ла ска Ми ри јев ског у Ру си ју, по ја ви ће се и ру ска адап та ци ја гра ма ти ке Ver
bes ser te An le i tung zur de utschen Sprac hle hre (KeiPert 1991: 39).
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школ ског окру га спро во ђе ње из ме на је по ве ре но Сте фа ну Ву ја нов ском. По 
свр шет ку Фел би ге ро вог те ча ја, Ву ја нов ски је об у ча вао бу ду ће учи те ље при 
шко ли у Оси је ку. Ко нач но, Аврам Мра зо вић, тре ћи по ла зник Фел би ге ро вог 
кур са, над гле дао је шко ле у Пе чуј ском окру гу, са се ди штем у Сом бо ру (НИН
КОвИћ 2011: 13).

Бу ду ћи да је упо тре ба ру ских уџ бе ни ка (ме ђу ко ји ма се на ла зи ла и Гра
ма ти ка М. Смо триц ког) за ко ном за бра ње на, би ло је нео п ход но са ста ви ти 
но ве уџ бе ни ке за ре фор ми са не шко ле по угле ду на Фел би ге ро ве (КОсТИћ 
1937: 260–261). Ми ри јев ски је пре од ла ска у Ру си ју пре вео и пре ра дио Фел-
би ге ро ву Ме то ди ку, ко ја ће под на сло вом Руч на ја књи га по треб на ма ги стром 
по ста ти оба ве зно шти во свим бу ду ћим срп ским учи те љи ма (КОсТИћ 1974: 165). 
По ред то га, Ми ри јев ски је дао на штам пу и Азбуч ну ју дшти цу (мИХАИлОвИћ 
1964: 136), учи ло на ме ње но по чет ној на ста ви чи та ња и пи са ња ко је је са свим 
слич но та бе ла ма у увод ним де ло ви ма свих ау стриј ских из да ња Фел би ге ро вих 
бу ква ра (уп. Boyer 1997: 231). Ву ја нов ски је 1779. го ди не са ста вио ру ко пис 
гра ма ти ке и за тра жио да се штам па као уџ бе ник (КОсТИћ 1937: 262). Гра ма-
ти ка, ме ђу тим, ни је штам па на јер јој се за ме ра ла упо тре ба ћи ри лич ког пи сма, 
као и то што ни је пред ста вља ла гра ма ти ку на род ног је зи ка (КОсТИћ 1974: 
202).22 Мра зо вић ће та ко ђе са ста ви ти гра ма ти ку под на сло вом Ру ко вод ство 
к сла вен стјеј гра ма ти цје, ко ја ће би ти пре штам па на ви ше пу та, из вр ши ти 
ве ли ки ути цај на бу ду ћа де ла је зи ко слов ног ка рак те ра (нпр. Со ла ри ћев Бу квар 
или Ву ко ву Пи сме ни цу)23 и на ко ју се с по хва лом освр нуо и сам Ј. До бров ски 
(гРИЦКАТ 1977: 252).

4. Узи ма ју ћи на ве де но у об зир, чи ни се оправ да ним прет по ста ви ти да су 
при са ста вља њу сво јих Ру ко вод ста ва Ву ја нов ски и Мра зо вић кон сул то ва ли 
Фел би ге ров уџ бе ник не мач ког је зи ка. Шта ви ше, уко ли ко се вра ти мо на пита-
ње пи са ња „нео п ход них и из ли шних сло ва”, уо чи ће мо да се исти оде љак мо же 
на ћи и у Фел би ге ро вом уџ бе ни ку. У че твр том раз де лу одељ ка по све ће ном пра-
во пи су, одељ ку ко ји но си на слов „О нео п ход ним и из ли шним сло ви ма”24 сто ји: 

1. Не тре ба из о ста ви ти ни јед но сло во ко је се у до бром из го во ру чу је.
2. Не тре ба до да ти ни јед но сло во ко је се не из го ва ра или у ду ље њу не чу је (fel
Biger 1780: 29).

22 М. Ко стић (1937: 258) пи ше да је бор ба из ме ђу беч ке вла де и срп ске је рар хи је око уво-
ђе ња на род ног је зи ка и ла ти ни це уме сто ру ско сло вен ског је зи ка и ћи ри ли це за по че та још 1769. 
го ди не.

23 За ни мљи во би би ло ис пи та ти у ко јој ме ри је Мра зо ви ће во Ру ко вод ство за пра во ути-
ца ло на Со ла ри ћа. По де ла гра ђе на пет де ло ва ко ју Кај перт узи ма као ка рак те ри сти ку ко ју 
Мра зо ви ће во Ру ковдство де ли са беч ким гра ма ти ка ма по сто ји и у Со ла ри ће вом Вхо ду к Пи сме
ни ци и је зи ко зна ни ју. По ред то га, уко ли ко се тер мин је зи ко зна ни је мо же по сма тра ти као калк 
пре ма не мач ком Sprac hfor schung (мАЦАНОвИћ 2018: 44), он да има раз ло га сма тра ти да је рје че
вјед ство калк пре ма не мач ком Wort for schung, ко ји се мо же на ћи у Фел би ге ро вој гра ма ти ци као 
че твр ти део уџ бе ни ка. Док код Фел би ге ра, на при мер, чи та мо: „Die Wortfügung, das ist: die Le hre 
nicht nur Wör ter, son dern auch gan ze Re den zu sam men zu fügen, und mi te i nan der zu ver bin den” 
(felBiger 1780: 2), де фи ни ци ја син так се код Со ла ри ћа гла си „Го во ро со чи неніе учи, не са мо из 
рѣчій слов ке, но из овых об хо де рѣченія, и цѣла ду га го во ренья со чинява ти, и єдно с’ дру гим 
свезыва ти (сОлАРИћ 1831: 16)”. В. и ОКУКА 2020: 303, на по ме на бр. 159.

24 „Von den nöthigen und überflüssi gen Buc hsta ben” (felBiger 1780: 29) [превод наш, С. З.].
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Као што је већ на ве де но, ова пра ви ла се сре ћу код Фре је ра, као и код 
Гот ше да, чи ја де ла се мо гу сма тра ти узо ри ма Фел би ге ро вог при руч ни ка.

H. Freyer 
(1722: 10–11)

J. C. Gottsched
(1748: 38; 176225)

J. I. Fel bi ger 
(1780: 29)

С. Ву ја нов ски
(1779: 19r–19v)

А. Мра зо вић 
(1792: 45)

1. […] im schre i-
ben kein Buc hstab 
aus zu las sen sey, 
der im re den  
mitgehöret wird.

2. […] im schre i ben 
kein Buc hstab hin-
zu zu thun sey, der 
im re den nicht mit-
gehöret wird.

Man schre i be je de 
Sylbe mit sol chen 
Buc h sta ben, die man 
in der gu ten Aus-
sprac he de u tlich 
höret.

Man soll ke i nen 
Buc h sta ben we glas-
sen, der in der Aus-
sprac he auch gle ich 
nicht ge ho e ret wird.

1. Man soll ke i nen 
Buc hsta ben au s-
las sen, den man in 
der gu ten Aus-
spra c he höret.

2. Man soll ke i nen 
Buc hsta ben an brin-
gen, den man nicht 
aus spricht, oder in 
der Verlängerung 
nicht höret.

1. Оныѧ буквы въ 
пи санїи да не 
изѡставлѧютсѧ 
яже въ пра вил-
номъ вѣщанїи 
чютсѧ

2. Ни єди ное 
писмѧ имать въ 
ре ченїѧхъ пи са-
тисѧ, єже по пра-
вилѡмъ из ре щис ѧ 
не мо жетъ

1. Ни єди ное 
писмѧ изѡста ви-
ти по до ба етъ єже 
въ пра вил номъ 
про из но шенїи 
слышитсѧ

2. Ни єди ное 
писмѧ до да ти 
по до ба етъ, єже 
въ пра вил номъ 
про из но шенїи не 
слышитсѧ

И Фре јер и Гот шед се, при том, за ла жу за прин цип „пи ши као што гово-
риш”, на ко ји ка сни је пле ди ра и Аде лунг. Сто га се чи ни ра зло жним ор то граф-
ска пра ви ла из Ру ко вод ста ва Ву ја нов ског и Мра зо ви ћа до ве сти у ве зу са 
фо но ло шким на че лом,26 ко је на срп ски пра во пис, без ма ло че тр де сет го ди на 
ка сни је, при ме њу је Вук у свом Срп ском рјеч ни ку при ли ком уа збу ча ва ња 
од ред ни ца (ђУКАНОвИћ 1996: 56).

Кључ на раз ли ка, ме ђу тим, ле жи у пи та њу шта се сма тра „пра вил ним 
из го во ром”. За Ву ја нов ског и Мра зо ви ћа, ко ји пи шу гра ма ти ке „сла вен ско га” 
је зи ка,27 то је ру ско сло вен ски (млАдЕНОвИћ 1989: 65–66) са, раз у ме се, ру ско-
сло вен ским гра фе мат ским ин вен та ром и мор фо но ло шким пра во пи сом (сУ
БОТИћ 1990).28 Не рас ки да ју ћи ра ди кал но са је зич ком тра ди ци јом као што ће 
то учи ни ти Вук, они ће на сто ја ти да сло вен ске гра ма ти ке ко је су би ле у упо-
тре би адап ти ра ју слу же ћи се ме та је зи ком беч ких уџ бе ни ка (ОБИжАјЕвА 2008: 
96; уп. и ХРУщёвА 2005: 26). Пре у зи ма ју ћи, да кле, ор то граф ска пра ви ла из Фел-
би ге ро ве гра ма ти ке, они су их ис ко ри сти ли за већ по сто је ћи мор фо но ло шки 

25 Пре ма Müller 1990: 39.
26 Уп. и vajS–zečević 2003: 58–59; BaDurina 2012: 84.
27 За ни мљи во је да Кај перт сма тра ка ко Мра зо ви ће ва гра ма ти ка ни је гра ма ти ка са мо 

цр кве но сло вен ског је зи ка већ да је ау тор Ру ко вод ства же лео да опи ше и на род ни је зик. Ту 
тврд њу, из ме ђу оста лог, под у пи ре и чи ње ни цом да у опи су гра ма тич ког си сте ма из о ста је ду ал, 
као и ти ме да је, пре ма Фел би ге ро вој Ме то ди ци, уче ње стра них је зи ка тре ба ло олак ша ти и омо-
гу ћи ти по зна ва њем соп стве ног је зи ка (KeiPert 1991: 58). Уп. и ОБИжАјЕвА 2008: 96, где сто ји: 
„Ме ха ни зам са ста вља ња пр вих срп ских гра ма ти ка ма тер њег је зи ка [истицање наше] пред-
ста вља адап та ци ју сло вен ских гра ма ти ка од ау то ри те та уз пре вод са не мач ког је зи ка. Њи хов 
је зик –де но тат мо же мо сма тра ти хи брид ном ва ри јан том цр кве но сло вен ског је зи ка [...]”. Уп. ме-
ђу тим мАгАРАшЕвИћ 1890: 12, где на ла зи мо све до чан ство да се Мра зо ви ће ва гра ма ти ка кра јем 
XIX ве ка до жи вља ва ла као „сла вен ска” а не срп ска.

28 Чак ће, у по чет ку, и сам Ко пи тар на че ло „пи ши као што го во риш”, пре ма ре чи ма Љ. Сто-
ја но ви ћа (1987: 35), ин тер пре ти ра ти ви ше као „ети мо ло шки” не го као „фо нет ски” ор то граф ски 
прин цип, да би тек ка сни је, у са рад њи са Ву ком, ово на че ло ре а ли зо вао чи сто „фо нет ски”. 
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пра во пис ру ско сло вен ског је зи ка.29 Да се та ко схва ће на и при ме ње на ор то-
граф ска пра ви ла про те жу и на пе ри од на кон Ву ја нов ског и Мра зо ви ћа све-
до че го ре на ве де не гра ма ти ке ко је пре у зи ма ју пра ви ла из њи хо вих при ручни-
ка и гра ма ти ка.

Са дру ге стра не, Вук ће „пра ви лан из го вор” ви де ти у про сто на род ном 
го во ру. Са из бо ром вер на ку ла ра као осно ве но вог књи жев ног је зи ка и са ре-
фор ми са ном азбу ком, пра ви ло „пи ши као што го во риш” ће на срп ску ор то-
гра фи ју би ти при ме ње но на пот пу но дру га чи ји на чин – као фо но ло шки 
ор то граф ски про се де. Иа ко по ла зе ћи од у су шти ни исто вет ног ор то граф ског 
на че ла, у ре зул та ту мо же мо го во ри ти о два раз ли чи та ти па ор то гра фи је. Сто-
га ре во лу ци о нар ним у Ву ко вом ра ду и не сма тра мо пу ко по ми ња ње на че ла 
„пи ши као што го во риш”, већ Ву ко во раз у ме ва ње овог на че ла, то јест њего-
во опре де ље ње за про сто на род ни го вор и за ла га ње за фо но ло шки пра во пис, 
као и ви ше де це ниј ску ис трај ност у оства ри ва њу ових прин ци па.
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im Blic kfeld der De utschen Spätaufklärung. Ber lin ‒ Bo ston: De Gruyter, 1984, 165–172.

nyoMárKay, István. Gra ma ti ke i ma đar ska i sla ven ska gra ma to gra fi ja u 18. i 19. sto lje ću (Uvod i za-
da ci). Ras pra ve: Ča so pis In sti tu ta za hr vat ski je zik i je zi ko slo vlje 23–24/1 (1998): 281–287.

nyoMárKay, István. Der Ein fluss der Wi e ner Gram ma ti ken auf die Gram ma ti ko grap hie der Völker 
der Mo nar chie. Wi e ner Sla vi stisches Ja hr buch 45 (1999): 127–132.

oKuKa, Mi loš. Vuk und Ade lung: Zur Fra ge ‘Schre i be wie du sprichst’. Re in hard La u er (Hg.). Sprac he, 
Li te ra tur, Fol klo re bei Vuk Ste fa no vić Ka ra džić. Wi es ba den: Har ras so witz, 1988, 119–128.

Ptičar, Ade la. Hr vat ski pra vo pi sni pri ruč ni ci u dru goj po lo vi ci 18. sto lje ća. Ras pra ve: Ča so pis In sti
tu ta za hr vat ski je zik i je zi ko slo vlje 16/1 (1990): 229–236.

Ptičar, Ade la, Na da, vajS. Je zi ko slov no na zi vlje u pr vim dva ma hr vat skim pra vo pi si ma 1779. go di ne. 
Fi lo lo gi ja 46–47 (2006): 239–252.

röSSler, Paul. Sprac he zur Er zi e hung – Er zi e hung zur Sprac he. Fel bi gers Gram ma ti ken und die 
schriftsprac hlic he Re form in Österreich in der zwe i ten Hälfte des 18. Ja hr hun derts. Das ac htzehnte 
Ja hr hun dert und Österreich. Ja hr buch der österreichischen Ge sellschaft zur Er for schung des 
ac htzehnten Ja hr hun derts 10 (1995): 55–72.

röSSler, Paul. Die de utschen Gram ma ti ken der zwe i ten Hälfte des 18. Ja hr hun derts in Österreich. 
Frank furt am Main, 1997.

SaMarDžija, Mar ko. Hr vat sko so ci o lin gvi stič ko sta nje od go di ne 1790. do hr vat skog na rod nog prepo-
ro da. Sti pe Bo ti ca (ur.). Zbor nik Za gre bač ke sla vi stič ke ško le 2002. Za greb: Fi lo zof ski fa kul tet, 
2003, 259–278.

SuBotić, Lji lja na, De jan SreDojević, Iso do ra BjelaKović. Fo ne ti ka i fo no lo gi ja: or to ep ska i or to graf ska 
nor ma stan dard nog srp skog je zi ka. No vi Sad: Fi lo zof ski fa kul tet, 2012. <https://di gi tal na.ff .
un s.ac .rs /si tes/de fa ult/fi les/db /bo oks/Fo ne ti ka%20i%20fo no lo gi ja.pd f> 03.07.2024.

vajS, Na da, Ve sna zečević. Po go vor. Krat ki na vuk za pra vo pis zanye hor vat zko za po treb nozt na rod nih 
skol. Za greb: In sti tut za hr vat ski je zik i je zi ko slo vlje, 2003. <https://www.go o gle.rs /bo oks/
edi tion/An le i tung_zu r_kro a tischen_Rechtschre i bun/ZgU sA QA A MA AJ?hl=sr-Latn&gbpv=1> 
15.05.2024.

WieSinger, Pe ter. Das österreichische De utsch in Ge gen wart und Geschic hte. Wi en: Lit-Ver lag, 2014.

СТЕ ФАН ЗДРА ВИ НАЦ



Ste fan Zdra vi nac

SCHRE IB, WIE DU (KOR REKT) SPRICHST
(Über die ort ho grap hischen Prin zi pien in den An le i tun gen von S. Vu ja nov ski und A. Mra zo vić)

Z u  s a m  m e n  f a s  s u n g

Die vor li e gen de Ar be it be fasst sich mit den ort ho grap hischen Re geln aus den Le hrbüchern 
von S. Vu ja nov ski und A. Mra zo vić. Es stellt sich die Fra ge, ob die ort ho gra fischen Re geln, die in 
den Wer ken von S. Vu ja nov ski und A. Mra zo vić zu fin den sind, mit dem be kan nten Prin zip von Vuk 
St. Ka ra džić „Schre ib, wie du sprichst“ in Ver bin dung ge bracht wer den können. Es wird da ra uf 
hin ge wi e sen, dass di e ses Prin zip bis zu Qu in ti li an zurückver folgt wer den kann, der es be re its in der 
An ti ke for mu li er te. Es wird we i ter aus geführt , dass di e ses Prin zip in sbe son de re im 18. Ja hr hun dert 
in lin gu i stischen Ab han dlun gen an Be de u tung ge wann und ei nen we sen tlic hen Ein fluss auf die 
Ent wic klung der ort ho gra fischen Re geln hat te. Be son ders im Rah men der Sprac hre for mbe we gun gen 
je ner Ze it trat es verstärkt in den Vor der grund. In der Ar be it wer den die Entstehungsumstände der 
Wer ke von S. Vu ja nov ski und A. Mra zo vić beschri e ben, wo bei be son de res Au gen merk auf ihren 
Zu sam men hang mit der be vor ste hen den the re si a nischen Schul re form ge legt wird. Die Ver bin dun gen 
di e ser be i den Au to ren zum Schul re for ma tor J. I. Fel bi ger wur den beschri e ben. Es wird auf der Grun-
dla ge frühe rer For schun gen be ha up tet, dass die ge nan nten Au to ren die ort ho grap hischen Re geln aus 
den Wi e ner Gram ma ti ken von Fel bi ger über nom men und für die Schüler in ihren Schul be zir ken 
an ge passt ha ben. Nac hdem die Ver bin dung zwischen den Prin zi pien, für die sich S. Vu ja nov ski und 
A. Mra zo vić ei ner se its und Vuk St. Ka ra džić an de rer se its ein set zen, nac hge wi e sen wur de, wird im 
Fa zit ei ne Erklärung dafür an ge bo ten, wa rum di e se Au to ren trotz des sel ben ort ho gra fischen Po stu lats 
zu un ter schi e dlic hen Rechtschreiblösungen ge lang ten.

Са мо стал ни ис тра жи вач (При мље но: 10. ју ла 2024;
Dhünnberg 30, 51375 Le ver ku sen, De utschland при хва ће но: 15. ма ја 2025)
zdra vi nac @gmail.com
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Ми ли вој Ала но вић

ГЛА ГОЛ СКЕ ПЕ РИ ФРА ЗЕ У КОГ НИ ТИВ НОМ  
И КОН СТРУК ЦИ О НОМ ТЕ О РИЈ СКОМ КЉУ ЧУ

У ра ду се ис пи ту је ве за из ме ђу фор ме и зна че ња по је ди них ти по ва пе ри фра за, при 
че му су иза бра на два кри те ри ју ма: (а) пе ри фра зе са функ ци о нал ним гла го лом има ти у 
мо де лу са аку за тив ном до пу ном; (б) пе ри фра зе са пре ди ка тор ском име ни цом раз го вор 
у не ко ли ко раз ли чи тих гра ма тич ких обра за ца. Циљ ра да је сте да се по ка же да је у ана-
ли зи ра ном ти пу кон струк ци ја ре гу ла тор зна че ња име ни ца, при че му управ ном гла го лу 
пре те жно при па да мо ди фи ка тор ска уло га. Ис тра жи ва ње смо спро ве ли на на че ли ма 
ког ни тив не лин гви сти ке и кон струк ци о не гра ма ти ке. Осим то га, у ра ду је ис так ну то да 
се тран зи ци ја од основ ног кон струк ци о ног зна че ња ка оном циљ ном ре а ли зу је по сред-
ством раз ли чи тих ме та фо рич них сце на ри ја, од ко јих су нај че шћи пер со ни фи ка ци ја, 
суп стан ци ја ли за ци ја и ори јен та ци ја.

Кључ не ре чи: срп ски је зик, гла гол ске пе ри фра зе, кон струк ци ја, ме та фо ра.

This pa per exa mi nes the re la ti on ship bet we en the form and me a ning of cer tain types 
of com plex pre di ca tes, with two cri te ria cho sen: (a) pre di ca tes with the fun cti o nal verb ima ti 
in a mo del with an ac cu sa ti ve com ple ment; (b) pre di ca tes with the pre di ca ti ve noun raz go vor 
in se ve ral dif fe rent gram ma ti cal pat terns. The aim of the pa per is to show that, in the analyzed 
type of con struc ti ons, the re gu la tor of me a ning is the noun, with the go ver ning verb pre do mi-
nantly playing a mo difyin g ro le. We con duc ted this re se arch ba sed on the prin ci ples of cog-
ni ti ve lin gu i stics and con struc ti o nal gram mar. Furt her mo re, in the pa per we ha ve tried to 
po int out that the tran si tion from the ba sic con struc ti o nal me a ning to the tar get one is re a li zed 
thro ugh va ri o us me tap ho ri cal sce na ri os, the most com mon of which are per so ni fi ca tion, sub-
stan ti a li za tion and ori en ta tion.

Key words: Ser bian lan gu a ge, com plex pre di ca tes, con struc tion, me tap hor.

1. УвОд. Ин те ре со ва ње за гла гол ске пе ри фра зе, тј. де ком по но ва не пре-
ди ка те/гла го ле и/или пе ри фра стич не пре ди кат ске из ра зе – већ пре ма те о-
риј ско-ме то до ло шком опре де ље њу, има за вид ну тра ди ци ју (РАдОвАНОвИћ
1977;ТОПОлИњсКА1982;raDovanović1990;ТАНАсИћ1995;всЕвОлОдОвА2000;
ЗОлОТОвА2003;Mrazović2009), чи ји по че ци се жу у се дам де се те го ди не ми-
ну ло га ве ка, то ком ко јих је и на на шим про сто ри ма ре ги стро ван сна жан 
од јек та да ак ту ел них лин гви стич ких тен ден ци ја, оли че них у спо зна ји да у 
је зи ку по сто је спо је ви ко ји не спа да ју ни у лек си ку ни у гра ма ти ку – у пр вом 
ре ду због сво је ана ли тич но сти, а он да и због ре ла тив не ау то ном но сти њи-
хо вих ин те грал них је ди ни ца (croft‒cruSe 2004: 248–253), што по твр ђу је 
ста ја ли ште да лек си ка и гра ма ти ка чи не кон ти ну ум (golDBerg1995:7;lan
gacKer1995:153;WilDgen2008:24–26;АлАНОвИћ 2019: 110). Ка да има мо у 
ви ду до при нос до ма ћих лин гви ста ра све тља ва њу од но са уну тар по ме ну тих 
ана ли тич ких из ра за, ми сли мо на чи ње ни цу да су све нај ва жни је окол но сти 
функ ци о ни са ња ове син так сич ко-се ман тич ке ка те го ри је опи са не:
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(а) у пи та њу су кон струк ци је са не лек сич ки упо тре бље ним гла го ли ма, 
не рет ко од ре ђи ва ним као се ми ко пу ла тив ни и син се ман тич ни;

(б) зна чењ ско те жи ште кон струк ци је чи ни гла гол ска или срод на име-
ни ца, што је до каз да је по ја ва ре зул тат про це са но ми на ли за ци је ба зич не 
пре ди ка ци је;

(в) ова име ни ца сто ји у твор бе ној или асо ци ја тив ној ве зи с не ким кон крет-
ним или пак ап стракт ним гла го лом, та ко да је не ма ли број слу ча је ва ко ји 
по твр ђу ју кон ку рен ци ју из ме ђу лек сич ког гла го ла и од го ва ра ју ћег из ра за;

(г) по ја ва је ти пич на за пу бли ци стич ки и ад ми ни стра тив ни стил, прем-
да се број ни при ме ри бе ле же и у оном књи жев но у мет нич ком.

Овом по пи су нај ва жни јих од ли ка по сма тра не ка те го ри је тре ба до да ти 
и по да так да су у мно гим сту ди ја ма по бро ја ни нај ра зли чи ти ји струк тур ни 
обра сци и мо де ли, раз у ме се во де ћи ра чу на о њи хо вој уче ста ло сти, ко је кон-
сти ту и шу не лек сич ки ре а ли зо ва ни гла го ли те гла гол ске и де а дјек тив не име-
ни це, при че му да нас има мо го то во пот пун и по у здан увид у ин вен тар ових 
гла го ла, али и у нај ва жни је кла се име ни ца ко је с њи ма ко ло ци ра ју.

Прем да ни је те шко за ми сли ти да још увек по сто је не за бе ле же ни мо де ли, 
ни је ре ал но оче ки ва ти да ће они од сту па ти од на ве де них пра ви ла функ цио-
ни са ња ка те го ри је, што он да од нас зах те ва да по ла зни ис тра жи вач ки кон цепт 
на ве ден у на сло ву пре ци зи ра мо.

1.1. Кон струк ци о на гра ма ти ка спа да ме ђу но ви је лин гви стич ке прав це, 
чи је су нај ва жни је иде је фор му ли са не осам де се тих и де ве де се тих го ди на и то 
на та ла су ког ни тив не лин гви сти ке, при че му са ма те о ри ја по чи ва на сле де-
ћим на че ли ма (golDBerg1995:6;croft–cruSe2004:257;croft2009:18;SMir
nova–MortelManS2010:131) – основ на је зич ка је ди ни ца је сте кон струк ци ја, 
та ко да се сам је зик мо же пред ста ви ти као мре жа кон струк ци ја ко је су ме ђу-
соб но так со но миј ски уре ђе не. Кон струк ци је су, та ко у овој шко ли, фор мал но- 
-зна чењ ске је ди ни це, ко је се раз ли ку ју на осно ву сло же но сти и спе ци фи ци-
ра но сти, те су та ко, на при мер, ре че ни це сло же не кон струк ци је са ста вље не 
од ви ше ма њих (про стих или опет сло же них), док су, с дру ге стра не, у кон-
тек сту спе ци фи ка ци је од ре ђе ног зна че ња лек сич ке је ди ни це кон крет не а 
гра ма тич ке ап стракт не кон струк ци је, нпр. при лог ју че пре ма пер фек ту као 
про шлом гла гол ском вре ме ну (SMirnova–MortelManS 2010: 138–139).

Већ на осно ву ових не ко ли ко кључ них на че ла ти пич них за кон струк ци-
о ну гра ма ти ку на зи ре се ме тод ко ји ће мо у ра ду при ме ни ти ка ко би смо гла-
гол ске пе ри фра зе под врг ну ли ана ли зи. На ме ра нам је да гла гол ске пе ри фра-
зе са гле да мо као кон струк ци је, тј. ма ње-ви ше ста бил не син так сич ке це ли не, 
у ко ји ма де лек си ка ли зо ва ни гла гол и име ни ца у не ком фик сном или за да том 
об ли ку кон сти ту и шу но во зна че ње, са свим дру га чи је од оно га ре че нич ног 
у ли ку исто вет не кон струк ци је са истим гла го лом, али са да лек сич ки упо тре-
бље ним, нпр. Он је ушао у рас пра ву с њом пре ма Он је ушао у ре сто ран с њом. 
Овим по ступ ком ће мо по ка за ти да по сто је ћи тип ар гу мент них кон струк ција 
слу жи за гра ђе ње гла гол ских пе ри фра за, као и да у по за ди ни ово га по ступ ка 
ле же ког ни тив ни фак то ри ко ји омо гу ћа ва ју да се јед на фор ма, или кон струк-
ци ја, по ве же са раз ли чи тим зна че њи ма.
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Ме ђу тим, ка ко кон струк ци о на гра ма ти ка у кон струк ци ји ви ди ве зу 
из ме ђу фор ме и зна че ња, упра во пер спек ти ва од зна че ња ка фор ми да ће нам 
при ли ку да илу стру је мо је дан од уни вер зал них је зич ких прин ци па, а то је да 
јед но (основ но или глав но) зна че ње мо же до би ти раз ли чи те фор мал не обра-
сце, што у кон крет ном слу ча ју под ра зу ме ва да раз ли чи ти фор мал ни ли ко ви 
пе ри фра зе сто је у ко ре ла ци ји са јед ном ба зич ном про по зи ци јом, чи ји је 
лек сич ки екс по нент – гла гол ска име ни ца, нпр. раз го вор: Раз го вор је ла га но 
те као; Не бе жим од раз го во ра о сво јој од го вор но сти; Ни је јој до раз го во ра; 
Не ула зим у раз го вор са не по зна ти ма; Су тра имам раз го вор с ди рек то ром; 
Кре ну ли су с раз го во ром; На мет нуо је раз го вор о овој те ми; Из бе га ва раз го вор 
о нов цу итд. И ова пер спек ти ва ће нас опет до ве сти до за кључ ка да јед но 
зна че ње са свим сво јим зна чењ ским ва ри ја ци ја ма по сред ством раз ли чи тих 
ми са о них ме ха ни за ма, углав ном ме та фо ре, за до би ја пот пу но раз ли чи те фор-
ме у је зи ку, што са мо на из глед усло жња ва при ме ње ну ме то до ло ги ју. Да кле, 
све раз ли чи те фор ме истог зна че ња и раз ли чи та зна че ња исте фор ме по ве-
зу ју за ко ни то сти ми шље ња, ко је ре гу ли ше аде ква тан из бор у кон крет ним 
ко му ни ка тив ним усло ви ма.

Ка ко би смо за да ти циљ ис пу ни ли, а то зна чи ра све тли ли оба прин ци па 
по ве зи ва ња фор ме и зна че ња, то ис кљу чу је опе ри са ње огром ним кор пу сом, 
на ро чи то у окви ри ма ко је на ме ће обим на уч ног ра да. На ме сто то га ће мо за 
сво ју гра ђу узе ти, услов но го во ре ћи, два ти па гла гол ских пе ри фра за – пр ви 
са јед ним гла го лом опе ра то ром, а дру ги са истом гла гол ском име ни цом, али 
у раз ли чи тим гра ма тич ким обра сци ма. Ова кав из бор гра ђе ће омо гу ћи ти да 
се пру жи од го вор на јед но основ но пи та ње, а то је ка ко се фор ма и зна че ње 
по ве зу ју, од но сно да ли из ме ђу фор ме и зна че ња по сто ји не ка вр ста усло-
вље но сти или ме ђу за ви сно сти. Шта ви ше, у ви ду рад не хи по те зе сле ди ће мо 
ста ја ли ште да иста фор ма до би ја раз ли чи та зна че ња, као и да раз ли чи те 
фор ме мо гу би ти по ве за не или об је ди ње не истим (оквир ним) зна че њем, што 
ће мо илу стро ва ти пе ри фра за ма с гла го лом има ти и име ни цом раз го вор, нпр. 
Не ма иде ју/на лог шта да ра ди и Раз го вор је про те као ла год но/Во ди ли су ла
го дан раз го вор.

Ка да је реч о из во ру гра ђе, њу ће мо пре у зе ти из Кор пу са са вре ме ног срп
ског је зи ка Ма те ма тич ког фа кул те та у Бе о гра ду, уз на по ме ну да гла гол има ти 
пра ти мо у кон струк ци ји NOM subj + Vi ma ti + AKU Zobj, док та кво кон струк-
ци о но огра ни че ње ни је при ме ње но у слу ча ју из ра за с име ни цом раз го вор, 
што је и оче ки ва но.

2. глАгОлиматиУПЕРИФРАЗАмАПОмОдЕлУ NOM subj + Vi ma ti + AKU Zobj. 
Је дан о че сто по ми ња них про бле ма у из ра ди ва лен циј ских и рек циј ских реч-
ни ка је сте гла гол ска по ли ва лент ност (agel 2000: 135), у че му из у зе так ни је 
ни гла гол има ти, код ко га се у на че лу мо гу раз ли ко ва ти две ње го ве глав не 
ре а ли за ци је – пре ла зна и не пре ла зна. У не пре ла зној ва ри јан ти има ти кон-
сти ту и ше јед но ва лент ни мо дел или са гра ма тич ким или са ло гич ким су бјек-
том, у лич ном и без лич ном ре че нич ном обра сцу (нпр. Има јед на ва жна ствар 
и Има све тла), док у оној пре ла зној, уз су бје кат, до би ја још ди рект ни или и 
ин ди рект ни обје кат (нпр. Мар ко има но ва ко ла и Бо јан има ле пе ве сти за нас).

ГЛА ГОЛ СКЕ ПЕ РИ ФРА ЗЕ У КОГ НИ ТИВ НОМ И КОН СТРУК ЦИ О НОМ ТЕ О РИЈ СКОМ КЉУ ЧУ
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Ако по ђе мо од на ве де них ва лен циј ских мо де ла, ви ди мо да се гла гол 
има ти сре ће у два глав на зна че ња – ег зи стен ци јал ном и по се сив ном (РМС 2 
1967: 447). Иа ко се бе ле же и дру ге зна чењ ске вред но сти, нпр. мо дал на (Имам 
да учим), овом при ли ком се огра ни ча ва мо са мо на дво ва лент ни мо дел са, у 
осно ви, по се сив ним зна че њем у кон струк ци ји NOM subj + Vi ma ti + AKU Zobj, 
што ће нам да ти до во љан увид у се ман тич ки по тен ци јал овог ре че нич ног 
обра сца.

Пре не го што се усме ри мо на се ман тич ку ин тер пре та ци ју ода бра ног гра-
ма тич ког обра сца, на крат ко би смо се освр ну ли на раз ли ке у при сту пу кон-
струк ци ја ма у те о ри ји ва лент но сти и у кон струк ци о ној гра ма ти ци. На и ме, 
док је те о ри ја ва лент но сти у осно ви из де пен ден ци јал не гра ма ти ке на сле ди ла 
и пре у зе ла вер бо цен трич ни при ступ, по ко јем је лич ни гла гол струк тур ни 
цен тар ре че ни це, у кон струк ци о ној гра ма ти ци се кон струк ци ја по сма тра као 
ком по зи ци ја ме ђу чи јим се еле мен ти ма не ус по ста вља хи је рар хи ја (golDBerg
1995:49;WelKe2011:173). Та ко је и сам гла гол у овој шко ли кон струк ци ја, а 
раз лог је што се и са ма ре че ни ца узи ма као фор мал но-зна чењ ска це ли на са 
од ре ђе ним бро јем еле ме на та. Иа ко сма тра мо да се по себ ност гла го ла у рече-
нич ном окви ру не мо же оспо ри ти, ов де се не ће мо упу шта ти у ту вр сту ди ску-
си је, не го ће мо упра во по ла зе ћи од фун да мен тал ног на че ла у овој те о ри ји да 
је кон струк ци ја фор мал но-зна чењ ска је ди ни ца или це ли на об ја сни ти ин те-
гри тет гла гол ских пе ри фра за, ко је на оку пу др же зна чењ ске ве зе фор ми ра не 
ме ђу еле мен ти ма кон струк ци је (АлАНОвИћ 2018б: 180). С дру ге стра не, ако цео 
про блем са гле да мо из пер спек ти ве гла гол ске ва лент но сти, ви ди мо да гла гол 
чу ва сво ју син так сич ку али не и се ман тич ку ва лент ност, јер се зна чењ ско 
те жи ште кон струк ци је пре у сме ра ва са гла го ла на име ни цу (ЗОлОТОвА2003:
156;2009:127;АлАНОвИћ2017:91), нпр. Имао је ле пу пла ву косу и Имао је 
те шку опе ра ци ју.

Као што и по след њи при ме ри по ка зу ју, јед на од кључ них ме то до ло шких 
алат ки ко јом ће мо се слу жи ти је сте утвр ђи ва ње про по зи ци о ног са др жа ја 
ре че нич не кон струк ци је, с по себ ним освр том на иден ти фи ка ци ју про по зи-
ци о ног (или ло гич ког/се ман тич ког) пре ди ка та, што у слу ча је ви ма лек сич ке 
упо тре бе управ ног гла го ла зна чи да је он сам не по сред ни екс по нент про по-
зи ци о ног пре ди ка та, док у при ме ри ма не лек сич ке или опе ра тор ске упо тре бе 
ту уло гу пре у зи ма гла гол ска име ни ца (АлАНОвИћ 2017: 93), сме ште на на по-
зи ци ји не ког од ње го вих ар гу ме на та – Имао је те шку опе ра ци ју [← опе ри сан 
је]. По след ња тран сфор ма ци ја ипак по ка зу је је дан не до ста так овог по ступ ка, 
а то је да ре че ни ца са гла го лом опе ри са ти у па си ву не да је све по дат ке о 
окол но сти ма под ко ји ма се вр ши рад ња, што пак не опо вр га ва тврд њу да су 
по сре ди ре че ни це са истим про по зи ци о них пре ди ка том, на шта је већ указа-
но у ли те ра ту ри (ivić 1995: 182–186)

Ка ко је на пред ре че но, у овој сек ци ји ра да ба ви мо се кон струк ци о ним 
свој стви ма ре че нич ног обра сца са гла го лом има ти, и то оним у об ли ку мо-
де ла NOM subj + Vi ma ti + AKU Zobj. У свом основ ном зна че њу, овај гла гол има 
зна че ње ‛по се до ва ти, би ти вла сник, од ли ко ва ти се, рас по ла га ти’ (РМС 2 
1967: 447), при че му на ме сту су бјек та отва ра ме сто за по јам ко јем се при пи-
су је ка кво по се до ва ње, вла сни штво или свој ство, док аку за тив ни обје кат име-
ну је пред мет по се до ва ња, вла сни штва, рас по ла га ња, од но сно са мо свој ство 
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и сл., нпр. Има ко ла/бра та/та ман тен итд. Раз у ме се, у при ме ри ма ово га 
ти па гла гол има ти је упо тре бљен као лек сич ка је ди ни ца, те у њи ма не на-
и ла зи мо на гла гол ске пе ри фра зе.

У истом се, ме ђу тим, гра ма тич ком окру же њу гла гол има ти по ја вљу је 
и ка да је основ ни од нос по се сор – по се сум на из ве стан на чин рас ки нут, или 
ба рем осла бљен или мо ди фи ко ван, а то је у при ме ри ма ка да управ ни гла гол 
ви ше ни је но си лац пре ди ка тив но сти – не озна ча ва кон кре тан про цес или на-
про сто од нос ме ђу пој мо ви ма. У овим при ме ри ма име ни ца на по зи ци ји аку-
за тив не до пу не иден ти фи ку је про по зи ци о ни пре ди кат, од но сно си ту а ци о ни 
тип (fillMore1968:24;golDBerg1995:39–40,49;всЕвОлОдОвА2000:123–126), 
а то мо же би ти:

(а) ко му ни ка тив на рад ња:
Сар ко зи је ре као да је са Оба мом имаоразговор у ко јем су по твр ђе ни за јед нич-
ки ста во ви у мно гим пи та њи ма (По ли ти ка); И ју трос самимаопреговоре са 
пред сед ни ком со ци ја ли ста […] (РТС); СПС увек имапредлог, ко ји је си гур но 
му дри је и си сте ма тич ни је по ста вљен не го што у ме ди ји ма по ку ша ва ју да пред-
ста ве […] (По ли ти ка); Kатарина Ми но вић за њих имасавет плус […] (По ли-
ти ка); Ни ка да до са да у про фе сор ској ка ри је ри нисамимао ни препирку са 
сту ден том […] (По ли ти ка); […] Вла хо вић је ре као да је већ имао контакт са 
пред став ни ци ма син ди ка та […] (По ли ти ка);1

(б) ко му ни ка ци јом по стиг нут ка кав дру штве ни од нос:
Да ли стеималидоговор са но ви на ром о кон цеп ци ји еми си је? (НИН); Но во-
при до шли су из ме ђу се бе већ ималиспоразум ко јим су фак тич ки укло ње не 
гра ни це […] (По ли ти ка); 
(в) ког ни тив на рад ња или спо соб ност:
Мој до бар при ја тељ Јор гос Па пан дреу имаидеју о ула ску Бал ка на у ЕУ до 
ав гу ста 2014. (По ли ти ка); Уве ре ни смо да ру ко вод ство ва ше вој ске имавизију 
о то ме ко ја је уло га срп ске вој ске не са мо у ре ги о ну већ и на гло бал ном ни воу 
(По ли ти ка); […] имамишљење о то ме ко је ту жа ба а ко је во […] (По ли ти ка); 
И он има став о су ко бу бив ших парт не ра […] (РТС); Сва ко од за по сле них има
свест о то ме шта су ње го ви или ње ни рад ни за да ци […] (По ли ти ка); Он је ре као 
да је до бро да пред сед ник вла де имазнање из еко но ми је, јав них фи нан си ја и 
при вред ног раз во ја […] (По ли ти ка); […] до да је да имасазнање да фир ме из 
Фе де ра ци је пре но се по сло ва ње и ре ги стру ју се у Ре пу бли ци Срп ској (По лити-
ка); Го спо ђа је, на рав но, хте ла да ка же ка ко Ми ло рад има до бро памћење […] 
(По ли ти ка); Ако не ко имадилему ко су то про мо тор ке, ево об ја шње ња […] 
(По ли ти ка); Че шка има до бро искуство са бра ун филд ин ве сти ци ја ма (РТС);
(г) емо ци о нал ни од нос:
Ми слим да имаосећај за мо ду (По ли ти ка); А онај ко има осе ћа ње за кон тину-
и тет имаосећање и за ван вре ме но (По ли ти кин кул тур ни до да так); Kада су 
про шле го ди не но ви на ри иш чач ка ли да је та да шњи за ме ник пре ми је ра Џон 
Пре скот имаовезу са сво јом се кре та ри цом, ње го ва же на је већ на ред ног да на 
про да ла при чу јед ном та бло и ду […] (По ли ти ка); Она имаоднос пре ма сво јим 
по ступ ци ма као да су они ор га ни из ко јих је са ста вље но ње но те ло (По ли ти ка); 

1 Гра ђу чи не при ме ри из Кор пу са са вре ме ног срп ског је зи ка Ма те ма тич ког фа кул те та у 
Бе о гра ду. У не до стат ку од го ва ра ју ћег кон струк ци о ног обра сца, по слу жи ли смо се и при ме-
ри ма из пре вод не ли те ра ту ре.
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(д) дру штве ни од нос или по ре дак:
Kси Јун по сле овог ре ми ја и да ље имапредност […] (По ли ти ка); […] до ла зи 
до опу шта ња ка да се имавођство […] (По ли ти ка); 
(ђ) мо дал ни оквир:
Фран цу ски парт нер иманамеру да већ по сто је ћу са рад њу са ма ђар ском фир мом 
«Та у рус» про ши ри и на на шу зе мљу (По ли ти ка); Да нас мо да имапотребу за 
сми слом (По ли ти ка); Kрушевачки «Тра јал» у вла сни штву Бу гар ске кор по ра-
ци је та ко ђе имажељу да уче ству је у про јек ту «Пун то» (По ли ти ка); Прав но 
ли це имамогућност на бав ке но вог ау то мо би ла на ли зинг без пла ћа ња уче шћа 
(По ли ти ка); И ви сад ме ни пре ба цу је те да имамслабост пре ма тој го спо ђи, 
а са ми сте је учи ли да ме за ве де (Ф. М. До сто јев ски, Бра ћа Kарамазови); […] 
жи ви на јед ном ран чу у Мон та ни и имасклоност да све што му се до га ђа пе-
дант но бе ле жи […] (По ли ти ка); Се стра Ми ла иманавику и да их пре сли ша-
ва, да ви ди да ли су до бро «утвр ди ле» гра ди во […] (По ли ти ка); […] че ти ри од 
пет же на ре кло је да имаобичај да во зи у не а де кват ној обу ћи […] (По ли ти ка); 
Не ве ру јем ви ше да тр жи ште имаспособност са мо и сце ље ња, спо соб ност са-
мо ре гу ла ти ве (По ли ти ка); Да нас ор га ни за тор имамуку да на пра ви до бар про-
грам […] (По ли ти ка);
(е) пер цеп тив на рад ња:
Сти вен Френд имапоглед про ниц љи вог са ња ра (По ли ти ка); 
(ж) ка у за тив ни од нос:
«Ре дук тил» код нас имадозволу за упо тре бу у ста ци о нар ним здрав стве ним 
уста но ва ма […] (По ли ти ка); У овом ча су још ни је ја сно да ли Ва шинг тон има
сагласност ге не рал ног се кре та ра за план […] (По ли ти ка); […] ка за ла да има 
јед ну молбу за жи те ље овог кра ја (По ли ти ка); По све му су де ћи, прет ход на ми-
сао на шег чи та о ца има до бро утемељење у су ро вим чи ње ни ца ма (По лити ка); 
Овог пу та тр чао је у па ти ка ма а за со бом имаооперацију сле пог цре ва […] 
(По ли ти ка); 
(з) фи зи о ло шко или пси хо ло шко свој ство:
[…] та ко да је ма ло ве ро ват но да не ко ко има оте жа но дисање, те симп то ме 
има због гри па […] (По ли ти ка); Она је при мље на у те шком ста њу са по вре да ма 
гла ве, ре ба ра и сум њом да имакрварење у тр бу ху (П); Ов де пр ви пас ко ји 
до ђе имамирис ци ви ли за ци је […] (По ли ти ка); Уко ли ко ваш шеф имасмисао 
за ша лу, ова ва кав украс вам је, сва ка ко, по тре бан (По ли ти ка); Га бор је угру-
ван, имабол у но зи […] (По ли ти ка); Kад не ка осо ба нематемпературу, а има
кијавицу, ле кар ће те шко од лу чи ти да јој отво ри бо ло ва ње (По ли ти ка); […] јер 
осо ба ко ја имастрах од ле те ња обра ћа па жњу на сва ки звук (По ли ти ка); Ве о ма 
је тих и ми ран, имадржање во ђе […] (По ли ти ка); 
(и) вре мен ски од нос:
Фи ле ас Фог јеимаозакашњење од два де сет ча со ва (Ж. Верн, Пут око све та 
за осам де сет да на); 
(ј) про стор ни кон такт:
[…] На та Ме са ро вић да нас у Па ла ти прав де имасастанак са вр ши о ци ма функ-
ци ја пред сед ни ка свих су до ва у Ср би ји (По ли ти ка); Већ самимаосусрет са 
ру мун ским ми ни стром од бра не […] (По ли ти ка); […] а Ду шан и са да во зи, ни-
ка да нијеимаосудар […] (По ли ти ка).

Јед но од пи та ња ко је се у кон тек сту ова квог на чи на ин тер пре та ци је 
гла гол ских пе ри фра за на ме ће је сте од нос из ме ђу основ ног или по ла зног 
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кон струк ци о ног зна че ња и се ман тич ког са др жа ја кон крет ког пре ди кат ског 
из ра за, нпр. Има ста ри јег бра та и Има за ни мљи ву иде ју.

Већ смо ре кли да, има ју ћи у ви ду лек сич ко зна че ње гла го ла има ти, 
дво ва лент ни мо дел NOM subj + Vi ma ti + AKU Zobj има зна че ње ‛по се до ва ти 
шта или рас по ла га ти чи ме’, а то под ра зу ме ва да је обје кат по се си је са став ни 
део по се со ра (има ду ге пр сте/те шку на рав) – фи зич ки, пси хо ло шки или 
емо ци о нал но, од но сно са став ни је део ње го вог дру штве ног кон тек ста или 
мре же (има ста ри ју се стру/ле п по сао/ау то мо бил). За хва љу ју ћи овом основ-
ном кон струк ци о ном зна че њу раз ви ја ју се и дру га ап стракт на или уда ље на, 
при че му ‛са став ни део’ по се со ра по ста ју и ње го ве раз ли чи те ак тив но сти, 
спо соб но сти, свој ства, скло но сти, од но си, ве зе итд. На овај на чин се ус по-
ста вља ме то ни миј ска ве за из ме ђу но си о ца свој ства или вр ши о ца рад ње, с 
јед не стра не, и по се со ра, с дру ге, за хва љу ју ћи ме та фо рич ном сце на ри ју 
суп стан ци ја ли за ци је про це са, на кон че га про цес пре у зи ма уло гу објек та 
по се си је – по се су ма, нпр. Има по глед / ми шље ње / опе ра ци ју / са ста нак / 
ка шње ње / оба ве зу итд.

С об зи ром на то да се ана ли зи ра ни дво ва лент ни мо дел с гла го лом има
ти по ве зу је са раз ли чи тим про по зи ци о ним са др жа ји ма, чи ја је за јед нич ка 
од ли ка, уз не ке из у зет ке, да се на по зи ци ји су бје кат ске до пу не ре а ли зу је 
но си лац си ту а ци је, углав ном агенс или екс пе ри јент, то зна чај но усло вља ва 
или огра ни ча ва рас по ред дру гих про по зи ци о них ар гу ме на та, по себ но про-
по зи ци о них обје ка та.

Из тог раз ло га је је дан од вр ло про дук тив них ме ха ни за ма пре во ђе ња 
про по зи ци о ног са др жа ја у дво ва лент ну гра ма тич ку струк ту ру са гла го лом 
има ти рас по ре ђи ва ње про по зи ци о них обје ка та на син таг мат ској рав ни, и 
то у гра ни ца ма аку за тив не син таг ме, без об зи ра на то да ли је реч о мо фо син-
так сич ком или кла у зал ном ти пу об је кат ске до пу не, ко ји се не рет ко на по ре-
до по ја вљу ју, нпр.:

[…] Kлинтонова је ре кла да суимали ис кре ну дискусију о пи та њи ма о ко ји-
ма по сто ји не сла га ње […] (По ли ти ка); За то имампредлог да ми ни стар ства 
од бра не и про све те СР Ју го сла ви је фор ми ра ју од струч ња ка рад но те ло […] 
(По ли ти ка); […] ка ко би оно имало ра ци о на лан и ко рек тан предлог за Вла ду 
[…] (По ли ти ка); Имамопредлог за рас пи си ва ње из бо ра за уста во твор ну скуп-
шти ну […] (По ли ти ка).

Ка ко је по не кад јаз из ме ђу гра ма тич ке струк ту ре мо де ла с гла го лом 
има ти и про по зи ци о ног са др жа ја ко ји се њо ме са оп шта ва ве лик, сви про по-
зи ци о ни чла но ви или не би ва ју ре а ли зо ва ни или пак не до би ја ју ста тус ре-
че нич ног чла на. Сто га, за хва љу ју ћи рек циј ској спо соб но сти пре ди ка тор ске2 
име ни це, нпр. ди ску си ја, пред лог и сл., у ре че нич ни оквир се уво де и не а ген-
тив ни уче сни ци у озна че ној си ту а ци ји – ди ску си ја о пи та њи ма, пред лог за 
не ко ми ни стар ство. Али и не са мо они. На и ме, у са став аку за тив не син таг ме 
се укљу чу ју и дру ги ти по ви до пу на, као што је со ци ја тив ни тип ко а ген са, нпр.:

2 Под пој мом пре ди ка то ра сма тра мо лек сич ки екс по нент про по зи ци о ног или ло гич ког 
пре ди ка та, за раз ли ку од пре ди ка та или пре ди ка ти ва, чи је је по зи ци о ни ра ње у је зич ком систе-
му пре вас ход но усло вље но гра ма тич ком по зи ци јом или функ ци јом у ре че ни ци.
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Си ноћ смо као пред став ни ци вла де ималиразговор са пред став ни ци ма ММФ-а 
[…] (По ли ти ка).

Пра вил но сти о ко јој је реч су прот ста вља ју се до не кле при ме ри у ко ји ма 
бе ле жи мо не а ген тив ну ре че нич ну пер спек ти ву. У овим слу ча је ви ма гра ма-
тич ки су бје кат у на че лу озна ча ва при ма о ца ин фор ма ци је – адре са та (нпр. 
има мо са гла снот клу ба : клуб нам је дао са гла сност; има мо мол бу : упу ће на 
нам је мол ба [← за мо ље ни смо] итд.), док је ге ни тив на до пу на уз име ни цу 
екс по нент аген са рад ње, што да је основ да се по сма тра не кон струк ци је ин-
тер пре ти ра ју као вид лек сич ког па си ва, нпр.:

[…] ко ји имајусагласност клу ба да мо гу иза бра ти но ву сре ди ну […] (РТС); […] 
за ко ју ћемоиматисагласност кон це си о на ра да бу де дат на увид јав но сти… 
(По ли ти ка); Па за по сле ди цу имамомолбу тур ског де ла Kипра да се раз го ва ра 
о по нов ном ује ди ње њу остр ва (По ли ти ка).

3. сТРУКТУРНИмОдЕлИглАгОлсКИХПЕРИФРАЗАсАглАгОлсКОмИмЕНИЦОм
разговор.У прет ход ној це ли ни смо по ка за ли да је дан струк тур ни мо дел може 
до би ти раз ли чи те зна чењ ске ре а ли за ци је у за ви сно сти од лек сич ког са ста ва 
(golDBerg 1995: 8; ЗОлОТОвА 2009: 232), при че му има мо у ви ду лек сич ко се-
ман тич ка обе леж ја пре ди ка тор ске име ни це у са ста ву гла гол ске пе ри фра зе, 
ко ја ту чи ни ње но се ман тич ко је згро, јер је не по сред ни ко ре лат про по зи ци-
о ног пре ди ка та (АлАНОвИћ 2017: 97). Та ко ђе смо ис та кли да су на ве де на кон-
струк ци о на зна че ња ре флек си основ ног зна че ња ар гу мент не кон струк ци је 
са гла го лом има ти, при че му спо ну из ме ђу ова два до ме на чи не до ми нант но 
два ког ни тив на ме ха ни зма – ме то ни ми ја или пак ме та фо ра (SMirnova–Mor
telManS 2010: 196–199), пр ва ко ја омо гу ћу је ве зу на осно ву бли зи не, а дру га 
на осно ву слич но сти ме ђу пој мо ви ма или по ја ва ма. За то се и ка же да ме то-
ни ми ја де лу је на син таг мат ском а ме та фо ра на па ра диг мат ском пла ну. 

На слич ном прин ци пу за сни ва се и ин тер пре та ци ја при ме ра у овој сек-
ци ји, с том раз ли ком да ов де не опе ри ше мо јед ним струк тур ним мо де лом. 
Ова по је ди ност има бит ног ути ца ја на зна че ње це ле кон струк ци је у ко јој 
пре ди ка тор ска име ни ца и да ље оста је се ман тич ко је згро пре ди ка тив но сти 
(ЗОлОТОвА 2009: 127), али се ак ти ви ра ни ме та фо рич ни сце на рио пре по зна је 
на осно ву са мог гра ма тич ког об ли ка кон струк ци је, тач ни је на осно ву грама-
тич ке по зи ци је пре ди ка тор ске име ни це. С дру ге стра не, оно што об је ди њује 
све по сма тра не мо де ле је сте за јед нич ко про по зи ци о но зна че ње, ко је је садр-
жа но у име ни ци раз го вор. Ка ко би смо из ла га ње по јед но ста ви ли, но ти ра ће мо 
струк тур не по зи ци је пре ди ка тор ске име ни це и на осно ву то га спро ве сти кла-
си фи ка ци ју при ме ра, при че му ће мо се огра ни чи ти на три глав не ре че нич не 
функ ци је, а то су су бје кат, ди рект ни обје кат и адвер би јал, пре те жно про сторни.

3.1. Пре ди ка тор ска име ни ца ра го вор фор мал но се по ја вљу је на по зи цији 
пр вог гла гол ског ар гу мен та – гра ма тич ког су бјек та (ТАНАсИћ 1995), и то у 
мо де ли ма S + V. Нпр.:

Kроз за тво ре на вра та тр пе за ри је допиреразговор уку ћа на (Раст ко Пе тро вић, 
Љу ди го во ре); Мој разговор са гро фом Шме та у ом сезавршио чим смо иза шли 
из ван гра ни ца Ун тер Ра цен шта та (Мир ја на Но ва ко вић, Страх и ње гов слу га); 
[…] ућу та ше за тре ну так, а разговор опет пређе у са шап та ва ње (Иво Ан дрић, 
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При ча о ве зи ро вом сло ну); Док сам ја та ко раз ми шљао, разговор око ме не је
престао и на јед ном је би ло ти хо […] (Мир ја на Но ва ко вић, Страх и ње гов слу га); 
Ду го смо ста ја ли и разговор је све ви ше и ви ше јењавао (Мир ја на Но ва ко вић, 
Страх и ње гов слу га); Пр вих го ди на Вик тор је по ку ша вао да раз би је ћу та ње, 
али разговор је од мах увенуо, јер Је ле на ни је уме ла да га при хва ти (Ми ро слав 
По по вић, Суд би не); Та ко јетекаоразговор из ме ђу Ге ни за ре ћа ни на и Чо ве ко-
љуп ца (Раст ко Пе тро вић, Бур ле ска го спо ди на Пе ру на бо га гро ма); Разговор 
иде, расте, претварасе у ша ле, у па ко сна за је да ња, у све ча не мо но ло ге, у ду га 
хва ли са ња […] (Иво Ан дрић, При ча о ве зи ро вом сло ну); Од мах почиње из међу 
њих брз разговор и смех, као у де це (Раст ко Пе тро вић, Афри ка); То ком за јед-
нич ког руч ка за ду гим ко му нал ним сто лом у ку хи њи, разговорсерасплама-
сао (Вла ди мир Ар се ни је вић, Пре да тор); […] кри шом по сма тра све око се бе, 
ка ме ре су на све стра не, он да следиразговор с по ли ци јом у ци ви лу, с ин спек-
то ри ма […] (Вла ди мир Ар се ни је вић, Пре да тор); […] јер ми се чи ни ло са свим 
ло гич ним да серазговор о ра ту настави раз го во ром о за јед нич ком при ја те љу… 
(Вла ди мир Ар се ни је вић, У пот па лу бљу); Разговор још нијепочео (Иси до ра 
Се ку лић, Kроника па ла нач ког гро бља); Разговор из ме ђу Ср бе и На ста са ишао
је с по чет ка с бр да с до ла, док не иза ђо ше на те му (Иси до ра Се ку лић, Kроника 
па ла нач ког гро бља); Разговор дру го ва приближисе нај зад оном што је глав-
но, сту ди ја ма, пла но ви ма за жи вот […] (Иси до ра Се ку лић, Kроника па ла нач ког 
гро бља); […] а кад серазговордотакне по ли ти ке њих дво је се ола ко сла жу око 
свих го ру ћих пи та ња […] (Вла ди мир Ар се ни је вић, Пре да тор); Али разговор 
с Јал том нијебиообављен (Ми ха ил Афа на си је вич Бул га ков, Мај стор и Мар
га ри та); Жив разговор отегаосе ду го по сле по но ћи (Иља Иљф, Јев ге ниј 
Пе  тров, Два на ест сто ли ца); Њи хов разговор јепотрајао нај ви ше два-три 
ми ну та (Џорџ Ор вел, 1984); Разговорзастаде на ча сак (Бра ни мир Ћо сић, Два 
цар ства); За ве че ром, разговортече о сваг да шњим ства ри ма и до га ђа ји ма, у 
ње му уче ству је и го спо ђа Да вил […] (Иво Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); А 
разговорсенастављао (Ми лош Цр њан ски, Се о бе 2); Сва ки дан сепонављао 
из ме ђу њих исти разговор (Иво Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); Разговор по-
но во оживе (Бра ни мир Ћо сић, Два цар ства); Ви ше ни ко не ре че ни шта и на 
то ме остаде разговор о тој нај но ви јој ве сти (Иво Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); 
[…] на рав но да разговор нијемогаодасеразвије и узме при ро дан и ср да чан 
ток (Иво Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); […] док разговорнепређе не при мет но 
на оп шта пи та ња и пре тво ри се у ра спру и пре пир ку (Иво Ан дрић, Трав нич ка 
хро ни ка); Раз го вор је за пео (Иво Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); […] разговор 
је сам од се бе дошао на Се ли мо ву смрт (Иво Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); Реч 
по реч, разговорсеразвијао све жи вље (Иво Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); И 
разговорпређе у мир ни је во де (Мир ја на Ђур ђе вић, Тре ћи сек тор или са ма 
же на у тран зи ци ји); Разговорједоспео у ћор со как (Фи лип Да вид, Сан о љу
ба ви и смр ти); Следи дуг разговор лу да ка из ко јег чи та лац са зна је да су 
бо ја жљи ви ва ро ша ни за ди вље ни од лу ком г . Го лу же […] (Да ни ло Kиш, Час 
ана то ми је); Ту серазговоризметну у про сту сва ђу […] (Иво Ан дрић, На 
Дри ни ћу при ја); И за тре ну так из гле да као да ће се цео разговоризгубити у 
бе зна чај ним ства ри ма и оп штим ме сти ма (Иво Ан дрић, На Дри ни ћу при ја); 
[…] и разговорсебиоотегао […] (Фјо дор Ми хај ло вич До сто јев ски, Иди от); 
[…] и разговорнијемогаодасенеобнови (Фјо дор Ми хај ло вич До сто јев ски, 
Бра ћа Kарамазови); Настаде не раз го ве тан разговор […] (Фјо дор Ми хај ло вич 
До сто јев ски, Иди от); Разговорје до бро напредовао (Бо ри слав Пе кић, Бе сни ло); 
Разговорумуче (Ми ха ил Шо ло хов, Ти хи Дон 2); Из гу бив ши ра ни ју за тег ну-
тост, разговорсеокретао око до га ђа ја по след њих да на (Ми ха ил Шо ло хов, 
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Ти хи Дон 1); Разговорпређе на до ма ћин ство, гу бе ћи ра ни ју на тег ну тост (Ми-
ха ил Шо ло хов, Ти хи Дон 1); […] али разговор не ка ко нијеишао (Ми ха ил Шо-
ло хов, Ти хи Дон 1); Док сти го ше до др жав не шу ме, исцрпесеразговор (Ми хаил 
Шо ло хов, Ти хи Дон 1); […] а кад бисеразговордотакао ње го ве слу жбе, у вој сци 
[…] та да би сва ко са мо од ма хи вао ру ка ма […] (Ми ха ил Шо ло хов, Ти хи Дон 1); 
Они су, ко зна за што, ра до сни, ме ђу њи ма и ве сео разговорпочне, и пе сму за-
пе ва ју не ве штим, не са зре лим гла со ви ма (Ми ха ил Шо ло хов, Ти хи Дон 2); Њих 
јечекао ве ли ки разговор, али је за то још би ло ра но (Ми ха ил Шо ло хов, Ти хи 
Дон 2); Разговорјекренуо, упа да ли су јед ни дру ги ма у реч, го во ри ло се нај-
ви ше о Бе о гра ду (Дра ган Ве ли кић, Ру ски про зор); Убр зо за тим дођеразговор 
и на Ме тер ни хо ву по ли ти ку (Ми лу тин Ми лан ко вић, Kроз цар ство на у ка); 
Ста јао је на ве ран ди и пу шио, ка да је из дво ри шта, где сеодвијаоразговор две 
осо бе, до шла до ње го вог слу ха та упор на реч (Дра ган Ве ли кић, Ру ски про зор); 
Разговорсе увек враћао на до га ђа је из де цем бра (Мо сто ви).

Мо гућ ност да пр ви гла гол ски ар гу мент, ина че ре зер ви сан за но си о ца 
си ту а ци је, углав ном агенсa рад ње или до жи вља ва ча ста ња, осе ћа ња или рас-
по ло же ња, пре те жно са обе леж јем жи во /+/ или пак пред мет /+/, да је по да так 
о про це су до ка зу је да је при ли ком по ве зи ва ња зна че ња ре че ни це са ње ном 
фор мом при ме ње на стра те ги ја пер со ни фи ка ци је или пак суп стан ци ја ли за-
ци је са мо га про це са (WilDgen 2008: 81–82; SMirnova–MortelManS 2010: 198), 
тј. про по зи ци о ног пре ди ка та, без че га не би би ло мо гу ће по ме ри ти га на по-
зи ци ју гра ма тич ког су бјек та. Као је дан од пра те ћих ефе ка та ове стра те ги је 
је сте ано ни ми за ци ја но си о ца си ту а ци је, с об зи ром на то да се ре че нич ном 
фор мом обез бе ђу је про це су ал на пер спек ти ва.

На овај на чин, пер со ни фи ко ва ни или суп стан ци ја ли зи ра ни про цес по-
ве зу је се са раз ли чи тим рад ња ма, у ко ји ма фи гу ри ра: (а) као су бје кат у по кре-
ту, тј. у не кој раз вој ној фа зи кре та ња, где раз го вор – иде, те че, до пи ре, до ла зи, 
до спе ва, сти же, окре ће се, до ти че се, вра ћа се, гу би се, за пи ње; (б) као субје-
кат у ми ро ва њу, где раз го вор – оста је или че ка; (в) а не рет ко и као су бје кат 
у не кој ег зи стен ци јал ној раз вој ној фа зи, где раз го вор – по чи ње, за вр ша ва се, 
по на вља се, је ња ва, ве не, ра сте, пре тва ра се, рас плам са ва се, оте же се, тра је, 
ожи ви, из мет не се, раз ви ја се, об на вља се итд.

Гла гол ски ко ло ка ти име ни це раз го вор има ју раз ли чи те функ ци је, где 
је нај ва жни ја, под ра зу ме ва се, да је сме сте у од го ва ра ју ће гра ма тич ко окру-
же ње, при че му гра ма тич ко окру же ње и лек сич ко се ман тич ка обе леж ја управ-
но га гла го ла слу же да се од ре де пра те ћа обе леж ја основ не рад ње – раз го во ра, 
укљу чу ју ћи ту и ње но по ве зи ва ње са не ким од укљу че них ак те ра.

На овај на чин се раз ли чи тим гла го ли ма да је по да так о раз ли чи тим обе-
леж ји ма рад ње, а она се ти чу:

(а) не пре ки ну то га тра ја ња, тра ја ња без ика квих смет њи: ићи, те ћи, тра
ја ти;

(б) тра ја ња уз раз ли чи те смет ње: гу би ти се, за пи ња ти;
(в) нео че ки ва не ду жи не тра ја ња: оте за ти се;
(г) тра ја ња до не ке тач ке ко ја озна ча ва крај: до спе ти, сти ћи, оста ти;
(д) са вла да ва ња пре пре ка кроз про стор: до пи ра ти;
(ђ) усме ре но сти на од ре ђе ни пред мет ни обје кат као те му – стал ну, овлаш 

об ра ђе ну или пе ри о дич но об ра ђи ва ну: до ћи, окре та ти се, до та ћи се, вра
ћа ти се;
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(е) пред сто је ћег на сту па ња: че ка ти;
(ж) по чет ка или на стан ка: по че ти;
(з) за вр шет ка или кра ја: за вр ша ва ти се;
(и) по нов ног на сту па ња: по на вља ти се;
(ј) па да не ког ин тен зи тет ског свој ства: је ња ва ти, ве ну ти;
(к) по ве ћа ња не ког ин тен зи тет ског свој ства: ра сти, рас плам са ва ти се, 

ожи ве ти;
(л) тран сфор ма ци је или про ме не не ког ква ли та тив ног свој ства: из мет

ну ти се, пре тва ра ти се, раз ви ја ти се, об на вља ти се.
3.2. Пре ди ка тор ска име ни ца ра го вор фор мал но се по ја вљу је на по зи цији 

дру гог гла гол ског ар гу мен та – ди рект ног објек та (ТАНАсИћ 1995), углав ном 
у мо де лу S + V + O. Нпр.:

И они почеше дуг и стра ствен разговор, тур ски а ша па том (Иво Аб дрић, Пут 
Али је Ђер зе ле за); Онај ко водиразговор обич но би ра са рад ни ке ко ји ње му 
„ле же“… (По ли ти ка); За тим јенаставиоразговор са мном, ки се ло ду хо вит 
и на сме јан (Раст ко Пе тро вић, Афри ка); Бо јим се да не за доц ним и енер гич но 
скраћујемразговор с њим да би по шли (Раст ко Пе тро вић, Афри ка); Он да је
разговородложио за не де љу да на (Ми ро слав По по вић, Суд би не); Ода кле тај 
оби чај? – за пи тао је Жу ра ји ца да биудаљиоразговор од свог бра ка (Мир ја на 
Но ва ко вић, Страх и ње гов слу га); Она ни ка да нијеповела са док то ром На ђом 
разговор о сво јој бо ле сти […] (Ми ро слав По по вић, Суд би не); […] слу ша ла га је 
са мо из уч ти во сти и у пр вој при ли ци пребациваларазговор на не што дру го 
(Ми ро слав По по вић, Суд би не); Гру па љу ди, де ра на и де во ја ка, оку пље на и на-
сло ње на око Фе ти ша водиразговор без мно го ре чи (Раст ко Пе тро вић, Афри ка); 
Хо ће даскренеразговор, се ти се (Бо ри сав Стан ко вић, Та ша на); Је ле син ни је 
имао оби чај да замећеразговор с Ра до ва ном (Алек сан дар Ти шма, Лич ност); 
Де чак је по ку ша вао да с фуд ба ле ром започнеразговор (Ми ли сав Са вић, Де чак 
из Ра шке); А кад би ти не ко од у зео оно нај дра же, оно што те чи ни чо ве ком? – 
по ку ша Га леб да наставиразговор (Ми ли сав Са вић, Де чак из Ра шке); По сле 
ве че ре, од мак нув ши се од со фре и ис тре сав ши из ску та мр ве, ба ба почиње
разговор (Бо ри сав Стан ко вић, Га зда Мла ден); Та ко је Ни кон то ју тро ло вио и 
уло вио соп стве ну ду шу и с њом заподенуоразговор (Ми ло рад Па вић, Ха зар
ски реч ник); Али ту је не стр пљи во прекинуларазговор и вра ти ла се пре ко 
(Алек сан дар Ти шма, Лич ност); Ју че су Ли за и Гре та мно го по мо гле ма ми – 
одржаваоје Ау густ Сај ферт разговор (Ми ро слав По по вић, Суд би не); На мо-
је за пре па шће ње, ка да сам про го во рио ен гле ски, чо век јеприхватиоразговор 
(Све ти слав Ба са ра, Фа ма о би ци кли сти ма); Го во рио ми је да ви ше не мо же да 
одлаже овај разговор, да га је од ла гао док је мо гао (Бо ба Бла го је вић, Све зве ри 
што су са то бом); […] ма да је он сво јим од го во ром по ка зао же љу да прекрати 
тај разговор […] (Џејн Остин; Ема); […] али чак ни он ни кад ни је умео бо ље 
да закључи та кав разговор не го ре чи ма: «То ће се већ са мо од се бе уре ди ти: 
мла ди ће на ћи не ки из лаз.» (Џејн Остин; Ема); […] па опет укр сте на пу ту и 
наставеразговор (Иво Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); Не ка ко у исто вре ме 
Де фо се јеимаоразговор са Kолоњом (Иво Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); По 
не ко ли ко пу та у да ну отпочињаојеразговор са Де фо се ом (Иво Ан дрић, 
Трав нич ка хро ни ка); Пра во слав ни су, го ње ни због устан ка у Ср би ји, по нај ви ше 
избегавалиразговор о то ме […] (Иво Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); Наводио
јеразговор на то, ка ко је имао мла ду и до бру же ну, ка ко су срет но жи ве ли […] 
(Ми лош Цр њан ски, Се о бе 2); И ве зир и кон зул скреталисуразговор на оне 
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ства ри за ко је су зна ли да су по тај на сла бост или оми ље ни пред мет са бе сед ни-
ков (Иво Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); […] али од мах прихвати жу чан разго-
вор као олак ша ње (Иво Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); Ис пи ти вао га је, на ду-
гач ко и на ши ро ко о од ла ску у Ро си ју, а разговор је отуд враћао на Три фу на 
(Ми лош Цр њан ски, Се о бе 2); Kад бизаподеоразговор, да вре ме пре кра ти, 
они су га слу ша ли, по ни зно, сме ше ћи се, не ми (Ми лош Цр њан ски, Се о бе 2); 
Упра во у то ме тре ну да љи след до га ђа ја прекидеразговор (Фи лип Да вид, 
Хо до ча сни ци не ба и зе мље); Ме ђу тр гов ци ма је ра ки ја оживеларазговор […] 
(Иво Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); Та ко сам цео наш разговорсвео на слу жбе-
но пи та ње […] (Да ни ло Kиш, Пе шча ник); Тај муч ни разговорпрекинулоје 
зво ње ње на вра ти ма (Да ни ло Kиш, Скла ди ште); До бро ви но ко је су пи ли у 
ма лим, уме ре ним гу тља ји ма оживљавалојеразговор […] (Иво Ан дрић, Је ле
на же на ко је не ма); Овим мо јим ре чи ма окончасморазговор о про јек ту (Ра де 
Kузмановић, Голф); Тај разговорјеприхватило це ло дру штво (Иво Ан дрић, 
Је ле на же на ко је не ма); «Че ка мо вас», закључи она наш разговор и спу сти 
слу ша ли цу (Ра де Kузмановић, Глу Пак); Њој је оче вид но те шко па да ло да про-
дужиразговор (Фјо дор Ми хај ло вич До сто јев ски, Бра ћа Kарамазови); Не го, 
бо ље оставимо тај разговор, јер ће мо се опет сви збу ни ти […] (Фјо дор Ми хај-
ло вич До сто јев ски, Иди от); […] у тај мах бе ше по сла ла ла ке ја с мол бом да што 
пре свршеразговор јер је ре че но по ла ча са већ про те кло (Фјо дор Ми хај ло вич 
До сто јев ски, По ни же ни и увре ђе ни); Мо лио бих вас, кне же, да промените тај 
разговор и да се не вра ћа те к на ма на ман сар де (Фјо дор Ми хај ло вич До сто јев-
ски, По ни же ни и увре ђе ни); Ни је хтео да продужава про кле ти разговор, али 
ни да га пре ки не са мо и ни ци ја тив но ни је смео (Бо ри слав Пе кић, Бе сни ло); На-
та ли ја пренесеразговор на не дав но од сту па ње пре ко До на…(Ми ха ил Шо ло хов, 
Ти хи Дон 2); До зво ље на је и ти ха му зи ка ко ја нећеотежаватиразговор (Зо ран 
Ве љић, Ди пло мат ски про то кол).

На осно ву екс цер пи ра них при ме ра ви ди мо да пре ди ка тор ска име ни ца 
на ме сту ди рект но га објек та ко ло ци ра са гла го ли ма ко ји, у нај оп шти јем сми-
слу, озна ча ва ју рад њу усме ре ну: (а) на об ли ко ва ње пред мет ног објек та у 
ма те ри јал ном, фи зи о ло шком или ег зи стен ци јал ном сми слу – за по че ти, за
мет ну ти, за по де ну ти, по че ти, свр ши ти, на ста ви ти, окон ча ти, от по чиња
ти, пре ки ну ти, за кљу чи ти, скра ти ти, пре кра ти ти, одр жа ва ти, про ду жи ти, 
про ме ни ти, све сти, ожи ве ти, оте жа ти; (б) на по кре та ње, усме ра ва ње или 
сме шта ње у про сто ру пред мет ног објек та – во ди ти, по ве сти, пре ба ци ва ти, 
пре не ти, по кре ну ти, на ве сти, скре та ти, вра ти ти, оста ви ти; (в) оства ри-
ва ње или нео ства ри ва ње кон так та са пред мет ним објек том – из бе га ва ти, 
при хва ти ти; (г) на ус по ста вља ње по сед ни штва над објек том: има ти.

Слич но као и у слу ча ју про це су ал не ин тер пре та ци је гра ма тич ког су бјек-
та, по ме ра ње пре ди ка тор ске име ни це раз го вор на ме сто ди рект ног објек та 
омо гу ћу је ме ха ни зам суп стан ци ја ли за ци је (WilDgen 2008: 81), за хва љу ју ћи 
че му про цес до би ја обе леж је пред мет ног објек та ко ји је не по сред но укљу чен 
у рад њу, и то та ко што се управ ним гла го лом озна ча ва ин тер вен ци ја аген са 
с на ме ром да се ре гу ли ше:

(а) фа за рад ње – по чет на, раз вој на или за вр шна: за по че ти, за мет ну ти, 
за по де ну ти, по че ти, по кре ну ти, свр ши ти, на ста ви ти, окон ча ти, от по чи ња ти;

(б) пре кид рад ње: пре ки ну ти, за кљу чи ти, скра ти ти, пре кра ти ти, 
оста ви ти;
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(в) од га ђа ње по чет ка ре а ли за ци је рад ње: од ло жи ти;
(г) про ду же но тра ја ње рад ње: одр жа ва ти, про ду жи ти;
(д) про ме на то ка рад ње: на ве сти, скре та ти, вра ти ти;
(ђ) не пред у зи ма ње рад ње: из бе га ва ти;
(е) пре у зи ма ње рад ње: при хва ти ти;
(ж) ак ту ел ност рад ње: има ти;
(з) кон тро ли са ње или ини ци ра ње рад ње, усме ра ва ње на од ре ђе ну те му, 

про ме ну те ме: во ди ти, по ве сти, пре ба ци ва ти, пре не ти, про ме ни ти, све сти;
(и) ин тен зи тет ско свој ство рад ње, ква ли тет: ожи ве ти, оте жа ти.
Као што ви ди мо, ме та фо ри за ци ја се за сни ва на функ ци о нал ној или по-

зи ци о ној за ме ни пред мет ног објек та за про цес, ко ји то ком тра ја ња или на кон 
за вр шет ка пре у зи ма или до би ја не ка од обе леж ја објек та укљу че ног у рад њу 
озна че ну управ ним гла го лом. Да кле, гла гол ко ји озна ча ва рад њу пред у зе ту 
с ци љем да се мо ди фи ку је пред мет ни обје кат у пе ри фра за ма се, на кон де лек-
си ка ли за ци је, сво ди на мо ди фи ка то ра рад ње ‛раз го вор’.

3.3. Пре ди ка тор ска име ни ца раз го вор по ја вљу је се, фор мал но, у об ли ку 
про стор не од ред бе, у раз ли чи тим струк тур ним обра сци ма, прем да нај че шће 
уз гла го ле кре та ња, пре те жно у кон струк ци ја ма са пред ло зи ма до, на и у, нпр.:

Сто га су нај пре уразговорступили хри шћан ски и хе бреј ски пред став ник 
[…] (Ми ло рад Па вић, Ха зар ски реч ник); Да кле, мај стор и за од бра ну и за на пад 
– укључиосамсе и ја уразговор (Мир ја на Но ва ко вић, Страх и ње гов слу га); 
Чар ли му је при чао да она усвакиразговоркреће од на стан ка чо ве чи је риби-
це (Ду шан Не дељ ко вић, По не де љак); […] по ди же гла ву и уз бу ђе но сеумешау
разговор […] (Раст ко Пе тро вић, Са си ла ма не мер љи вим); […] те ти и она упад-
неуразговор (Иси до ра Се ку лић, Kроника па ла нач ког гро бља); Шта се ме шаш 
у раз го вор […] (Љу бо мир Си мо вић, Ха са на ги ни ца); […] Kронер је иза шао да 
га по ну ди сто ли цом и упустиосе с њим уразговор […] (Алек сан дар Ти шма, 
Упо тре ба чо ве ка); […] јер, до сад бо ле сти, а и са да, ево, не во ља нас довелана
разговор […] (Иси до ра Се ку лић, Kроника па ла нач ког гро бља); […] али она је 
та ко ду бо ко утонулауразговор са Џо ном Нај тли јем […] (Џејн Остин; Ема); 
[…] прешлаје на гло наразговор о Kоуловима […] Џејн Остин; Ема); Да ће
севратитина уо би ча је ни разговор жен ски, о ку ћи и де ци (Ми лош Цр њан ски, 
Се о бе 2); Kад бисеупустиоуразговор са њи ма, по на вља ли би: Бо же! Бо же! 
(Ми лош Цр њан ски, Се о бе 2); Обо ји ца мла ди, ве дри и здра ви љу ди, они су
залазилиуразговор па и у при ја тељ ску пре пир ку са за до вољ ством […] (Иво 
Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); Уплићеуразговор фи ло со фи че ске из ре ке, и 
ска рад не (Ми лош Цр њан ски, Се о бе 2); Ма ри ја Ри го (по ку ша ва да уђеуразго-
вор): То су би ла вр ло чуд на вре ме на (Да ни ло Kиш, Ноћ и ма гла); Не спа ва мо 
са мо нас дво ји ца, ја и тај мла дић, па сепустисмоуразговор о ле по ти овог 
бож јег све та, и о ве ли кој тај ни ње го вој (Фјо дор Ми хај ло вич До сто јев ски, Браћа 
Kарамазови); Али су тра дан, кад су по шли да на ми ре ко ње, по но во севратише
на ра ни ји разговор […] (Ми ха ил Шо ло хов, Ти хи Дон 2); Почињемоодразго-
вора са осо ба ма бли ским не ста лој, а он да на ста вља мо да ље са опе ра тив ним 
по ли циј ским ра дом […] (По ли ти ка); […] и то ме је не ка ко не све сно одвлачило
одразговора са њим (По ли ти ка); Ипак, да бу дем пре ци зни ји, ми небежимо
одразговора са Ал бан ци ма, али са мо у окви ру Ре зо лу ци је 1244 и са по зи ције 
ста ту сне не у трал но сти (По ли ти ка); А он да су, упра во пре не го што ће се ра-
ста ти, две мла де тет ке би ле већ ка дре да сеудаљеодразговора о ста њу свог 
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не ћа ка да би да ле оба ве ште ње о по се ти ка пе та на Вен твор та (Џеј Остин, Под 
ту ђим ути ца јем); Ам ба са дор ка Че шке у Бе о гра ду Ха на Ху бач ко ва ју че је ре-
кла да, ако и дођедоразговора, Ун мик и шеф те ми си је За ни јер тре ба да 
има ју во де ћу уло гу у њи ма (По ли ти ка); […] до да ју ћи да су са мо кон ти ну и ра-
ни на по ри де ла ци вил ног сек то ра довелидоразговора о тој те ми (По ли ти ка); 
[…] Шпа ни ја ни је ус пе ла да ин те гри ше Ги брал тар, али је до след ном по ли ти-
ком бар стигладоразговора о „по де ље ном су ве ре ни те ту” […] (По ли ти ка); 
[…] али се све завршилона те ле фон ском разговору уз љу ба зну по ру ку […] 
(По ли ти ка); […] при су ство вао је и ми ни стар спољ них по сло ва СРЈ Го ран Сви ла-
но вић, ко ји је на кон то га остаонаразговору са Kарлом дел Пон те (По лити ка); 
Осталисууразговору са мо не ко ли ко тре ну та ка […] (Џејн Остин, Ема); Он 
се ипак задржа још не ко ли ко ми ну та уразговору са стар цем […] (Џорџ Ор вел, 
1984); По слов ни при ја тељ ње ног оца срео је Ер не ста у Kонстантинопољу и 
провео из ве сно вре ме уразговору с њим (Све ти слав Ба са ра, Фа ма о би ци кли
сти ма); Мо жда је не све сно упи ла тај ту жни отров док јеучествовалаураз-
говору из ме ђу ње га и сво је при ја те љи це […] Џејн Остин, Ема); Обо је суужи-
валиуразговору у ко ме је она го во ри ла о сво јим се ћа њи ма и хва ли ла ка рак тер 
го спо ди на Дар си ја […] (Џеј Остин, Гор дост и пред ра су да); Фра Ју ли јан управо 
за у сти да, по оби ча ју, ка же не ки ци тат, кад их до ма ћин прекинууразговору 
(Иво Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); И у том крат ком разговору владаоје исти 
та кав не ред (Иво Ан дрић, Трав нич ка хро ни ка); Kрсто Ма ле тић је иза шао из 
со бе и оставио их уразговору (Вук Дра шко вић, Мо ли тва дру га); На осно ву 
тре ћег по зва на је Мо сква и он се по дру ги пут нашаоуразговору са мар ша-
лом Сер ге јем Ар нол до ви чем Су ро вим (Бо ри слав Пе кић, Бе сни ло); Ја сам вас 
затекаоуразговору по сле оне ма ло ча шње бу ре (Фјо дор Ми хај ло вич До сто-
јев ски, Иди от).

Тран спо зи ци ја про стор не кон струк ци је у кон струк ци ју са пре ди ка тор-
ским зна че њем мо гу ће је за хва љу ју ћи ме та фо рич ном сце на ри ју ори јен та ције 
(KliKovac 2004: 23; WilDgen 2008: 80;SMirnova–MortelManS 2010: 198), ко ји 
се за сни ва на ин тер пре та ци ји ап стракт них од но са по сред ством оних про-
стор них.

Ка да је реч о лек сич ко се ман тич ким обе леж ји ма гла гол ског ко ло ка та 
име ни це раз го вор, то су пре те жно гла го ли кре та ња, ми ро ва ња или сме шта-
ња у про сто ру, уоп ште но про стор них од но са, ме ђу ко је тре ба укљу чи ти и 
оне ка у за тив не, ко ји озна ча ва ју ан га жо ва ње аген са на по кре та ње објек та или 
на сме шта ње објек та у про сто ру, као што су бе жа ти, би ти, вра ти ти се, до
ве сти, до ћи, за др жа ти се, за ла зи ти, за те ћи, кре ну ти, ме ша ти се, на ћи се, 
од вла чи ти, оста ти, оста ви ти, пре ћи, про ве сти, про те ћи, пу сти ти се, 
сти ћи, сту пи ти, уда љи ти се, укљу чи ти се, уме ша ти се, упа сти, упли та ти, 
упу сти ти се, ући, уто ну ти и сл. Ма њу уче ста лост по ка зу ју ма те ри јал ни гла-
го ли са фа зним зна че њем, по пут за вр ши ти се, по че ти, пре ки ну ти и сл., а 
по том и гла го ли раз ли чи тих дру штве них од но са, по пут вла да ти, уче ство вати 
и сл., те гла го ли фи зи о ло шких ста ња или рас по ло же ња по пут ужи ва ти итд.

При ли ком фор ми ра ња ре че нич но га зна че ња, осим гла го ла, не ма ла уло-
га при па да и про сто рој кон струк ци ји ко ја на спе ци фи чан на чин об ли ку је 
про стор ни ло ка ли за тор, ко ји у по сма тра ним кон струк ци ја ма слу жи као 
екс по нент про по зи ци о ног пре ди ка та. Сто га, слу жба управ ног гла го ла у са-
ста ву пре ди кат ског из ра за, има ју ћи у ви ду ње го во основ но зна че ње и на чин 
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кон цеп ту а ли за ци је кре та ња или про стор ног од но са, мо же би ти у то ме да 
озна чи:

(а) ан га жман аген са да не по кре не рад њу – бе жа ти (од раз го во ра);
(б) си ту а ци ју обе ле же ну ко му ни ка тив ном рад њом – би ти (у раз го во ру);
(в) про ду же так си ту а ци је обе ле же не ко му ни ка тив ном рад њом – оста ти 

(у раз го во ру);
(г) по нов но пред у зи ма ње рад ње уз осврт на спе ци фич ну те му – вра ти

ти се (на раз го вор о);
(д) на пу шта ње рад ње или ра ни је за по че те те ме – уда љи ти се (од разго-

во ра о);
(ђ) по че так вр ше ња рад ње – сту пи ти (у раз го вор);
(е) пред у зи ма ње рад ње с ци љем да се от поч не но ва те ма – пре ћи (на раз-

го вор о);
(ж) рад њу на ста лу као по сле ди ца и след не ких прет ход них до га ђа ја – 

до ћи, сти ћи (до раз го во ра);
(з) ду же тра ја ње рад ње уз осврт на спе ци фич ну те му – за др жа ти се (на 

раз го во ру о);
(и) укљу чи ва ње у рад њу без са гла сно сти дру гих уче сни ка – ме ша ти 

се, уме ша ти се (у раз го вор);
(ј) до бро вољ но укљу чи ва ње у рад њу – пу сти ти се, укљу чи ти се, упу

сти ти се, ући, уто ну ти (у раз го вор);
(к) не пла ни ра но и из не нанд но укљу чи ва ње у рад њу – упа сти (у раз го вор);
(л) уче шће у рад њи – уче ство ва ти (у раз го во ру);
(љ) из не над но или не пла ни ра но на сту па ње рад ње – на ћи се (у раз го во ру);
(м) оме та ње да љег вр ше ња рад ње – од вла чи ти (од раз го во ра);
(н) нео д ре ђе но тра ја ње рад ње – про ве сти3 (у раз го во ру);
(њ) раз вој ну фа зу рад ње – за вр ши ти се (на раз го во ру), по че ти (од раз-

го во ра), пре ки ну ти (у раз го во ру);
(о) оп ште ста ње то ком вр ше ња рад ње – ужи ва ти (у раз го во ру).
Оп шта оце на овог ти па кон струк ци ја је сте да управ ни гла гол доминан тно 

слу жи као аспек ту ал ни опе ра тор, озна ча ва ју ћи не ку од раз вој них фа за рад-
ње или пак ду жи ну ње но га тра ја ња, при че му ни су за не мар љи ва ни она 
ка у за тив на или мо дал на зна че ња, обич но као пра те ћа, ко ји ма се пре те жно 
ре гу ли ше циљ но у сме ре но или пак вољ но де ло ва ње аген са рад ње.

3.4. Прем да из ван са мо га те жи шта на ше га ис тра жи ва ња, ко је је при-
мар но усме ре но на тран спо зи ци ју на цен трал ним гра ма тич ким по зи ци ја ма, 
име ни ца раз го вор као екс по нент про по зи ци о ног пре ди ка та се мо же по ја ви ти 
и на дру гим функ ци ја ма у ре че ни ци, као што су:

(а) ин ди рект ни обје кат:
Пред сед ник Оба ма је, ме ђу тим, на гла сио да ње го ва ад ми ни стра ци ја не ма на-
ме ру да одустајеодразговора са Се вер ном Kорејом […] (По ли ти ка); Небих

3 Ја сно је да по је ди ни при ме ри ука зу ју на ин тер фе рен ци ју из ме ђу спа ци јал но сти и тем-
по рал но сти, а та кав је упра во гла гол про ве сти, чи ја при мар на се ман ти ка упу ћу је на спа ци јал-
ност, а се кун дар на на тем по рал ност. Без об зи ра на то, у кон струк ци ји про ве сти у раз го во ру 
гла гол је у слу жби вре мен ског кван ти фи ка то ра, а наш циљ и је сте био да се по ка же опе ра тор-
ска уло га гла го ла у пре ди кат ском из ра зу.
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зазираоодразговора с њом кад стиг не мо на ае ро дром (Ра де Kузмановић, 
Од мор); Љут на се бе што их јеомеоуразговору, про ла зио је у днев ну со бу 
(Ми ро слав По по вић, Суд би не); По тап шао би га по ра ме ну и уми ри вао, на стојећи 
увек да разговоруда ша љив и бе за злен тон (Иво Ан дрић, Про кле та авли ја); 
Вајмс је от крио да ни ка ко ни је у ста њу да допринесеразговору (Те ри Пра чет, 
Стра жа! Стра жа!); Тач но јед на осред ња бр зо пле та не да ро ви тост и на нај не-
да ро ви ти ји на чин сам на си лу овладаоразговором (Фјо дор Ми хај ло вич До-
сто јев ски, Зли ду си); Раз го во ре о тра ди ци ји требалобизаменитиразговором 
о тра ди ци ја ма (Да ни ло Kиш, Ва риа);
(б) пре ди ка тив на до пу на:
[…] јер, на рав но, није им билодоразговора за јав ност (По ли ти ка);
(в) од ред ба на чи на, сред ства:
Пре ма ње ним ре чи ма, са мо у би ство семожеспречитиразговором (РТС); Бра-
мерц је разговором са срп ским ту жи о цем за рат не зло чи не почео дво днев ну 
по се ту Бе о гра ду […] (РТС); Пред сед ник Ср би је Бо рис Та дић завршиоје да нас 
др жав ну по се ту Kини разговором са шан гај ским при вред ни ци ма на би знис 
фо ру му о ин ве сти ра њу и тр го ви ни […] (РТС); Он је ис та као да је разговором
обухваћено ви ше те ма […] (По ли ти ка); Ша љив тон настављенјеразговором 
о фуд ба лу […] (РТС);
(г) од ред ба узро ка:
Ни ја ни сам знао, да ли је ова во жња би ла ње гов ма ри фе тлук или смо обо ји ца 
обневиделиодразговора у ко ји смо се упле ли (По ли ти ка); 
(д) име нич ка до пу на, атри бут:
И док у све ту очи глед но по сто ји страходразговора о скром но сти и ме ђу-
људ ској со ли дар но сти, та ко и у хри шћан ској цр кви «као да по сто ји страх […] 
(По ли ти ка); […] ста ра ју ћи се да узме учешћауразговору […] (Џејн Остин, 
Ема); Чим се где са ста ну разговорукраја не ма (Иси до ра Се ку лић, Kроника 
па ла нач ког гро бља); Осе ћао је потребузаразговором […] (Ду шан Не дељ ко-
вић, По не де љак); Ста рац, окон чав ши при чу уто ну у ста ње поп тпу не от сут но-
сти без вољеза да љим разговором (Фи лип Да вид, Хо до ча сни ци не ба и зе мље); 
Док је убле де ла, умор на и нер во зна На та ша Нин ко вић се де ла у са ли безжеље
за би ло ка квим разговором […] (По ли ти ка).

Иа ко не јед на ке уче ста ло сти, оп шта је кон ста та ци ја да не ма фор мал но-
гра ма тич ких огра ни че ња у по гле ду син так сич ке ре а ли за ци је пре ди ка тор ске 
име ни це раз го вор у ре че ни ци, при че му је, не ма ни ка кве сум ње, основ ни 
ре гу ла тор ње но га при су ства ко ло ко ла бил ни по тен ци јал управ ног гла го ла, 
чи ја је глав на слу жба да, у нај оп шти јем сми слу го во ре ћи, фи гу ри ра као опе-
ра тор усме рен на мо ди фи ка ци ју на чи на из вр ше ња или ис по ља ва ња про це са 
озна че ног пре ди ка тор ском име ни цом.

4. ЗАКљУчАК. На кон спро ве де не ана ли зе при ме ра пе ри фра за у кон струк-
ци о ном мо де лу са гла го лом има ти, са јед не стра не, те у раз ли чи тим кон струк-
ци о ним мо де ли ма са пре ди ка тор ском име ни цом раз го вор, са дру ге, ни је 
те шко по но ви ти ра ни је из не то ста ја ли ште да је реч о кон струк ци ја ма по зи-
ци о ни ра ним из ме ђу лек си ке и гра ма ти ке, што се у нај кра ћем мо же до ве сти 
у ве зу са јед ним глав ним обе леж јем, а то је да се од го ва ра ју ћим лек сич ким 
из бо ром уну тар јед ног кон струк ци о ног мо де ла по сти жу раз ли чи те зна чењ-
ске ва ри ја ци је (АлАНОвИћ 2018а: 46).
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Це лу ана ли зу смо спро ве ли на на че ли ма две ком пле мен тар не те о ри је 
– ког ни тив не лин гви сти ке и кон струк ци о не гра ма ти ке, при че му нам је прва 
омо гу ћи ла да пра ти мо пра вил но сти тран зи ци је зна че ња од јед ног из вор ног 
до ме на ка не ком циљ ном, док је дру га, ува жа ва ју ћи ре ла тив ну стал ност фор-
ме, омо гу ћи ла упра во да се иден ти фи ку је основ но кон струк ци о но зна че ње 
– из вор ни до мен, тј. до мен из ко јег се се ман тич ком тран спо зи ци јом из двоји-
ло или из ве ло ко нач но зна че ње до би је ног пре ди кат ског из ра за. По след ње нам 
го во ри да зна че ње кон струк ци је ни је прост збир ње них са став них еле ме ната 
(croft 2009: 183; zieM–laScH 2013: 152), већ да се у њој пра ти из ве сна пра-
вил ност. Ка да је реч о кон струк ци ја ма ко је смо ана ли зи ра ли, се ман тич ко 
је згро сва ке од на ве де них кон струк ци ја је сте лек сич ка је ди ни ца у уло зи пре-
ди ка то ра, а то је у слу ча ју гла гол ских пе ри фра за – име ни ца, што прет по ста вља 
да зна че ње ова квих кон струк ци ја ни је из ве де но на осно ву њи хо вог фор мал-
но гра ма тич ког са ста ва (croft 2009: 184). По след ње до ла зи оту да што су кон-
струк ци је сим бо лич ке је ди ни це у ко ји ма су син так сич ке струк ту ре по ве за не 
са од го ва ра ју ћим се ман тич ким, ко је све за јед но на оку пу др же се ман тич ке 
ве зе (croft 2009: 203). Оно што је, ме ђу тим, ва жно ис та ћи је сте да ово пове-
зи ва ње фор ме и зна че ња не иде увек по прин ци пу ‛је дан на је дан’, а то зна-
чи да су бје кат ни је увек агенс, као и да ди рект ни обје кат не озна ча ва ну жно 
па ци јенс итд. Упра во ова пра вил ност у ве зи је с тим да управ ни гла гол не 
кон сти ту и ше са мо стал но пре ди кат, при че му пре ди ка тор ска име ни ца од ре-
ђу је пре ди кат ски оквир (zieM–laScH 2013: 126), док управ ни гла гол отва ра 
број ме ста на ко ја се ло гич ки ар гу мен ти мо гу рас по ре ди ти.

Та ко смо, по ла зе ћи од дво ар гу мент ног мо де ла са гла го лом има ти, утвр-
ди ли да се сва из ве де на се кун дар на зна че ња кон струк ци је по сред но или не-
по сред но мо гу по ве за ти са основ ним зна че њем кон струк ци је, а то је ‛по се сор 
по се ду је пред мет по се си је’, при че му смо се при ли ком ана ли зе усме ри ли на 
два фе но ме на, а то је кр ње ње лек сич ког зна че ња управ ног гла го ла те по сле-
дич но мо ди фи ка ци ју од но са по се сор – пред мет по се си је. У том све тлу, транс-
по зи ци ја зна че ња управ ног гла го ла под ра зу ме ва не у тра ли за ци ју ком по нен те 
по сед ни штва или вла сни штва, при че му ком по нен те кон тро ле и упра вља ња 
оста ју и да ље ак тив не. По сле дич но, од го ва ра ју ћим лек сич ким из бо ром на 
ме сту дру гог гла гол ског ар гу мен та, ком по нен та ‛пред мет по се си је’ је уки-
ну та на ра чун ком по нен те ‛про цес’ над ко јим агенс има кон тро лу и ко јим 
упра вља. На овај на чин лек сич ки гла гол има ти по ме ра се пре ма по љу не лек-
сич ки или функ ци о нал но упо тре бље них је ди ни ца (АлАНОвИћ 2017: 100, 111), 
ко је слу же пре те жно у гра ма тич ке свр хе. Та ко је функ ци о нал ни гла гол има ти 
мо гу ће по ве за ти са број ним име ни ца ма као ко ло ка ти ма, ко ји ма се из ра жа вају 
раз ли чи ти ти по ви про це са, при че му су нај у па дљи ви ји они ко му ни ка тив ни, 
ког ни тив ни, пер цеп тив ни и сл.

Као што ви ди мо, пр ви при ступ је по чи вао на прин ци пу од фор ме ка 
зна че њу, а то је под ра зу ме ва ло да су ис пи та не зна чењ ске мо гућ но сти од ре-
ђе ног гра ма тич ког мо де ла са јед ном спе ци фич ном лек сич ко се ман тич ком 
ва ри ја блом – гла го лом има ти. Дру ги при ме њен при ступ за сни вао се на 
обр ну том прин ци пу, тј. од зна че ња ка фор ми, при че му је се ман тич ко је згро 
кон струк ци је чи ни ла име ни ца раз го вор, као не по сред ни екс по нент про по-
зи ци о ног пре ди ка та.
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Ва жно је ре ћи да пер спек ти ва од зна че ња ка фор ми по твр ђу је те зу да 
јед но зна че ње у је зи ку мо же до би ти раз ли чи те фор мал не ко ор ди на те – лек-
сич ке, лек сич ко-гра ма тич ке и гра ма тич ке, што нам је да ло при ли ку да пра-
ти мо све мо гу ће по зи ци о не ра ли за ци је име ни це раз го вор у ре че ни ци. Ка ко 
је то и гра ђа по ка за ла, прак тич но не по сто ји син так сич ка је ди ни ца на ко јој се 
пре ди ка тор ска име ни ца раз го вор не мо же по ја ви ти, али смо се у ис тра жи-
ва њу усме ри ли на три глав не или до ми нант не функ ци је – гра ма тич ког су-
бјек та, ди рект ног објек та и при ло шке од ред бе за ме сто. Гла гол ски ко ло ка ти 
име ни це раз го вор при па да ју раз ли чи тим лек сич ко се ман тич ким кла са ма, 
као што су гла го ли кре та ња, ми ро ва ња или пре ме шта ња у про сто ру и сл.

По ја ва пре ди ка тор ске име ни це на овим по зи ци ја ма сиг на ли зи ра да је 
у гра ни ца ма гра ма тич ког су бјек та за бе ле же на тран сфор ма ци ја или за ме на 
аген са за не-агенс, у гра ни ца ма ди рект ног објек та па ци јен са за не-па ци јенс, 
а у гра ни ца ма про стор ног адвер би ја ла про сто ра за не-про стор. Ова ква про-
ме на је по све оче ки ва на с об зи ром на то да се име ни ца раз го вор не по ве зу је 
са обе леж ји ма жи во /+/, чо век /+/ и пред мет /+/, чи ме су јој уло ге аген са, па-
ци јен са или ло ка ли за то ра не до ступ не. Ка ко се њо ме озна ча ва про цес, је дино 
се мо же по ве за ти са уло гом пре ди ка то ра, тј. про по зи ци о ног пре ди ка та.

Све до сад на ве де но на мет ну ло је пи та ње ког ни тив них ме ха ни за ма који 
сто је у осно ви по ме ну тих се ман тич ких тран сфор ма ци ја. Та ко по ја ва про це-
су ал не име ни це раз го вор на ме сту ре зер ви са ном за жи во би ће у уло зи аген са 
омо гу ће на је ме ха ни змом пер со ни фи ка ци је, на ме сту ре зер ви са ном за пред-
мет ни обје кат то је ме ха ни зам суп стан ци ја ли за ци је, а ка да је у гра ни ца ма 
про стор не од ред бе од го во ран је ме ха ни зам ори јен та ци је. Да кле, ког ни тив ни 
ме ха ни зми пер со ни фи ка ци је, суп стан ци ја ли за ци је и ори јен та ци је слу же за 
кон сти ту и са ње пој мов них ме та фо ра, од но сно у пи та њу су ло гич ка сред ства 
фи гу ра тив ног ми шље ња.

По ме ну ти ког ни тив ни ме ха ни зми омо гу ћу ју по ве зи ва ње фор ме и зна че-
ња, при че му се и са мо зна че ње мо же у фор ми од ре ђе ног гра ма тич ког обра сца 
пред ста ви ти. Та ко, у све тлу кон струк ци о не гра ма ти ке циљ но зна че ње не ке 
кон струк ци је мо же би ти ме та фо рич на екс тен зи ја ње ног основ ног зна че ња 
(golDBerg 1995: 84, 89), при че му је упра во циљ но зна че ње јед не кон струкци-
је не по сред на ве за са дру гом кон струк ци јом за ко ју је да то зна че ње основ но, 
што зна чи да су две раз ли чи те кон струк ци је по ве за не се ман тич ки, по пут Ушао 
је у раз го вор са не знан цем и По чео је раз го ва ра ти са не знан цем, или Имам 
раз го вор с њим пре ма Раз го ва рам с њим. Ка ко то и по след њи при ме ри пока-
зу ју, ме та фо рич на екс тен зи ја кре та ња, тј. про ме на ме ста у ви ду за у зи ма ња 
уну тра шњо сти не ког ло ка ли за то ра је сте про ме на у ви ду по чет ка вр ше ња 
не ке рад ње, на исти на чин на ко ји је ме та фо рич на екс тен зи ја по се до ва ња у 
ви ду кон тро ле пред мет ног објек та, у ства ри, кон тро ла вр ше ња ка кве рад ње. 
Сви по ме ну ти при ме ри до ка зу ју пин цип по ко јем циљ на кон струк ци ја на сле-
ђу је не ка обе леж ја од основ не или из вор не кон струк ци је (golDBerg 1995: 100), 
при че му је, на при мер, кон струк ци ја са зна че њем про ме не ме ста у осно ви 
кон струк ци је са зна че њем про ме не ста ња, нпр. ући у со бу – ући у пу бер тет, 
или је пак ре зул та тив на кон струк ци ја мо ти ви са на кон струк ци јом са зна че-
њем ка у зи ра но га кре та ња, нпр. до ве сти до ку ће – до ве сти до лу ди ла.
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Као што је при ме ће но у не ким ра ни јим сту ди ја ма, у пе ри фра за ма ко је смо 
ана ли зи ра ли зна чењ ско те жи ште ни је на гла го лу, већ на име ни ци (golDBerg 
1995: 95), а то зна чи да се, праг ма тич ки гле да но, па жња го вор ни ка по ме ра са 
са мо га про це са на на чин на ко ји се тај про цес од ви ја, на ко ји се до жи вља ва 
или пак пред ста вља. По след ње нам су ге ри ше да је не рет ко те шко го во ри ти 
о пот пу ној си но ни ми ји ме ђу зна чењ ски срод ним кон струк ци ја ма, као што 
су ући/уме ша ти се/укљу чи ти се/упу сти ти се/упе тља ти се у раз го вор, ко је 
упра во от кри ва ју да је ин те рес го вор ни ка да из не се по да так о пра те ћим 
окол но сти ма вр ше ња рад ње, чи ји је ре сурс упра во функ ци о нал ни гла гол. 
Ка ко и по след њи при ме ри по твр ђу ју, у сви ма је реч о ис тој рад њи, ко му ни-
ка тив ној из ра же ној име ни цом раз го вор, с том раз ли ком да се у сва кој од њих 
об лик или на чин уче шћа аген са рад ње на раз ли чи те на чи не пред ста вља 
(golDBerg 1995: 148–151), по себ но с об зи ром на мо дал не ка те го ри је на ме ре, 
во ље, оче ки ва но сти, уна пред по ста вље ног ци ља, пот пу не кон тро ле итд., 
што се мо же узе ти као кључ ни се ман тич ки ди фе рен ци јал ко ји омо гу ћу је да 
се упо тре ба и зна че ње сва ке од по ме ну тих кон струк ци о них ва ри јан ти у је-
зич ком си сте му ста би ли зу је и очу ва, без бо ја зни од ме ђу соб ног зна чењ ског 
пре пли та ња или укр шта ња.
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The pa per exa mi nes the re la ti on ship bet we en the form and me a ning of cer tain types of com-
plex pre di ca tes, with two cri te ria cho sen: (a) pre di ca tes with the fun cti o nal verb ima ti in a mo del 
with an ac cu sa ti ve com ple ment; (b) pre di ca tes with the pre di ca ti ve noun raz go vor in se ve ral dif fe rent 
gram ma ti cal pat terns. The aim of the pa per is to show that in the analyzed type of con struc ti ons, the 
re gu la tor of me a ning is the noun, with the go ver ning verb pre do mi nantly playing a mo difyin g ro le. We 
con duc ted the re se arch ba sed on the prin ci ples of cog ni ti ve lin gu i stics and con struc ti o nal gram mar. 
Furt her mo re, in the pa per we ha ve tried to po int out that the tran si tion from the ba sic con struc ti o nal 
me a ning to the tar get one is re a li zed thro ugh va ri o us me tap ho ri cal sce na ri os, the most com mon of 
which are per so ni fi ca tion, sub stan ti a li za tion and ori en ta tion.

Af ter the analysis of exam ples of pe rip hra ses in the con struc tion mo del with the verb ima ti, on 
the one hand, and in dif fe rent con struc tion mo dels with the pre di ca ti ve noun raz go vor, on the ot her, 
it is not dif fi cult to re pe at the pre vi o usly sta ted po int of vi ew that the se are con struc ti ons po si ti o ned 
bet we en le xis and gram mar. We con duc ted the en ti re analysis on the prin ci ples of two com ple men tary 
the o ri es – cog ni ti ve lin gu i stics and con struc tion gram mar, with the first al lo wing us to fol low the 
re gu la ri ti es of the tran si tion of me a ning from one so ur ce do main to a tar get one, whi le the se cond, 
ta king in to ac co unt the re la ti ve con stancy of form, ma de it pos si ble to iden tify the ba sic con struc tion 
me a ning – the so ur ce do main, i.e. the do main from which the fi nal me a ning of the re sul ting pre di ca te 
ex pres si on was ex trac ted or de ri ved thro ugh se man tic tran spo si tion.
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Иван Књи жар

СЕ МАН ТИ КА И ПРАГ МА ТИ КА ПРЕ СУ ПО ЗИ ЦИЈ СКЕ ПАР ТИ КУ ЛЕ  
ПО НО ВО ИЗ УГЛА ТЕ О РИ ЈЕ РЕ ЛЕ ВАНТ НО СТИ*

У овом ра ду ис пи ту је се пре су по зи циј ска пар ти ку ла по но во из угла те о ри је ре ле-
вант но сти. Пр ви циљ ра да је да про ве ри мо да ли je зна че ње ове пар ти ку ле кон цеп ту ал но 
или про це ду рал но. Дру ги циљ је да на кор пу су раз го вор ног је зи ка ис пи та мо ко је уло ге 
пар ти ку ла по но во мо же оства ри ти у про це су ин тер пре та ци је ис ка за и ко ли ки је њен 
сте пен сна ге у оства ри ва њу ре ле вант но сти ис ка за. На кон се ман тич ке и праг ма тич ке 
ана ли зе пар ти ку ле по но во, до шли смо до за кључ ка да она има про це ду рал но зна че ње 
јер уво ди им пли ци ра ну про по зи ци ју у ту ма че ње ис ка за. Ова им пли ци ра на про по зи ција 
мо же има ти спо ред ну и глав ну уло гу, а сте пен ње не сна ге у оства ри ва њу ре ле вант но сти 
ис ка за мо же да ва ри ра од сла би је до ве о ма сна жне.

Кључ не ре чи: се ман ти ка, праг ма ти ка, те о ри ја ре ле вант но сти, про це ду рал но зна-
че ње, пар ти ку ла по но во. 

In this pa per, the pre sup po si ti o nal par tic le po no vo is ex plo red from the per spec ti ve of 
re le van ce the ory. The first goal of the pa per is to de ter mi ne whet her the me a ning of this par-
tic le is con cep tual or pro ce du ral. The se cond goal is to exa mi ne, using a cor pus of spo ken 
lan gu a ge, the ro les po no vo can play in the pro cess of ut te ran ce in ter pre ta tion and the de gree 
of its strength in esta blis hing the re le van ce of the ut te ran ce. Af ter se man tic and prag ma tic 
analysis of the par tic le po no vo, we con clu de that it has a pro ce du ral me a ning, as it in tro du ces 
an im plied pro po si tion in to the in ter pre ta tion of the ut te ran ce. This im plied pro po si tion can 
play a se con dary or pri mary ro le, and the de gree of its strength in esta blis hing the re le van ce 
of the ut te ran ce can vary from we ak to very strong.

Key words: se man tics, prag ma tics, re le van ce the ory, pro ce du ral me a ning, par tic le po novo.

1. УвОд.Те о ри ја ре ле вант но сти раз ли ку је две вр сте кон вен ци о нал ног 
зна че ња је зич ких из ра за – кон цеп ту ал но и про це ду рал но. Је зич ки из ра зи са 
кон цеп ту ал ним зна че њем (нпр. ку ћа, на пра ви ти, ле па) не по сред ни су кон сти-
ту тив ни еле мен ти ис ка за не про по зи ци је. Је зич ки из ра зи са про це ду рал ним 
зна че њем, с дру ге стра не, ни су не по сред ни про по зи ци о ни кон сти ту ен ти, 
већ на раз ли чи те на чи не усме ра ва ју ин тер пре та ци ју ис ка за. Д. Блејк мор 
(BlaKeMore1987) уво ди у те о ри ју ре ле вант но сти про блем про це ду рал не 
се ман ти ке ис пи ту ју ћи дис курс не мар ке ре (ме ђу тим, пре ма то ме и др.). Од 
та да се ли ста про це ду рал них је зич ких из ра за ши ри ла – екс пре си ви (нпр. 
јао, ух, ју ху); де ик тич ки из ра зи (нпр. он, та мо); пар ти ку ле (нпр. па) и др. У 
ис пи ти ва њу про це ду рал но сти на ве де них је зич ких из ра за раз ма тра ју се, пре 
све га, два ва жна пи та ња: (а) ка ко се де фи ни ше њи хо ва про це ду рал на се ман-
ти ка и (б) ко ја је уло га тог зна че ња у ту ма че њу ис ка за. 

Го то во од са мих по че та ка ис тра жи ва ња про це ду рал но сти, по сто је пред-
ло зи да се и оки да чи пре су по зи ци је увр сте у ову се ман тич ку ка те го ри ју (BlaKe

* Резултати истраживања у овом раду делимично су представљени на Осмом међународ-
ном конгресу примењене лингвистике данас  – приступи старим и новим изазовима, који је 
одржан 23–25. маја 2025. године на Филолошком факултету у Београду.
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More2002;SiMonS 2005; Mazzarella‒DoManeScHi2018). Ме ђу тим, из у зев 
ма ло број них спо ред них за па жа ња, у те о ри ји ре ле вант но сти не ма те мељ ни јих 
ис тра жи ва ња. По што оки да чи пре су по зи ци је пред ста вља ју хе те ро ге ну скупи-
ну је зич ких из ра за и струк ту ра, на ша је прет по став ка да ће и њи хо во по тен-
ци јал но про це ду рал но зна че ње и уло га у ин тер пре та ци ји ис ка за та ко ђе би ти 
ра зно род на. Про ве ра ва ње те зе о про це ду рал но сти оки да ча пре су по зи ци је 
за по че ли смо ис пи ти ва њем фак тив них и им пли ка тив них гла го ла (КњИжАР 
2025). У овом ра ду ће мо на ста ви ти то ис тра жи ва ње ис пи ти ва њем пре су по зи-
циј ске пар ти ку ле по но во1. 

У пр вом, те о риј ском де лу ра да (оде љак 2) крат ко ће мо раз мо три ти приро-
ду кон цеп ту ал ног и про це ду рал ног зна че ња као и уло ге ових зна че ња у проце-
су ту ма че ња ис ка за. У истом одељ ку освр ну ће мо се и на фе но мен пре су по зи-
ци о нал но сти. У дру гом де лу ра да (оде љак 3), на пр вом ме сту ће мо раз мо трити 
зна че ње пар ти ку ле по но во, а по том ће мо, ко ри сте ћи при ме ре из кор пу са раз-
го вор ног је зи ка2, ис пи та ти ње го ву уло гу у про це су ин тер пре та ци је ис ка за.

2. ТИПОвИКОНвЕНЦИОНАлНИХЗНАчЕњА.У те о ри ји ре ле вант но сти (BlaKe
More 2002; clarK 2013) пра ви се ди стинк ци ја из ме ђу две вр сте кон вен ци о нал-
ног (ко ди ра ног) зна че ња ре чи: (а) к о н  ц е п  т у  а л  н о  зна че ње и (б) п р о  ц е -
д у  р а л  н о  зна че ње. Ове две вр сте зна че ња по хра ње не су у на шем уму као 
два ти па ин фор ма ци о них струк ту ра ‒ к о н  ц е п  т и  и п р о  ц е  д у  р е 3. Пре-
ма то ме, ка да ко му ни ка тор упо тре би од ре ђе ну реч, адре сат је ди рект но, деко-
ди ра њем по ве зу је са од го ва ра ју ћим кон цеп том од но сно про це ду ром. Ти пич но 
је да пу но знач не ре чи (име ни це, гла го ли, при де ви, при ло зи) ко ди рају кон-
цеп те, а функ циј ске (ве зни ци, за ме ни це, уз ви ци, пар ти ку ле) про це ду ре. У 
на став ку ће мо се освр ну ти на кон цеп ту ал ну и про це ду рал ну се ман ти ку и 
њи хо ву уло гу у ту ма че њу ис ка за.

2.1. КОНЦЕПТУАлНОЗНАчЕњЕ. Кон цеп ти су мен тал не ре пре зен та ци је кон-
крет них и ап стракт них ен ти те та – нпр. ⟨ПАс⟩;⟨ПРАвдА⟩,си ту а ци ја–нпр. 
⟨ТРчАТИ⟩;⟨вОлЕТИ⟩,⟨вЕРОвАТИ⟩;⟨РАсТИ⟩, од ли ка – нпр. ⟨ЦРвЕН⟩,⟨ЗАдОвОљАН⟩,⟨БРЗ⟩. 
У те о ри ји ре ле вант но сти кон цеп ти се ти пич но по и ма ју као струк ту ре са два 
сло ја – ло гич ким и ен ци кло пе диј ским. Ло гич ки (де но та тив ни) кон цеп ту ал ни 
слој са др жи основ не, ин хе рент не, кон тек сту ал но не за ви сне еле мен те ко ји 
од ре ђу ју ње го ву ре фе рент ну вред ност, тј. оно на шта се кон цепт од но си у 
ствар но сти. Ен ци кло пе диј ски слој кон цеп та, с дру ге стра не, са др жи до дат-
не кул тур не, исто риј ске, кон тек сту ал не ин фор ма ци је о да том ен ти те ту, си-
ту а ци ји или од ли ци. За раз ли ку од ло гич ког сло ја, ко ји је кон вен ци о на лан 
и ста би лан, ен ци кло пе диј ски слој ва ри ра од зна ња и ис ку ста ва го вор ни ка. 
На при мер, реч вук по ве зан је са кон цеп том ⟨вУК⟩, чи ји је ло гич ки, де но та тив-
ни са др жај: ⟨врстасисарамесождераизпородицепаса⟩; а ен ци кло пе диј ски, на 

1 Лек се ма по но во тра ди ци о нал но се свр ста ва у при ло ге. Ме ђу тим, у овом ра ду тре ти-
ра ће мо је као пре су по зи циј ску пар ти ку лу а не као кла си чан при лог, по што не ме ња са др жај 
до га ђа ја у ис ка зу већ има праг ма тич ку уло гу ре гу ли са ња ин тер пре та ци је ис ка за. 

2 Кор пус се са сто ји из тран скри па та сва ко днев них раз го во ра (око 200 000 ре чи) и снима-
ка јав них ТВ де ба та (око 173 000 ре чи).

3 Кон цеп те и про це ду ре као ког ни тив не струк ту ре пред ста ви ће мо мАлИмвЕРЗАлОму 
уга о ним за гра да ма ⟨⟩.
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при мер: ⟨вукјесимболснагеихрабростиумитологији; упопуларниммедијима
вукјезао,агресиван⟩.4 

По ред раз ма тра ња про бле ма струк ту ри са ња кон цеп та, те о ри ја ре ле вант-
но сти по ста вља и пи та ње ка ко по је ди нач ни кон цеп ти у окви ру ис ка за не ре-
че ни це до при но се ин тер пре та ци ји зна че ња те ре че ни це. Као што се зна че ње 
ре чи по и ма као кон цепт, тј. мен тал на ре пре зен та ци ја не ког кон крет ног/ап-
стракт ног ен ти те та, си ту а ци је или од ли ке, та ко је и зна че ње ис ка за мен тал-
на ре пре зен та ци ја ста ња ства ри у ствар ном или не ком дру гом све ту. Та кве 
ком плек сне мен тал не ре пре зен та ци је у се ман ти ци и праг ма ти ци на зи ва ју се 
п р о  п о  з и  ц и  ј а  м а.

Основ ни гра див ни еле мен ти сва ке про по зи ци је су кон цеп ти. На при мер, 
ис каз:

1) Вук је опа сна жи во ти ња.

ак ти ви ра кон цеп те ⟨вУК⟩, ⟨ОПАсАН⟩ и ⟨жИвОТИњА⟩ ко ји до при но се ком по но ва њу 
ис ка за не (тј. екс пли цит но са оп ште не) про по зи ци је: ⟨вУКјЕОПАсНАжИвОТИњА⟩. 
Ис ка за на про по зи ци ја у те о ри ји ре ле вант но сти на зи ва се е к с  п л и  к а  т у  р о м.

2.2. ПРОЦЕдУРАлНОЗНАчЕњЕ. Про це ду ре, с дру ге стра не, пред ста вља ју 
мен тал не ре пре зен та ци је ин струк ци ја за ин тер пре та ци ју ис ка за. Оне ни су 
ста тич не и ди рект не ком по нен те са оп ште них про по зи ци ја као кон цеп ти, 
већ со бом но се упут ства ка ко про по зи ци је и њи хо ве еле мен те тре ба ту мачи-
ти. Те о ри ја ре ле вант но сти из два ја не ко ли ко ти по ва из ра за са про це ду рал ним 
зна че њем: дис курс ни мар ке ри (шта ви ше, пре ма то ме, ме ђу тим, на кра ју 
кра је ва и др); де ик тич ки из ра зи ( ја, ти; ов де, та мо; са да, он да); екс пре си ви 
( јао, ух, ура, ју ху) и др. Сва ки од ових вр ста про це ду рал них из ра за но си раз-
ли чи то упут ство и има раз ли чи те уло ге у про це си ма ин тер пре та ци је зна-
че ња ис ка за, што ће мо по ка за ти на кон стру и са ним при ме ри ма у на став ку5. 

Дис курс ни мар ке ри6, као што су ко нек то ри пре ма то ме и ме ђу тим, 
ко ди ра ју упут ство на ко ји на чин се ло гич ки по ве зу ју про по зи ци је ис ка за не 
пре и по сле њих. Ово упут ство је ва жно јер се на тај на чин огра ни ча ва изво-
ђе ње им пли ци ра них про по зи ци ја, тј. и м  п л и  к а  т у  р а . На при мер, 

2) Сун ча но је ју тро. Пре ма то ме, идем на тр ча ње.
3) Сун ча но је ју тро. Ме ђу тим, идем на тр ча ње. 

Ве зник пре ма то ме ка же да је ло гич ка ре ла ци ја ме ђу про по зи ци ја ма 
ка у зал на, те адре сат мо же из ве сти им пли ка ту ру да је уо би ча је но да го вор ник 
сун ча ним ју три ма иде на тр ча ње. Ве зник ме ђу тим, с дру ге стра не, ка же да 
је ло гич ка ре ла ци ја ме ђу про по зи ци ја ма дис јунк тив на, из че га про из и ла зи 
за кљу чак да го вор ник сун ча ним ју три ма обич но не иде на тр ча ње. На рав но, 
го вор ник не мо ра је зич ки спе ци фи ко ва ти од но се ме ђу на ве де ним про по зи-

4 О раз ма тра њу кон цеп ту ал ног зна че ња у те о ри ји ре ле вант но сти ви ди у carSton 2012; 
2019, 2020; SPerBer ‒ WilSon 2016; WilSon ‒ carSton 2007.

5 Ви ше о ана ли зи про це ду рал не се ман ти ке ви ди у BlaKeMore 1987; 1989; 2000; 2002; 2011; 
2015; WilSon ‒ SPerBer 1993; WHarton 2003; 2009; WilSon ‒ WHarton2006.

6 Те о ри ја ре ле вант но сти не ко ри сти овај тра ди ци о нал ни праг ма тич ки тер мин. Ви ше о 
раз ло зи ма уда ља ва ња од овог тер ми на ви ди у мо но гра фи ји Д. Блејк мор (BlaKeMore2002). 
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ци ја ма ако ми сли да je адре са ту по зна то да он сун ча ним ју три ма иде од но сно 
не иде на тр ча ње: 

4) Сун ча но је ју тро. Идем на тр ча ње.

Али ако јед на од но сно дру га ин фор ма ци ја ни су део адре са то вог зна ња, 
а не ма ве зни ка ко ји ће га усме ри ти у не ком прав цу, по ста је не пред ви дљи во 
на ко ји на чин ће по ве за ти да те ис ка зе, и, по сле дич но, ко је ће им пли ка ту ре 
из ве сти. Да кле, про це ду рал но зна че ње на ве де них ве зни ка је ме та ди скур зив-
но – њи ма се спе ци фи ку је од нос ме ђу ис ка за ним про по зи ци ја ма у дис курс ном 
тка њу, чи ме се, ко нач но, ре гу ли ше, тј. огра ни ча ва из во ђе ње им пли ка ту ра 
(Knjižar 2025: 207‒ 208). 

По том, де ик тич ки из ра зи, као што су за ме ни це ја, она, то, оно, не озна-
ча ва ју кон крет не кон цеп те, већ сво јим зна че њем да ју упут ство адре са ту ка ко 
да до од ре ђе ног ре фе рен та до ђе; они, за пра во, огра ни ча ва ју до од ре ђе не ме ре 
ту по тра гу. Овај тип про це ду рал не се ман ти ке по ја сни ће мо на при ме ру заме-
ни це она у сле де ћем ис ка зу: 

5) [Милица раз го ва ра са Аном о њи хо вој за јед нич кој при ја те љи ци Јелени] 
 М: Она ни је до шла на мо ју ро ђен дан ску про сла ву. 

За ме ни ца она, ре фе ри шу ћи на жен ску осо бу, огра ни ча ва скуп по тен ци-
јал них ре фе ре на та у да том кон тек сту и на тај на чин по ма же адре са ту да до 
од го ва ра ју ћег ре фе рен та стиг не. Пре ма то ме, у при ме ру (5) адре сат на инди-
рект ни на чин по ве зу је за ме ни цу она са ре фе рен том Је ле на, али и са мен тал ном 
ре пре зен та ци јом тог ре фе рен та; тј. ин ди ви ду ал ним кон цеп том тог ре фе рен та 
⟨јЕлЕНА⟩, ко ји са др жисве оно што адре сат зна о тој кон крет ној осо би. 

Да кле, де ик тич ки из ра зи има ју уло гу огра ни ча ва ња про це са тра же ња 
ре фе рен та, те на тај на чин ин ди рект но до при но се фор ми ра њу ис ка за не про-
по зи ци је, што их раз ли ку је од из ра за са кон цеп ту ал ним зна че њем ко ји то 
ра де ди рект но, што смо ви де ли у при ме ру (1).

Екс пре сив ни је зич ки из ра зи, као што су уз ви ци јао, ух, ју ху, ура, та ко ђе 
су увр ште ни ме ђу ре чи са про це ду рал ном се ман ти ком. На при мер: 

6) Ух, идем код Ми ли це на ро ђен дан.
7) Ју ху, идем код Ми ли це на ро ђен дан.

Уз ви ци ух и ју ху упу ћу ју адре са та на кон це па те ⟨НЕЗАдОвОљсТвО⟩ од но-
сно ⟨сРЕћА⟩.Ме ђу тим,они не но се са ми со бом ова кон цеп ту ал на зна че ња, 
већ са мо усме ра ва ју – здру же но са кон тек стом али и дру гим про це ду рал ним 
сред стви ма, као што је про зо ди ја – адре са та да до њих до ђе. До шав ши до 
по ме ну тих кон це па та, адре сат мо же да ин тер пре ти ра го вор ни ков екс пре-
сив ни од нос пре ма ис ка за ним про по зи ци ја ма: ⟨гОвОРНИКјЕНЕЗАдОвОљАНшТО
ИдЕКОдмИлИЦЕНАРОђЕНдАН⟩ (6) и ⟨гОвОРНИКјЕсРЕћАНшТОИдЕКОдмИлИЦЕ
НАРОђЕНдАН⟩(7). Ова кве сло же не про по зи ци је у те о ри ји ре ле вант но сти на-
зи ва ју се е к с  п л и  к а  т у  р а  м а  в и  ш е г  р е  д а . Пре ма то ме, екс пре сив ни 
уз ви ци има ју уло гу огра ни ча ва ња из во ђе ња екс пли ка ту ра ви шег ре да. 

Тре ба ис та ћи да адре сат мо же, осла ња ју ћи се на кон тек сту ал не ин фор-
ма ци је ⟨гОвОРНИКНЕвОлИдАИдЕКОдмИлИЦЕ⟩од но сно ⟨гОвОРНИКвОлИдАИдЕ
КОдмИлИЦЕ⟩,до ћи до истих екс пли ка ту ра и у од су ству ових екс пре сив них 

ИВАН КЊИ ЖАР
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из ра за. У слу ча ју да го вор ник сум ња у до ступ ност ре ле вант них кон тек сту-
ал них по да та ка адре са ту, мо же му по мо ћи упо тре бом екс пре сив них уз ви ка 
(Knjižar 2025: 208–209).

2.3. ОКИдАчИПРЕсУПОЗИЦИјЕКАОПОТЕНЦИјАлНИНОсИОЦИПРОЦЕдУРАлНОг
ЗНАчЕњА. У праг ма ти ци, укљу чу ју ћи и те о ри ју ре ле вант но сти, тра ди ци о нал но 
се ко ри сти тер мин п р е  с у  п о  з и  ц и  ј а  за име но ва ње спо ред них (bac kgro und) 
про по зи ци ја са оп ште них ис ка зом. Спо ред не про по зи ци је, за раз ли ку од глав них 
( fo re gro und), не слу же за ин фор ми са ње са го вор ни ка (ти пич но су део за јед нич-
ког зна ња ин тер ло ку то ра пре вре ме на го вор но га чи на) већ има ју свр ху обезбе-
ђи ва ња нео п ход ног кон тек ста за на ме ра ва ну ин тер пре та ци ју ис ка за (levinSon 
1983; Mazzarella ‒ DoManeScHi 2018; DeSauSSure 2013; SiMonS 2005; SPerBer 
‒ WilSon 1996; StalnaKer 1973; 1974). На про по зи ци ју са та квом ко му ни катив-
ном уло гом у ис ка за ној ре че ни ци мо гу да ука жу раз ли чи ти је зич ки из ра зи 
и струк ту ре ко ји се на зи ва ју о к и  д а  ч и  м а  п р е  с у  п о  з и  ц и  ј е.7

Ако оки да чи пре су по зи ци је по сво јој тра ди ци о нал ној де фи ни ци ји ука-
зу ју адре са ту на спо ред ну ин фор ма ци ју са оп ште ну ис ка зом, мо же се ре ћи 
да на од ре ђе ни на чин усме ра ва ју про цес ин тер пре та ци је ис ка за. Упра во због 
та кве њи хо ве на ра ви, од са мих по че та ка ис пи ти ва ња про це ду рал но сти у 
окви ру те о ри је ре ле вант но сти по сто је пред ло зи да се оки да чи пре су по зи-
ци је увр сте у ка те го ри ју про це ду рал них из ра за (BlaKeMore 2002; SiMonS 2005; 
Mazzarella ‒ DoManeScHi 2018). Ме ђу тим, из у зев ма ло број них уз гред них 
за па жа ња, не ма те мељ ни јих ис тра жи ва ња про це ду рал но сти оки да ча пре-
су по зи ци је. По што су оки да чи пре су по зи ци је хе те ро ге на ску пи на је зич ких 
из ра за и струк ту ра, на ша је прет по став ка да ће и њи хо во (по тен ци јал но) про-
це ду рал но зна че ње и уло га у ин тер пре та ци ји ис ка за та ко ђе би ти ра зно род на. 
Про ве ра ва ње те зе о про це ду рал но сти оки да ча пре су по зи ци је за по че ли смо 
ис пи ти ва њем фак тив них (зна ти, от кри ти, би ти дра го) и им пли ка тив них 
пре ди ка та (ус пе ти, за бо ра ви ти) и до шли до за кључ ка да не ма ју ти пич но 
про це ду рал но зна че ње већ ис кљу чи во кон цеп ту ал но (в. у КњИжАР 2025). То 
ис тра жи ва ње на ста вља мо у овом ра ду раз ма тра њем по тен ци јал не про це ду-
рал но сти пре су по зи циј ске пар ти ку ле по но во.

3. сЕмАНТИКАИПРАгмАТИКАПРЕсУПОЗИЦИјсКЕПАРТИКУлЕпоново. М. Си-
монс (SiMonS 2005), раз ма тра ју ћи фе но мен пре су по зи ци о нал но сти из угла 
те о ри је ре ле вант но сти, ис ти че у јед ном де лу ра да да пре су по зи циј ске парти-
ку ле even, again, too ко ди ра ју про це ду рал но зна че ње. Оне, на и ме, слу же као 
сиг нал адре са ту да са др жај ис ка за не про по зи ци је ин тер пре ти ра у кон тек сту 
од ре ђе них пре су по зи ци о них про по зи ци ја. На тај на чин ре гу ли ше се ин тер-
пре та ци ја ис ка за, кон крет но ‒ огра ни ча ва се из во ђе ње им пли ка ту ра и оси-
гу ра ва ре ле вант ност8 ис ка за за да ти кон текст (SiMonS 2005: 348‒349). 

7 Луј де Со сир (DeSauSSure2013), раз ма тра ју ћи фе но мен пре су по зи ци о нал но сти у окви-
ру те о ри је ре ле вант но сти, пред ла же тер мин ј е  з и ч  к а  п р е  с у  п о  з и  ц и  ј а  за је зич ки 
мар ки ра ну пре су по ни ра ну про по зи ци ју, а тер мин д и с  к у р с  н а  п р е  с у  п о  з и  ц и  ј а  за 
је зич ки не мар ки ра ну, им пли ци ра ну пре су по ни ра ну про по зи ци ју. О кор пу сном ис пи ти ва њу 
је зич ки не мар ки ра не про по зи ци је са оп ште не ис ка зом ви ди у ПОлОвИНА ‒ КњИжАР 2019. 

8 Ре ле вант ност ис ка за се, из ме ђу оста лог, од ре ђу је пре ма то ме ко ли ко ће адре сат из ве сти 
им пли цит них за кљу ча ка (им пли ка ту ра) из ње га у од ре ђе ном кон тек сту. На при мер, ако је 

СЕ МАН ТИ КА И ПРАГ МА ТИ КА ПРЕ СУ ПО ЗИ ЦИЈ СКЕ ПАР ТИ КУ ЛЕ ПО НО ВО ИЗ УГЛА...
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По ла зе ћи од ових за кљу ча ка, у на став ку ће мо ис пи та ти пар ти ку лу поново 
‒ оквир ни екви ва лент пар ти ку ле again у срп ском је зи ку. У на шем ис тра жи-
ва њу раз мо три ће мо два основ на пи та ња: (а) ко ја је струк ту ра кон вен ци о нал-
ног зна че ња ове пар ти ку ле и да ли се то зна че ње мо же ока рак те ри са ти као 
про це ду рал но (до мен се ман ти ке); и (б) ко ја је уло га тог кон вен ци о нал ног 
зна че ња у про це су ин тер пре та ци је ис ка за (до мен праг ма ти ке). Уло гу пре су-
по зи циј ске пар ти ку ле по но во ис пи та ће мо на при ме ри ма из кор пу са раз го вор-
ног је зи ка. 

3.1. сЕмАНТИКАПАРТИКУлЕпоново. У се ман тич ком је згру лек се ме по но во9 
сто ји кон цепт и т е  р а  т и в  н о  с т и  и тра ди ци о нал но се свр ста ва у ка те го-
ри ју при ло га. Ме ђу тим, ова лек се ма не озна ча ва ни ка кву кон крет ну од ли ку, 
те не уче ству је ди рект но (али ни ин ди рект но) у ком по но ва њу де скрип тив ног 
са др жа ја ис ка за не про по зи ци је (не до да је но ву ин фор ма ци ју о са мој си ту а-
ци ји). Ње на уло га је, за пра во, да ва ње упут ства адре са ту да си ту а ци ју описа ну 
у ис ка за ној про по зи ци ји про ту ма чи у све тлу исте та кве си ту а ци је ко ја се већ 
ра ни је де си ла. Пре ма то ме, лек се ма по но во но си про це ду рал но а не кон цепту-
ал но зна че ње, те ће мо је по сма тра ти као пар ти ку лу а не као кла си чан при лог. 

Мен тал на ре пре зен та ци ја пар ти ку ле по но во је про це ду ра ⟨ПОНОвО⟩, чији 
са др жај мо же мо струк ту ри са ти на сле де ћи на чин: 

⟨исказанупропозицијуп1којаописујеситуацијус1којаседешаваувремет1
протумачитиуконтекстуимплициранепропозицијеп2којаописујеситуацију
с1којаседесилаувремет2апревременат1⟩
Функ ци о ни са ње пар ти ку ле по но во са ова квим про це ду рал ним зна че њем 

по ка за ће мо на сле де ћем (кон стру и са ном) при ме ру:
8) [Милица по ста вља пи та ње Ани на сво јој ро ђен дан ској про сла ви; Ми ли ца оче

ку је да ће на ње ну про сла ву до ћи Јелена]
М: Где је Је ле на? 
А: По но во је оти шла код Мар ка. [Јелена и Мар ко су по зна ни ци са фак улт ета]

(i) екс пли ци ра на про по зи ци ја ⟨јЕлЕНАјЕКОдмАРКАУвРЕмЕТ1⟩
(ii) им пли ци ра на про по зи ци ја ⟨јЕлЕНАјЕБИлАКОдмАРКАУвРЕмЕТ2(ПРЕвРЕмЕНАТ1)⟩

Адре сат М ће, ту ма че ћи под ву че ни ис каз го вор ни ка А у при ме ру (8), 
д е  к о  д и  р а  њ е м  (се ман тич ки про цес) по ве за ти пар ти ку лу по но во са ње-
ним кон вен ци о нал ним зна че њем ⟨ПОНОвО⟩. На тај на чин до би ће упут ство да 
екс пли ци ра ну про по зи ци ју (i) про ту ма чи у кон тек сту им пли ци ра не про по-
зи ци је (ii). Да љи про це си ту ма че ња ових две ју про по зи ци ја – као што је 
по тен ци јал но из во ђе ње им пли ка ту ра њи хо вим укр шта њем – не спа да ју у 
се ман тич ки већ праг ма тич ки до мен, што је те ма на ред ног под о дељ ка. Се ман-

те ма раз го во ра пла ни ра ње шет ње, ис каз не ког од ин тер ло ку то ра На по љу па да ки ша. је ре ле-
ван тан јер ће са го вор ник из то га ди рект но из ве сти за кључ ке да тре ба да по не се ки шо бран, 
скра ти шет њу и сл. Ме ђу тим, ис каз Љу ди во ле да чи та ју књи ге. не ће би ти ре ле ван тан јер ће 
са го вор ник у да том кон тек сту има ти про блем са из во ђе њем им пли ка ци ја; осим мо жда јед не 
да го вор ник не зна шта при ча, али она, сва ка ко, ни је ре ле вант на за да ту дис курс ну си ту а цију. 
Ви ше о кон цеп ту ре ле вант но сти ви ди у SPerBer ‒ WilSon 1996 и clarK 2013.

9 Лек се ма по но во у Реч ни ку Ма ти це срп ске де фи ни са на је си но ним ском де фи ни ци јом: 
опет, још јед ном, на но во (РМС: 972).
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ти ку за ни ма ис кљу чи во ло гич ки од нос ме ђу овим про по зи ци ја ма. Оне су, 
на и ме, ло гич ки не за ви сне јед на од дру ге, што зна чи да исти ни тост ис ка за не 
про по зи ци је (i) не за ви си од исти ни то сти им пли ци ра не про по зи ци је (ii). Кон-
крет но, ако за ми сли мо свет у ко јем ни је тач но да је Је ле на већ би ла код Мар-
ка, тврд ња да је Је ле на тре нут но код Мар ка и да ље мо же би ти тач на.

3.2. ПРАгмАТИКАПАРТИКУлЕпоново. Пре ма стан дард ној праг ма тич кој 
ана ли зи, екс пли ци ра на про по зи ци ја (i) (тј. екс пли ка ту ра) у при ме ру (8) пред-
ста вља г л а в  н у  ин фор ма ци ју јер са го вор ник М из ње ног са др жај до би ја 
ди рек тан од го вор на сво је пи та ње. Бу ду ћи да је та про по зи ци ја ин фор ма ци-
о ни цен тар ис ка за, са го вор ник не по сред но из ње из во ди ин фор ма тив но зна-
чај не им пли ка ту ре и дру ге ког ни тив не ефек те10, те има г л а в  н у  к о  м у -
н и  к а  т и в  н у  у л о  г у  у ус по ста вља њу ре ле вант но сти ис ка за. Јед на та ква 
ин фор ма тив но ва жна им пли ка ту ра ко ја се ди рект но из во ди из (i) je (iii): 

ако је (i) ⟨јЕлЕНАјЕКОдмАРКАУвРЕмЕТ1⟩ 
то зна чи да (iii) ⟨јЕлЕНАНЕћЕдОћИКОдмЕНЕНАРОђЕНдАНУвРЕмЕТ1⟩

Ова им пли ка ту ра је у да том кон тек сту ин фор ма тив но од ве ли ког знача-
ја јер опо вр га ва Ми ли чи ну (адре сат) прет по став ку да ће Је ле на до ћи на њен 
ро ђен дан (опо вр га ва ње по сто је ћих прет по став ки је још је дан ког ни тив ни 
ефе кат ре ле вант них ис ка за).

С дру ге стра не, им пли ци ра на про по зи ци ја (ii), уве де на пар ти ку лом 
по но во, пред ста вља спо ред ну ин фор ма ци ју, ко ја по пра ви лу не по се ду је ни-
ка кву ин фор ма тив ну вред ност. Са таквим одликама она се традиционално 
сврстава у категорију пресупозиције. По што је пре су по зи ци ја спо ред на, ти-
пич но не ин фор ма тив на про по зи ци ја, са го вор ник не из во ди им пли ка ту ре и 
дру ге ког ни тив не ефек те ди рект но из ње. Пре су по зи ци ја (ii) слу жи ис кљу-
чи во за кон тек сту а ли за ци ју екс пли ка ту ре и има евен ту ал но уло гу по моћ не 
пре ми се у из во ђе њу до дат них им пли ка ту ра:

ако је (i) ⟨јЕлЕНАјЕКОдмАРКАУвРЕмЕТ1⟩ 
а (ii) ⟨јЕлЕНАјЕБИлАКОдмАРКАУвРЕмЕТ2(ПРЕвРЕмЕНАТ1)⟩
то зна чи да (iv) ⟨јЕлЕНАИмАРКОсУвЕРОвАТНОУЕмОТИвНОјвЕЗИ⟩

Са го вор ни ца М, укр стив ши екс пли ка ту ру да је Је ле на код Мар ка тре нут-
но и пре су по зи ци ју да је већ ра ни је код ње га би ла, а узев ши у об зир и чиње-
ни цу да су они са мо по зна ни ци са фа кул те та, мо же из ве сти за кљу чак да су 
Је ле на и Мар ко ве ро ват но у емо тив ној ве зи (им пли ка ту ра (iv)). Ова им пли-
ка ту ра ве ро ват но не би би ла из ве де на да тре нут но би ва ње Је ле не код Мар ка 
ни је про ту ма че но у кон тек сту ра ни јих од ла за ка. Тек из ре пе ти тив но сти њи-
хо вих са ста на ка ја сни је про из и ла зи овај за кљу чак.  

Да кле, пре ма стан дард ном схва та њу, пре су по зи циј ска пар ти ку ла има 
по моћ ну уло гу у про це су ин тер пре та ци је ис ка за не ре че ни це, по што пред ста-
вља јед ну од кон тек сту ал них пре ми са у из во ђе њу им пли ка ту ра. То зна чи да 
се им пли ка ту ре не из во де ди рект но из ње ног са др жа ја, већ ин ди рект но. Са 

10 За на ше ис тра жи ва ње ре ле ван тан је је дан тип ког ни тив них ефе ка та – им пли ка ту ре. 
Ви ше о дру гим ти по ви ма ви ди у SPerBer ‒ WilSon 1996 (108–117); clarK 2013 (99–103).
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108

та квом на ра ви она не ма глав ну већ с п о  р е д  н у  к о  м у  н и  к а  т и в  н у 
у л о  г у  у ус по ста вља њу ре ле вант но сти ис ка за.

Им пли ка ту ра (iv) ин фор ма тив но је ма ње ре ле вант на од им пли ка ту ре 
(iii) у да тој раз го вор ној си ту а ци ји. На и ме, Ми ли ци (адре са ту) је ва жни ји 
за кљу чак да Је ле на не ће до ћи на ње ну ро ђен дан ску про сла ву не го за кљу чак 
да је Је ле на у емо тив ној ве зи са Мар ком (што не зна чи да она ни је пот пу но 
бе зна чај на). Ка да она не би би ла из ве де на, ре ле вант ност раз ма тра ног ис ка за 
не би зна чај ни је осла би ла. Из ово га сле ди да пре су по зи ци ја ак ти ви ра на пар-
ти ку лом по но во, ко ја слу жи за из во ђе ње та кве сла би је им пли ка ту ре, та ко ђе 
има сла би ју сна гу у ус по ста вља њу ре ле вант но сти раз ма тра ног ис ка за. Ако, 
на при мер, са го вор ни ца М ми сли да пре су по зи ци ја ни је тач на или го вор ни-
ца А уоп ште не упо тре би пар ти ку лу по но во, ре ле вант ност ис ка за ће и да ље 
би ти ви со ка. Ово нам го во ри да ло гич ка (се ман тич ка) не за ви сност екс пли-
ка ту ре од пре су по зи ци је има у од ре ђе ној ме ри ре флек си је и на њи хов праг-
ма тич ки ме ђу од нос.

Из кон стру и са ног при ме ра (8) за кљу чу је мо сле де ће: (а) им пли ци ра на 
про по зи ци ја ак ти ви ра на пар ти ку лом по но во кон тек сту а ли зу је екс пли ка ту ру 
и има по моћ ну уло гу у из во ђе ња им пли ка ту ра (као јед на од кон тек сту ал них 
пре ми са); са та квим од ли ка ма мо же се свр ста ти у ка те го ри ју пре су по зи ције; 
(б) сна га им пли ци ра не про по зи ци је за ус по ста вља ње ре ле вант но сти ис ка за 
је сла би ја. 

По ста вља се пи та ње да ли ови за кључ ци мо гу да се уоп ште те да ва же 
ге не рал но за овај тип им пли ци ра не про по зи ци је? Мо жда би смо, сле де ћи соп-
стве ну лин гви стич ку ин ту и ци ју, мо гли да ти по твр дан од го вор на ово пи та ње. 
Ме ђу тим, та кав за кљу чак би у сво јој су шти ни био пред те о риј ски, не фунди ран 
у ствар ној упо тре би. Сма тра мо, ипак, да би тре ба ло из во ди ти за кључ ке о уло зи 
и сна зи им пли ци ра не про по зи ци је ак ти ви ра не пар ти ку лом по но во тек на кон 
ана ли зе ре ал ног је зич ког ма те ри ја ла, што ће мо и ура ди ти у на ред ном одељ ку. 

У ана ли зи при ме ра по ста ви ће мо два па ра ме тра ана ли зе им пли ци ра не 
про по зи ци је ак ти ви ра не пар ти ку лом по но во: (а) ко му ни ка тив на уло га у про-
це су ту ма че ња ис ка за; и (б) сте пен сна ге у оства ри ва њу ре ле вант но сти ис каза.

3.3. ИсПИТИвАњЕКОРПУсА. Ана ли за екс цер пи ра них при ме ра из кор пу са 
раз го вор ног је зи ка по ка за ла је да па р ти ку ла по но во ак ти ви ра им пли ци ра ну 
про по зи ци ју ко ја мо же има ти раз ли чи те по јав не об ли ке пре ма по ста вље ним 
па ра ме три ма ана ли зе у за ви сно сти од дис курс не си ту а ци је. Пре ма у л о  з и 
у про це су ту ма че ња ис ка за она мо же има ти: (а) спо ред ну ко му ни ка тив ну 
уло гу у ус по ста вља њу ре ле вант но сти ис ка за и (б) глав ну ко му ни ка тив ну 
уло гу у ус по ста вља њу ре ле вант но сти ис ка за. Пре ма с т е  п е  н у  с н а  г е  им-
пли ци ра на про по зи ци ја мо же ва ри ра ти од сла би је до ве о ма сна жне. У на ред-
ним одељ ци ма, ко ри сте ћи кор пу сне при ме ре, де таљ ни је ће мо раз мо три ти 
раз го вор не си ту а ци је у ко ји ма се ма ни фе сту ју раз ли чи те уло ге и сте пен сна-
ге им пли ци ра не про по зи ци је. 

3.3.1. Кор пу сни при ме ри по твр ди ли су за кључ ке стан дард не ана ли зе да 
им пли ци ра на про по зи ци ја уве де на пар ти ку лом по но во мо же у од ре ђе ним 
дис курс ним си ту а ци ја ма има ти спо ред ну уло гу у ус по ста вља њу ре ле вант-
но сти ис ка за, те се мо же ока рак те ри са ти као пре су по зи ци ја. Ме ђу тим, иа ко 
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има спо ред ну уло гу, сте пен ње не сна ге у оства ри ва њу ре ле вант но сти ис ка за 
ва ри ра, што ди рект но за ви си од ре ле вант но сти им пли ка ту ре у чи јем из во-
ђе њу она уче ству је као кон тек сту ал на пре ми са за да ти кон текст. Ви де ли смо 
у кон стру и са ном при ме ру (8) да је сна га им пли ци ра не про по зи ци је сла би ја. 
Ме ђу тим, овај за кљу чак се не мо же ге не ра ли зо ва ти, што ће мо по ка за ти на 
при ме ри ма из кор пу са.

У пр вом ти пу дис курс них си ту а ци ја пар ти ку ла по но во уво ди кон тек-
сту ал ну ин фор ма ци ју ко ја има ве ли ку сна гу за ус по ста вља ње ре ле вант но сти 
ис ка за. На при мер: 

9) [Студент киња Ј раз го ва ра са ко ле гом М о по тен ци јал ним по сло ви ма ко је би 
мо гли да ра де са по зна ва њем стра них језика]
Ј: […] мо жда би мо гла [да радим] не што са ен гле ским. Са мо мо рам из гле да 
по но во онај сер ти фи кат да ра дим. Јер, про шло је до ста вре ме на […] Па, не 
при зна ју ми сер ти фи кат. […]
М: Па, ка ко ти не при зна ју ако си јед ном по ло жи ла? У че му је сад ту фа зон?

(i) екс пли ка ту ра ⟨гОвОРНИЦАјмОРАдАРАдИИсПИТИЗЕНглЕсКОгдАБИдОБИлАсЕР
ТИФИКАТ⟩

(ii) пре су по зи ци ја ⟨гОвОРНИЦАјјЕИсПИТИЗЕНглЕсКОгвЕћРАдИлАИИмАсЕРТИФИКАТ⟩
(iii) им пли ка ту ра ⟨гОвОРНИЦИјНЕПРИЗНАјУвИшЕсЕРТИФИКАТКОјИјЕдОБИлА⟩

Екс пли ка ту ра (i) има цен трал ну ко му ни ка тив ну уло гу у да том кон тек-
сту јер пре ци зи ра шта је по треб но ура ди ти (по ла га ње ис пи та и до би ја ње сер
ти фи ка та) да би са др жај прет ход не ре че ни це (рад ко ји укљу чу је по зна ва ње 
ен гле ског је зи ка) по стао из во дљив. Ову, ко му ни ка тив но про ми нент ну ин фор-
ма ци ју го вор ни ца Ј уме ће у кон текст пре су по зи ци је (ii), ко ју уво ди пар тику-
лом по но во, ка ко би са оп шти ла до дат ну ин фор ма ци ју, тј. им пли ка ту ру (iii). 
Ин фе рен ци јал ни ла нац ко ји во ди до ове им пли ка ту ре мо же мо фор му ли са ти 
на сле де ћи на чин: По што са го вор ни ца Ј мо ра да ра ди ис пит из ен гле ског да 
би до би ла сер ти фи кат иа ко га већ има јер га је ра ни је по ла га ла, за кљу чу је се 
да јој ви ше не при зна ју по сто је ћи сер ти фи кат. На осно ву да љег дис кур зив-
ног то ка, мо же мо за кљу чи ти да та им пли ка ту ра има ве ли ку ко му ни ка тив ну 
вред ност у овом кон тек сту. На и ме, го вор ни ца Ј ту им пли ка ту ру у на став ку 
сво је ре пли ке екс пли ци ра (под ву че но ис пре ки да ном ли ни јом), те упра во тај 
са др жај у на став ку раз го во ра са са го вор ни ком М по ста је глав на те ма. Пре-
ма то ме, пре су по зи ци ја уве де на пар ти ку лом по но во има ве ли ку сна гу за 
ус по ста вља ње ре ле вант но сти ис ка за – без ње се не би мо гла са оп шти ти 
им пли ка ту ра (iv), о ко јој се у на став ку ди ску ту је, те би зна чај ни је би ла ума-
ње на ре ле вант ност да тог ис ка за. 

Ма ло сла би ју пре су по зи ци ју про на шли смо у на ред ном при ме ру: 
10) А: […] по но сим се со бом наш, ја ко ми је леп ма тур ски, сли ке су ми баш стра ва 

и та ко, баш ми је ја ко ле по.
Б: Не што у бо ји?
А: Аха, и штам па ћу га у бо ји. Ре кла сам већ мо ји ма да ће по но во да пу не кер триџе.
Б: Ве ро ват но су се об ра до ва ли.

(i) екс пли ка ту ра ⟨гОвОРНИЦААјЕРЕКлАРОдИТЕљИмАдАћЕПУНИТИКЕРТРИџЕ⟩
(ii) пре су по зи ци ја ⟨РОдИТЕљИгОвОРНИЦААвЕћсУПУНИлИУПРОшлОсТИКЕРТРИџЕ⟩
(iii) им пли ка ту ра ⟨РОдИТЕљИНЕћЕБИТИЗАдОвОљНИшТОмОРАјУдАПУНЕКЕРТРИџЕ⟩
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И у овом при ме ру, као у прет ход ном, екс пли ка ту ра (i) је ко му ни ка тивно 
про ми нент на јер се њо ме са оп шта ва пред у слов (ро ди те љи тре ба да на пу не 
кер три џе) за спро во ђе ње рад ње са оп ште не прет ход ним ис ка зом (штам па
ње ма тур ског ра да у бо ји). Го вор ни ца Ј уме ће ову екс пли цит но са оп ште ну 
про по зи ци ју да ће ро ди те љи го вор ни це пу ни ти кер три џе у кон текст пре су-
по ни ра не про по зи ци је да су они то већ ра ди ли ка ко би са оп шти ла до дат ни, 
им пли цит ни са др жај да они нај ве ро ват ни је не ће би ти баш за до вољ ни што 
мо ра ју да ра де не што што су већ јед ном или ви ше пу та ура ди ли. О ин фор ма-
тив ној ис так ну то сти те сна зи ове им пли ка ту ре, а ти ме и сна зи пре су по зици-
је, го во ри ре пли ка са го вор ни це Б ко ја им пли ка ту ру о мо гу ћем не за до вољ ству 
ро ди те ља екс пли цит но са оп шта ва сво јим иро нич ним ис ка зом. Иа ко би ре-
ле вант ност ис ка за би ла оства ре на и без пар ти ку ле по но во, она би сва ка ко 
би ла ума ње на у кон тек сту у ком је по зна то да су ро ди те љи го вор ни це већ 
ра ни је пу ни ли кер три џе, те да би по нов ним пу ње њем би ли не за до вољ ни. 

У при ме ри ма (9) и (10) са др жај са оп ште не пре су по зи ци је ни је из нет 
ра ни је у дис кур су, те не мо же мо зна ти да ли је он са го вор ни ци ма по знат пре 
ис ка зних рад њи (тј. да ли је део њи хо вог ен ци кло пе диј ског зна ња) или је 
ин фор ма ти ван11. Ме ђу тим, у оба при ме ра пред ста вља по моћ ну пре ми су у 
из во ђе њу кон тек сту ал но ре ле вант них им пли ка ту ра. 

У на ред ном при ме ру сна га пре су по зи ци је је сла би ја:
11) [Водитељка ОБ раз го ва ра са по ли ти ча ром ДШ о фор ми ра њу вла де у по ли тич кој 

ТВ емисији]
ОБ: До бро он да, хај де да де ми сти фи ку је мо до кра ја. Да кле. Мо гу ћа је ко а ли-
ци ја са ДСС-ом, али ни је мо гу ће да Во ја Ко шту ни ца бу де по но во пре ми јер. 
[…] Је л’ то оно што је тач но?
ДШ: Не, али не мој те да са да ба на ли зу је те. […]

(i) екс пли ка ту ра ⟨НИјЕмОгУћЕдАвОјИслАвКОшТУНИЦАБУдЕПРЕмИјЕР⟩
(ii) пре су по зи ци ја ⟨вОјИслАвКОшТУНИЦАјЕвЕћБИОПРЕмИјЕР⟩

Екс пли ка ту ра (i), са оп ште на под ву че ним ис ка зом, пред ста вља за кљу чак 
го вор ни це ОБ из ве ден из прет ход ног из ла га ња са го вор ни ка ДШ. Она у овој 
раз го вор ној си ту а ци ји, пре све га, тра жи по твр ду о ва лид но сти овог ње ног 
за кључ ка, што се ви ди из пи та ња ко је сле ди, као и из од го во ра са го вор ни ка. 
ОБ је у под ву че ном ис ка зу упо тре би ла и пар ти ку лу по но во ка ко би по ве за ла 
екс пли ка ту ру (i) са пре су по зи ци јом (ii), ко ја при па да оп штем ен ци кло пе-
диј ском зна њу. Ме ђу тим, на осно ву овог дис курс ног кон тек ста, за кљу чу је мо 
да го вор ни ца ОБ уме та њем на ве де не пар ти ку ле нај ве ро ват ни је ни је на мера-
ва ла да са оп шти до дат ни им пли цит ни са др жај (тј. им пли ка ту ре). Из то га 
сле ди да је пре су по зи ци ја (ii) сла би ја за ус по ста вља ње ре ле вант но сти ис ка-
за. Чак би се и из о ста вља ње пре су по зи циј ске пар ти ку ле у овом ис ка зу мо гло 
оправ да ти без зна чај ни јег на ру ша ва ња ње го ве ре ле вант но сти. На и ме, ин фор-
ма ци ја да је Во ји слав Ко шту ни ца већ оба вљао пре ми јер ску функ ци ју пред-
ста вља део ко лек тив ног зна ња за јед ни це, те би се ова пре су по зи ци ја ак тиви-
ра ла и без екс пли цит ног сиг на ли зи ра ња. 

11 Пре су по зи ци ја је због сво је спо ред не ко му ни ка тив не уло ге ти пич но не ин фор ма тив на. 
Ме ђу тим, у не ким раз го вор ним си ту а ци ја ма пре су по зи ци ја мо же са го вор ни ку би ти не по зната. 
Го вор ник мо же би ти све стан ин фор ма тив но сти пре су по зи ци је али и не мо ра.
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Ка да пре су по зи ци ја спа да у за јед нич ко зна ње са го вор ни ка и не уче ству-
је као по моћ на ин фор ма ци ја у из во ђе њу им пли ка ту ра, као у при ме ру (11), 
мо же мо по ста ви ти пи та ње да ли је он да упо тре ба пре су по зи циј ске пар ти-
ку ла по но во ре дун дант на? Ин ту и ци ја нам го во ри да мо жда и је сте, ме ђу тим, 
кор пу сни при мер (12) го во ри су прот но:

12) [Учесници у раз го во ру су две се стре У и В и њи хо ва тет ка Д; Д при ча шта је 
ра ди ла и ко ја јој је би ла ре ак ци ја ка да се мла ђа се стра В родила]
Д: [...] Док сам би ла на по слу, та та ми је ја вио да се В [млађа сестра] ро ди ла. 
По че ла сам да пла чем и сви су ме пи та ли шта ти је, а ја сам им ре кла: „По ста ла 
сам тет ка“.
У [старија сестра]: А као да до та да ни си би ла тет ка!

(i) екс пли ка ту ра ⟨дјЕПОсТАлАТЕТКА⟩
(ii) им пли ка ту ра ⟨НЕКОИЗПОРОдИЦЕд(БРАТИлИсЕсТРА)јЕдОБИОдЕТЕ⟩
(iii) #ло гич ка им пли ка ци ја ⟨дНИјЕБИлАТЕТКАПРЕТОгА⟩

Го вор ни ца Д екс пли цит ним са др жа јем ис ка за да је по ста ла тет ка им пли-
цит но са оп шта ва сво јим ко ле га ма да је не ко из ње не по ро ди це – брат или 
се стра, до био де те (им пли ка ту ра (ii)). Ова им пли ка ту ра је ве ро ват но и пре-
ци зни ја ако су ње ним са го вор ни ци ма по зна те ин фор ма ци је да је ње на се стра 
би ла труд на и да је че ка ла жен ско де те. Им пли ка ту ра за са го вор ни ке ко ји ма 
је то по зна то би ла би да се го вор ни ци Д ро ди ла се стри чи на. Ме ђу тим, уче-
сни ца у раз го во ру У при ме ћу је да из овог ис ка за про из и ла зи и јед на не и сти-
ни та ло гич ка им пли ка ци ја (en ta il ment) – да она пре тог до га ђа ја ни је би ла 
тет ка, од но сно да већ ни је има ла јед ну се стри чи ну (ло гич ка им пли ка ци ја (iii)). 
Пре ма то ме, ова ко струк ту ри са ним ис ка зом ума њу је се ње го ва ре ле вант ност. 

Ка ко би се из бе гло из во ђе ње ове не и сти ни те им пли ка ци је, би ло је по-
треб но да го вор ни ца Д не ким ите ра тив ним из ра зом (по но во, опет, још јед ном) 
уве де ин фор ма ци ју да је она већ би ла тет ка, те та ко огра ни чи по тен ци јал но 
из во ђе ње не и сти ни тих им пли ка ци ја и по ве ћа ре ле вант ност ис ка за. Да кле, 
упр кос чи ње ни ци да се ра ди о ин фор ма ци ји ко ја је део за јед нич ког зна ња пре 
го вор ног чи на и би ла би сва ка ко уве де на у ту ма че ње ис ка за и без екс пли цит-
ног сиг на ли зи ра ња, овај при мер нам по ка зу је да је ипак ва жно укљу чи ти 
ите ра тив не из ра зе у фор мал но струк ту ри са ње ис ка за. 

3.3.2. У при ме ри ма у прет ход ном одељ ку пар ти ку ла по но во уво ди про-
по зи ци ју ко ја би тре ба ло да је део оп штег или спе ци фич ног зна ња уче сни ка 
у раз го во ру, а чи ји са др жај ни је из нет ра ни је у дис кур су. По ред то га, она може 
да сиг на ли зи ра по на вља ње си ту а ци је из ре че не прет ход но у дис кур су. На тај 
на чин ова пар ти ку ла до при но си ко хе зи ји дис кур са та ко што по ве зу је но ву 
ин фор ма ци ју са већ по ме ну том, по ма жу ћи адре са ту да пра ти кон ти ну и тет 
у тек сту. Кор пус раз го вор ног је зи ка нам је по ка зао да та кви слу ча је ви м е т а -
д и  с к у р  з и в  н е , к о  х е  з и в  н е  у л о  г е  пар ти ку ле по но во ни су рет ки. 

У при ме ру (13) пар ти ку ла по но во ре фе ри ше на си ту а ци ју са оп ште ну 
ра ни ју у окви ру истог ис ка за: 

13) [Разговор о Јо ван ки Броз у по ли тич кој ТВ еми си ји; ДВ је но ви нар ка; ЖЈ је гост]
ДВ: […] да ли је она по ку ша ва ла […] да сту пи у кон такт са не ким?
ЖЈ: […] не ко је учи нио да то бу де пра ви ло да Јо ван ка Броз бу де не ви дљи ва. 
Не ма ко ме ни је пи са ла од др жав них ор га на, и сви су је иг но ри са ли. Или јој нису 
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од го ва ра ли, или су је ки њи ли, јер она ка же: кад ме не при тег ну да ме му че, а 
ја њи ма по ша љем пи смо, па они ме не му че, ја њи ма по но во по ша љем пи смо.

(i) екс пли ка ту ра ⟨јОвАНКАБРОЗПОшАљЕПИсмОдРжАвНИмОРгАНИмАКАдАјЕмУчЕ⟩
(ii) пре су по зи ци ја ⟨јОвАНКАБРОЗјЕвЕћслАлАПИсмОдРжАвНИмОРгАНИмАКАдАсУ

јЕмУчИлИ⟩

У овом при ме ру, пар ти ку ла по но во има ме та ди скур зив ну уло гу у сигна-
ли зи ра њу ре пе ти тив но сти рад ње сла ња пи сма, као и у одр жа ва њу ко хе зи је 
и струк ту ри са њу дис кур са. Она ус по ста вља ја сну ве зу из ме ђу два до га ђа ја 
сла ња пи сма, ука зу ју ћи да се дру ги до га ђај де ша ва на кон пр вог, чи ме се избе-
га ва вре мен ска не ја сно ћа. Из о ста вља ње пар ти ку ле са ите ра тив ном се манти-
ком у под ву че ном (пу ном ли ни јом) де лу ис ка за до ве ло би до гу бит ка хро-
но ло шке по ве за но сти, што мо же има ти зна чај не ко му ни ка тив не по сле ди це. 
На и ме, адре сат мо же по ми сли ти да се ра ди о пр вом сла њу пи сма (не дру гом 
у ни зу), јер не по сто ји екс пли ци тан сиг нал да се ра ди о по но вље ној рад њи. 
Адре сат та ко мо же по гре шно за кљу чи ти да по сто ји са мо је дан до га ђај сла ња 
пи сма. Упра во та кву си ту а ци ју илу стру је при мер (14): 

14) [Пријатељице В и С раз го ва ра ју о при ја те љи ци Љ ко ја ни је присутна]
В: Она је би ла уда та, па се раз ве ла…
С: Да, па се уда ла, па овај, ро ди ла…
В: Ти ка жеш по но во се уда ла? […]
С: Је сте.

(i) екс пли ка ту ра ⟨љсЕУдАлА⟩

У овом при ме ру, до га ђај уда ва ња при ја те љи це Љ у ис ка зу го вор ни це С 
(под ву че но пу ном ли ни јом) хро но ло шки не ко ин ци ди ра са до га ђа јем уда ва-
ња при ја те љи це Љ у ис ка зу го вор ни це В (под ву че но ис пре ки да ном ли ни јом). 
Упо тре бом пар ти ку ле по но во (или не ког дру гог ите ра тив ног из ра за) го вор-
ник С би сиг на ли зи рао да се ра ди о дру гом, одво је ном до га ђа ју уда је, чи ме би 
се из бе гла мо гу ћа вре мен ска и ло гич ка не ја сно ћа. Ме ђу тим, у да том ис ка зу 
та пар ти ку ла из о ста је, што код са го вор ни це В отва ра пи та ње да ли се уда ја 
до го ди ла јед ном или два пу та. Из тог раз ло га В екс пли цит но про ве ра ва 
хро но ло шки од нос пи та њем Ти ка жеш по но во се уда ла?, чи ме усме ра ва 
дис курс ка пре ци зи ра њу хро но ло ги је.

Овај при мер по ка зу је да ни за ње до га ђа ја у дис кур су уз упо тре бу са став-
них ве зни ка, као што је па, не мо ра ну жно до ве сти до ја сне вре мен ске струк-
ту ре, што мо же до ве сти до сма њи ва ња ре ле вант но сти ис ка за. Пре ма то ме, 
у ова квим кон тек сти ма, уло га пар ти ку ле по но во у струк ту ри са њу дис кур са 
је из ра же ни ја.

По ред по ве зи ва ња два кон крет на до га ђа ја, при ме ти ли смо да се пар ти-
ку ла по но во у кор пу су че сто ко ри сти у ме та ди скур зив ној функ ци ји сиг нали-
зи ра ња ве зе из ме ђу две ши ре дис курс не це ли не. На при мер: 

15) [Водитељ В раз го ва ра са го стом РШ о имо ви ни Сло бо да на Ми ло ше ви ћа у по
ли тич кој ТВ емисији]
В: До бро, али да ли је имо ви на Сло бо да на Ми ло ше ви ћа тај на? […] 
РШ: По но во ћу вам ре ћи. Да кле, ва ша имо ви на, од но сно по да ци о ва шој имо-
ви ни или имо ви ни би ло ког гра ђа ни на не мо ра ју би ти до ступ ни и не тре ба да 
бу ду до ступ ни јав но сти.

ИВАН КЊИ ЖАР
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(i) екс пли ка ту ра ⟨РшћЕРЕћИсАгОвОРНИКУвдАлИјЕИмОвИНАсмТАјНА⟩
(ii) пре су по зи ци ја ⟨РшјЕОПИТАњУТАјНОсТИИмОвИНЕсмвЕћгОвОРИО⟩
(iii) им пли ка ту ра: ⟨РшјЕНЕЗАдОвОљАНЗБОгПОНАвљАњАИсТОгОдгОвОРА⟩

У овом при ме ру, пар ти ку ла по но во има ја сну ме та ди скур зив ну функ-
ци ју, јер го вор ник њо ме сиг на ли зи ра да је већ у прет ход ном дис курс ном 
сег мен ту са оп штио од го вор на са го вор ни ко во пи та ње, те да оно што сле ди 
пред ста вља по но вље но из ла га ње већ ре че ног, са ци љем раз ја шња ва ња евен-
туал них не ја сно ћа. Осим то га, упо тре ба пар ти ку ле по но во мо же им пли ци-
ра ти го вор ни ко во не за до вољ ство због по тре бе да по на вља већ из не ти од го вор.

Из о ста вља ње пар ти ку ле по но во из под ву че ног ис ка за до ве ло би до про-
ме не уло ге ис ка за у струк ту ри са њу дис кур са. Та кав ис каз (Ре ћи ћу вам.) имао 
би уло гу сиг на ли зи ра ња по чет ка од го во ра или по ја ча ва ња увер љи во сти 
од го во ра, а не сиг на ли зи ра ње по на вља ња већ из ре че ног у прет ход ном де лу 
дис кур са. Та ко ђе, из о ста ла би и им пли ка ту ра го вор ни ко вог не за до вољ ства 
што мо ра да по но ви већ да то об ја шње ње. У крај њем ис хо ду, ре ле вант ност 
ис ка за у да том ко му ни ка тив ном кон тек сту би би ла сма ње на.

3.3.3. У при ме ри ма у прет ход на два одељ ка пар ти ку ла по но во уво ди им-
пли ци ра ну про по зи ци ју ко ја има спо ред ну ко му ни ка тив ну уло гу, те се мо же 
ока рак те ри са ти тра ди ци о нал ним тер ми ном п р е  с у  п о  з и  ц и  ј а . Ме ђу тим, 
ни су та ко рет ке раз го вор не си ту а ци је у ко ји ма про по зи ци ја уве де на овом 
пар ти ку лом има цен трал ну ко му ни ка тив ну уло гу, те ко ри шће ње овог терми-
на ни је у пот пу но сти аде кват но. Про по зи ци ја са та квом уло гом има ве ли ку 
сна гу у ус по ста вља њу ре ле вант но сти ис ка за. Ка да би та ква про по зи ци ја 
би ла ис кљу че на из ис ка за (из о ста вља њем пар ти ку ле по но во), ис каз би пот-
пу но из гу био ре ле вант ност за да ту дис курс ну си ту а ци ја, што ни је слу чај са 
при ме ри ма у прет ход на два одељ ка, без об зи ра на то ко ли ко је ите ра тив на 
про по зи ци ја сна жна. На при мер: 

16) [Интерлоку тори М и В су ко ле ги ни це са фа кул те та; Го вор ни ца В са оп шта ва 
ко све иде са њом на пред мет Г7; озна ку Г има ју глав ни пред ме ти ко је јед на 
ге не ра ци ја сту де на та слу ша то ком свих осам се ме ста ра на основ ним сту
ди ја ма; Г7 се слу ша у сед мом се ме стру; ка да не ко из јед не ге не ра ци је не по
ло жи је дан од тих пред ме та, у сле де ћој ака дем ској го ди ни га слу ша са мла ђом 
генерацијом]
В: […] И ис пред нас се де ла јед на де вој ка. Она ваљ да по но во иде на Г-7. Ни сам 
је ви ђа ла. Има ових што су с на ма од про шле го ди не, она Ана ста си ја и…
M: Mhm.

(i) екс пли ка ту ра ⟨дЕвОјКАКОјАсЕсЕдАлАИсПРЕдвИдЕНАг7⟩
(ii) им пли ци ра на про по зи ци ја ⟨дЕвОјКАКОјАјЕсЕдАлАИсПРЕдввЕћјЕИшлАНАг7⟩
(iii) им пли ка ту ра ⟨дЕвОјКАКОјАсЕсЕдАлАИсПРЕдвНИјЕБИлАдЕОгЕНЕРАЦИјЕгОвОР

НИЦЕвКОјАПРАТИгПРЕдмЕТЕИНОвАјЕУТОјгРУПИ⟩

Те ма ре пли ке го вор ни це В је са оп шта ва ње са го вор ни ци М ко све поха-
ђа пред мет Г-7. У та квом кон тек сту, екс пли ка ту ра (i), ко јом се са оп шта ва да 
де вој ка ко ја је се де ла ис пред го вор ни це на пре да ва њу из пред ме та Г-7 по ха-
ђа тај пред мет, не ма ни ка кву ин фор ма тив ну вред ност. С дру ге стра не, им-
пли ци ра на про по зи ци ја (ii) уве де на пар ти ку лом по но во, ко јом се са оп шта ва 
да је та де вој ка већ ишла на Г-7 (са прет ход ном ге не ра ци јом), пред ста вља 
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ин фор ма тив но те жи ште ис ка за. Ову тврд њу нам мо же по твр ди ти и тест суп-
сти ту ци је; ако би смо под ву че ни ис каз за ме ни ли са мо са др жа јем им пли ци-
ра не про по зи ци је, ис каз би и да ље би ре ле ван тан (ако не и ре ле вант ни ји јер 
се из бе га ва екс пли ци ра ње не ин фор ма тив ног са др жа ја)12. По што је им плици-
ра на про по зи ци ја ин фор ма тив но про ми нент ни ја у ис ка за ној ре че ни ци, по стаје 
цен трал на, а не кон тек сту ал на пре ми са у из во ђе њу ре ле ват них им пли ка ту ра. 
На и ме, из чи ње ни це да је на ве де на де вој ка већ по ха ђа ла Г-7 са прет ход ном 
ге не ра ци јом (а у кон тек сту ин фор ма ци је да она тре нут но слу ша Г-7 и са ге-
не ра ци јом го вор ни це В) ди рект но се из во ди за кљу чак да она ни је ра ни је 
би ла део ге не ра ци је го вор ни це В ко ја пра ти Г пред ме те и но ва је у тој гру пи 
(им пли ка ту ра (iii)). О ин фор ма тив ној про ми нент но сти и ре ле вант но сти ове 
им пли ка ту ре за да ти кон тек сти го во ри и чи ње ни ца да го вор ни ца В упра во 
њу и екс пли ци ра у на став ку сво је ре пли ке. Да кле, у овом при ме ру под ву че-
ни ис каз би пот пу но из гу био сво ју ре ле вант ност ка да би пар ти ку ла по но во 
и им пли ци ра ни са др жај ко ји она со бом уво ди би ли из о ста вље ни. Пре ма 
то ме, им пли ци ра на про по зи ци ја (ii) има цен трал ну ко му ни ка тив ну уло гу и 
ве ли ку сна гу у ус по ста вља њу ре ле вант но сти раз ма тра ног ис ка за. 

Сли чан је и на ред ни при мер: 
17) [ПС го во ри у по ли тич кој еми си ји о од но си ма Фран цу ске и Ср би је кроз историју] 

ПС: […] Та ко да су ти на ши од но си… та исто ри ја се не мо же по но во на пи са ти. 
Ми има мо ве ли ку исто ри ју, али та исто ри ја је за вр ше на. […]

(iv) #екс пли ка ту ра ⟨ИсТОРИјАИЗмЕђУФРАНЦУсКЕИсРБИјЕНЕмОжЕсЕНАПИсАТИ⟩
(v) им пли ци ра на про по зи ци ја ⟨ИсТОРИјАИЗмЕђУФРАНЦУсКЕИсРБИјЕјЕвЕћНАПИсАНА⟩
(vi) им пли ка ту ра ⟨ИсТОРИјАИЗмЕђУФРАНЦУсКЕИсРБИјЕјЕЗАвРшЕНА⟩

О ве ли кој сна зи им пли ци ра не про по зи ци је у овом при ме ру го во ри нам 
чи ње ни ца да екс пли цит но са оп ште на про по зи ци ја (Исто ри ја из ме ђу Фран
цу ске и Ср би је не мо же се на пи са ти) ту ма че на без ње не би би ла сми сле на 
(исти ни та) тврд ња у овом дис курс ном кон тек сту. Тек здру же на са пре су по-
зи ци јом она до би ја сми сао: Исто ри ја из ме ђу Фран цу ске и Ср би је је већ напи
са на и не мо же се на пи са ти још јед ном. И у овом слу ча ју је пре су по зи ци ја 
ин фор ма тив но нај ва жни ја за ус по ста вља ње ре ле вант но сти ис ка за јер се ди-
рект но из ње из во ди им пли ка ту ра да је исто ри ја ко нач на и фик сна, што зна чи 
да је не мо гу ће про ме ни ти. И упра во ову им пли ка ту ру го вор ник ПС у на став-
ку исте ре пли ке и екс пли ци ра (под ву че но ис пре ки да ном ли ни јом). И у овом 
слу ча ју ако би смо под ву че ни ис каз за ме ни ли са др жа јем пре су по зи ци је, 
ис каз би и да ље био ре ле ван тан.

4. ЗАКљУчАК. У овом ра ду ис пи та ли смо пре су по зи циј ску пар ти ку лу 
по но во из угла те о ри је ре ле вант но сти. Је дан од основ них за да та ка ра да био 
је струк ту ри са ње кон вен ци о нал ног зна че ња ове пар ти ку ле и од ре ђи ва ње 
ка рак те ра тог зна че ња – да ли је оно кон цеп ту ал не или про це ду рал не на ра ви. 
По ред овог се ман тич ког аспек та, за да так нам је био да осве тли мо пар ти кулу 
по но во и из угла праг ма ти ке, где су нас по нај пре за ни ма ле уло ге ко је ова пар-

12 Тре ба ис та ћи да та ква за ме на ни је мо гу ћа (или ни је та ко ла ко мо гу ћа) у прет ход ним 
при ме ри ма.
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ти ку ла мо же има ти у про це су ин тер пре та ци је ис ка за, као и сте пен ње не сна-
ге у оства ри ва њу ре ле вант но сти ис ка за. У да ва њу од го во ра на ова праг ма тич-
ка пи та ња по мо гао нам је кор пус раз го вор ног је зи ка. Ис пи тав ши пар ти ку лу 
по но во из се ман тич ког и праг ма тич ког угла, до шли смо до за кљу ча ка ко ји 
сле де.

Пр во, пар ти ку ла по но во сво јом се ман ти ком не уче ству је ди рект но у 
ком по но ва њу ис ка за не про по зи ци је, већ нам да је смер ни це да си ту а ци ју опи-
са ну у тој про по зи ци ји ту ма чи мо у све тлу исте та кве си ту а ци је ко ја се већ 
де си ла ра ни је. Пре ма то ме, пар ти ку лу по но во смо свр ста ли у ка те го ри ју 
из ра за са про це ду рал ном се ман ти ком.

Дру го, пар ти ку ла по но во сво јом про це ду рал ном се ман ти ком уво ди у 
ту ма че ње ис ка за им пли ци ра ну про по зи ци ју. Раз мо трив ши при ме ре из кор-
пу са, за кљу чу је мо да она мо же да има и с п о  р е д  н у  и г л а в  н у  ко му ника-
тив ну уло гу у оства ри ва њу ре ле вант но сти ис ка за. 

Им пли ци ра на про по зи ци ја са спо ред ном уло гом ти пич но не ма ин фор-
ма тив ну вред ност и че сто је део оп штег или спе ци фич ног зна ња уче сни ка 
у раз го во ру ко ји ни је ис ка зан прет ход но у дис кур су. По ред то га, пар ти ку ла 
мо же да сиг на ли зи ра и по на вља ње до га ђа ја из ре че ног прет ход но у дис кур су, 
чи ме до при но си ко хе зи ји дис кур са. Та ко ђе, ка да је ко му ни ка тив но спо ред-
на, им пли ци ра на про по зи ци ја мо же да има по тен ци јал ну уло гу кон тек сту-
ал не пре ми се у из во ђе њу им пли цит них за кљу ча ка. Са на ве де ним од ли ка ма 
им пли ци ра на про по зи ци ја ула зи у ка те го ри ју пре су по зи ци је. 

С дру ге стра не, ка да је ко му ни ка тив но цен трал на, им пли ци ра на про-
по зи ци ја је ин фор ма тив но про ми нент на за да ти дис курс ни кон текст и чи ни 
при мар ну пре ми су у по тен ци јал ном из во ђе њу им пли ка ту ра. Им пли ци ра на 
про по зи ци ја са та квим ка рак те ри сти ка ма не ула зи у окви ре тра ди ци о нал ног 
зна че ња пре су по зи ци је, те је ко ри шће ње тог тер ми на за та кве слу ча је ве про-
бле ма тич но.

Тре ће, с т е  п е н  с н а  г е  им пли ци ра не про по зи ци је за ви си пре све га 
од уло ге ко ју она има. Ка да има спо ред ну уло гу, сте пен ње не сна ге у оства-
ри ва њу ре ле вант но сти ис ка за ва ри ра – од сла би је до сна жни је, што ди рект но 
за ви си, из ме ђу оста лог, и од ре ле вант но сти им пли ка ту ре, у чи јем из во ђе њу 
она уче ству је. Ка да има цен трал ну ко му ни ка тив ну уло гу, она има ве о ма ве-
ли ку сна гу у ус по ста вља њу ре ле вант но сти ис ка за. Ка да би та ква про по зи-
ци ја би ла ис кљу че на из ис ка за (из о ста вља њем пар ти ку ле по но во), ис каз би 
пот пу но из гу био ре ле вант ност за да ту дис курс ну си ту а ци ја, што ни је слу чај 
са при ме ри ма ка да је им пли ци ра на про по зи ци ја спо ред на, без об зи ра на то 
ко ли ко она у та квим при ме ри ма би ла сна жна.
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Ivan Knji žar

SE MAN TICS AND PRAG MA TICS OF PRE SUP PO SI TION PAR TIC LE PO NO VO  
FROM THE PER SPEC TI VE OF RE LE VAN CE THE ORY

S u m  m a r y

In this pa per, we exa mi ned the pre sup po si ti o nal par tic le po no vo from the per spec ti ve of re le-
van ce the ory. One of the pri mary ob jec ti ves of the study was to struc tu re the con ven ti o nal me a ning 
of this par tic le and de ter mi ne the na tu re of that me a ning – whet her it is con cep tual or pro ce du ral. 
In ad di tion to this se man tic aspect, our goal was to shed light on po no vo from a prag ma tic per spec-
ti ve, fo cu sing on the ro les this par tic le can play in the pro cess of ut te ran ce in ter pre ta tion, as well as 
the de gree of its strength in ac hi e ving re le van ce. To ad dress the se prag ma tic qu e sti ons, we re lied on 
the cor pus of spo ken lan gu a ge. By analyzing po no vo from both se man tic and prag ma tic per spec ti ves, 
we re ac hed the fol lo wing con clu si ons.

First, the se man tics of po no vo do es not di rectly par ti ci pa te in com po sing the ex pres sed pro-
po si tion. In stead, it pro vi des gu i dan ce for in ter pre ting the event de scri bed in that pro po si tion in light 
of a si mi lar event that has pre vi o usly oc cur red. The re fo re, we clas si fied po no vo as an ex pres si on 
with pro ce du ral se man tics.

Se cond, thro ugh its pro ce du ral se man tics, po no vo in tro du ces an im pli ca ted pro po si tion in to 
ut te ran ce in ter pre ta tion. Ba sed on cor pus exam ples, we con clu de that it can play eit her a se con dary 
or a pri mary ro le in ac hi e ving the re le van ce of an ut te ran ce. When it has a se con dary ro le, im pli ca-
tu res are not de ri ved di rectly from its con tent but in di rectly, as it fun cti ons as one of the con tex tu al 
pre mi ses in dra wing im pli cit con clu si ons. An im pli ca ted pro po si tion with a se con dary ro le typi cally 
lacks in for ma ti o nal va lue and is of ten part of the ge ne ral or spe ci fic know led ge sha red by di sco ur se 
par ti ci pants that has not been ex pli citly sta ted in the pre ce ding di sco ur se. Ad di ti o nally, the par tic le 
can sig nal the re pe ti tion of an event pre vi o usly men ti o ned in the di sco ur se, the reby con tri bu ting to 
di sco ur se co he sion. With the se fe a tu res, the im pli ca ted pro po si tion falls in to the ca te gory of pre sup-
po si tion. When po no vo plays a pri mary ro le, the im pli ca ted pro po si tion as su mes the main in for ma-
ti o nal fun ction, from which im pli ca tu res are di rectly de ri ved. An im pli ca ted pro po si tion with such 
a fun ction do es not fit wit hin the tra di ti o nal me a ning of pre sup po si tion, ma king the use of this term 
pro ble ma tic in such ca ses. The re con si de ra tion of ter mi no logy will un do ub tedly be a su bject of fu-
tu re re se arch.

Third, the strength of the im pli ca ted pro po si tion pri ma rily de pends on its ro le. When it has a 
se con dary ro le, its strength in ac hi e ving ut te ran ce re le van ce va ri es ‒ from we a ker to stron ger ‒ de-
pen ding di rectly on the re le van ce of the im pli ca tu re in who se de ri va tion it par ti ci pa tes. When it 
as su mes a cen tral in for ma ti o nal ro le, from which im pli ca tu res are di rectly de ri ved, it has a very 
strong im pact on esta blis hing the re le van ce of the ut te ran ce. If such a pro po si tion we re ex clu ded 
from the ut te ran ce (by omit ting the par tic le po no vo), the ut te ran ce wo uld com ple tely lo se its re le-
van ce for the gi ven di sco ur se si tu a tion – un li ke ca ses whe re the im pli ca ted pro po si tion is se con dary, 
re gar dless of how strong it may be in tho se in stan ces.

Уни вер зи тет у Бе о гра ду (При мље но: 31. мар та 2025;
Фи ло ло шки фа кул тет  при хва ће но: 15. ма ја 2025)
Ка те дра за оп шту лин гви сти ку
Сту дент ски трг 3, 11000 Бе о град, Ср би ја
ik nji zar@g mail.co m
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Ана Ми лен ко вић

СЕ МАН ТИЧ КА АНА ЛИ ЗА ЛЕК СЕ МА ТВОР БЕ НО ПО ВЕ ЗА НИХ  
ОНО МА ТО ПЕЈ СКОМ МО ТИВ НОМ ФОР МОМ ПРАС*

У ра ду ће се из твор бе но се ман тич ке и ког ни тив но лин гви стич ке пер спек ти ве ана-
ли зи ра ти мо тив на фор ма прас и ње ни су фик си ра ни де ри ва ти. Ка да се утвр де и пред ста-
ве твор бе ни сме ро ви до би је них де ри ва та, при сту пи ће се њи хо вој се ман тич кој ана ли зи. 
Циљ нам је да уста но ви мо ког ни тив но се ман тич ке ме ха ни зме ко ји омо гу ћа ва ју раз вој 
но вих зна че ња, и утвр ди мо на ко ји се на чин се ман ти ка мо тив не фор ме прас од ра жа ва 
на лек си ку ње ног се ман тич ко-де ри ва ци о ног гне зда. Раз вој се кун дар них зна че ња мно гих 
де ри ва та за сно ван је на ме ха ни зми ма пој мов них ме та фо ра и ме то ни ми ја, као и си не сте-
зиј ских пре но са, ко ји ће у ра ду би ти по пи са ни и де таљ но опи са ни. Ана ли за је спро ведена 
на још нео бја вље ној гра ђи из Реч ни ка срп ско хр ват ског књи жев ног и на род ног је зи ка 
СА НУ, ко ја об у хва та лек си ку да те лек сич ко-се ман тич ке гру пе од од ред ни це прас до 
пра сну ти, ко ја при па да истом твор бе ном гне зду.

Кључ не ре чи: срп ски је зик, лек си ко гра фи ја, ког ни тив на лин гви сти ка, де ри ва ци ја, 
прас-.

This pa per will analyze the mo ti ve form pras- and its suf fi xed de ri va ti ves from a word 
for ma tion, se man tic and cog ni ti ve lin gu i stic per spec ti ve. On ce the de ri va ti o nal di rec ti ons are 
de ter mi ned and pre sen ted, the ir se man tic analysis will be ini ti a ted. Our goal is to esta blish 
the cog ni ti ve-se man tic mec ha nisms which ena ble the de ve lop ment of new me a nings. The 
me a nings of de ri va ti ves will be ob ser ved by de ter mi ning how the se man tics of the mo ti ve 
form pras- is re flec ted in the le xi con of its de ri va ti o nal nest. The de ve lop ment of se con dary 
me a nings of many de ri va ti ves is ba sed on the mec ha nisms of con cep tual me tap hors and me-
tonymi es, as well as synest he tic tran sfers, which will be li sted and de scri bed in de tail. The 
analysis was con duc ted on the un pu blis hed ma te rial of the Dic ti o nary of the Ser boCro a tian 
Li te rary and Ver na cu lar Lan gu a ge of the Ser bian Aca demy of Sci en ces and Arts, which in-
clu des the le xi con of the gi ven le xi co-se man tic gro up from the en try pras to pra snu ti, which 
be longs to the sa me de ri va ti o nal nest.

Key words: the Ser bian lan gu a ge, le xi co graphy, cog ni ti ve lin gu i stics, de ri va tion, pras.

1.УвОд.По вод за на ше ис тра жи ва ње би ле су не до у ми це ко је су се поја-
ви ле у лек си ко граф ској об ра ди лек си ке ко ју по ве зу је за јед нич ка оно ма топеј-
ска фор ма прас, пре све га у де фи ни са њу при мар ног зна че ња гла го ла пра
ска ти1,2. Раз ма тра на је гра ђа Реч ни ка срп ско хр ват ског књи жев ног и на род ног 

* Рад је фи нан си ра ло Ми ни стар ство про све те, на у ке и тех но ло шког раз во ја пре ма Уго-
во ру број 451-03-136/2025-03/ 200174, ко ји је скло пљен са Ин сти ту том за срп ски је зик СА НУ.

1 О гла го лу пра ска ти до сад ни је пи са но у ср би стич кој ли те ра ту ри, осим што је по ме нут 
у док тор ској ди сер та ци ји Н. Сан ко ви ћа (сАНКОвИћ 2023), и то са мо у при ме ри ма: за пра ска ти 
(1) ’по че ти пра ска ти, про из во ди ти пра ска ве, оштре зву ке (при ло мље њу, це па њу и сл.), за крц-
ка ти, за пуц ка ти (о пред ме ти ма, гра њу и др.), за пра ски ва ти ’ис пре ки да но, с вре ме на на вре ме 
пра ска ти’ (РСА НУ), до пра ска ти ’до ћи са пра ском, буч но до ју ри ти’ ‒ Сло вен ски кен та у ри ... 
су до пра ска ли из сар мат ских пра шу ма. 

2 Пре ма Ско ко вом ту ма че њу гла гол пра ска ти све сло вен ског је и пра сло вен ског по ре кла, 
и као мо тив на реч да је при де ве (пра скав, а, о), по и ме ни че не при де ве (пра ска вац, пра ска ви ца), 

UDC 811.163.41’373
https://doi.org/10.18485/ms_zmsfil.2025.68.1.7
ORCID 0000-0002-0646-5015
Из вор ни на уч ни рад
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је зи ка СА НУ (да ље: РСА НУ) у фа зи основ не об ра де, од од ред ни це прас до 
пра сну ти, ко ја при па да истом твор бе ном гне зду. Шта се озна ча ва гла го лом 
пра ска ти? Да ли са мо екс пло зи ја, екс пло зи ја (+ звук ко ји је пра ти), екс пло-
зи ја (+ звук и све тлост ко ја их пра ти), са мо еми то ва ње зву ка, или са мо еми-
то ва ње све тло сти? Да ти гла гол је у реч ни ци ма Ма ти це срп ске (РМС и РСЈ) 
де фи ни сан са мо гра ма тич ком (упу ћи вач ком) де фи ни ци јом као ‘не свр. пре-
ма пра сну ти’.3 Да би смо од го во ри ли на ова пи та ња и ус по ста ви ли ис пра ван 
се ман тич ки ре до след, при сту пи ли смо ана ли зи де ри ва ци о ног гне зда ко ме 
при па да и гла гол пра ска ти.

2. КОРПУсИЦИљИсТРАжИвАњА.Бу ду ћи да се гла го лом пра ска ти озна ча ва 
еми то ва ње ау ди тив них и/или ви зу ел них пер цеп тив них сти му лу са, у на став-
ку ра да пред ста ви ће мо ана ли зу ко ја ће би ти за сно ва на на оно ма то пеј ској 
фор ми прас, ко ја у спо ју са су фик сом ка ти да је гла гол ски де ри ват са зна-
че њем чи ни ти/ода ва ти пра сак4, а за тим и ана ли зу 20 су фик си ра них де ри-
ва та ко ји чи не ње го во де ри ва ци о но гне здо (прас/прас (гл. име ни ца), пра сак, 
праск, пра ска, пра скав, пра ска вац, пра ска ви ца, пра ска во, пра ска вост, пра ска
ње, пра ска ра ње, пра ска ра ти, пра ска та ње, пра ска та ти, пра ске та ње, пра
ске та ти, праск ну ти, пра ско зор је, пра ску та ти и пра сну ти). Ка да се утвр де 
и пред ста ве твор бе ни сме ро ви до би је них де ри ва та, при сту пи ће се њи хо вој 
се ман тич кој ана ли зи. Циљ нам је да уста но ви мо ког ни тив но се ман тич ке 
ме ха ни зме ко ји омо гу ћа ва ју раз вој но вих зна че ња. Зна че ња де ри ва та по сма-
тра ће се из твор бе но се ман тич ке пер спек ти ве са вре ме ног је зи ка, с ци љем да 
се утвр ди на ко ји се на чин се ман ти ка мо тив не фор ме прас од ра жа ва на 
лек си ку ње ног се ман тич ко-де ри ва ци о ног гне зда. 

3. ТЕОРИјсКИОКвИРИсТРАжИвАњА.Раз у ме ва ње се ман ти ке гла го ла пра ска
ти, а за тим и оста лих де ри ва та мо ти ви са них оно ма то пеј ском фор мом прас 
зах те ва раз у ме ва ње од но са из ме ђу два чул на до ме на – ау ди тив ног и ви зу ел ног. 
Та кви од но си че сто су је зич ки озна че ни тзв. си не сте зиј ским пре но си ма, тј. 
ме та фо рич ким пре сли ка ва њи ма из јед ног чу ла у дру го. Због то га ће се тео-
риј ска раз ма тра ња у окви ру овог ра да за сни ва ти на прин ци пи ма ког ни тив не 
лин гви сти ке, пре све га на те о ри ји пој мов не ме та фо ре, уну тар ко је се об ја шња-
ва и си не сте зи ја.

3.1. ТЕОРИјАПРИмАРНИХмЕТАФОРА. Да би се раз у мео не ки по јам ко ји при-
па да до ме ну ап стракт ног, нео п ход но је по ве за ти га са оним што је чо ве ку 
бли же и до ступ ни је, као што је кон крет но, фи зич ко ис ку ство. Го во ре ћи о 
ва жно сти по ве зи ва ња чо ве ко вих су бјек тив них и сен зо мо тор них ис ку ста ва, 

гла гол ске име ни це (пра сак, пра ска), име нич ку сло же ни цу (пра ско зор је) и уз вик (прас) (Skok 
1973: 24). 

3 Упу ћи ва ње не свр ше ног гла го ла на свр ше ни ни је до бро ре ше ње, јер се по ли се ман тичке 
струк ту ре ових гла го ла мо гу зна чај но раз ли ко ва ти. Упу ћи ва њем се твр ди да су оне иден тичне 
у свим зна че њи ма и под зна че њи ма, што че сто ни је слу чај. 

4 У гла го ле ко ји на ста ју су фик сал ном де ри ва ци јом по твор бе ном мо де лу осно ва + -ка ти, 
а има ју зна че ње ‘ода ва ти ка рак те ри сти чан звук’ (а ко ји се пре по зна је у твор бе ној осно ви гла-
гол ског де ри ва та) С. Ба бић убра ја: бућ ка ти, цуп ка ти, хр ска ти, ку ка ти, мљац ка ти, њи ска ти, 
пљу ска ти, тап ка ти, тип ка ти, тре ска ти (BaBić2002: 515).
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Џо зеф Греј ди увео је по јам при мар не ме та фо ре (graDy 1997). Она пред ста вља 
основ ни атом, гра див ни еле мент ко ји је у осно ви дру гих, ком плек сних пој-
мов них ме та фо ра. Усва ја ње при мар них ме та фо ра је ау то мат ско, због че га су 
оне део на шег ког ни тив но не све сног. У пи та њу су те ле сно уте ме ље на ис ку-
стве на по ве зи ва ња, чи ја по на вља ња до во де до не све сног усва ја ња њи ма 
од го ва ра ју ћих при мар них ме та фо ра (laKoff−joHnSon 1999: 45−60). Сво јим 
по сто ја њем, кре та њем, слу ша њем, гле да њем, сва ки чо век не све сно усва ја 
ве ли ки број при мар них ме та фо ра. У пи та њу су ве зе ко је се по ја вљу ју, а за-
тим и учвр шћу ју сва ки пут ка да се до мен на шег ап стракт ног (нат чул ног) 
ис ку ства до ве де у ве зу са од ре ђе ним сен зо мо тор ним до ме ном. При мар не ме-
та фо ре пред ста вља ју тач ку пре кла па ња два доменa: из вор ног (сен зо мо тор ног) 
и циљ ног (ап стракт ног, нат чул ног ис ку ства). Оне омо гу ћа ва ју да се ре чи ма 
ко је озна ча ва ју сен зо мо тор на ис ку ства име ну ју раз ли чи ти аспек ти нат чул ног 
ис ку ства, ко ји су да тим ме та фо ра ма кон цеп ту а ли зо ва ни (laKoff−joHnSon 
1999: 60−74).5 

Пре ма те о ри ји кон цеп ту ал не ме та фо ре, она ни је у спре зи са мо са речи-
ма, већ и са ми шље њем. Ње на кон цеп ту ал на при ро да има по вр шин ске мани-
фе ста ци је у је зи ку. Ме та фо ре пред ста вља ју основ не ме ха ни зме по мо ћу ко јих 
се ап стракт ни пој мо ви раз у ме ју и за хва љу ју ћи ко ји ма је мо гу ће ап стракт но 
ра су ђи ва ње, по сред ством је зич ких је ди ни ца ко је су при мар но ре зер ви са не за 
чул но са зна ње. Ме та фо ра је основ на ког ни тив на струк ту ра ко ја нам омо гућа-
ва да ап страк тан кон цепт раз у ме мо кроз кон крет ни ји или струк ту ри сани ји 
кон цепт. Струк тур но, ме та фо ре пред ста вља ју ма пи ра ња пре ко кон цеп ту ал них 
до ме на, са про јек ци ја ма из из вор ног у циљ ни. Та ква пре сли ка ва ња су аси ме-
трич на, од но сно јед но смер на – од кон крет них ка ап стракт ним. Ме та фо рич ка 
пре сли ка ва ња ни су про из вољ на, већ су уте ме ље на у те ле сном ис ку ству. 

3.2. ТЕОРИјАсИНЕсТЕЗИјсКЕмЕТАФОРЕ. У све тлу те о ри је пој мов не ме та-
фо ре по сто ји иде ја о ме та фо ри ко ја ма пи ра раз ли чи те сен зор не до ме не, тзв. 
си не сте зиј ска ме та фо ра. До раз во ја те о ри је си не сте зиј ских ме та фо ра до шло 
је из два прав ца. Пр ви про из ла зи из те о ри ја ме та фо ре, ко но та ци је и асо ци-
ја ци је, док је дру ги раз ви јен мно го ка сни је, а ко ри сти на уч не при сту пе ко ји 
се ба ве фи зич ким и не у ро ло шким по ре ме ћа ји ма (пре ма Day 1996). Тер ми ном 
си не сте зи ја озна ча ва се пер цеп ци ја, или опис пер цеп ци је јед ног чул ног мо-
да ли те та у тер ми ни ма дру гог (в. PreMinger 1974; MarKS 1982; 1990; 2011; 
BaroncoHen–HarriSon 1997; BaroncoHenet al. 1993; 1996; cytoWic 1995; 
Dann 1998; HarriSon 2001; raMacHanDran–HuBBarD 2001; 2003; дРАгИћЕвИћ 

5 По сто је при мар не ме та фо ре ко ји ма се опи су ју на чи ни на ко је чо век до жи вља ва при јат-
на, од но сно не при јат на ис ку ства. Не при јат ност се, на при мер, кон цеп ту а ли зу је као НЕПОгОдА, 
ХлАдНОћА, ФИЗИчКИКОНТАКТКОјИИЗАЗИвАБОл, ТвРдОћА и вРЕлИНА. С дру ге стра не, при јат ност 
се кон цеп ту а ли зу је као свЕТлОсТ, вИЗУЕлНАјАсНОћА, РАвНИНА, РАвНОТЕжА и ПРИјАТАНФИЗИчКИ
КОНТАКТ. Ов де го во ри мо о при мар ним ме та фо ра ма, од но сно по ве зи ва њу нат чул них ис ку ста ва 
са фи зич ки пер цеп ти бил ни јим, сен зо мо тор ним ис ку стви ма. У окви ру та квих при мар них ме-
та фо ра мо гу се пре по зна ти пој мов не ме та фо ре ко ји ма се кон цеп ту а ли зи ју спе ци фич ни аспек ти 
људ ских емо ци ја. Та ко се, на при мер, у окви ру при мар не ме та фо ре мЕНТАлНА НЕПРИјАТНОсТјЕ
НЕПРИјАТНОТЕлЕсНОсТАњЕ мо гу из дво ји ти пој мов не ме та фо ре: ЕмОЦИОНАлНАБОлјЕФИЗИчКАдЕ
сТРУКЦИјА и ОНАјКООсЕћАЕмОЦИОНАлНУНЕПРИјАТНОсТјЕсТЕОНАјКООсЕћАТЕлЕсНУНЕПРИјАТНОсТ
(пре мамИлЕНКОвИћ2017; 2021б). 
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2007; KoMaroMi 2016). Мо да ли те ти људ ских чу ла тра ди ци о нал но се мо гу 
свр ста ти у пет ка те го ри ја (до дир, укус, ми рис, звук и вид), хи је рар хиј ски од 
нај ни жег до нај ви шег. То зна чи да би те о риј ски тре ба ло да по сто ји два де сет 
мо гу ћих вр ста ме ђу мо дал них тран сфе ра. Ме ђу тим, ем пи риј ске сту ди је у 
раз ли чи тим је зи ци ма по ка зу ју да су си не сте зиј ске ме та фо ре се лек тив не у 
по гле ду усме ре но сти њи хо вих тран сфе ра (уп. ullMann 1957; WilliaMS 1976; 
yu 1992; 2003; Shen 1997; SHen–coHen 1998 и др.). 

3.2.1. Јед но од пр вих ис тра жи ва ња си не сте зи је у је зи ку ве зу је се за рад 
С. Ул ма на ко ји је, ис тра жу ју ћи пе сни ке ко ји пи шу на ен гле ском, фран цу ском 
и ма ђар ском је зи ку, уви део да по сто је пра вил но сти у ве зи са си не сте зиј ским 
пре но си ма. На осно ву сво јих уви да де фи ни сао је три тен ден ци је: а. си не сте-
зиј ски тран сфе ри има ју тен ден ци ју да иду од ни жих ка ви шим сен зор ним 
мо до ви ма (до дир→ укус→ ми рис→ звук→ вид), б. до дир је, као нај ни жи 
ни во сен за ци је, до ми нан тан из вор тран сфе ра и в. звук је до ми нант на де сти-
на ци ја за си не сте тич ке тран сфе ре (ullMann 1957). 

3.2.2. Док је Ул ма но ва сту ди ја огра ни че на на си не сте зиј ске ме та фо ре 
у по е зи ји, Џ. Ви ли јамс се ба вио си не сте зиј ским пре но си ма и про ме на ма 
зна че ња на ди ја хро ном пла ну, и то на при де ви ма ко ји ма се у сва ко днев ном 
го во ру озна ча ва ју од ре ђе ни чул ни аспек ти. У пи та њу је 100 си не сте зиј ских 
при де ва ен гле ског је зи ка, код ко јих је у ди ја хро ниј ској пер спек ти ви по сто ја ло 
пре но ше ње зна че ња из јед ног чу ла у дру го. На осно ву ових ре зул та та Вили-
јамс по ја ча ва Ул ма но ве на ла зе у ве зи са по ет ском си не сте зи јом, по твр ђу јући 
да си не сте зиј ски тран сфе ри има ју тен ден ци ју да се кре ћу на ви ше, од ни жих 
чу ла ка ви шим. Он из два ја че ти ри сме ра ме та фо рич ких пре но са: а. ре чи ко-
ји ма се озна ча ва чу ло до ди ра има ју тен ден ци ју да се пре не су на укус, бо ју и 
звук, б. ре чи ко ји ма се озна ча ва чу ло уку са има ју тен ден ци ју да се пре но се 
на ми рис или звук, в. ре чи ко ји ма се озна ча ва ју про стор не ди мен зи је мо гу 
се пре не ти на бо ју или звук и г. ре чи ко ји ма се озна ча ва ју чу ла ви да и слу ха 
има ју за јед нич ке ме та фо ре (WilliaMS 1976). Ге не ра ли за ци је Ул ма на и Ви ли-
јам са по слу жи ле су као осно ва за да ља ис тра жи ва ња си не сте зиј ске ме та фо ре 
(уп. ullMan 1957; DoMBi 1974; Day 1996; claSSen 1993; Shen 1997; SHen–coHen 
1998; yu 1992; 2003; Barcelona‒Soriano 2004; ronga et al. 2012 и др.).

3.2.3. Пр во ис тра жи ва ње си не сте зи је у срп ском је зи ку ве зу је се за рад 
Ђ. Ву ко ви ћа (вУКОвИћ 1985), ко ји се ба вио ис пи ти ва њем си не сте зиј ских ме-
та фо ра у де ли ма срп ских пи са ца ко ји су пи са ли у пе ри о ду од 1850. до 1930. 
го ди не. Оно што је при ме тио, а ва жно је и за на ше ис тра жи ва ње, је сте да се 
си не сте зиј ски нај че шће опи су ју глас и пе сма, да кле еми то ва ње ау ди тив них 
сти му лу са (пре ма дРАгИћЕвИћ 2000).

3.2.4. Ис тра жи ва ња си не сте зи је на ста ви ла је Р. Дра ги ће вић, ко ја је на 
ода бра ним при ме ри ма из РМС и РСА НУ ана ли зи ра ла име нич ке син таг ме 
у ко ји ма је за ви сни члан при дев, са ци љем да се уста но ве по тен ци јал ни узро-
ци на ста ја ња та квих син таг ми у срп ском је зи ку (нпр. те жак ми рис, то пао 
глас, ки сео ми рис, ме ка све тлост, не жне бо је, љут звук, тан ка ра ки ја, висо ка 
тем пе ра ту ра и др.). Ре зул та ти су по ка за ли да се у срп ском је зи ку си не сте-
тич ки од ре ђу ју име ни це из до ме на чу ла слу ха, а нај ре ђе име ни це из до ме на 
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чу ла до ди ра. Та ко ђе, ка да су у пи та њу при де ви, у си не сте тич ким пре но си ма 
нај че шће се ко ри сте при де ви из до ме на чу ла до ди ра, а нај ма ње при де ви из 
до ме на слу ха и ми ри са. До би је ни на ла зи у скла ду су са ре зул та ти ма ис тра-
жи ва ња си не сте зиј ских пре но са у не мач ком и ен гле ском је зи ку, због че га 
ау тор ка пред ла же ус по ста вља ње хи по те зе о уни вер зал но сти си не сте зи је у 
европ ским је зи ци ма (дРАгИћЕвИћ 2000: 394–398). 

3.2.5. Нај оп се жни је ис тра жи ва ње си не сте зиј ске ме та фо ре у са вре ме ном 
срп ском је зи ку спро ве ла је Б. Ко ма ро ми у сво јој док тор ској ди сер та ци ји у 
ко јој се ба ви ла кон тра стив ном ана ли зом си не сте зиј ских тен ден ци ја у пре-
но си ма при дев ских зна че ња у срп ском и ен гле ском је зи ку (КОмАРОмИ 2016). 
Ис тра жи ва ње је ра ђе но на при де ви ма ко ји има ју два или ви ше зна че ња у раз-
ли чи тим чул ним до ме ни ма. Ана ли зи ра но је 137 си не сте зиј ских при де ва, 76 
у ен гле ском и 61 у срп ском је зи ку. До би је ни ре зул та ти по ка за ли су да су оп ште 
тен ден ци је пре сли ка ва ња у скла ду са ког ни тив ним прин ци пом да се ме та фо-
рич ко пре сли ка ва ње вр ши са кон крет ни јих до ме на на ап стракт ни је. Нај че шћи 
из вор ни до мен у оба је зи ка је до дир, за тим укус и ди мен зи ја, док је нај че шћи 
циљ ни до мен звук. Ау тор ка је по ка за ла да си не сте зиј ски из ра зи нај че шће има-
ју ви ше стру ке мо ти ва ци је и да се по мо ћу та квих ме та фо рич ких и/или ме тони-
миј ских ме ха ни за ма из из вор ног у циљ ни до мен пре но се раз ли чи ти аспек ти 
зна че ња. Де фи ни ше две пој мов не (си не сте зиј ске) ме та фо ре и две ме то ни ми је: 
УТИсАККОјИПРИмАмОПОмОћУјЕдНОгчУлАПОвЕЗУјЕмОсАУТИсКОмКОјИПРИмАмО
ПОмОћУдРУгОгчУлА, сКАлАОсЕћАјАјЕдНОгчУлАјЕсКАлАОсЕћАјАдРУгОгчУлА, 
УЗРОКЗАПОслЕдИЦУ, и ПОслЕдИЦАЗАУЗРОК (пре ма КОмАРОмИ 2016).

3.2.6. Си не сте зиј ским ме та фо ра ма ба вио се и Н. Сан ко вић ко ји је у сво јој 
док тор ској ди сер та ци ји ана ли зи рао гла го ле еми то ва ња пер цеп тив них сти му-
лу са у срп ском је зи ку (ау ди тив них, ол фак тор них и ви зу ел них). Раз ми шља-
ју ћи о то ме да ли је је зич ка си не сте зи ја уте ме ље на на од ре ђе ним ме ђу чул ним 
ве за ма у људ ском мо згу или је ми са о но-је зич ке при ро де, ау тор од го вор на-
ла зи у ме та фо рич ком тран сфе ру из ме ђу ау ди тив ног и ви зу ел ног ис по ља ва ња. 
Прет по ста вља да се по ве за ност из ме ђу два до ме на за сни ва пр вен стве но на 
спо ља шњем људ ском ис ку ству, што би зна чи ло да си не сте зи ја чи ни, пре све-
га, ког ни тив но је зич ку по ја ву. Сма тра да је од нос ко ји се ус по ста вља из ме ђу 
зву ка као из вор ног до ме на и не ког дру гог сти му лу са као циљ ног до ме на 
за сно ван на си не сте зиј ској ме та фо ри – ПРЕдмЕТКОјИОсТАвљАјАК/УПАдљИв
вИЗУЕлНИУТИсАКјЕЕмИТЕРПРОдОРНОгЗвУКА,одн.вИЗУЕлНИУТИсАККОјИТАКАв
ПРЕдмЕТИсПОљАвАјЕЕмИТОвАНИЗвУК. Ау тор на во ди да та квом ме та фо рич ком 
тран сфе ру од го ва ра ју име нич ке син таг ме у ко ји ма је за ви сни члан „звуч ни” 
при дев, а цен тар име ни ца из не ког дру гог пер цеп тив ног до ме на (нпр. приде-
ви ври штав, дре чав, кре штав и кри чав, као де ри ва ти од го ва ра ју ћих гла го ла 
зву ка) (пре ма сАНКОвИћ 2023). 

3.3. дОсАдАшњИПОглЕдИНАОНОмАТОПЕјсКУФОРмУ‘ПРАс’. Уз вик прас6 
је, пре ма ми шље њу П. Ско ка, оно ма то пеј ског по ре кла, на стао од гла го ла 

6 За ста ре ла име ни ца прас, ко ја је на ста ла по и ме ни ча ва њем уз ви ка, по не кад се ја вља у 
ста рим, по ет ским тек сто ви ма (уп. име ни цу праск): Ти твој у ти ши ни | Да јеш чу ти глас: | Као 
му драц збиљ ски | Ко ји овај мир ски | Бе жи дру жбе прас (из гра ђе РСА НУ). 

СЕ МАН ТИЧ КА АНА ЛИ ЗА ЛЕК СЕ МА ТВОР БЕ НО ПО ВЕ ЗА НИХ ОНО МА ТО ПЕЈ СКОМ...
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пра ска ти, од но сно ње го ве де вер ба тив не име ни це пра сак, а пре по зна је се и 
у об ли ци ма пр ска ти, пр сну ти и пр шта ти (Skok 1973: 24). У до ма ћим гра-
ма ти ка ма и гра ма тич ким ис тра жи ва њи ма лек се ме ти па прас, пљус, трес и 
сл. убра ја ју се у уз ви ке, за јед но са при ме ри ма по пут ох!, ах!, хеј!, ја ој!, ало!, 
здра во! и др. (уп. сТЕвАНОвИћ 1989; јОКАНОвИћмИХАјлОв 1997, 1998; лОмПАР 
2009; PoPović 2014; сТИјОвИћ–лАЗИћ–КОњИК–сПАсОјЕвИћ 2019). Иван Клајн 
их на зи ва уз ви ци маоно ма то пе ја ма, сма тра ју ћи их оно ма то пеј ским фор ма-
ма ко је опо на ша ју раз ли чи те зву ко ве из чо ве ко вог окру же ња, при че му их 
раз ли ку је од тзв. екс пре сив них и апе ла тив них уз ви ка (Klajn 2005: 173–174). 
Раз у ме ва ње оно ма то пе ја као по себ не вр сте лек се ма ко је се по при ро ди и функ-
ци ји раз ли ку ју од уз ви ка пред ста ви ла је Т. Ми ло са вље вић, на во де ћи да се 
основ на раз ли ка из ме ђу уз ви ка и оно ма то пе ја огле да у њи хо вој је зич кој 
функ ци ји. Уз ви ци има ју екс пре сив ну функ ци ју и афек тив ну ко но та ци ју, док 
је функ ци ја оно ма то пе је ими та тив на, уз че сту по ја ву пре ла ска у дру гу вр сту 
ре чи, пре све га у име ни це (цмок, звиз, фљас и др.) (мИлОсАвљЕвИћ 2021: 
40–41). Зо о ним ским оно ма то пе ја ма у срп ском је зи ку ба ви ле су се Г. Шта сни 
и Г. Штр бац, сма тра ју ћи их по мор фо ло шким ка рак те ри сти ка ма и ко му ни-
ка тив ном обе леж ју пр вен стве но уз ви ци ма (шТАсНИ–шТРБАЦ 2023). Још 
је дан ва жан до при нос ис тра жи ва њи ма оно ма то пе ја у срп ском је зи ку да је Г. 
Штасни, сво јом иде јом о из ра ди се ман тич ко-де ри ва ци о ног реч ни ка оно ма-
то пе ја, ко ји би си стем ски по ка зао је зич ки ре а ли зо ван по тен ци јал оно ма то-
пеј ске лек си ке, и то на осно ву оби ма и струк ту ре де ри ва ци о них гне зда ко ја 
фор ми ра ју (шТАсНИ 2024)7. На ша гра ђа по ка за ла је да се уз ви ком прас по дра-
жа ва ју зву ци уда ра, па да, од но сно од је ка при екс пло зи ји, тре ска њу, раз би јању 
не че га и сл. (‘Прас се ка же кад се не што раз би је’, ‘Јо ва за мах ну ру ком, а оно 
се са мо чу прас по Мар ко вом обра зу’), звук пуц ња из ва тре ног оруж ја (‘За-
гр мје ше дви је ку бур ли је прас-прас!’, ‘Он по те же из пу шке: прас!’) и уме сто 
гла гол ског пре ди ка та за озна ча ва ње уда ра, удар ца (‘По кој ни Пар те ни ја зате-
же из остра гу ше, па у по че ла прас!’, ‘Ко би ла ње га но гом прас у че ло’).

4. сЕмАНТИКАсУФИКсИРАНИХдЕРИвАТА
4.1. глАгОлсКИдЕРИвАТИ
4.1.1. Пра ска ти
Гла гол пра ска ти пр ви је де ри ват оно ма то пеј ске фор ме прас-, ко ји у на-

став ку де ри ва ци о ног про це са пре у зи ма уло гу мо ти ва то ра. Њи ме се озна ча ва 
сло же на гла гол ска си ту а ци ја у ко јој ре а ли за ци ја јед не рад ње8 – екс пло зи је, 
рас пр сну ћа, уда ра, удар ца и сл., узро ку је од ре ђе но рас пр ши ва ње, а оно може 
би ти пра ће но спе ци фич ним пер цеп тив ним сти му лу сом: ау ди тив ним (еми-
то ва ње зву ка) или ви зу ел ним (еми то ва ње све тло сти).

7 Ау тор ка ис ти че зна чај ко ји твор ба гла го ла има за це лу па ра диг му, бу ду ћи да гла го ли 
пре у зи ма ју уло гу мо ти ва то ра у да љој де ри ва ци ји (нпр. 0 прас > I пра ска ти > II пра скав > III 
пра ска во; 0 цвок > I цво ко та ти > II цво ко тав > III цво ко та во; 0 мљац > I мљац ка ти > II мљац кав 
> III мљац ка во и др.) (шТАсНИ 2024: 209).

8 У гра ђи ко ја је ко ри шће на у овом ис тра жи ва њу про на ђе но је све га 2 при ме ра у ко ји ма 
се гла гол пра ска ти ко ри сти за озна ча ва ње са ме рад ње екс пло ди ра ња, пу ца ња, рас пр сну ћа 
(не че га): [1] Во до ник не пра ска у сме си са ки се о ни ком, не го са угље ни ком; [2] То ма Ве со вић 
из ди рао се на ци га не, и сми је шно пра скао из не ког пи штољ че та.
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4.1.1.1. Еми то ва ње зву ка 
4.1.1.1.1. Као по сле ди ца екс пло зи је, од но сно рас пр сну ћа не ког објек та 

ја вља се, с јед не стра не, рас пр ши ва ње кон крет ног ма те ри ја ла, тј. оста та ка 
уни ште ног пред ме та, док, с дру ге стра не, до ла зи до рас пр ши ва ња зву ка, тј. 
еми то ва ња звуч них та ла са, на ста лих услед ин тен зив ног уда ра. Та кав звук 
мо же би ти пра ћен све тло шћу (ва тром или пла ме ном) у слу ча ју екс пло зи је, 
с тим што је ау ди тив ни до жи вљај до ми нан тан, бу ду ћи да ће се звук и да ље 
чу ти, чак и он да ка да је ви зу ел ни до жи вљај бло ки ран, или оне мо гу ћен (в. пр. 
1, 2). Слич не при ро де је и звук ко ји се ја вља при ли ком ис па љи ва ња из ва тре-
ног оруж ја, пу ца ња (в. пр. 3, 4, 5): 

(1) Гра на та пра ска.
(2) На це лој ли ни ји ур ли ка ли су то по ви, пра ска ле бом бе, ци ка ле пу шке. 
(3) Во зду шна пу шка, до бро на пунѣна , не пра ска, и не тре ба іой ба ру та. 
(4) По ци та де ла ма пра ска ју ма шин ске пу шке. 
(5) Екс пло зив ни ме ци пра ска ли су из над нас, ло ме ћи гран чи це од шљи ва. 
4.1.1.1.2. Као ефе кат уда ра/уда ра ња или лу па ња (по не че му или не чим 

о не што) до ла зи до еми то ва ња од ре ђе ног зву ка (в. пр. 6–10). Та кви зву ци че сто 
су у ве зи са ат мос фер ским по ја ва ма, од но сно ја вља ју се као ефе кат уда ра гро-
ма, тут ња ве или ху ча ња олу је, не вре ме на и сл. (в. пр. 11–13):

(6) Та лас се ло ми, пра ска и за пе ну ша ва; уда ра ју ћи о за пад ну оба лу.
(7) Спа зих две бу ве [како] ска чу по па то су … ухва тих [их] и спу стих у јед но 
ста кло, па га, он да за тво рих, ска ка ле су, пра ска ле су, хте ле су да изи ђу, али 
ни су мо гле.
(8) Круп не ка пи ки ше ку ца ле су и пра ска ле још уви јек по па лу би. 
(9) На авли ји је пра ска ла че сма о ко ри то. 
(10) На по љу, на др вља ни ку, пра ска се ки ра.
(11) Пла ни на за је чи од олу је, гро мо ви пра ска ју, ки ша ши ба. 
(12) Са мо че кам с ко је ће стра не по че ти да пра ска и гр ми! 
(13) На не бу, у да љи ни, гр го та ла је, му мља ла под му кло, пра ска ла и тут њи ла олуја.
4.1.1.1.3. Гла го лом пра ска ти озна ча ва се звук ко ји се ја вља услед ло мље-

ња, са ви ја ња, или пу ца ња др ве та или пред ме та од др ве та (обич но су вог, сасу-
ше ног):

(14) Пра ска ју гра не, а зви ждук се ви је. 
(15) Чу ло се ка ко зр не вље су хо пра ска, ка ко зу би жрв ња ју и ме љу. 
(16) По ср та ли [су] и до че ки ва ли се на пло то ве ко ји су се уви ја ли и пра ска ли. 
(17) У обла ку ру ме не пра ши не гми жу же те о ци, пра ска сла ма и кру ни се се ме. 
(18) У бро ду је тут њи ло. Мор на ри су се стр ча ли и ву кли ко ноп … па лу ба је 
пра ска ла.
Свим на ве де ним при ме ри ма за јед нич ко је то што је рас пр ши ва ње ко је 

се ја вља ау ди тив но (еми то ва ње зву ка је до ми нант но), док се ефе кат све тло сти 
мо же по ја ви ти у слу ча је ви ма екс пло зи је, од но сно рас пр сну ћа бом бе, гра на-
те, ба ру та и сл. (уп. пр. 1, 2).

4.1.1.2. Еми то ва ње све тло сти (са сла бим, уме ре ним зву ком или без ње га)
За раз ли ку од прет ход них при ме ра у ко ји ма се као по сле ди ца екс плози-

је, рас пр сну ћа, уда ра и сл. еми ту је звук, има при ме ра ко ји по ка зу ју да се као 
ефе кат ја вља све тлост, ко ја мо же, а не мо ра би ти пра ће на зву ком. 
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4.1.1.2.1. У не ким слу ча је ви ма ве зу из ме ђу зву ка и све тло сти мо же мо 
ту ма чи ти као ме то ни миј ску – ИНТЕНЗИвНИЗвУКЕКсПлОЗИјЕЗАЕФЕКАТИНТЕНЗИв
НЕсвЕТлОсТИКОјАгАПРАТИ,а из ње про из ла зи си не сте зиј ска ме та фо ра –ИНТЕН
ЗИвНАсвЕТлОсТјЕИНТЕНЗИвНИЗвУК:

(19) Он [мој бол] је по жар, ва тра ад ска, што се пе ње, бук ти, пра ска. 
(20) Пра скај ти, ис кро жи ва, Са гво жђа уси ја на, Под удар цимʼ кла ди ва. 
(21) Цвр чао је жар, пуц ке та во пра скао, ло ми ле се гре де. 

У при ме ру [19] емо ци ја бо ла кон цеп ту а ли зу је се као ва тра ко ја пра ска. 
Она ра сте, по ста је ин тен зив ни ја, пла мен по ста је све ве ћи. Да кле, ин тен зи тет 
ва тре пре по зна је се у ве ли чи ни и бље шта во сти пла ме на, ја кој све тло сти ко ја 
се ја вља као по сле ди ца по жа ра. Упо тре бом гла го ла пра ска ти у при ме ри ма 
[20] и [21] ука зу је се на ин тен зи тет све тло сти ко ју еми ту ју искре или жар у 
ва три. Искре пер ци пи ра мо, пре све га, ви зу ел но, а звук је, ако се и по ја ви, 
обич но уме рен, тих9. Сма тра мо да се гла гол пра ска ти упо тре бља ва у озна-
ча ва њу ин тен зи те та све тло сти, јер се она ја вља због ве ли ког бро ја искри ко је 
исто вре ме но све тле. Искре пра ска ју јер их има пу но. Оне су ма њег ин тензи-
те та од пла ме на, али ода ју ути сак ин тен зив не све тло сти. То што ка же мо да 
искре пра ска ју за сно ва но је на бро ју њи хо вих по на вља ња, а не на ја чи ни по-
је ди нач ног све тла ко је еми ту ју. 

(22) Зо ра пра ска. 
(23) Ви дик пра ска на без број пр вих плит ких је зе ра ца.

Ве зу из ме ђу зву ка и све тло сти ко ја се пр во раз ви ја као ме то ни ми ја, а 
за тим и као си не сте зиј ска ме та фо ра ви ди мо и у при ме ри ма у ко ји ма се гла-
гол пра ска ти по ја вљу је у спо ју са име ни ца ма зо ра и ви дик. Слич но гла го лу 
пу ца ти (нпр. пу ца зо ра, пу ца ви дик), код ко јег је пе р цеп ци ја ре зул та та рад ње 
озна че не гла го лом ау ди тив на, а тек се кун дар но озна ча ва ви зу ел ни до жи вљај, 
та ко се и гла го лом пра ска ти зна че ња сви та ња зо ре и пу ца ња по гле да до би-
ја ју деј ством ме та фо ре – ИНТЕНЗИвНАсвЕТлОсТјЕИНТЕНЗИвНИЗвУК.Да кле, 
до ла зи до пре но са зна че ња из ау ди тив ног у ви зу ел ни до мен. Исто вре ме но, 
при сут но је и зна че ње ‘на гло, од јед ном се по ја ви ти, пред ста ви ти се, из би ти’.

4.1.1.3. Се кун дар на зна че ња гла го ла пра ска ти на ста ју ме ха ни змом при-
мар не ме та фо ре – ИНТЕНЗИвНИЗвУКјЕЕКсПлОЗИјА(ПРАсАК).

4.1.1.3.1. Ње номКон кре ти за ци јом до би је на је ме та фо ра ИНТЕНЗИвНИсмЕХ
јЕЕКсПлОЗИјА(ПРАсАК) и зна че ње‘на гло из би ја ти и од је ки ва ти, раз ле га ти се’: 

(24) Ру ља пра ска гром ким ур не бе сним гро хо том. 

4.1.1.3.2. Зна че ње ‘на гло, им пул сив но го во ри ти (обич но у ста њу на пе то-
сти, љут ње), га ла ми ти, ди за ти бу ку’, до би је но је ме та фо ром ИНТЕНЗИвНИЗвУК
КОјИЕмИТУјЕљУТА,БЕсНАОсОБАјЕПРАсКАвЗвУКвАТРЕНОгОРУжјА:

(25) Ма рин ко је пра скао и ви као. 
(26) Хо ће ли по че ти да цр ве ни, да се љу ти, да пра ска?

9 У при ме ру 21 на по сто ја ње ти хог зву ка скре ће се па жња гла го лом цвр ча ти и при ло гом 
пуц ке та во.
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4.1.1.3.3. Зна че ње ‘ки да ти на ко ма де, гри сти, от ки да ти, це па ти’ за сно-
ва но је на ме то ни ми ји – ЕКсПлОЗИвНИЗвУКЗАФИЗИчКУдЕсТРУКЦИјУКОјУПРАТИ,
од но сно на ме та фо ри ко ја је из ње про ис те кла –ФИЗИчКАдЕсТРУКЦИјАјЕЕКс
ПлОЗИвНИЗвУК:

(27) Пра ска ју ме со оштрим зу би ма.

4.1.2. Пра сну ти
4.1.2.1. При мар на зна че ња гла го ла пра сну ти раз ли ку ју се од гла го ла 

пра ска ти са мо аспек ту ал но:
(1) Три гла сна по љуп ца на сред ка ва не пра сну ше. 
(2) Пра сну ле су пу шке.
(3) Овај из не бу ха из ско чи из ста бла и пра сне као чеп из шам пањ ске ста клен ке.
(4) Ова је ба ру та на пла ну ла, раз ле ти ла се у све стра не; пра сну ла. 
(5) Сви по гле ди бје ху упр ти на жи шку Па о ло ве ци га ре, ко да ће одан де пра сну
ти ва тро мет!

4.1.2.2. Се кун дар на зна че ња гла го ла пра сну ти
4.1.2.2.1. Гла го лом пра сну ти озна ча ва ју се раз ли чи те си ту а ци је афек тив-

ног ре а го ва ња, ко је у осно ви има ју се ман тич ку ком по нен ту из не на да, на гло, 
од јед ном се по ја ви ти, и то раз ли чи тим ре а ли за ци ја ма при мар не ме та фо ре 
АФЕКТИвНОРЕАгОвАњЕјЕЕмИТОвАњЕЕКсПлОЗИвНОгЗвУКА:

а. ИсПОљАвАњЕНАгОмИлАНОгБЕсА,сРџБЕ,ФРУсТРАЦИјЕјЕЕмИТОвАњЕЕКс
ПлОЗИвНОгЗвУКА – ме та фо ра у осно ви зна че ња ‘ра ср ди ти се, пла ну ти, раз бе-
сне ти се (на гло, од јед ном), вик ну ти, ври сну ти на не ко га’: 

(6) На ра ви је био бла ге, али за час пра сне. 
(7) Јо ка би пре ба ци ва ла Ру жи, ода кле има де пи ти ка ву, а Ру жа би јој пр ко си ла: 
„Баш ћу је пи ти, некʼ враг у те би пра сне!”.

б. ИсПОљАвАњЕНАглЕ,ИНТЕНЗИвНЕЕмОЦИјЕјЕЕмИТОвАњЕЕКсПлОЗИвНОг
ЗвУКА:

(8) Ње го ве стра сти мо ра ле су пра сну ти. 
(9) Из ње га је од јед ном пра снуо сми јех.

в. ИЗНЕНАдНИИНТЕНЗИвНИмИсАОНИПРОЦЕсјЕЕКсПлОЗИјА – ме та фо ра у осно-
ви зна че ња из не над но, нео че ки ва но се по ја ви ти (о ми сли ма, иде ја ма и сл.):

(10) Пра сне му на би стру па мет др ска ми сао. 
(11) У гла ви [му] пра сну ве ро ва ње да ка са ни је би ла за кљу ча на. 

4.1.2.2.2. У ве зи са се ман тич ком ком по нен том при ме на фи зич ке си ле 
гла гол пра сну ти ре а ли зу је се кун дар на зна че ња у ко ји ма се пре по зна је мета-
фо ра – ФИЗИчКААгРЕсИјАјЕИЗАЗИвАњЕЕКсПлОЗИвНОгЗвУКА:

а. зна че ње уда ри ти, тре сну ти не ко га (обич но не ким пред ме том, ору ђем 
и сл.) пре по зна је мо у при ме ри ма:

(12) Да је ње му ка кво ши ло, па да га пра сне у де бе лу стра ну. 
(13) Пра сну о твр ди оклоп че ли ка оштри ца љу та.
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б. зна че ње уда ри ти ша мар, ћу шку, оша ма ри ти:
(14) Ако те пра снем, све ћеш зви је зде ви ђе ти. 

4.1.2.2.3. Ме та фо ром ИсТАћИсЕ,ИЗдвОјИТИсЕКвАлИТЕТОмјЕЗАсИјАТИ
ИНТЕНЗИвНОмсвЕТлОшћУ до би је но је зна че ње ис та ћи се, из дво ји ти се у од носу 
на це ли ну, бље сну ти:

(15) Не ка пра сну сви је тлом сво јим из еги пат ске тми не. 
(16) Са мо су из ве сна ме ста пра сну ла на глом и пла хом па те ти ком.

4.1.2.2.4. Гра ђа бе ле жи и де ми ну тив не гла гол ске де ри ва те, ко ји мо гу 
оста ти истог гла гол ског ви да (као гла гол пра ска ти), а су фик са ци јом до би ти 
де ми ну ци ју и обе леж је ите ра тив но сти. У пи та њу су гла го ли пра ска та ти, 
пра ске та ти, пра ску та ти, пра ска ра ти. Гла го лом пра ску та ти озна ча ва се 
звук ко ји се ја вља у ве ћем бро ју ма њих уда ра, ис пре ки да но (ау ди тив на пер-
цеп ци ја је до ми нант на) (в. пр. 17). Ка да је у пи та њу гла гол пра ска ра ти, ње-
го вом де ми ну тив ном се ман ти ком озна ча ва се по ја вљи ва ње ве ли ког бро ја 
искри, ко је за јед но ода ју ути сак ја ке све тло сти, због че га је ви зу ел ни до жи вљај 
до ми нан тан (в. пр. 18).

(17) Пред стра шном олу јом по је ди ни гро мо ви пра ску та ју.
(18) Ва тра би по че ла ве се ло да пра ска ра на ог њи шту. 

4.1.2.2.5. Гла гол мо же про ме ни ти вид и до би ти де ми ну ци ју, као што је 
то слу чај с гла го лом праск ну ти, ко јим се озна ча ва на гло по ја вљи ва ње, изби-
ја ње не че га што под деј ством си ле иза зи ва рас пр сну ће, ру ше ње, уру ша ва ње. 

(19) У је дан сил ни ве ли ки мах праск не лом и сру ши сав ка ме ни пло ча сти по кров.

4.2. дЕвЕРБАТИвНЕИмЕНИЦЕ.У пр во сте пе не де вер ба тив не име нич ке де-
ри ва те спа да ју гла гол ске име ни це на -ње (пра ска ње), као и не пра ве (кон ден-
зо ва не)10 гла гол ске име ни це (прас/прас, праск, пра сак, пра ска). Име ни це прас 
и праск за ста ре ле су лек се ме, си но ним не име ни ца ма пра сак /пра ска, и за бе-
ле же не у по ет ским тек сто ви ма (‘Ди мо ви се обла ци ма ди жу, А праск огніа 
каʼно и сра женіе’).

4.2.1. Пра сак и пра ска
4.2.1.1. Се ман ти ка де вер ба тив них име ни ца пра сак и пра ска умно го ме 

пре сли ка ва струк ту ру гла го ла пра ска ти као мо тив не ре чи. Ка да су у пи та-
њу при мар на зна че ња, ове две име ни це си но ним не су, и ме ђу соб но, али и са 
гла го лом пра ска ти. Оно што ће из при ме ра ко ји у на став ку бу ду на ве де ни 
би ти ја сно је сте да име ни ца пра сак у зна че њу еми то ва ња зву ка не ма исто-
знач не кон ку рен те, док се у зна че њу све тло сти ја вља име ни ца бље сак, што 
ука зу је на при ма ран ста тус ко ји зна че ње еми то ва ња зву ка има у од но су на 
еми то ва ње све тло сти.

10 О не пра вим (кон ден зо ва ним) гла гол ским име ни ца ма М. Ра до вић-Те шић ка же да „ове 
гла гол ске име ни це мо гу зна чи ти исто што и обич не име ни це на ње, тј. рад њу као нео гра ни-
че ни про цес. У мно гим при ме ри ма еви ден тан је мо ме нат ди на мич но сти, од но сно то ка рад ње, 
што се мо же утвр ди ти фор мал но, суп сти ту ци јом пред ло шких из ра за за вре ме/у то ку, ко ји ма 
се ис ти че тра ја ње рад ње“ (РАдОвИћТЕшИћ 1976).
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4.2.1.1.1. Име ни ца ма пра сак и пра ска озна ча ва се, пре све га, ин тен зи ван, 
јак звук, ко ји се по ја вљу је из не на да, на гло, нео че ки ва но. Звук се ја вља као 
по сле ди ца екс пло зи је11, де то на ци је (в. пр. 1–3) или пу ца ња из ва тре ног оружја 
(в. пр. 4–7):

(1) Пра сак је ко од на га зне ми не. 
(2) Про бу дио ме је стра шан пра сак. Ни је, ваљ да, опет бом ба? 
(3) Уз ужа сну пра ску, кра тер ско се дно рас пр сне у ко ма де. 
(4) Ста де пра сак ђу ми шли пи што ља. 
(5) Ни је мо гао да чу је шта му до ви ку ју, од лар ме и пра ска пу ша ка. 
(6) Ста де пра ска ма ли јех пу ша ка. 
(7) Глас пу шча не пра ске до пи ре чак до сла тин ских по ло жа ја.

4.2.1.1.2. Звук се ја вља као по сле ди ца уда ра, па да, уда ра ња по не ко ме или 
не че му (в. пр. 8–10), а че сто и као ефе кат од ре ђе них ат мос фер ских поја ва, 
на при мер екс пло зив ни, из не над ни удар гро ма (в. пр. 11), или бу ка, ху ча ње, 
тут ња ва ко ја на ста је деј ством ве тра, та ла са, услед пљу ска и сл. (в. пр. 12–14). 

(8) За чу је се пра сак ба ти не по ле ђи ма. 
(9) Ври шта ње, слич но пра ску би ча, опет рас це пи ју тар њи мир. 
(10) По ло ми се [кревет] и па де на зе мљу, а на ту ве ли ку пра ску про бу ди се и 
крчмар.
(11) Из сна [га] бу ди глас као пра сак гро ма. 
(12) Ослу шки ва ли [су] хук та ње во де и пра сак ве тра у шу ма ма. 
(13) Шум мо ра и пра сак та ла са за час су овла да ли со бом. 
(14) По сук ти из обла ка | Сил на пра ска убр за на.

4.2.1.1.3. Име ни ца ма пра сак и пра ска озна ча ва се звук ко ји на ста је услед 
пу ца ња, рас пр сну ћа, ло мље ња ста кла (в. пр. 15), или пуц ке та ње ко је на стаје 
због са го ре ва ња др ве та у ва три (в. пр. 16):

(15) Пра сак ста кла и па ко сно кев та ње ми тра ље за над гла ша ва ли су ври сак де це. 
(16) Из куј не по че да до пи ре пра сак су вих ло зи на ка. 

4.2.1.2. Се кун дар на зна че ња де вер ба тив них име ни ца пра сак и пра ска 
4.2.1.2.1. Звук се ја вља као пра ти лац од ре ђе них емо ци ја или пси хо ло шких 

ста ња, и то услед а. из не над ног, на глог ис по ља ва ња не при јат не емо ци је (в. пр. 
17, 18), б. на глог из би ја ња ва зду ха из уста, у на ле ту из не над ног, гро хот ног 
сме ха (в. пр. 19–21), в. ис по ља ва ња ра до сти, ве се ља (обич но при ли ком не ких 
све ча но сти, по себ них при ли ка) (в. пр. 22–24):

(17) Оче ки вао сам ис пад, пра сак, псов ку.
(18) Ка ко је гр мио по ку ћи, ка ко се све раз бе гло од пра ске и гне ва ње го ва! 
(19) Још је дан пра сак буч но га сми је ха та мо до ље. 
(20) Око се бе [су] за чу ли пра сак сми је ха. 
(21) Ша ре на ма са на у че на [је] на пра ску уси ље но га сме ха. 

11 Звук се ја вља у за вр шној фа зи из го во ра пра ска вих, екс пло зив них су гла сни ка: Ка да у 
гру пи су гла снич кој има мо две екс пло зи је (два пра ска ва су гла сни ка) или ка да је пр ви у њој 
… са екс пло зи јом, он да је гра ни ца сло га од мах иза пр во га пра ска, пр вог екс пло зив ног су гла-
сни ка (из гра ђе РСА НУ). 
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(22) Кад се обу као, уђе у тр пе за ри ју, где га до че ка ше с ве ли ком пра ском. 
(23) Во лим то ме сто без ла жи и ма ске | Да ле ко од све та и од та ште пра ске. 
(24) Хај де мо, Му зо, из ово га кру га, | Из лу де вре ве, и ху ке, и пра ске.

4.2.1.2.2. За бе ле же ни су и за ста ре ли при ме ри у ко ји ма пра ска озна ча ва 
сјај, рас кош и пом пу. Сма тра мо да се у осно ви да тих зна че ња на ла зи ме тафо-
ра ОНОшТОјЕБлИсТАвОјЕОНОшТОЕКсПлОдИРА, и из ње из ве де на ме то ни ми ја 
БлИсТАвОсТЗАРАсКОш,ПОмПУ:

(25) Бу о на пар те се бїє у древ ной земльи, окру женъ сла вомъ и пра скомъ. 
(26) Њој [аристо кратији] ни је оста ло ни шта ви ше, не го го ла фор мал ност и пра-
зна пра ска име на и ти ту ла. 
(27) Јед на књи жев ност мо же да има пи сце ко ји су на ве ћим ви си на ма и пролазе 
кроз жи вот са ви ше сја ја и пра ске. 
(28) Вен чај те се без ика кве пра ске, па и да ље жи ви те на стра ни. 
(29) Же на чи ни оно, што хо ће да учи ни, без ве ли ке пра ске и у нај ве ћој тај но сти. 

4.2.2. Пра ска ра ње, пра ска та ње и пра ске та ње
Дру го сте пе ни де вер ба тив ни име нич ки де ри ва ти об у хва та ју де ми ну-

тив не гла гол ске име ни це на ста ле од пр во сте пе них де ми ну тив них гла гол ских 
де ри ва та пра ска ра ти, пра ска та ти, пра ске та ти.

4.3. дЕвЕРБАТИвНИПРИдЕвИ
4.3.1. Пра скав
4.3.1.1. При де вом пра скав12 озна ча ва се свој ство не че га да се ла ко распр-

сне, рас пук не, екс пло ди ра:
(1) Увоз пра ска вих ма те ри ја не мо же се вр ши ти без одо бре ња Ми ни стра Вој ног.
(2) Ап сор бо ва ње [гасова] се вр ши осло ба ђа њем то пло те од ко је се пла ти на 
мо же уси ја ти, и … упа ли ти пра ска ве сме се.

4.3.1.2. У осно ви се кун дар них зна че ња при де ва пра скав пре по зна је мо 
улан ча ва ње ме та фо ра за сно ва но на зна че њу ‘пра ска, екс пло зи је’. Из пр ве 
ме та фо ре ИНТЕНЗИвАНЗвУК,БУчНОсТУОПшТЕјЕЕКсПлОЗИјА,ПРАсАК, из во ди се 
ме та фо ра НЕПРИјАТНАКОмУНИКАЦИјАјЕЕКсПлОЗИјА. При де вом пра скав означа-
ва се оно што је из ра зи то гла сно, буч но, слич но зву ку екс пло зи је (в. пр. 3–5), 
и оно што се до жи вља ва као та кво (о умет нич ком де лу, књи зи, на чи ну при
по ве да ња и сл.) (в. пр. 6, 7):

(3) Раз го во ри из ме ђу та ста и зе та би ва ли су вр ло жи ви, па и вр ло пра ска ви. 
(4) Тр гов ци, чи нов ни ци ко ме шљи во су зу ри ли у пра ска ву по вор ку [сватова]. 
(5) Иза за тво ре них вра та чуо се при гу шен го вор, пра скав се стрин смех и по но-
вље но оче во прав да ње.
(6) Ре то ри ка бе ше кат кад пра ска ва. 
(7) Пи са ти у гром ким и пра ска вим фор му ла ма ни је умет ност, већ је про сто 
опсена.

12 У фо не ти ци се зна че ње при де ва пра скав од но си на екс пло зи ју, при чи јем се из го во ру 
ус по ста вља, а за тим на гло укла ња пре гра да за ва зду шну стру ју, екс пло зи ван (о су гла сни ци ма): 
Ка да у гру пи су гла снич кој има мо две екс пло зи је (два пра ска ва су гла сни ка) … он да је гра ница 
сло га од мах иза пр во га пра ска, пр вог екс пло зив ног су гла сни ка (из гра ђе РСА НУ).
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4.3.1.3. Ме та фо ре ИНТЕНЗИвАНЗвУК,БУчНОсТјЕЕКсПлОЗИјА,ПРАсАК → НЕ
ПРИјАТНА,НАПРАсИТАОсОБАјЕБУчНАОсОБА (ОНОшТОјЕНАПРАсИТО,жУсТРОјЕОНО
шТОјЕБУчНО) пре по зна је мо и у при ме ри ма у ко ји ма се при де вом пра скав опи-
су ју осо би не, ка рак тер или по на ша ње чо ве ка а. ко ји ла ко пла не, пра сне, ко ји 
је на пра си те на ра ви, же сток, на гао (в. пр. 8, 9), б. ко ји је не ми ран, жи ва хан 
(в. пр. 10), в. ко ји је груб, за је дљив, сар ка сти чан (о ре чи ма ко је осо ба ко ри сти) 
(в. пр. 11) и г. ко ји по ка зу је, из ра жа ва пра ска вост, уз не ми ре ност (о не чи јим 
очи ма, по гле ду) (в. пр. 12):

(8) Иди ла ни је мо гла ду го да тра је због мог пра ска вог ка рак те ра. 
(9) Ве о ма па ме тан, али мно го пра скав за мир ни свет оно га до ба. 
(10) У со би се око сто ла вр тио Ми лан чић, жив, пра скав и вје чи то у по кре ту.
(11) Под сво јим пра ска вим и осор ним ре чи ма кри је до бро ср це.
(12) Кла ра је кри о ми це по гле да ва ла оне ма ле, не мир не, пра ска ве очи.
4.3.1.4. При де вом пра скав озна ча ва се свој ство не че га да ба ца све тлост, 

осве тља ва, да је искри ча во, бли ста во, све тлу ца во (в. пр. 13), као и да се ис
ти че, из два ја, да па да у очи, при вла чи па жњу, да је упа дљи во (в. пр. 14, 15). 
Сма тра мо да се у осно ви да тих зна че ња на ла зи ме та фо ра ОНОшТОјЕБлИсТА
вОјЕОНОшТОЕКсПлОдИРА,ПРАсКА. Из ње је мо гу ће из ве сти или ме то ни ми ју 
БлИсТАвОсТЗАРАсКОш(БОгАТсТвО) или ме та фо ру ОНОшТОјЕНАмЕТљИвОјЕОНО
шТОИНТЕНЗИвНОсИјА: 

(13) Но ше на вје тром, сја ју ћи, пло ви пра ска ва ку гла [о месецу].
(14) Ра до сти, ћу ти с кра ја на крај све та! И бу ди пра скав веч но сти тре ну так, за 
јед ну зве зду, је дан ду шин ку так.
[15] Због на из глед јед на ких ха љи на и јед на ког по на ша ња, бо гат ство јед не [де-
војке] је до би ја ло је дан пра скав, на ме тљив бле сак. 
4.3.2. При лог – пра ска во
При лог пра ска во, са зна че њем ‘уз пра сак, с пра ском, гла сно, буч но’, може 

се до ве сти у де ри ва ци о ну ве зу са оно ма то пеј ском мо тив ном фор мом прас.13 
На стао је твор бе ним про це сом кон вер зи је, тј. адве р би ја ли за ци јом сред њег 
ро да при де ва, а за бе ле жен је у при ме ри ма:

(1) Про кле ти шум [се] из не на да по но ви, и то пра ска во. 
(2) Ко пи те пра ска во од је ку ју у пра зној но ћи. 
(3) Дје ца ба ца ју жа би це, ко је пра ска во пуц ке та ју. 
(4) То маш Бан пра ска во из се бе из ба цу је ри је чи. 
(5) Нач нем се пра ска во сми ја ти. 
(6) Чвр ста ла не на тка ни на раз де ре се с пра ском. 
4.4. дЕАдјЕКТИвНЕИмЕНИЦЕ.Дру го сте пе ни де а дјек тив ни име нич ки дери-

ва ти об у хва та ју име ни це на ста ле од пр во сте пе ног де вер ба тив ног при де ва. 
4.4.1. Пра ска вац, пра ска ви ца и пра ска вост
4.4.1.1. Име ни ца пра ска вац обич но се ја вља у атри бу тив ној функ ци ји 

са зна че њем оно што има свој ство пра ска ња, рас пр ски ва ња, екс пло ди ра ња 
(в. пр. 1, 2), упо тре бља ва се и као на род ни зо о ло шки на зив за пти цу пе ва чицу 
(в. пр. 3), и као на род ни на зив за вр сту гро жђа (в. пр. 4):

13 Мо гу ћа је и гла гол ска мо ти ва ци ја, бу ду ћи да се при лог мо же па ра фра зи ра ти гла гол-
ским при ло гом са да шњим од гла го ла пра ска ти: пра ска ју ћи.
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(1) Но сио је уви јек спрем ну ор гу љу псов ки на усна ма као ва тро га сни шприц 
пра ска вац. 
(2) Го спо ђе су стид но от кла ња ле гла ве, су спре жу ћи сми јех пра ска вац. 
(3) У Дал ма ци ји и да ље на ју гу Евро пе жи ви још во љић пра ска вац. 
(4) Пра ска вац је гро жђе твр де по ко жи це ко ја пу ца, пр шти кад се је де. 

4.4.1.2. Име ни ца пра ска ви ца озна ча ва ма лу ра ке ту или про јек тил ко ји 
се упа ли и ода је пра сак (обич но као сред ство сиг на ли за ци је, осве тља ва ња 
или ства ра ња бу ке) (в. пр. 5), упо тре бља ва се као на род ни бо та нич ки на зив 
за бун, бу ни ку, ве ле би ље (в. пр. 6) и као на зив за вр сту игре (в. пр. 7):

(5) Сјај на, ви со ко ле те ћа пра ска ви ца су ну у зрак.
(6) Учи ни му се да му не ко по ву че ру ку пре ма ви со кој ста бљи ци пра ска ви це.
(7) Пра ска ви ца се игра нај о бич ни је пре ко зи ме. 

4.4.1.3. Де ри ва том пра ска вост озна ча ва се осо би на, свој ство оно га који 
је пра скав, да кле, од но си се на осо би ну лич но сти, ка рак тер, тем пе ра мент. 
Пре по зна је мо ме та фо ре – ИНТЕНЗИвАНЗвУК,БУчНОсТјЕЕКсПлОЗИјА,ПРАсАК → 
НЕПРИјАТНА,НАПРАсИТАОсОБАјЕБУчНАОсОБА:

(8) Ни ко ни је знао да се иза те ње го ве пра ска во сти крио страх од не че га. 
(9) Дух [Оскара Вајлда] у при ка зу из гу био је го то во сву сво ју пра ска вост.

4.4.2. Пра ско зор је
О твор бе ном ста ту су име ни це пра ско зор је ли те ра ту ра оста је не до ре че-

на, на во де ћи да би пр ви део ове сло же ни це мо гао би ти и гла гол ског и име-
нич ког по ре кла (уп. BaBić 1986; КлАјН 2002). У сво јој Твор би ри је чи, С. Ба бић 
име ни цу пра ско зор је раз ма тра у окви ру сло же но-су фик сал не твор бе, сма тра-
ју ћи је про из во дом твор бе ног обра сца Им + о + Им + је (BaBić 1986: 165). На 
име нич ко по ре кло пр вог де ла сло же ни це мо же ука зи ва ти и реч нич ки чла нак 
име ни це пра сак у РМС, ко ји бе ле жи из раз пра сак зо ре и де фи ни ше га име-
ни цом пра ско зор је, с јед ним при ме ром – „Јед но ју тро у пр во ме пра ску зо ре“ 
(РМС), што би ука зи ва ло на мо гу ће ту ма че ње име ни це пра ско зор је као дво-
и ме нич ке. Пре ма И. Клај ну по ре кло пр вог де ла име ни це пра ско зор је мо же 
би ти де вер ба тив но, од гла го ла пра ска ти, што се мо же за кљу чи ти и на осно-
ву де фи ни ци је да те у РМС (КлАјН 2002: 72): вре ме пред из ла зак сун ца, кад 
зо ра пра ска, пу ца, као и на осно ву ми шље ња П. Ско ка, ко ји ка же да је „сло-
же ни ца пра ско зор је обра зо ва на пре ма син таг ми зо ра пу ца, тј. пра ска14“ (Skok 
1973: 24). 

4.4.2.1. Име ни ца пра ско зор је15 озна ча ва до ба да на ка да на ста је ју тро, 
ка да се по ја вљу је пр ва све тлост. Пра ско зор је зна чи да ноћ пре ла зи у ју тро, 
да из ла зи сун це, да се ра ђа дан, због че га мо же мо го во ри ти о им пли цит ној 
гла гол ској се ман ти ци16 у пр вом де лу ове сло же ни це: 

14 И у овом слу ча ју го во ри мо о ме та фо ри раз ви је ној из ме то ни ми је ИНТЕНЗИвНАсвЕТлОсТ
јЕИНТЕНЗИвНИЗвУК, од но сно ЗОРАјЕЕКсПлОЗИјА.

15 Нео бја вље на гра ђа РСА НУ бе ле жи име ни цу прам зор је, вре ме не по сред но пре зо ре, 
пред зор је. – фиг. Ди же се не га тив на енер ги ја ра да, то ви се не мо рал на тр го ви на, зло ра бе ћи не-
зна ње и про сто ду шност сво јих су жа ња, ко ји се на ла зе у прам зор ју здва ја ња и про па сти. 

16 Гла гол ска се ман ти ка пре по зна је се и у гла гол ским име ни ца ма ко је се ја вља ју као си-
но ни ми пра ско зор ју: освит, сви та ње, сва ну ће, цик. Име ни ца цик озна ча ва пр ви по че так, 
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(1) Бје ше му још да то да угле да о пра ско зор ју мле тач ке га ли је на да ле ком хори-
зон ту. 
(2) Из ди сао је не гдје у око ли ни Ту зле, у пра ско зор је јед ног ју тра. 
(3) У су ром пра ско зор ју, ма сив не гра ђе ви не ае ро дро ма још су у тми ни. 

4.4.2.2. Се кун дар но зна че ње про из ла зи из при мар не се ман тич ке ком-
по нен те име ни це пра ско зор је ‘ко ји је по че так не че га, ко ји се ја вља као пр ви, 
нај ра ни ји, по чет ни’. Та ко пра ско зор је има зна че ња пр вог ја вља ња, на го ве шта
ја, по чет ка не че га (в. пр. 4–6) и нај ра ни јег пе ри о да раз вит ка или на стан ка 
не че га (в. пр. 7, 8):

(4) Ме ли ти се чи ни ло, да јој се сми е ши пра ско зор је но во га жи во та. 
(5) У њој се ра ђа ју но ва осе ћа ња, по чи ње пра ско зор је јед не но ве љу ба ви. 
(6) Ми смо би ли јед но дру гом све и сва, то је би ло пра ско зор је мо га жи ћа. 
(7) Ка кве сун ча не др жа ве, ка кво пра ско зор је со ци ја ли зма! 
(8) Од пра ско зор ја ци ви ли за ци је љу ди по ста вља ју пи та ња.

4.4.2.3. Ка да је у пи та њу име нич ка сло же ни ца пра ско зор је, иа ко њен 
твор бе но-мор фо ло шки об лик пред ста вља спој еле ме на та ко ји при па да ју 
ау ди тив ном и ви зу ел ном до ме ну, ње но зна че ње је у ве зи са сен за ци јом ко ја 
се пер ци пи ра ис кљу чи во чу лом ви да. Прет по ста вља мо, да кле, да је зна че ње 
пра ска у име ни ци пра ско зор је у ве зи са се ман тич ком ком по нен том еми то
ва ња све тло сти, тј. ње ног из не над ног, на глог по ја вљи ва ња, ко је се кон цеп-
ту а ли зу је као екс пло зи ја, де то на ци ја, пу ца ње – ИНТЕНЗИвНА,јАКАсвЕТлОсТ
јЕЗвУКЕКсПлОЗИјЕ:

(9) Сто ји мо у ме сту, при кри ве ни та мом пра ско зор ја. 
(10) Су мор на мје се чи на не до ла зи са мје се ца не го од не ба и пра ско зор ја. 
(11) Да ти око про дри јет мо же | Пра ско зор ну гу сту та му, | Ви дио би мла до ли це 
| У освет ном, би је сном пла му. 
(12) Ме сец, пун, мо дар, са мо што се у пра ско зор ној ве дри њи рас то пио ни је. 

5. ЗАКљУчНАРАЗмАТРАњА. У ра ду је ана ли зи ра но 20 су фик си ра них де ри-
ва та ко ји су твор бе но се ман тич ки по ве за ни оно ма то пеј ском мо тив ном фор-
мом прас. Гра ђа се по ка за ла се ман тич ки ком плек сном, пре све га при ли ком 
од ре ђи ва ња при мар ног зна че ња де ри ва та, јер се по ста ви ло пи та ње шта се 
озна ча ва да том мо тив ном фор мом: екс пло зи ја, удар, рас пук ну ће, звук, све-
тлост, или не ка њи хо ва ком би на ци ја? 

На осно ву уви да до ко јих смо до шли чи ни нам се ис прав ним да ка же мо 
да се оно ма то пеј ском фор мом прас мо же озна чи ти еми то ва ње ау ди тив них 
и/или ви зу ел них сти му лу са, ко ји про из ла зе из узроч но-по сле дич не си ту а-
ци је екс пло зи је, рас пук ну ћа, уда ра и сл. Уло гу мо ти ва то ра де ри ва ци о ног про-
це са од оно ма то пеј ске фор ме пре у зи ма гла гол пра ска ти, ко јим се озна ча ва 
иза зи ва ње екс трем ног ау ди тив но-ви зу ел ног пер це па та, ко ји се ја вља као 
по сле ди ца од ре ђе не вр сте рас пр ши ва ња. Бу ду ћи да се мо тив на фор ма мо же 

освит, осви так (‘У цик од зо ре до ђе ка мат ник’. ‘Про бу дих се у цик зо ре’). Из раз ‘у цик зо ре 
(кад цик не зо ра)’, ко ји се мо же сма тра ти си но ни мом име ни це пра ско зор је, у осно ви има гла гол-
ску име ни цу цик, ко ја је у ве зи са при мар ним зна че њем гла го ла ци ка ти, ко је гла си на ста ја ти, 
ра ђа ти се, сви та ти (пре ма РМС) (‘Чим бр же зо ра ци ка ти поч не, опет пук не топ’).
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до ве сти у ве зу и са зву ком и са све тло шћу, при мар но зна че ње гла го ла ра чва 
се у два се ман тич ка сме ра, због че га рас пр ши ва ње мо же би ти и ау ди тив но и 
ви зу ел но. Ипак, ана ли зи ра на гра ђа по ка зу је да је ау ди тив на пер цеп ци ја до-
ми нант на у кон цеп ту а ли за ци ји мо тив не фор ме (оно ма то пе је) прас и ње них 
де ри ва та. На и ме, то што име ни ца пра сак у зна че њу ‘еми то ва ња зву ка’ не ма 
исто знач не лек сич ке кон ку рен те, док се у зна че њу ‘све тло сти’ ја вља име ни-
ца бље сак, по твр ђу је оно што нам је ана ли за гра ђе по ка за ла, а то је да зна-
че ње еми то ва ња зву ка има при ма ран ста тус у од но су на зна че ње еми то ва ње 
све тло сти.

Кон кре ти за ци је при мар не ме та фо ре ИНТЕНЗИвНИЗвУКјЕЕКсПлОЗИјА(ПРА
сАК) по ка зу ју да се де ри ва ти ма оно ма то пеј ске фор ме прас кон цеп ту а ли зу ју, 
пре све га, раз ли чи ти ти по ви афек тив ног ре а го ва ња, од но сно, емо ци о нал на 
екс пре си ја (на пр вом ме сту, ис по ља ва ња на го ми ла ног бе са, љут ње, фи зич ка 
агре си ја и сл.). Та ква осо ба ква ли фи ку је се као пра ска ва, тј. не при јат на, на-
пра си та, сва дљи ва. Ком по нен та ин тен зив ног зву ка, гла сно ће, бу ке до ми нант-
на је у раз во ју се кун дар них зна че ња. Про дук тив на је и си не сте зиј ска ме та фо-
ра ИНТЕНЗИвНАсвЕТлОсТјЕИНТЕНЗИвНИЗвУК, ко ја по ка зу је да од ре ђе не пој мо ве 
ко ји су у ве зи са раз ли чи тим ком по нен та ма све тло сти, кон цеп ту а ли зу је мо 
као екс пло зи ван звук (оно што се ис ти че, што је ква ли тет но, по себ но, раско-
шно, на ме тљи во је пра ска во, екс пло зив но). 

Се кун дар на зна че ња гла го ла пра ска ти као мо ти ва то ра и ње го вих де ри-
ва та раз ви ја ју се из раз ли чи тих кон кре ти за ци ја основ не си не сте зиј ске мета-
фо ре, што је по твр ди ло и 4. си не сте зиј ски пре нос ко ји на во ди Ви ли јамс, а 
то је да ‘ре чи ко ји ма се озна ча ва ју чу ла ви да и слу ха има ју за јед нич ке ме та-
фо ре’ (WilliaMS 1976: 464). 

(мТФ)интензивнизвукјеексплозија
→(мТФ)АФЕКТИвНОРЕАгОвАњЕјЕЕмИТОвАњЕЕКсПлОЗИвНОгЗвУКА
→(мТФ)ИсПОљАвАњЕНАгОмИлАНОгБЕсАјЕЕмИТОвАњЕЕКсПлОЗИвНОгЗвУКА
→(мТФ)ИсПОљАвАњЕНАглЕЕмОЦИјЕјЕЕмИТОвАњЕЕКсПлОЗИвНОгЗвУКА
→(мТФ)ФИЗИчКААгРЕсИјАјЕЕмИТОвАњЕЕКсПлОЗИвНОгЗвУКА
→(мТФ)БУчНОсТУОПшТЕјЕЕКсПлОЗИјА
→(мТФ)НЕПРИјАТНАКОмУНИКАЦИјАјЕЕКсПлОЗИјА
→(мТФ)НЕПРИјАТНА,НАПРАсИТАОсОБАјЕБУчНАОсОБА

(мТН)интензивнизвукексплозијезаефекатинтензивнесветлостикојагапрати
→(мТФ)ИНТЕНЗИвНАсвЕТлОсТјЕИНТЕНЗИвНИЗвУК

(мТФ)интензивнасветлостјеинтензивнизвук
→(мТФ)ИсТАћИсЕ,ИЗдвОјИТИсЕКвАлИТЕТОмјЕЗАсИјАТИИНТЕНЗИвНОмсвЕТлОшћУ
→(мТФ)ОНОшТОјЕБлИсТАвОјЕОНОшТОЕКсПлОдИРА,ПРАсКА
→(мТН)БлИсТАвОсТЗАРАсКОш,ПОмПУ
→(мТФ)ОНОшТОјЕНАмЕТљИвОјЕОНОшТОИНТЕНЗИвНОсИјА

Та бе ла. 1. Пре глед раз ли чи тих кон кре ти за ци ја основ не си не сте зиј ске ме та фо ре

Раз ли чи те се ман тич ке ре а ли за ци је гла го ла пра ска ти и ње го вих де ри-
ва та мо гу се раз у ме ти и на осно ву је зич ког кон тек ста. Ка да се кон цеп ту али-
зу ју као звук, уз њих ће се обич но по ја вљи ва ти гла го ли ко ји ма се озна ча ва 
ау ди тив на пер цеп ци ја (нпр. слу ша ти, чу ти, за чу ти и сл.), од но сно име ни це 
ко ји ма се де тер ми ни ше из вор пра ска (нпр. смех, глас, ви ка, пу шка, бом ба и сл.). 
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Ка да се кон цеп ту а ли зу ју као све тлост, од ре ђи ва ће их гла го ли (сја ји ти, си ја ти, 
го ре ти, све тли ти, плам са ти и сл.), од но сно име ни це (све тло, све ћа, вар ни ца, 
ме сец, сун це и сл.).

Опис се ман тич ко-де ри ва ци о ног гне зда оно ма то пеј ске фор ме прас- по-
ка зао се ин спи ра тив ним, пре све га због ког ни тив но се ман тич ких ме ха ни за ма 
ко ји ма се оства ру ју зна че ња ис по ља ва ња емо ци ја. На ша прет ход на ис тра-
жи ва ња емо ци о нал но-екс пре сив не лек си ке срп ског је зи ка по ка за ла су да је 
ве ли ки број гла го ла ко ји ма се озна ча ва афек тив но ре а го ва ње, ка ко у при мар-
ним зна че њи ма (нпр. пла ка ти, сме ја ти се, ду ри ти се и др.), та ко и у се кун-
дар ним (нпр. пра ска ти, пра сну ти, гр ме ти, бук те ти, на ко стре ши ти се и др.) 
(уп. мИлЕНКОвИћ 2017, 2021а). Упра во та ква емо ци о нал но-екс пре сив на зна-
че ња гла го ла пра ска ти и пра сну ти усме ра ва ју на ша бу ду ћа ис тра жи ва ња 
у прав цу ис пи ти ва ња од но са из ме ђу лек сич ко-се ман тич ких кла са гла го ла 
ко ји ма се озна ча ва еми то ва ња звуч них сти му лу са17 и гла го ла ко ји ма се у 
срп ском је зи ку озна ча ва ју осе ћа ња.
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Ana Mi len ko vić

THE SE MAN TIC ANALYSIS OF LE XE MES DE RI VED  
FROM THE ONO MA TO PO E IC FORM PRAS

S u m m a r y

The main idea of our re se arch was to analyze the se man tic con tent of the words de ri ved from 
the ono ma to po e ic form pras-, espe ci ally the verb pra ska ti, which be longs to the le xi co-se man tic 
gro up of verbs de no ting so und sti mu li emi tion. We we re in te re sted in the way in which the se man tic 
con tent of the verb pra ska ti is re flec ted on to ot her de ri va ti ves. The re se arch analysis was con duc ted 
on the un pu blis hed ma te rial from the Dic ti o nary of Ser boCro a tian Li te rary and Ver na cu lar Lan
gu a ge SA SA, in clu ding units of the gi ven le xi co-se man tic gro up from the le xe me pras to pra snu ti, 
which be long to the sa me de ri va ti o nal nest. The pa per re ports our in sights on the or ga ni za tion of the 
se man tic struc tu re of the verb pra ska ti and its de ri va ti ves, ma inly thro ugh the me tap ho ri cal and 
me tonymi c mec ha nisms (in clu ding synest he sia) which un der lie the de ve lop ment of no vel me a nings. 
This in clu des le xe mes which hig hlight dif fe rent se man tic sha des of the mo ti ve words from which 
they are de ri ved. Noun de ri va ti ves such as pra sak and pra ska de no te the so und which oc curs as a 
re sult of an ex plo si on, crack, burst, pra ska vac is so met hing which has the po ten tial to burst, pra ska
vost is a cha rac te ri stic of so me o ne who is ex plo si ve in na tu re, who of ten emo ti o nally bursts. The 
adjec ti val de ri va ti ve pra skav de ve lops a who le net work of me a nings which are re la ted to per so na lity 
tra its, or de scri bes so met hing which is per ce i ved as such. The ono ma to po e ic ex cla ma ti on pras imi ta tes 
the so unds of hit ting, fal ling, gun shots, or the ec ho of sho o ting or bre a king so met hing. The me a ning 
of the noun com po und pra sko zor je is re la ted to two se man tic com po nents, one which de no tes the 
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emis sion of light (wit ho ut so und), and the ot her which has an adver bial me a ning. The analysis and 
de scrip tion of the se man tic struc tu re of the verb pra ska ti and its de ri va ti ves pro ved to be in spi ring, 
pri ma rily be ca u se of the ir com plex polysemy, thro ugh which it was pos si ble to ob ser ve me tap ho ri cal 
and me tonymi c tran sfers which con tri bu te to the de ve lop ment of nu me ro us se con dary me a nings, 
espe ci ally ones re la ted to the ex pres si on of emo ti ons. 

Ин сти тут за срп ски је зик СА НУ (При мље но: 29. де цем бра 2024;
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Bojana Jakovljević

F0 PROMINENCE AND SPEECH RHYTHM:  
THE INITIAL EXPERIMENTS BASED ON ENGLISH AND SERBIAN

The paper examines the relation between F0 prominence and speech rhythm. The 
research is based on English and Serbian as they differ in the realization of pitch accents in 
prosodic words. The research included two experiments. The production experiment involved 
measuring F0 prominence in English and Serbian initially-stressed di- and trisyllabic feet with 
falling F0 slope, realized as prosodic words within IPs. Prior to the perception experiment, F0 
of Serbian IPs was manipulated according to the English measurements and the IPs were 
resynthesized. The perception experiment involved evaluating the rhythmicity of the original 
and modified Serbian IPs with uniform and non-uniform interstress intervals on a 5-point 
Likert scale by 30 Serbian L1 speakers. The production analysis points to a greater F0 
prominence in English feet. The perception experiment shows that greater F0 prominence 
results in higher rhythmicity judgments.

Key words: speech rhythm, F0, fo ot, spe ech pro duc tion, spe ech per cep tion.

У ра ду се ис пи ту је при ро да ве зе из ме ђу про ми нент но сти основ ног то на (f0) и 
го вор ног рит ма. Ис тра жи ва ње је спро ве де но у ен гле ском и срп ском, бу ду ћи да се да ти 
је зи ци раз ли ку ју у ре а ли за ци ји ак цен та на ни воу про зо диј ске ре чи. Ис тра жи ва ње чи не 
два екс пе ри мен та. Екс пе ри мент про дук ци је за сни вао се на ме ре њу про ми нент но сти f0 
у ен гле ским и срп ским ини ци јал но на гла ше ним дво сло жним и тро сло жним сто па ма са 
си ла зним тон ским кре та њем, ко је су би ле ре а ли зо ва не као про зо диј ске ре чи уну тар 
ин то на циј ских фра за. Пре екс пе ри мен та пер цеп ци је, кон ту ра f0 срп ских ин то на циј ских 
фра за мо ди фи ко ва на је пре ма ме ре њи ма у ен гле ском, а за тим су ин то на циј ске фра зе 
ре син те ти зо ва не. Екс пе ри мент пер цеп ци је за сни вао се на про це ни рит мич но сти срп ских 
ори ги нал них и мо ди фи ко ва них ин то на циј ских фра за ко је су са др жа ва ле или са мо дво-
сло жне сто пе, или ком би на ци ју дво сло жних и тро сло жних сто па. Про це ну је вр ши ло 30 
из вор них го вор ни ка срп ског је зи ка на пе то сте пе ној Ли кер то вој ска ли. Ана ли за про дук-
ци је ука за ла је на ве ћу про ми нент ност f0 у ен гле ским сто па ма. Екс пи ре мент пер цеп ци је 
по ка зао је да ве ћа про ми нент ност f0 до при но си ви шем вред но ва њу рит мич но сти го во ра.

Кључ не ре чи: го вор ни ри там, основ ни тон (f0), сто па, про дук ци ја го во ра, пер цеп-
ци ја го во ра

1.introDuction. Speech rhythm is a universal prosodic property of languages, 
which plays a significant role in both speech production and speech perception. 
The first and still rather influential theoretical models of speech rhythm focus on 
temporal cues or, more precisely, on the concept of isochrony, which is viewed as 
an absolute rhythmic feature (PiKe1945;aBercroMBie1967). Despite the absence 
of any solid empirical evidence, the models in question established the first rhyth-
mic classification of languages into either stress-timed or syllable-timed.

The empirical evidence for the traditional language typology was to some 
degree provided in cross-linguistic production studies which were based on tem-
poral measurements (raMuSet al. 1999;graBe– loW2002). Although these 
studies did not reject the traditional classification of languages, they showed that 
isochrony is a gradual rather than absolute feature, which resulted in placing 
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languages along a continuum from maximum stress-timing to maximum syllable-
timing. However, as in the models by Pike (PiKe1945) and Abercrombie (aBer
croMBie1967), the classification is primarily based on temporal cues. 

On the other hand, the first perception studies of speech rhythm reduced the 
significance of temporal cues by pointing to the mismatch between isochrony in 
speech production and speech perception, thus suggesting that speech rhythm is 
primarily a perceptual phenomenon (leHiSte1977;1979). The concept of ‘per-
ceived rhythmicity’, i.e., the impression of rhythmic strength of speech (Barryet 
al.2009), has proved to be rather significant as it contributed to the development 
of new lines of research in the studies of speech rhythm. Instead of focusing on 
duration as the only significant factor in the realization of speech rhythm across 
languages, these studies also considered the importance of other components of 
prosodic prominence, such as pitch (F0) (Dauer1983;1987;Barryet al.2009;
arvaniti –roDriquez2013), intensity (loudness) (Barryet al.2009), as well as 
the reduction of vowel quality in prosodically non-prominent syllables (Dauer
1983;1987;Barryet al.2009).

1.1. traDitionalaPProacHeStoiSocHronyanDrHytHMtyPology.The first 
theoretical approachtospeech rhythm was developed by Pike (PiKe1945), and 
later adopted by Abercrombie (aBercroMBie1967). The approach is essentially 
based on the notion of ‘isochrony’, i.e., the reoccurrence of stressed syllables at 
regular temporal intervals, which results in equal or approximately equal duration 
of interstress intervals. Consequently, the vowels in unstressed syllables are re-
duced in both quantity and quality. The concept of isochrony was the basis of a 
well-known rhythm typology according to which languages are classified as either 
‘stress-timed’ or ‘syllable-timed’ (PiKe1945:34–35;aBercroMBie1967:97). Stress-
timed languages such as English, Russian and Arabic are characterized by the 
presence of isochrony, i.e., the interstress intervals are of (approximately) equal 
duration and the vowels in unstressed syllables are both durationally and qualita-
tively reduced. On the other hand, languages such as French, Spanish, Telugu and 
Yoruba are described as syllable-timed, i.e., due to the absence of isochrony, the 
interstress intervals become longer as the number of unstressed syllables increas-
es and the vowels in unstressed syllables are not reduced in either duration or 
quality. Equally important, these approaches view isochrony as well as stress-
timing vs. syllable-timing as absolute rather than gradual phenomena. In other 
words, isochrony is either present or absent in a given language and, accordingly, 
a language can be either stress-timed or syllable-timed.

The classification of languages into stress-timed and syllable-timed is still 
rather influential despite the fact that its founders do not provide any empirical 
data to support it. Also, it is rather disputable whether this typology is based on 
speech production, speech perception, or both. Abercrombie (aBercroMBie1967) 
relies on the Pulse (or Motor) Theory (StetSon 1951) to account for the two class-
es of languages, which points to the production basis of the typology. According 
to the Pulse Theory, syllables correspond to ‘chest pulses’, i.e., the bursts of the 
activity of the rib cage muscles, which result in the increase in air pressure. As 
opposed to syllable-timed languages which are characterized by a periodic rep-
etition of chest pulses coinciding with each syllable, stress-timed languages are 
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characterized by the reinforced periodic chest pulses which coincide with stressed 
syllables, thus causing the reduction of the unstressed ones (aBercroMBie1967:
97). However, Abercrombie (aBercroMBie1967) often mentions ‘hearing’ as well 
as ‘feeling’ the rhythm of languages with different timing properties, which sug-
gests the perceptual basis of the typology. Therefore, the traditional stress-timing 
vs. syllable-timing language typology is to a certain extent impressionistic, lack-
ing clearly defined theory and solid evidence.1

The dichotomy between stress-timed and syllable-timed languages, origi-
nally proposed by Pike (PiKe1945) was later modified by introducing the class of 
so-called ‘mora-timed languages’, such as Japanese (BlocH 1950; Han 1962; laDe
fogeD 1982). Essentially, the underlying mechanism of mora-timed languages is 
rather similar to the one of syllable-timed languages, i.e., syllable-timed languages 
are characterized by (approximately) the same duration of each syllable, whereas 
mora-timed languages are characterized by (approximately) the same duration of 
each mora.

1.2.eMPiricaleviDenceforiSocHronyanDrHytHMtyPology.The production 
studies which are based on the measurements of speech rhythm indicate that the 
models proposed by Pike (PiKe1945) and Abercrombie (aBercroMBie1967) are 
not empirically grounded. The studies in question show that absolute isochrony 
in stress-timed languages does not exist (lea1974) as well as that all human 
languages show a tendency towards isochrony and stress-timing (Dauer1983). 
Lea (lea1974:34–42) measures the duration of interstress intervals in English 
and finds that it is directly proportional to the number of unstressed syllables.2 
Dauer (Dauer1983) measures the duration of interstress intervals in English, Thai, 
Spanish, Italian and Greek and shows that the tendency towards isochrony and 
stress-timing is present in all the analyzed languages. Also, the measurements 
indicate that the duration of interstress intervals containing the same number of 
syllables is not statistically different in English and Spanish despite the fact that 
these languages are traditionally classified as stress-timed and syllable-timed 
respectively. Accordingly, instead of relying only on duration cues, Dauer (Dauer
1983)proposes the set of phonetic and phonological factors which characterize 
the languages traditionally classified as stress-timed or syllable-timed. In contrast 
to syllable-timed languages, stress-timed languages are characterized by the re-
duction of vowel quality in unstressed syllables, which become more centralized. 
Another important phonetic factor is the realization of lexical stress which is rather 
complex in stress-timed languages as it includes many components of prominence 
such as pitch, loudness, vowel quantity and vowel quality. On the other hand, the 
realization of stress (or accent) in syllable-timed languages is most often reduced 
to the variations in pitch. As a result, the difference in overall prosodic prominence 

1 As suggested by Dauer (Dauer 1983), the absence of a clearly defined theoretical framework 
as well as the lack of any empirical evidence to support absolute isochrony and either-or language 
typology, makes the theoretical nature of the models by Pike (PiKe1945) and Abercrombie (aBer
croMBie1967) rather disputable. 

2 The same tendency regarding the realization of rhythm in English had been proposed by 
Classe (claSSe1939) before the postulation of the models by Pike (PiKe1945) and Abercrombie 
(aBercroMBie1967).
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between stressed and unstressed syllables is higher in stress-timed than in syllable-
timed languages. The most significant phonological difference between stress-
timed and syllable-timed languages concerns the syllabic structure. As opposed 
to syllable-timed languages which have rather simple CV syllables, stress-timed 
languages are characterized by the presence of both simple and complex syllables, 
i.e., syllables containing complex consonant clusters, which influences vowel 
duration as well.

The approach to isochrony as a gradual rather than absolute feature resulted 
in the development of more advanced measurement procedures which placed 
languages along a continuum from the highest degree of stress-timing to the high-
est degree of syllable-timing (raMuSet al. 1999;graBe– loW2002). The proce-
dure by Ramus et al. (raMuSet al. 1999) is based on measuring the duration of 
the whole sentence as well as the duration of vocalic and consonantal intervals in 
a sentence and then calculating the proportion of vocalic intervals (%V) and the 
standard deviation of consonantal intervals (ΔC). The procedure obviously draws 
from Dauer’s (Dauer1983) observation concerning the differences in the syl-
labic structure in stress-timed vs. syllable-timed languages. As mentioned, stress-
timed languages have complex consonant clusters whose duration varies consid-
erably. At the same time, complex consonant clusters reduce the percentage of 
speech occupied by vowels or vocalic intervals. Accordingly, stress-timed lan-
guages are characterized by lower %V and higher ΔC than syllable-timed lan-
guages. Mora-timed languages have the highest %V and the lowest ΔC. The results 
of the measurements show that Polish, English and Dutch are (to a greater or 
lesser degree) stress-timed. Syllable-timed languages include French, Spanish, 
Italian and Catalan, whereas Japanese is classified as mora-timed.

Another measurement procedure (graBe– loW2002) is based on so-called 
‘pairwise variability indices’ (‘PVIs’). The procedure involves calculating the 
mean durational differences between vocalic and consonantal (intervocalic) in-
tervals in the pairs of successive syllables (‘raw PVI’, ‘rPVI’), and then dividing 
these differences by the mean duration of successive pairs (‘normalized PVI’, 
‘nPVI’). While rPVI is used for consonantal intervals, nPVI is used for vocalic 
intervals as vowels tend to be more susceptible to speaking rate than consonants. 
Regarding that stress-timed languages exhibit greater durational differences in 
successive syllables, they are characterized by higher PVI than syllable-timed 
languages. In the research based on PVIs, there were 18 languages examined 
(graBe– loW2002). The results show that stress-timed languages include British 
English, German, Dutch and Thai, whereas Spanish, French, Luxembourgish and 
Mandarin are classified as syllable-timed. Japanese was described as a mora-timed 
language although it exhibits the same properties as syllable-timed languages. 
The rest of the languages show either the properties of both stress-timing and 
syllable-timing (Polish, Estonian, and Catalan) or they remain unclassified (Greek, 
Romanian, Singapore English, Welsh, Malay, and Tamil). 

The measurement procedures discussed above unquestionably provide a 
useful tool for measuring the production of rhythm cross-linguistically. At the same 
time, they make it possible to examine the subtle differences in the realization of 
rhythm in the languages traditionally classified as either stress-timed or syllable-
timed. Instead, the languages are described as more or less stress-timed vs. more 
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or less syllable-timed (raMuSet al. 1999), or as mixed (graBe– loW2002). 
However, as Arvaniti (arvaniti2009) points out, the fact that both measurement 
procedures analyze rhythm only from the perspective of speech production as 
well as the fact that they rely only on temporal cues, thus neglecting the importance 
of other factors in the realization of speech rhythm seems to be their major dis-
advantage. Also, the reliance on temporal cues only could be the reason why many 
languages remain unclassified.

1.3.iSocHronyanDSPeecHrHytHMreconSiDereD.The view of isochrony and 
stress-timing vs. syllable-timing as gradual phenomena as well as the observation 
that all human languages tend towards isochrony and stress-timing considerably 
changed the initial attitudes towards speech rhythm. However, the overall approach 
to speech rhythm was crucially influenced by the results of perception studies. 
The first perception studies (leHiSte1977;1979) point to the discrepancy between 
isochrony in speech production and speech perception, eventually suggesting that 
rhythm is primarily a perceptual phenomenon. In a series of perception experi-
ments, Lehiste (leHiSte1977;1979) tests the perception of synthetized utterances 
containing the intervals of both identical and different duration by English native 
speakers. Her main conclusion is that people hear what they expect to hear. In the 
utterances which contained the intervals of different duration, the subjects did not 
perceive the difference between them as they expected to hear isochronous utter-
ances. At the same time, in the utterances which contained the intervals of identical 
duration, the last interval was consistently perceived as the shortest one because 
the subjects expected it to be the longest due to the process of final lengthening. 

The concepts of perceived isochrony resulted in considering other factors 
which contribute to the perception of speech rhythm. One of these factors involves 
the differences in pitch prominence between stressed and unstressed syllables. As 
previously mentioned, the realization of lexical stress in stress-timed languages 
is rather complex as it involves manifold components of prominence such as pitch, 
loudness, vowel quantity and vowel quality, thus creating “a discernible beat” 
(Dauer1983:58). First, the use of the term ‘beat’ clearly points to the significance 
of perceived rhythmicity. And second, in view of the experiments which show 
that pitch has the most significant role in the perception of lexical stress in some 
languages such as English (fry1958) and German (KoHler2009), it can be hy-
pothesized that pitch prominence also affects the perception of speech rhythm 
which in these languages results from stress/unstress alternations. 

This hypothesis was confirmed in the subsequent perception studies (Barry
et al.2009;arvaniti –roDriquez2013). In the perception experiment by Barry 
et al. (Barryet al. 2009), the components of prominence were varied in trochaic 
logatomes (nonsensical dada sequences) and the rhythmicity of the utterances 
containing the modified logatomes was evaluated by Bulgarian, German and 
English native speakers. The results of the research showed that duration and F0 
have the major role in the perception of rhythmicity, whereas intensity and vowel 
quality are less significant.3 In addition, the research revealed that the ranking of 

3 Almost identical ranking was observed in the perception of English lexical stress (fry1958;
1965), which suggests that the components of rhythmic prominence in English follow a similar pattern 
as the components of word-stress prominence.
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the components of prominence depends on the listeners’ L1. For the native speakers 
of German and English, which are stress-timed languages, duration was slightly 
more informative than F0, whereas for the native speakers of Bulgarian, which is 
considered to be syllable-timed, the two components of prominence were equally 
informative.

The study by Arvaniti and Rodriquez (arvaniti –roDriquez2013) examines 
the influence of language-inherent speaking rate and F0 prominence on the per-
ceptual discrimination of English from rhythmically similar (stress-timed) Polish 
and Danish as well as from rhythmically different (syllable-timed) Spanish, Greek 
and Korean by English native speakers. The initial hypothesis of the research was 
that each language has its own inherent speaking rate which does not necessarily 
correspond to stress-timing vs. syllable-timing typology, but which together with 
F0 prominence contributes to the perception of rhythm. The utterances from the 
above-mentioned languages were converted into sasasa logatomes and the infor-
mation about speaking rate and F0 was either retained (original stimuli) or removed 
(modified stimuli). The results showed that both language-inherent speaking rate 
and F0 prominence significantly contribute to the perceptual discrimination of 
English from other languages.4 Although the effect of speaking rate was more 
consistent, the discrimination based on F0 prominence only was also confirmed.

Therefore, it can be concluded that speech rhythm represents a rather complex 
prosodic feature which plays an important role in both speech production and 
speech perception and whose realization does not depend only on temporal cues, 
as it was initially claimed, but on a variety of different factors, including F0 
prominence. 

2.rHytHMinengliSHanDSerBian.Both English and Serbian exhibit the 
properties of stress-timed languages. English is labelled as a stress-timed language 
in the traditional models of speech rhythm, which are based on either-or approach 
to isochrony (PiKe 1945; aBercroMBie 1967: 97) as well as in the empirically 
grounded and more advanced classifications which view isochrony as a gradual 
feature (raMuSet al. 1999;graBe– loW2002). Also, English exhibits all the 
properties which Dauer (Dauer1983) relates to stress-timed languages. Therefore, 
it is characterized by the presence of both simple and complex syllabic structures, 
the reduction of vowel quantity and quality in unstressed syllables, i.e., vowels are 
centralized and most often reduced to [ə] or syllabic consonants, as well as by a 
rather complex realization of lexical stress which involves pitch, intensity, vowel 
quantity and vowel quality. In addition, English is prone to the process of com-
pensatory shortening, i.e., the shortening of stressed syllables (or the nuclei of 
stressed syllables) as the number of unstressed syllables in a foot increases, which 
is another significant feature of stress-timed languages (Bertinetto 1989).

The analysis of Serbian rhythm also points to the presence of compensatory 
shortening, which is especially significant in the production of long vowels 
(MarKović – Milićev 2011). Also, the vowels in unstressed syllables undergo the 

4 It is also important to mention that language non-inherent, i.e., speaker-dependent, speaking 
rate can influence the perception of rhythm, i.e., faster speech tends to be perceived as more rhyth-
mical (orDin –PolyanSKaya2015). 
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reduction in both quantity (SoviljniKić 2007: 55) and quality (MarKović 2016), 
i.e., the vowels become more centralized and rather similar to the English vowel [ə], 
as the number of unstressed syllables in a foot increases. The measurements of 
formant frequencies show that the reduction of vowel quality takes place in un-
stressed syllables both preceding and following the stressed syllable in a foot, 
although the reduction tends to be greater in the former case (MarKović 2016).

However, English and Serbian differ with respect to the degree of stress-timing, 
which was observed in the studies of L2 English acquisition by Serbian native speak-
ers (MarKović 2011a). The measurements of the production by Serbian learners 
of L2 English show that the shortening of unstressed vowels is directly propor-
tional to the number of unstressed syllables in a foot, which further supports the 
tendency towards stress-timing in Serbian. However, as the degree of shortening 
is higher in the production by L1 English speakers, Marković (MarKović 2011a) 
concludes that both English and Serbian exhibit the properties of stress-timed 
languages, although the degree of stress-timing tends to be higher in English than 
in Serbian.

Shifting focus to the role of F0 in the perception of speech rhythm, it is ex-
pected that the changes in F0 prominence in a foot will influence the rhythmicity 
judgments in both English and Serbian. The relation between F0 prominence and 
perceived rhythmicity in English has already been proved (Barryat al.2009;
arvaniti –roDriquez2013).Similarly,we predict that greater F0 prominence will 
contribute to higher evaluations of rhythmicity in Serbian, but only on the condi-
tion that the highest F0 peaks coincide with stressed syllables, which is not always 
the case in the Serbian accentual system (see Section 3). 

3.WorDaccentinengliSHanDSerBian.English word accent (also referred to 
as ‘word-stress’ or ‘lexical stress’) is dynamic, i.e., stressed syllables are produced 
with considerable expiratory force, which results in greater intensity and therefore 
loudness (oHala 1977). However, in addition to intensity, English word-stress is 
characterized by a complex set of other components of prominence, including pitch, 
or rather pitch movement, vowel quality, and vowel quantity (roacH 1991: 86; col
linS–MeeS 2003: 109–110; cruttenDen 2008: 236–237).5 

On the other hand, Serbian is a pitch accent language in which stress is com-
bined with tones, i.e., the variations in pitch (inKelaS–zec1988;goDjevac2005;
Zec – zSiga2010). Serbian has 4 pitch accents which are referred to as ‘long falling’, 
‘long rising’, ‘short falling’ and ‘short rising’ and which can be used to distinguish 
among word meanings (SuBotićet al.2012:98). Long and short accents are pri-
marily differentiated on the basis of distinctive length of the vowel in a stressed 
syllable.6 The difference between falling and rising accents primarily depends on 
F0 of the vowel in the syllable which immediately follows the stressed one, i.e., 
lower F0 of the vowel in the following syllable is the property of falling accents, 

5 These components of prosodic prominence refer only to the realization of English primary 
stress.

6 Still, it should be mentioned that distinctive quantitative differences, at least in the production 
of some stressed vowels, can be accompanied by qualitative differences, i.e., the differences in the 
formant structure, which was observed in the variant of Standard Serbian spoken in Novi Sad (Mar
Ković– SreDojević 2021).
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whereas higher F0 characterizes rising accents (лЕХИсТЕ–ИвИћ1996: 53–69;
goDjevac2005;ПЕТРОвИћ – гУдУРИћ 2010: 118–122; Zec – zSiga2010;сРЕдОјЕвИћ
2011: 32–33, 42–43; SreDojević2017: 79–83).

Another difference between the accentual systems of English and Serbian 
concerns the correlates of stress. As mentioned, English stressed syllables are, among 
other factors, consistently characterized by greater intensity. As for Serbian, the 
most significant correlate of stress is duration, i.e., stressed syllables are longer than 
the unstressed ones (ИвИћ–лЕХИсТЕ 2002: 17, 24, 32, 36; јОКАНОвИћ-мИХАјлОв 
2007: 91–93; Zec – zSiga2010;SreDojević 2017: 223). The intensity, on the other 
hand, is not fully reliable correlate of stress in Serbian as stressed syllables are not 
necessarily produced with greater intensity, which is especially the case with the 
words in IP-initial position (SreDojević 2017: 204). According to Ivić and Lehiste, 
rising accents, unlike the falling ones, can exhibit the ascending intensity relation 
between the stressed and the following syllable (ИвИћ–лЕХИсТЕ 2002: 41–45), 
whereas Jokanović-Mihajlov finds that the stressed and the following syllable are 
characterized by either equal or ascending intensity in the case of both falling and 
rising accents (јОКАНОвИћ-мИХАјлОв2007: 71–96). 

Finally, English and Serbian accentual systems differ with respect to the 
co-occurrence of a stressed syllable and F0 maximum of a word. English stressed 
syllables always coincide with F0 maximums, whereas Serbian exhibits this ten-
dency only in the words with falling accents (Zec – zSiga2010). To put it another 
way, while the co-occurrence of stress and F0 maximum in English words is 
consistent, Serbian lacks this constancy due to a complex interplay of stress and 
tone. Therefore, we expect a more significant role of F0 in the realization of 
stressed syllables in English than in Serbian. Specifically, we predict that English 
stressed vowels will exhibit greater F0 prominence at the lexical level than the 
comparable Serbian vowels, i.e., Serbian stressed vowels in the words with falling 
accents. 

4.tHeDeSignoftHereSearcH.Based on the predictions about F0 prominence 
in English and Serbian lexically stressed syllables, i.e., the syllables which are 
perceived as the most salient in lexical (or more generally prosodic) words, as well 
as the role of F0 prominence in the perception of speech rhythm, the paper aims 
at testing the following hypotheses: 

Hypothesis 1 (H1): If F0 maximum coincides with a stressed syllable, F0 prominence 
in a foot will be greater in English than in Serbian;
Hypothesis 2 (H2): If F0 maximum coincides with a stressed syllable, F0 manipulation 
in Serbian feet in accordance with English production measurements will contribute 
to higher rhythmicity judgments in Serbian.

The research consisted of production and perception parts. In the production 
experiment, we measured the difference in the maximum and mean F0 values 
between the vowel in a stressed syllable (V1) and the vowel in the immediately 
following unstressed syllable (V2) in English and Serbian metrical feet. In both 
languages, the measurements were conducted in the initially-stressed disyllabic 
and trisyllabic feet which corresponded to the initially-stressed disyllabic and 
trisyllabic prosodic words (DSWs and TSWs). The difference in F0 maximum and 
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F0 mean between V1 and V2 will from this point on be referred to as the parameters 
D (F0maxV1–F0maxV2) and D (F0meanV1–F0meanV2) respectively. 

Both English and Serbian DSWs and TSWs had CV syllabic structure. Also, 
both analyzed vowels were preceded by a voiced consonant, as voiceless conso-
nants can cause rather abrupt and inconsistent pitch increase at the onset of the 
following vowel (MaDDieSon 1996: 166–167), which results in the inability to 
determine the true F0 maximum.7 The research was limited to English words with 
short V1 and short V2 and Serbian words with short falling accent. The reason 
for choosing short falling rather than long falling accent was practical, as the words 
with short falling accent, CV syllabic structure and a voiced consonant in syllable 
onset were more frequent. In order to overcome the differences between male and 
female speakers, the values of the parameters D (F0maxV1–F0maxV2) and D 
(F0meanV1–F0meanV2) were expressed in semitones (STs), i.e., the units of perceived 
pitch differences.

The prosodic words (feet) analyzed in the production experiment were ex-
tracted from IP non-final (non-focalized) and IP-final (focalized) position, ensur-
ing that the number of words in the initial and medial IP-position is as similar as 
possible. The IPs were selected from the corpus of read speech produced by 5 
English and 5 Serbian professional newsreaders (3 female and 2 male speakers 
per language). English and Serbian IPs were comparable regarding the recording 
quality, i.e., the sampling rate was 44.1 kHz, as well as the articulation rate (AR), 
i.e., according to the t-test, the difference in AR between English and Serbian IPs 
is not statistically significant (Table 1). Also, the results of One-Way ANOVA did 
not point to a statistically significant difference in AR among 10 subsets of IPs 
produced by individual newsreaders (F(9,773)=1.628, p=0.103). All the selected IPs 
were realized as matrix clauses with final information focus followed by a silent 
pause and they had falling intonation. The tokens analyzed in both languages 
included 200 DSWs and 200 TSWs, half of which were in IP non-final position, 
whereas the other half were in IP-final position. The measurements were con-
ducted in Praat (version 6.0.29, BoerSMa– WeeninK2018) and the results of the 
measurements were statistically analyzed in SPSS 20. 

Table 1. Mean AR (syll/sec) of the IPs produced by 5 English and 5 Serbian newsreaders.

N
English

Mean
English

SD
English

N
Serbian

Mean 
Serbian

SD
Serbian

Mean
Diff. t

p
(2-tailed)

388 5.51 0.607 395 5.56 0.703 -0.05 -1.159 0.274

The most frequent DSWs in the English corpus were (synchronically) simple 
adjectives and nouns ending in y (e.g. busy, ready, body, money, etc.) as well as 
the agent nouns derived from monosyllabic verbs by adding the suffix er/or (e.g., 

7 Although voiced consonants can cause the opposite process, i.e., the lowering of F0 at the 
onset of the following vowel, the influence of voiceless consonants on vowel pitch is regarded as 
considerably greater (MaDDieSon1996: 166). The choice of voiced consonants in syllable onset is 
additionally motivated by a rather significant F0 increase after voiceless aspirated stops (laDefogeD 
2003: 86–87) which are typical realizations of English voiceless stops at the beginning of both stressed 
and unstressed syllables, although the degree of aspiration tends to be higher in the former case 
(cruttenDen 2008: 236–237).
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bomber, robber, etc.). The set of TSWs primarily included adverbs with the suffix 
ly (e.g., busily, readily, etc.) and agent nouns derived from disyllabic verbs (e.g., 
visitor, manager, etc.). Both DSWs and TSWs included frequent personal names 
(e.g., Johnny, Danny, Jennifer, etc.). Other common words in the English corpus 
were many, bigger, manner, bother, register (noun and verb), legacy, remedy (noun 
and verb), misery and malady. As for Serbian, the most frequent DSWs in the 
corpus were the comparative forms of the adjectives mali (small), dobar (good), 
dug (long), nizak (low) and dalek (far) with different gender, number and case 
features (e.g. manji, manja, manje, manju, bolji, bolja, bolje, bolju, duži, duža, 
duže, dužu, niži, niža, niže, nižu, dalji, dalja, dalje, dalju).8 Other frequent DSWs 
were the 3rd person singular forms of the verbs žaliti (to regret), delati (to act), 
nuditi (to offer) and voditi (to lead) in the present tense (e.g., žali, dela, nudi, vodi). 
Regarding TSWs, the most frequent ones were some infinitival and 1st person 
plural forms of the abovementioned verbs in the present tense (e.g., žaliti, delati, 
nuditi, žalimo, delamo, nudimo, vodimo) as well as the deverbal nouns žaljenje 
(regret), delanje (acting, action) and viđenje (view, opinion). Other highly recurrent 
words in the Serbian corpus were the nouns vođa (leader) and godina (year), which 
had different forms with respect to case and number features (e.g., vođa, vođi, 
vođu, vođe, vođama, godina, godini, godinu, godine). The examples of some IPs 
selected from the English and Serbian corpus, which contain the above listed 
words in both IP-positions are given in (1) and (2) respectively.9 

(1) a. [Two months later,]IP [the Boston Marathon bomber was sentenced to death.]IP
b. [Nonetheless,]IP [federal government is pretending to look busy.]IP
c. [In 2020,]IP [Jennifer received the Nobel Prize in Chemistry.]IP
d. [In cases like this,]IP [the employees should speak to the manager.]IP

(2) a. [Međutim,]IP [njihove vođe zagovaraju nasilje.]IP
however their leaders promote violence

‘However, their leaders promote violence.’
b. [Kako je već najavljeno,]IP [prosečne neto zarade će biti manje.]IP

as was already announced average net earnings will be smaller
‘As already announced, the average net earnings will be lower.’

c. [A trenutno,]IP [vodimo razgovore sa evropskim zvaničnicima.]IP
and currently lead.Pres.1pl conversations with European officials

‘And currently, we are leading conversations with European officials.’
d. [Prema njegovim rečima,]IP [trenutna situacija zahteva delanje]IP

according-to his words current situation requires action 
‘According to his words, the current situation requires (taking) action.’

The perception part of the research involved compiling the corpus of Serbian 
read speech which included isolated sentences realized as IPs with final informa-
tion focus as well as estimating their rhythmicity on a 5-point Likert scale by 30 
native speakers of Serbian. 

The corpus of isolated sentences consisted of 20 original IPs (O-IPs), 20 
modified IPs (M-IPs) and 20 distractor sentences (DSs), which resulted in the 

8 Also, it should be mentioned that the neuter singular forms of comparatives in the nominative 
case can be used as adverbs, which were also rather frequent DSWs in the Serbian corpus when used 
unemphatically.

9 English and Serbian DSWs and TSWs analyzed in the production experiment are italicized.
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total of 60 IPs. All O-IPs were SVO clauses which consisted of 3 initially-stressed 
words realized as initially-stressed metrical feet. As in the production experiment, 
the words were disyllabic (DSWs) and trisyllabic (TSWs) with short falling accent, 
CV syllabic structure and a voiced consonant preceding V1 and V2. The set of 
DSWs included rather frequent common nouns such as mama (mother), baba 
(grandmother) and deda (grandfather), feminine personal names such as Nina and 
Dunja as well as the 3rd person singular forms of commonly used transitive verbs 
such as voleti (to love) and voziti (to drive sb somewhere/to give sb a ride) in the 
present tense (e.g., voli, vozi, etc.). The set of TSWs included the euphemistic/di-
minutive forms of the above listed nominals, some of them being idiomatized, 
which contain the suffix ica (e.g., mamica, babica, dedica, Dunjica, Ninica, etc.). 
Regarding the number of syllables in a foot, out of 20 O-IPs, 10 IPs had uniform 
feet (O-U-IPs), i.e., they consisted of 3 DSWs, whereas 10 IPs contained non-
uniform feet (O-NU-IPs), i.e., they consisted of 1 TSW followed by 2 DSWs, as 
illustrated in (3)10. The set of 20 O-IPs and 20 DSs were recorded as they were 
read by a Professor at the Faculty of Philosophy in Novi Sad, whose expertise 
includes Serbian accents, intonation and diction. Prior to the recording, the speaker 
was asked to control the production of O-IPs for AR.11 As in the production study, 
the sampling rate was 44.1 kHz. 

(3) a. Dunja voli mamu.
Dunja.Nom love.Pres.3sg mother.Acc
‘Dunja loves her mother.’

b. Dunjica vozi dedu.
Dunjica.Nom give-a-ride.Pres.3sg grandfather.Acc
‘Dunjica is giving her grandfather a ride.’

The set of 20 M-IPs was created by carefully manipulating F0 in 20 O-IPs 
with respect to the measurements of F0 in English words, which were previously 
obtained in the production experiment.12 The pitch prominence of Serbian initially-
stressed DSWs and TSWs was changed according to the pitch prominence of the 
corresponding English words by considering the parameters D (F0maxV1– 
F0maxV2) and D (F0meanV1– F0meanV2). The position of each pitch point of V1 
in the originally produced Serbian DSWs and TSWs was changed manually, en-
suring that the shape of the F0 contour observed in the realizations of short falling 
accent of the original words is preserved to the greatest extent possible. The F0 
manipulation in O-IPs and resynthesis of 20 M-IPs was done in Praat (version 
6.0.29, BoerSMa– WeeninK2018). 

10 Other examples of O-U-IPs and O-NU-IPs used in the perception task followed the same 
pattern.

11 The mean AR was 5.26 syll/sec and it was almost identical in all O-IPs. Also, according to 
the Mann-Whitney U test, the difference in AR between O-U-IPs and O-NU-IPs was not statisti-
cally significant (U(n1=n2=10)=44.5, Z=-0.417, p=0.677), which eliminated the influence of AR on 
the perception of rhythmicity of IPs consisting of uniform and non-uniform feet.

12 Although it was experimentally shown that the short falling accent has different realizations 
in continuously read speech and isolated sentences, the differences primarily concern the tonal slope 
on the stressed vowel rather than the entire word (SreDojević 2017: 58–60, 84–86,99–101,122–126). 
Thus, the manipulation of F0 in the words in isolated IPs according to the measurements of con-
tinuously read speech is not expected to influence the relevance of the results of this research.
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The main difficulty in creating M-IPs was the realization of F0 in English 
and Serbian prosodic words in IP-final position. While English marks final infor-
mation focus by considerable F0 prominence (laMBrecHt 2000; goDjevac 2000: 
13–44; MarKović 2011b), Serbian makes use of preboundary lengthening, thus 
relying on durational cues only (jaKovljević – MarKović 2020; jaKovljević2021). 
As a result, the F0 contour of English IPs with final information focus is charac-
terized by a considerable increase in F0 on a final focalized word, whereas Ser-
bian IPs exhibit a rather smooth declining F0 contour which does not display F0 
jumps. In order to avoid the influence of English intonation and focus marking 
strategies on the perception of rhythm of Serbian M-IPs, the values of D (F0maxV1 
– F0maxV2) and D (F0meanV1 – F0meanV2) of English DSWs and TSWs in IP non-
final position were applied to the corresponding Serbian words in both IP non-
final and IP-final position. Accordingly, a smooth and rather consistent declination 
was preserved in all resynthesized Serbian M-IPs. This was also confirmed by 
the auditory impression of resynthesized M-IPs which were described as having 
either flat or slightly falling intonation without unnaturally high or low prominence 
of the words in IP-final position.13

When the corpus of 60 IPs was compiled, a random sample of 30 second year 
students of English at the Faculty of Philosophy in Novi Sad were asked to listen 
carefully to each IP and estimate its rhythmicity on a 5-point Likert scale. The 
notion of rhythmicity or the strength of speech rhythm was defined as a tempo-
rally regular beating pattern, which was done for two reasons. First, the students 
were not familiar with the notion of perceived rhythmicity, but rather isochrony; 
and second, this approach made it possible to analyze the interaction between 
temporal cues and F0 prominence in the perception of speech rhythm in Serbian. 
The IPs were randomized and the students could hear each sentence twice if 
uncertain about the evaluation. After the evaluation process, the results of the 
rhythmicity judgments of O-IPs and M-IPs with both uniform and non-uniform 
feet were statistically analyzed (SPSS 20).

5.tHereSultSoftHeProDuctionexPeriMent.In this section we present the 
results of the production experiment. We begin by giving the overview of the 
results regarding F0 prominence of English initially-stressed DSWs and TSWs 
containing short vowels, realized in IP non-final and IP-final position. The follow-
ing subsection focuses on F0 prominence of the corresponding Serbian words, i.e., 
the initially-stressed DSWs and TSWs with short falling accent. In the last part 
we compare the measurements of F0 prominence of English and Serbian words.

5.1.engliSH.The results of the production experiment show that F0 promi-
nence of the initially-stressed DSWs (Table 2) and TSWs (Table 3) is greater in 
IP-final than in IP non-final position. The difference between the mean values   of 
the parameters D (F0maxV1 – F0maxV2) and D (F0meanV1 – F0meanV2) measured 
in IP non-final and IP-final position is statistically significant for both DSWs 
and TSWs (p<0.001). Although the results point to somewhat higher means   of 

13 The evaluators of M-IPs were 4 high school English teachers (Novi Sad, Serbia), 3 high school 
Serbian teachers (Novi Sad, Serbia), and 3 students at the Faculty of Music (Belgrade, Serbia). All of 
them are Serbian native speakers.
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D (F0maxV1 – F0maxV2) compared to D (F0meanV1 – F0meanV2), the difference 
between the means is not statistically significant in any realization of the analyzed 
words, i.e., IP non-finally in DSWs (t(198)=1.023, p=0.306) and TSWs (t(198)=0.755, 
p=0.451) as well as IP-finally in DSWs (t(198)=0.586, p=0.559) and TSWs (t(198)=0.686, 
p=0.493).

Table 2. The comparison of D (F0maxV1 – F0maxV2) and D (F0meanV1 – F0meanV2) (ST) between 
English initially-stressed DSWs in IP non-final (IP-NF) and IP-final (IP-F) position, produced by 
5 native speakers of English.

Parameter Mean
IP-NF

SD
IP-NF

Mean
IP-F

SD
IP-F

Mean
Diff. t n1=n2

p
(2-tailed)

D (F0maxV1 – F0maxV2) 2.71 1.102 4.73 1.818 -2.02 -9.511 100 0.000
D (F0meanV1 – F0meanV2) 2.55 1.117 4.58 1.812 -2.03 -9.538 100 0.000

Table 3. The comparison of D (F0maxV1–F0maxV2) and D (F0meanV1–F0meanV2) (ST) between 
English initially-stressed TSWs in IP non-final (IP-NF) and IP-final (IP-F) position, produced by 
5 native speakers of English.

Parameter Mean
IP-NF

SD
IP-NF

Mean
IP-F

SD
IP-F

Mean
Diff. t n1=n2

p
(2-tailed)

D (F0maxV1 – F0maxV2) 2.29 1.307 3.90 1.726 -1.61 -7.436 100 0.000
D (F0meanV1 – F0meanV2) 2.15 1.315 3.73 1.781 -1.58 -7.137 100 0.000

The results of the measurements also point to a greater F0 prominence of 
DSWs compared to TSWs realized both IP non-finally (Table 4) and IP-finally 
(Table 5). The difference in the mean values of D (F0maxV1 – F0maxV2) and D 
(F0meanV1 – F0meanV2) between DSWs and TSWs is statistically significant in 
both IP-positions (p<0.05).

Table 4. The comparison of D (F0maxV1–F0maxV2) and D (F0meanV1–F0meanV2) (ST) between 
English initially-stressed DSWs and TSWs in IP non-final position, produced by 5 native speakers 
of English.

Parameter Mean
DSW

SD
DSW

Mean
TSW

SD
TSW

Mean
Diff. t n1=n2

p
(2-tailed)

D (F0maxV1 – F0maxV2) 2.71 1.102 2.29 1.307 0.42 2.451 100 0.012
D (F0meanV1 – F0meanV2) 2.55 1.117 2.15 1.315 0.40 2.316 100 0.022

Table 5. The comparison of D (F0maxV1–F0maxV2) and D (F0meanV1–F0meanV2) (ST) between Eng-
lish initially-stressed DSWs and TSWs in IP-final position, produced by 5 native speakers of English.

Parameter Mean
DSW

SD
DSW

Mean
TSW

SD
TSW

Mean
Diff. t n1=n2

p
(2-tailed)

D (F0maxV1 – F0maxV2) 4.73 1.818 3.90 1.726 0.83 3.313 100 0.002
D (F0meanV1 – F0meanV2) 4.58 1.812 3.73 1.781 0.85 3.348 100 0.002

5.2.SerBian.The analysis of F0 prominence in Serbian words points to 
rather similar tendencies as in the corresponding English words. Thus, the mean 
values of the parameters D (F0maxV1–F0maxV2) and D (F0meanV1–F0meanV2) 
are higher in IP-final than in IP non-final realizations of Serbian DSWs (Table 6) 
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and TSWs (Table 7). The difference between the means of the parameters meas-
ured IP non-finally and IP-finally is statistically significant for both DSWs 
(p<0.001) and TSWs (p<0.05). As in English, the mean values of D (F0maxV1 – 
F0maxV2) are higher than the mean values of D (F0meanV1 – F0meanV2), but the 
difference between the means of the parameters in question is not statistically 
significant in any realization of the analyzed words, i.e., in IP non-final DSWs 
(t(198)=0.336, p=0.739) and TSWs (t(198)=0.341, p=0.734) as well as in IP-final 
DSWs (t(198)=0.439, p=0.661) and TSWs (t(198)=0.349, p=0.727).

Table 6. The comparison of D (F0maxV1–F0maxV2) and D (F0meanV1–F0meanV2) (ST) between 
Serbian initially-stressed DSWs in IP non-final (IP-NF) and IP-final (IP-F) position, produced by 
5 native speakers of Serbian.

Parameter Mean
IP-NF

SD
IP-NF

Mean
IP-F

SD
IP-F

Mean
Diff. t n1=n2

p
(2-tailed)

D (F0maxV1 – F0maxV2) 1.37 0.831 2.01 1.122 -0.64 -4.586 100 0.000
D (F0meanV1 – F0meanV2) 1.33 0.845 1.94 1.141 -0.61 -4.298 100 0.000

Table 7. The comparison of D (F0maxV1–F0maxV2) and D (F0meanV1–F0meanV2) (ST) between 
Serbian initially-stressed TSWs in IP non-final (IP-NF) and IP-final (IP-F) position, produced by 
5 native speakers of Serbian.

Parameter Mean
IP-NF

SD
IP-NF

Mean
IP-F

SD
IP-F

Mean
Diff. t n1=n2

p
(2-tailed)

D (F0maxV1 – F0maxV2) 0.82 0.626 1.15 0.809 -0.33 -3.226 100 0.002
D (F0meanV1 – F0meanV2) 0.79 0.621 1.11 0.815 -0.32 -3.123 100 0.003

English and Serbian also exhibit rather similar tendencies regarding the F0 
prominence in DSWs and TSWs. The mean values of D (F0maxV1–F0maxV2) and 
D (F0meanV1–F0meanV2) are higher in Serbian DSWs than in TSWs both IP non-
finally (Table 8) and IP-finally (Table 9). The difference in the means of D 
(F0maxV1 – F0maxV2) and D (F0meanV1 – F0meanV2) between DSWs and TSWs 
is statistically significant in both IP-positions (p<0.001).

Table 8. The comparison of D (F0maxV1–F0maxV2) and D (F0meanV1–F0meanV2) (ST) between 
Serbian initially-stressed DSWs and TSWs in IP non-final position, produced by 5 native speakers 
of Serbian.

Parameter Mean
DSW

SD
DSW

Mean
TSW

SD
TSW

Mean
Diff. t n1=n2

p
(2-tailed)

D (F0maxV1 – F0maxV2) 1.37 0.831 0.82 0.626 0.55 5.286 100 0.000
D (F0meanV1 – F0meanV2) 1.33 0.845 0.79 0.621 0.54 5.149 100 0.000

Table 9. The comparison of D (F0maxV1–F0maxV2) and D (F0meanV1–F0meanV2) (ST) between Ser-
bian initially-stressed DSWs and TSWs in IP-final position, produced by 5 native speakers of Serbian.

Parameter Mean
DSW

SD
DSW

Mean
TSW

SD
TSW

Mean
Diff. t n1=n2

p
(2-tailed)

D (F0maxV1 – F0maxV2) 2.01 1.122 1.15 0.809 0.86 6.217 100 0.000
D (F0meanV1 – F0meanV2) 1.94 1.141 1.11 0.815 0.83 5.919 100 0.000
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5.3.tHecoMPariSonofengliSHanDSerBian.The comparison of F0 measure-
ments in English and Serbian points to a few important common tendencies. 
However, language-specific tendencies regarding F0 prominence in English and 
Serbian initially-stressed words realized as metrical feet were also observed.

The main similarities between English and Serbian concern the prominence 
of F0 with respect to IP-position and the number of syllables in a word (foot). The 
mean values of the parameters D (F0maxV1–F0maxV2) and D (F0meanV1–
F0meanV2) in both DSWs and TSWs are higher in IP-final than in IP non-final 
position (cf. Table 10 and Table 11). Furthermore, the parameters in question have 
higher mean values in DSWs than in TSWs in both IP-positions. The measure-
ments also show that the difference between the means of D (F0maxV1–F0maxV2) 
and D (F0meanV1–F0meanV2) is not statistically significant in any realization of 
the analyzed words in both English and Serbian.

On the other hand, the main difference between English and Serbian relates 
to the degree of F0 prominence in all realizations of the analyzed words (feet). 
The mean values of the parameters D (F0maxV1–F0maxV2) and D (F0meanV1–
F0meanV2) are higher in English than in Serbian DSWs and TSWs, especially in 
IP-final position (cf. Table 10 and Table 11). The difference between the mean 
values of the given parameters measured in English and Serbian words is statisti-
cally significant (p<0.001) both IP non-finally (Table 10) and IP-finally (Table 11). 

Table 10. The comparison of D (F0maxV1–F0maxV2) and D (F0meanV1–F0meanV2) (ST) between 
English and Serbian initially-stressed DSWs and TSWs in IP non-final position.

Parameter Mean
English

SD
English

Mean
Serbian

SD
Serbian

Mean
Diff. t n1= n2

p
(2-tailed)

DSW 
D (F0maxV1–F0maxV2) 2.71 1.102 1.37 0.831 1.34 9.712 100 0.000
DSW
D (F0meanV1–F0meanV2) 2.55 1.117 1.33 0.845 1.22 8.719 100 0.000
TSW 
D (F0maxV1–F0maxV2) 2.29 1.307 0.82 0.626 1.47 10.144 100 0.000
TSW
D (F0meanV1 – F0meanV2) 2.15 1.315 0.79 0.621 1.36 9.352 100 0.000

Table 11. The comparison of D (F0maxV1–F0maxV2) and D (F0meanV1–F0meanV2) (ST) between 
English and Serbian initially-stressed DSWs and TSWs in IP-final position.

Parameter Mean
English

SD
English

Mean
Serbian

SD
Serbian

Mean
Diff. t n1=n2

p
(2-tailed)

DSW
D (F0maxV1–F0maxV2) 4.73 1.818 2.01 1.122 2.72 12.733 100 0.000
DSW
D (F0meanV1–F0meanV2) 4.58 1.812 1.94 1.141 2.64 12.329 100 0.000
TSW
D (F0maxV1–F0maxV2) 3.90 1.726 1.15 0.809 2.75 14.427 100 0.000
TSW
D (F0meanV1–F0meanV2) 3.73 1.781 1.11 0.815 2.62 13.378 100 0.000
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6.tHereSultSoftHePercePtionexPeriMent.The results of the perception 
experiment indicate that greater F0 prominence in the initially-stressed feet (the 
initially-stressed DSWs and TSWs with short falling accent) contributes to higher 
evaluations of rhythmicity. Thus, M-IPs were evaluated as more rhythmical than 
O-IPs (Table 12) and the difference between the mean rhythmicity judgments is 
statistically significant (p<0.001).

Table 12. The evaluation of rhythmicity of Serbian original IPs (O-IPs) and modified IPs (M-IPs) 
by 30 native speakers of Serbian.

Mean
O-IPs

SD
O-IPs

Mean
M-IPs

SD
M-IPs

Mean
Diff. t n1=n2 p (2-tailed)

3.07 0.887 3.59 0.844 -0.52 -10.536 600 0.000

Furthermore, the results point to higher rhythmicity judgments of M-IPs with 
both uniform (Table 13) and non-uniform feet (Table 14). In both cases, the dif-
ference between the means is statistically significant (p<0.001). However, it can 
also be observed that F0 prominence has a greater influence on the rhythmicity 
evaluations of U-IPs compared to NU-IPs, which indicates that the uniformity of 
metrical feet with respect to the number of syllables has an impact on the evalu-
ation of rhythmicity of Serbian IPs (cf. Table 13 and Table 14).

Table 13. The evaluation of rhythmicity of Serbian original uniform IPs (O-U-IPs) and modified 
uniform IPs (M-U-IPs) by 30 native speakers of Serbian.

Mean
O-U-IPs

SD
O-U-IPs

Mean
M-U-IPs

SD
M-U-IPs

Mean
Diff. t n1=n2 p (2-tailed)

3.26 0.881 3.93 0.733 -0.67 -10.124 300 0.000

Table 14. The evaluation of rhythmicity of Serbian original non-uniform IPs (O-NU-IPs) and 
modified non-uniform IPs (M-NU-IPs) by 30 native speakers of Serbian.

Mean
O-NU-IPs

SD
O-NU-IPs

Mean
M-NU-IPs

SD
M-NU-IPs

Mean
Diff. t n1=n2 p (2-tailed)

2.87 0.849 3.25 0.811 -0.38 -5.652 300 0.000

This observation is confirmed by the comparison of the rhythmicity judg-
ments of U-IPs and NU-IPs with both original (Table 15) and modified F0 contour 
(Table 16). The mean rhythmicity judgments are higher for both O-IPs and M-IPs 
provided that they contain uniform feet (p<0.001), although the means are greater 
in the latter case (cf. Table 15 and Table 16).

Table 15. The evaluation of rhythmicity of Serbian original uniform IPs (O-U-IPs) and original 
non-uniform IPs (O-NU-IPs) by 30 native speakers of Serbian.

Mean
O-U-IPs

SD
O-U-IPs

Mean
O-NU-IPs

SD
O-NU-IPs

Mean
Diff. t n1=n2 p (2-tailed)

3.26 0.881 2.87 0.849 0.39 5.565 300 0.000
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Table 16. The evaluation of rhythmicity of Serbian modified uniform IPs (M-U-IPs) and modified 
non-uniform IPs (M-NU-IPs) by 30 native speakers of Serbian.

Mean
M-U-IPs

SD
M-U-IPs

Mean
M-NU-IPs

SD
M-NU-IPs

Mean
Diff. t n1=n2 p (2-tailed)

3.93 0.733 3.25 0.811 0.68 10.773 300 0.000

In order to test whether the uniformity of metrical feet in terms of the num-
ber of syllables is reflected in temporal features, we additionally examined the 
duration of unstressed intervals in 10 O-U-IPs and 10 O-NU-IPs used in the 
perception experiment. The results showed that the unstressed intervals are longer 
in O-NU-IPs than in O-U-IPs, as well as that the difference between them is 
statistically significant (t(58)=2.542, p=0.014), which indicates that the duration 
of unstressed intervals in metrical feet increases with the number of unstressed 
syllables.14

Therefore, the results of the perception experiment show that the duration of 
unstressed intervals is sufficient to differentiate between metrically uniform and 
non-uniform O-IPs. The unstressed intervals are shorter in the initially-stressed 
disyllabic feet (DSWs) than in the initially-stressed trisyllabic feet (TSWs) and 
therefore the O-IPs which contain uniform feet, i.e., 3 disyllabic feet, are perceived 
as more rhythmical than the O-IPs which contain non-unform feet, i.e., 1 trisyl-
labic foot followed by 2 disyllabic feet. However, the results also indicate that the 
increase in F0 prominence in metrical feet contributes to higher rhythmicity judg-
ments of Serbian IPs, i.e., M-IPs with both uniform and non-uniform feet are 
evaluated as more rhythmical than the corresponding O-IPs although the evalu-
ators were instructed to view rhythmicity as a temporally regular beating pattern, 
which excludes other components of rhythmic strength.

7.concluSionS.The results of the research verify both pre-specified hypotheses: 
Hypothesis 1 (H1): If F0 maximum coincides with a stressed syllable, F0 

prominence in a foot will be greater in English than in Serbian;
Hypothesis 2 (H2): If F0 maximum coincides with a stressed syllable, F0 

manipulation in Serbian feet in accordance with English production measurements 
will contribute to higher rhythmicity judgments in Serbian.

Regarding H1, the results of the production experiment show that English 
initially-stressed feet realized as the initially-stressed DSWs and TSWs with short 
vowels exhibit greater F0 prominence than the corresponding Serbian feet realized 
as the initially-stressed DSWs and TSWs with short falling accent. The measure-
ments point to higher mean values of the parameters D (F0maxV1–F0maxV2) and 
D (F0meanV1–F0meanV2) in English than in Serbian DSWs and TSWs both IP 
non-finally (Figure 1) and IP-finally (Figure 2). The difference in the mean values 
between English and Serbian words is especially large in IP-final position (cf. 
Figure 1 and Figure 2) as the final information focus in English IPs is marked by 
F0 prominence, whereas Serbian makes use of preboundary lengthening. 

14 In order to eliminate the influence of inherent consonant duration, we measured only the 
duration of vowels in unstressed intervals.
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The results of the production task also point to the similarities between 
English and Serbian. The first similarity concerns the relation between F0 prom-
inence and IP-position as higher mean values of D (F0maxV1–F0maxV2) and D 
(F0meanV1–F0meanV2) were observed in IP-final realizations of both DSWs and 
TSWs. The second similarity refers to the relation between F0 prominence and 
the number of syllables in a word considering that the mean values of D (F0maxV1
–F0maxV2) and D (F0meanV1–F0meanV2) are higher in DSWs than in TSWs in 
both IP-positions.

The results of the perception experiment verify H2 as M-IPs with both uniform 
and non-uniform feet were evaluated as more rhythmical than the corresponding 
O-IPs (Figure 3). Therefore, we conclude that that greater F0 prominence in met-
rical feet contributes to higher evaluations of rhythmicity.

Figure 1. The mean values of the parameters D (F0maxV1–F0maxV2) and D (F0meanV1–F0meanV2) 
(ST) in English and Serbian DSWs and TSWs in IP non-final position.

Figure 2. The mean values of the parameters D (F0maxV1–F0maxV2) and D (F0meanV1–F0meanV2) 
(ST) in English and Serbian DSWs and TSWs in IP-final position.
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However, the results also indicate that the duration of unstressed intervals is 
sufficient to differentiate between metrically uniform and metrically non-uniform 
IPs. The duration of unstressed intervals increases with the number of unstressed 
syllables and therefore both O-IPs and M-IPs containing uniform feet, i.e., the feet 
which have the same number of unstressed syllables, are perceived as more rhyth-
mical than the corresponding IPs containing non-unform feet, i.e., the feet which 
differ in the number of unstressed syllables. Considering that M-IPs with both 
uniform and non-uniform feet are evaluated as more rhythmical than the corre-
sponding O-IPs, we conclude that F0 prominence additionally contributes the 
perception of rhythmicity in Serbian.

Figure 3. The rhythmicity judgments of Serbian O-IPs and M-IPs by 30 native speakers of Serbian.

In future research, we are to analyze whether the F0 manipulation of voiced 
consonants, primarily sonorants, in the onset of the initially-stressed syllables of 
Serbian words with short falling accent contributes to the perception of rhythmic-
ity of Serbian IPs. Also, we are to examine how the temporal uniformity of met-
rical feet and the decrease in F0 prominence according to the Serbian production 
measurements presented in the paper interact in the perception of rhythmicity of 
English IPs by English native speakers. Finally, the future research involves ana-
lyzing the role of F0 prominence in the perception of rhythmicity of Serbian IPs 
which consist of initially-stressed prosodic words with rising accents. 
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Бо ја на Ја ко вље вић

ПРО МИ НЕНТ НОСТ ОСНОВ НОГ ТО НА И ГО ВОР НИ РИ ТАМ: ИНИ ЦИ ЈАЛ НИ  
ЕКС ПЕ РИ МЕН ТИ ЗА СНО ВА НИ НА ЕН ГЛЕ СКОМ И СРП СКОМ ЈЕ ЗИ КУ

Р е  з и  м е

У ра ду се ис пи ту је при ро да ве зе из ме ђу про ми нент но сти основ ног то на и го вор ног рит ма. 
Ис тра жи ва ње је спро ве де но у ен гле ском и срп ском је зи ку, бу ду ћи да се да ти је зи ци раз ли кују 
у ре а ли за ци ји ак цен та на ни воу про зо диј ске ре чи. Ис тра жи ва ње чи не два екс пе ри мен та. Екс-
пе ри мен тал на ана ли за про дук ци је за сни ва ла се на ме ре њу про ми нент но сти основ ног то на у 
ен гле ским и срп ским дво сло жним и тро сло жним сто па ма, ко је су би ле ре а ли зо ва не као про-
зо диј ске ре чи са ак цен том на пр вом сло гу и ко је је од ли ко ва ло си ла зно тон ско кре та ње. У том 
сми слу, ме ре не су раз ли ке у мак си мал ним и сред њим вред но сти ма основ ног то на из ме ђу 
во ка ла у ини ци јал ном на гла ше ном сло гу и во ка ла у сло гу ко ји не по сред но сле ди. Ме ре ња су 
вр ше на у про зо диј ским ре чи ма у не фи нал ној и фи нал ној по зи ци ји ин то на циј ских фра за ко је 
је чи та ло пет из вор них го вор ни ка ен гле ског, од но сно пет из вор них го вор ни ка срп ског је зи ка. 
Ре зул та ти ана ли зе про дук ци је ука за ли су на ве ћу про ми нент ност основ ног то на у ен гле ским 
не го у срп ским про зо диј ским ре чи ма, од но сно сто па ма. Пре екс пе ри мен та пер цеп ци је, основни 
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тон срп ских ин то на циј ских фра за мо ди фи ко ван је у скла ду са ре зул та ти ма ме ре ња у ен гле ском 
је зи ку, а за тим су ин то на циј ске фра зе ре син те ти зо ва не. Екс пе ри мент пер цеп ци је за сни вао се 
на про це ни рит мич но сти срп ских ори ги нал них и мо ди фи ко ва них ин то на циј ских фра за, ка ко 
уни форм них, та ко и не у ни форм них. Уни форм не ин то на циј ске фра зе са др жа ва ле су три дво-
сло жне про зо диј ске ре чи (сто пе), док су не у ни форм не ин то на циј ске фра зе са др жа ва ле јед ну 
тро сло жну и две дво сло жне про зо диј ске ре чи (сто пе). У оба слу ча ја, про зо диј ске ре чи је од ли-
ка вао ак це нат на пр вом сло гу и си ла зно тон ско кре та ње. Рит мич ност је про це њи ва ло 30 из вор-
них го вор ни ка срп ског је зи ка на Ли кер то вој ска ли од 5 ступ ње ва. Пер цеп тив ни екс пе ри мент 
по ка зао је да ве ћа про ми нент ност основ ног то на до при но си ви шим про це на ма рит мич но сти. 
Ре зул та ти екс пе ри мен та та ко ђе ука зу ју да је тра ја ње не на гла ше них ин тер ва ла до во љан пред-
у слов за пер цеп ци ју раз ли ка из ме ђу ме трич ки уни форм них и ме трич ки не у ни форм них инто-
на циј ских фра за, те да тем по рал не од ли ке го во ра не спор но до при но се опа жа њу рит мич но сти 
у срп ском је зи ку. Из све га на ве де ног про ис ти че да је го вор ни ри там из у зет но сло жен про дук-
тив но-пер цеп тив ни фе но мен на чи је од ли ке у раз ли чи тим је зи ци ма не ути че са мо тем по рал на 
ор га ни за ци ја го во ра, већ и чи ни о ци про зо диј ске про ми нент но сти, што је у овом ис тра жи вању 
по ка за но на при ме ру основ ног то на.

Уни вер зи тет у Но вом Са ду (При мље но: 20. фе бру а ра 2025;
Фи ло зоф ски фа кул тет при хва ће но: 15. ма ја 2025)
Од сек за ан гли сти ку
Др Зо ра на Ђин ђи ћа 2, 21000 Но ви Сад, Ср би ја
bo ja na.ja ko vlje vic@ff.un s.ac .rs 

BOJANA JAKOVLJEVIĆ



IN ME MO RI AM

ДРА ГО ЉУБ ПЕ ТРО ВИЋ
(20. VI 1935 – 16. XI 2024)

На дан Све тог ве ли ко му че ни ка Ге ор ги ја (на Ђур ђиц) 2024. го ди не Го спод 
је из то плог по ро дич ног и ду хов ног окру же ња на Лу чи ћа бр ду у Ле у ши ћима 
по звао Дра го љу ба Пе тро ви ћа у не бе ски дом. Ње го вим од ла ском на ста ће 
ве ли ка пра зни на ко ју не ће мо ћи на док на ди ти ни ду бок траг ко ји је оста вио 
у срп ској и сло вен ској лин гви сти ци, као и у дру штве но по ли тич ком жи во ту.

Дра го љуб Пе тро вић je ро ђен 20. ју на 1935. на Ко со ру код Под го ри це. 
Фи ло зоф ски фа кул тет je за вр шио у Но вом Са ду 1960, пост ди плом ске сту-
ди је 1964, a док то рат 1971. Као пре да вач je ра дио у Пе да го шкој ака де ми ји у 
Ник ши ћу oд 1964. до 1965, а од та да до кра ја 2001. на Фи ло зоф ском фа кул-
те ту у Но вом Са ду. Од 1. ја ну а ра 2002. по чео је да бро ји пен зи о нер ске да не 
ко ји су би ли ис пу ње ни при ку пља њем лек сич ке гра ђе и об ја вљи ва њем вели-
ког бро ја по ле мич ких чла на ка/књи га по све ће них рас та ка њу срп ског је зи ка 
и по ти ски ва њу ћириличког пи сма. 

У ду го го ди шњој на став нич кој ка ри је ри пре да вао је: Увод у на у ку о 
је зи ку, Ди ја лек то ло ги ју срп ског је зи ка и Фо не ти ку и фо но ло ги ју срп ског 
је зи ка. Био је оми љен на став ник ме ђу сту ден ти ма иа ко је био ве о ма зах те ван 
и прин ци пи је лан. За ис пит из Ди ја лек то ло ги је тре ба ло је иш чи та ти или се 
бар упо зна ти са три де се так опи са на род них го во ра и њи хо вих си сте ма. Сту-
ден ти су па да ли на пи сме ним ис пи ти ма не са мо због ма те ри јал них гре ша ка, 
не го ве о ма че сто и због не по зна ва ња пра во пи сних пра ви ла. Ме ђу тим, свим 
ко ле га ма и сту ден ти ма би ла је по зна та про фе со ро ва стр пљи вост у ак цен то-
ва њу ди ја ле кат ске гра ђе за из ра ду се ми нар ских, ди плом ских, ма стер ских и 
док тор ских ра до ва, те је мно ги ма био мен тор у ре а ли за ци ји ака дем ских 
оба ве за или члан ко ми си је. 

На уч ни опус Дра го љу ба Пе тро ви ћа са др жи пре ко 700 при ло га. Нај ви ше 
се ба вио срп ском ди ја лек то ло ги јом на свим је зич ким ни во и ма, по том про-
бле ми ма оно ма сти ке, лек си ке и сло вен ске лин гво ге о гра фи је, али и кри ти ком 
дру штве них и по ли тич ких зби ва ња у нас. Био је ау тор или кoаутор сле де ћих 
књи га:

Ау тор: О го во ру Зми ја ња (Но ви Сад, 1973), Го вор Ба ни је и Кор ду на (Нови 
Сад – За греб, 1978), То по ни ми ја Ку ча (Бе о град, 1988), Шко ла не му штог је зика 
(Но ви Сад, 1996), Су мрак срп ске ћи ри ли це: За пи си о за ти ра њу срп ских на
ци о нал них сим бо ла (Но ви Сад, 2005), Зло вре ме ник (Под го ри ца 2011); Срп ски 
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је зич ки за пер ци (Бе о град, 2013; ИК „Ми ро слав”; на ко ри ци по гре шан на слов: 
За пер ци срп ско га је зи ка; дру го до пу ње но из да ње 2018, озна че но је као пр во); 
Рас пе ти на род (Но ви Сад, 2018; ИКЗС); Пра ср би (Бе о град, 2021; ИК „Миро-
слав”); Осму ђе на па мет (Гор њи Ми ла но вац, „До си теј”, 2022); Раз о бру че но 
зло (Гор њи Ми ла но вац, „До си теј”, 2022); По глед у ма глу (Бе о град, ИК „Ми-
ро слав”, 2022), По ха ра срп ског је зи ка (Бе о град, Ин сти тут за по ли тич ке сту-
ди је, 2023); Реч на бес пу ћу: Ин тер вјуи (Тре би ње – Хер цег Но ви – Ник шић, 
За ду жби на „Кнез Ми ро слав Хум ски: Срп ско удру же ње „Ћи ри ли ца”, 2023); 
Спо ро ви је зи ко слов ни (Но ви Сад, Ти ски цвет, 2023); Не сој ска вре ме на (Гор њи 
Ми ла но вац, „До си теј”, 2024);

Ко а у тор: Фо но ло шки опи си сло ве нач ких, срп ско хр ват ских / хр ват ско
срп ских и ма ке дон ских го во ра об у хва ће них Оп ште сло вен ским лин гви стич ким 
атла сом (Са ра је во, 1981), Naj now sze dzi e je języków słowi ań skich: Срп ски је зик 
(Опо ле, 1996; срп ска вер зи ја: Је зик на кра ју ве ка, Бе о град, 1996); Ser bian So
ci o lin gu i stics (Ber lin – New York, 2001), Оно ма сти ка Ка че ра (Бе о град, 2003 
– с Ми о дра гом Ја ћи мо ви ћем); Де мо кра ти ја с на лич ја (Ср би ње – Бе о град – Ва-
ље во, 2006, стр. 348; дру го, про ши ре но из да ње: Но ви Сад, 2019 [7527], стр. 
480 – с Или јом Пе тро ви ћем); О го во ру Спи ча: гра ђа (Бе о град, 2009 – с Мом-
чи лом По по ви ћем), Фо но ло ги ја срп ско га је зи ка (Бе о град, 2010 – са Сне жа ном 
Гу ду рић); Из лек си ке Ка че ра (Бе о град, 2011 – с Је ле ном Ка пу сти ном); Реч ник 
Ку ча (Бе о град, 2013 – с Ива ном Ће лић и Је ле ном Ка пу сти ном); Reč nik bač kih 
Bu nje va ca ili ti Rič nik bač ki Bu nje va ca. No vi Sad – Su bo ti ca, 2018, 579 (с Мар ком 
Пе и ћем, Гр гом Бач ли јом, Јо си пом Ба ји ћем и Су за ном Ку јун џић-Осто јић); 
де сет све за ка ди ја ле кат ског реч ни ка Вој во ди не све де но је на че ти ри то ма: 
Реч ник срп ских го во ра Вој во ди не. Књ. 1, А–Ж, 481 стр.; 6 ка ра та; Књ. 2, З–М, 
551 стр.; 8 ка ра та; Књ. 3, Н-Р, 519 стр.; 12 ка ра та; Књ. 4, С–Ш; стр. 551; ка рата 
27; Све тла на Ва ре ни ка [аутор], Де јан Ми ло ра дов [аутор], Ка та ри на Су нај ко 
[аутор], Ива на Ће лић [аутор], Дра го љуб Пе тро вић [аутор и редак тор]. – 2. 
из ме ње но и до пу ње но изд. – Но ви Сад: Ма ти ца срп ска – Ти ски цвет, 2019, 
Но ви Сад (Лек си ко граф ска из да ња / Ма ти ца срп ска ; књ. III, Ди ја ле кат ски 
реч ни ци; књ. 2); Из сред њо мо рач ке оно ма сти ке (гра ђа). – Оно ма то ло шки 
при ло зи (СА НУ: Оде ље ње је зи ка и књи жев но сти: Од бор за оно ма сти ку). 
Бе о град, 2019, XXVI, 47–208; Дра го љуб Пе тро вић и Је ле на Ка пу сти на; Реч ник 
Дра га че ва. – Срп ски ди ја лек то ло шки збор ник (СА НУ: Ин сти тут за срп ски 
је зик СА НУ), 2019, LXVI/2, 7–635; Дра го љуб Пе тро вић и Је ле на Ка пу сти на 
(уп. и: Ми ло је Сте ва но вић, Реч ник Дра га че ва. Гу ча (Би бли о те ка оп шти не 
Лу ча ни), 2020, стр. 735; 2021, дру го, до пу ње но из да ње, стр. 863); Реч ник Куча: 
до пу не. – Срп ски ди ја лек то ло шки збор ник, Бе о град (СА НУ), 2023, књ. LХХ/1, 
635–746 / с Ива ном Ће лић и Је ле ном Ка пу сти ном (Срп ски ди ја лек то ло шки 
збор ник).

Тре ба ис та ћи да је Дра го љуб Пе тро вић у ра ни јим го ди на ма ба вље ња 
на род ним го во ри ма дао нај ви ше по да та ка о срп ским го во ри ма у Цр ној Го ри: 
Бро ћа нац, Зе та, Кр то ла, Лу шти ца, Мр ко ви ћи, Пи пе ри, Пје шив ци, Ри је ка 
Цр но је ви ћа, Ров ци, Спич, Ше ста ни; у Бо сни: Зми ја ње; у Хр ват ској: Ба ни ја 
и Кор дун. По себ но тре ба ис та ћи да је он, у вре ме изо ло ва но сти Ал ба ни је, 
ус пео да на ђе ин фор ма то ре из Вра ке и да на свим је зич ким ни во и ма опи ше 
њи хов го вор. Ина че, Вра ка је област у се вер ној Ал ба ни ји, сме ште на се дам 
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ки ло ме та ра се вер но од Ска дра, у ко јој, у не ко ли ко се ла, жи ве Ср би, Цр но гор-
ци, му сли ма ни сло вен ског по ре кла и Ал бан ци. У Фо но ло шким опи си ма Дра-
го љуб Пе тро вић је са мо стал но или у ко а у тор ству с Па влом Иви ћем и Дра гом 
Ћу пи ћем дао фо но ло шку сли ку го во ра се дам пунк то ва из Цр не Го ре. Та ко ђе, 
не мер љив до при нос Дра го љу ба Пе тро ви ћа се огле да у ра ду на два ме ђу народ-
на про јек та (Оп ште сло вен ски лин гви стич ки атлас – ОЛА, и Оп ште кар пат ски 
ди ја ле кат ски атлас – ОК ДА) у ко ји ма је (ко)ау тор ви ше де се ти на фо нет ских 
и лек сич ко-твор бе них ка ра та с ин дек си ма, ма те ри ја лом и ко мен та ри ма. На-
пи сао је и ве ћи број од ред ни ца у Срп ској ен ци кло пе ди ји. Ука зи вао је на зна-
чај от кри ћа ја та као по себ не фо не ме у се ве ро за пад ној Ср би ји, али и нео а ку та 
на ши рем аре а лу у Ср би ји, као и крат ког аку та у не ким срп ским го во ри ма. 
Бу ду ћа лек си ко ло шка ис тра жи ва ња има ће бо га те из во ре по да та ка у ди ја ле-
кат ским реч ни ци ма Ка че ра, Ку ча и Дра га че ва.

Дра го љуб Пе тро вић је био при ре ђи вач и ре дак тор мно гих књи га. При-
пре мио је за штам пу јед ну књи гу Јо ва на Ка ши ћа, че ти ри књи ге Па вла Иви ћа, 
две књи ге Алек сан дра Бе ли ћа. Био је ре дак тор пр вог из да ња Реч ни ка бач ких 
Бу ње ва ца М. Пе и ћа и Г. Бач ли је (Но ви Сад – Су бо ти ца, 1990), Име но сло ва 
бач ких Бу ње ва ца истих ау то ра (Но ви Сад – Су бо ти ца, 1994); ре дак тор 7. 
то ма Оп ште кар пат ског ди ја лек то ло шког атла са (Бе о град –Но ви Сад, 2003 
– на ру ском је зи ку).

Био је члан ме ђу на род них ко ми си ја и до ма ћих на уч них од бо ра и уред-
ни шта ва по зна тих пу бли ка ци ја: Ме ђу на род не ко ми си је за је зич ке кон так те, 
Ме ђу на род не ко ми си је за Оп ште сло вен ски лин гви стич ки атлас, Ме ђу на род
ног ре дак ци о ног ко ле ги ју ма Оп ште кар пат ског ди ја лек то ло шког атла са (све 
под окри љем Ме ђу на род ног ко ми те та сла ви ста); био је члан Од бо ра за стан-
дар ди за ци ју срп ског је зи ка и пред сед ник две ју ње го вих ко ми си ја; био је стал-
ни члан Ма ти це срп ске; члан Уред ни штва Збор ни ка Ма ти це срп ске за фило
ло ги ју и лин гви сти ку (Но ви Сад), Срп ског ди ја лек то ло шког збор ни ка (Бе о град), 
члан Уре ђи вач ког од бо ра ча со пи са Све ти кнез Ла зар (Зва нич но гла си ло 
Епар хи је ра шко-при зрен ске и ко сов ско-ме то хиј ске у ег зи лу, Бе о град), a био 
је и члан Уред ни штва При ло га про у ча ва њу је зи ка (Фи ло зоф ски фа кул тет, 
Но ви Сад).

За свој рад до био је раз ли чи те на гра де и по ве ље. За 2003. го ди ну Слави-
стич ко дру штво Ср би је до де ли ло је при ре ђи ва чи ма Реч ни ка срп ских го во ра 
Вој во ди не На гра ду „Па вле Ивић”; за 2010. иста на гра да до де ље на је Дра гољу-
бу Пе тро ви ћу и Сне жа ни Гу ду рић за књи гу Фо но ло ги ја срп ско га је зи ка. За 
2018. го ди ну Ма ти ца срп ска до де ли ла му је По ве љу за не го ва ње срп ске је зичке 
кул ту ре.

Жар ко Бо шња ко вић

Уни вер зи тет у Но вом Са ду
Фи ло зоф ски фа кул тет

Од сек за срп ски је зик и лин гви сти ку
Др Зо ра на Ђин ђи ћа 2, 21000 Но ви Сад, Ср би ја
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Ја сми на Гр ко вић-Меј џор: Сту ди је из исто риј ске се ман ти ке. 
Срем ски Кар лов ци ‒ Но ви Сад: Из да вач ка књи жар ни ца  

Зо ра на Сто ја но ви ћа, 2023, 203 стр.

„Исто риј ска се ман ти ка, хо ли стич ка ди сци пли на ко ја тра га за про мена ма 
зна че ња и за ко ни то сти ма, ме ха ни зми ма и прин ци пи ма ко ји њи ма упра вља-
ју, иза зов на је и дра го це на област ди ја хро ниј ске лин гви сти ке, чи ји до ме ти 
на ди ла зе на у ку о је зи ку. Они су при ло зи на у ци о чо ве ку.” ... У ових пар ре-
до ва, на по чет ку крат ке Увод не ре чи, Ја сми на Гр ко вић-Меј џор је са же ла 
су шти ну са др жа ја сво је нај но ви је књи ге, Сту ди је из исто риј ске се ман ти ке, 
ко ја се по ја ви ла као сто ти ну осми на слов у би бли о те ци „Те о ри ја” Из да вач ке 
књи жар ни це Зо ра на Сто ја но ви ћа. Та ко је фор ми ра но сво је вр сно трок њиж је, 
по што се ова мо но гра фи ја – по ред сво јих осо бе но сти – ипак на до ве зу је на 
прет ход не две ко је је ау тор ка об ја ви ла у ис тој еди ци ји овог из да ва ча.1

Све до ци смо да исто риј ска лин гви сти ка у на шој сре ди ни – и не са мо у 
на шој – не спа да у по ља на у ке о је зи ку на ко ји ма де ла мно го по сле ни ка. Ме ђу 
њи ма на ро чи то ме сто – код нас и не са мо код нас – за у зи ма Ја сми на Гр ко вић-
-Меј џор. Ње на ви ше го ди шња про у ча ва ња у до ме ну ди ја хро не сер би сти ке2 
и па ле о сла ви сти ке од ли ку ју се рет ко успе шним спо јем ду би не исто риј ских 
уви да и ши ри не са вре ме ног лин гви стич ког при сту па, бо га том до ку мен то-
ва но шћу ре ле вант ном гра ђом (срп ском, ста ро сло вен ском, грч ком и др.), 
из у зет ном си сте ма тич но шћу из ла га ња и ја сно ћом из ра за, про ду бље ном 
ана ли зом је зич ких фа ка та у ши ро ком ком па ра тив но-исто риј ском кон тек сту, 
и то по пра ви лу на ба зи из ван ред но бо га те ли те ра ту ре (кла сич не и са време-
не, стра не и до ма ће). На тра гу пре ђа шњих до стиг ну ћа, и на ни воу њи ма успо-
ста вље них стан дар да, на ла зе се и Сту ди је из исто риј ске се ман ти ке. 

1 Пр ва књи га, Спи си из исто риј ске лин гви сти ке, об ја вље на је 2007. го ди не, као 71. на слов 
би бли о те ке „Те о ри ја“ (уп. и два при ка за: Ма ри на Ку ре ше вић. Спи си из исто риј ске лин гви-
сти ке. Збор ник Ма ти це срп ске за фи ло ло ги ју и лин гви сти ку LI/1/2 (2008): 251–254. и Сло бо дан 
Па вло вић, Од исто ри је је зи ка ка ког ни тив но и ти по ло шки ори јен ти са ној лин гви сти ци. Збор
ник Ма ти це срп ске за књи жев ност и је зик LVII/3 (2009): 679–685.) Дру га књи га, Исто риј ска 
лин гви сти ка: ког ни тив ноти по ло шке сту ди је, об ја вље на је 2013, као 84. на слов те би бли о те ке 
(уп. и ње на два при ка за: Ма ри ја Ј . Сте фа но вић. Ја сми на Гр ко вић-Меј џор, Исто риј ска лин гви
сти ка: ког ни тив ноти по ло шке сту ди је. Срем ски Кар лов ци – Но ви Сад: Из да вач ка књи жарни-
ца Зо ра на Сто ја но ви ћа, 2013, 390 стр. Ју жно сло вен ски фи ло лог LXX (2014): 309–317. и Зо ри ца 
Ни ки то вић. Мо дер на исто риј ска лин гви сти ка. Збор ник Ма ти це срп ске за књи жев ност и је зик 
LXI II/3 (2015): 889–894.

2 Термин користимо у складу са интернационалном номенклатуром националних фило-
логија, утемељеном на латинском облику лингвонима којим се обележавају сви језици па и 
срп ски (отуд нпр. руско сербистика, немачко Serbistik, енглеско Serbistics); исто важи и за 
ра није коришћени термин сербокроатистика „српскохрватска филологија”.

К Р И Т И К Е  И  П Р И К А З И

UDC 811.163.1’37(091)(049.32)
ORCID 0000-0001-6098-8936



166

Књи га ко ја је пред на ма сло же на је на ви ше на чи на – а ис тра жи вач ки 
иза зо ви и ин спи ра ци је ко је она мо же до не ти па жљи вом и ра до зна лом чи та оцу 
(без об зи ра на ужи про фил или ни во струч но сти – па чак и лин гви стич ком 
ла и ку ши рег оп штег обра зо ва ња) овим се при ка зом мо гу са мо на го ве сти ти. 
На кон так са тив ног пре гле да са крат ким опи сом ње не са др жи не, ука за ће мо 
на оно што ви ди мо као кључ не вред но сти ове књи ге. 

Об је ди њу ју ћим на сло вом Сту ди је из исто риј ске се ман ти ке об у хва ће но 
је два на ест при ло га. Док је пр ви од њих ов де пре ми јер но штам пан, оста лих 
је да на ест по гла вља пред ста вља ју не што из ме ње не и/или до пу ње не вер зи је 
ра до ва об ја вље них то ком по след њих де се так го ди на (пре те жно у ино стран ству) 
– при че му се њих три са да до но се у пре во ду са ен гле ског је зи ка, на ко ме су 
пр во бит но пу бли ко ва ни. На по чет ку сва ког сег мен та сто ји на по мена са де таљ-
ним по да ци ма о ње го вој про ве ни јен ци ји и сте пе ну адап ти ра но сти за ову 
при ли ку. Ових два на ест при ло га мо гу се гру пи са ти у три те мат ске ску пи не. 

Пр ву це ли ну, ко ја би се услов но мо гла озна чи ти као увод на, чи не два 
по гла вља. Сво је вр стан про грам ски ка рак тер има пр во од њих, на сло вље но 
„Ети мо ло ги ја и исто риј ска се ман ти ка”. Ту се са оп ште лин гви стич ког ста но-
ви шта раз ма тра ме ђу за ви сност исто риј ске се ман ти ке и ети мо ло ги је, уз исти-
ца ње два ме ђу соб но по ве за на аспек та исто риј ско се ман тич ких ис тра жи ва ња: 
уо ча ва ње оп штих прин ци па се ман тич ког раз во ја и кул тур но усло вље них 
се ман тич ких про ме на. Да ље се на гла ша ва да све о бу хват на са рад ња ети мо-
ло ги је и исто риј ске се ман ти ке, али и дру гих на у ка, по пут ан тро по ло ги је, до-
при но си, с јед не стра не осве тља ва њу иш че злих кул ту ра и кул тур них про мена 
кроз ко је су њи хо ви но си о ци про ла зи ли, а са дру ге по ма же бо љем раз у ме-
ва њу оп штих људ ских ког ни тив них спо соб но сти и са гле да ва њу на чи на на 
ко је чо век кла си фи ку је и ка те го ри зу је опа же ну ствар ност. У овом се по гла-
вљу, за раз ли ку од оста лих, то ком из ла га ња за ек зем пли фи ка ци ју ко ри сте већ 
по сто је ће, ши ро ко по зна те и при хва ће не ре кон струк ци је про бра них при ме-
ра из ра зних је зи ка. У на став ку сле ди де таљ на илу стра ци ја на ве де ног при-
сту па пред ста вље на сту ди јом, „Сло вен ски по јам ‘здра вља’ (све до чан ства из 
ста ро сло вен ског)”. У њој се ком би но ва њем оно ма си о ло шког и се ма си о ло шког 
при сту па, као и осла ња њем на ре зул та те ети мо ло шких ис тра жи ва ња, ис пи-
ту је ког ни тив на мо ти ва ци ја у лек си ка ли за ци ји пој ма ‘здра вља’ на гра ђи 
ста ро сло вен ског, као нај ста ри јег за пи са ног сло вен ског је зи ка. По том се ста-
ро сло вен ски по ре ди са дру гим ин до е вроп ским је зи ци ма, као и са је зи ци ма 
дру гих гру па. Ре зул та ти спро ве де не ком па ра ци је упу ћу ју на по сто ја ње ску-
па уни вер зал них кон цеп ту ал них из во ра за по јам ‘здрав’ (ал тер на тив но: 
‘чврст’, ‘цео’, ‘чист’), при че му је да ва ње пред но сти јед ном од њих кул тур но 
усло вље но. По ка зу је се да је ме ђу из вор ним пој мо ви ма ве ро ват но нај ста рији 
(те у је зи ци ма раз ли чи тих по ро ди ца и нај за сту пље ни ји) кон цепт ‘цео’, као 
из раз мит ског ми шље ња, док код Сло ве на пре ва гу има по јам ‘чврст’. Та ко 
ау тор ка по ка зу је, из ме ђу оста лог, да ети мо ло ги ја игра кључ ну уло гу у раз-
от кри ва њу ког ни тив не мо ти ва ци је ап стракт них пој мо ва, док у слу ча је ви ма 
по сто ја ња ви ше кон ку рент них ети мо ло ги ја увид у оп ште пу те ве се ман тич-
ког раз во ја чи ни јед ну од њих у нај ма њу ру ку ве ро ват ни јом. 

Дру гу це ли ну, за пра во цен трал ну, чи не шест по гла вља по све ће них још 
увек не до вољ но ис тра же ној те ми се ман тич ког по зајм љи ва ња, по ступ ку ко-
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јим се зна че ње ре чи у је зи ку при ма о цу про ши ру је та ко што до би ја до дат на 
зна че ња свог екви ва лен та у је зи ку да ва о цу. Ов де је то об ра ђе но на при мери ма 
из у зет но ва жних ре ли гиј ских пој мо ва де но ти ра них лек се ма ма vyra, ka] ti sA, 
ne pri]znq, ;ou do, bl\dx, svAtx, ко ји ма се ба ве по гла вља: „Се ман тич ко по зајм љи-
ва ње у ства ра њу сло вен ске хри шћан ске тер ми но ло ги је (стсл. vyra : грч. πίστις)”, 
„О пре во ди лач ком уме ћу Со лун ске бра ће: стсл. ka] ti sA”, „Грч. πονηρός у 
ста ро сло вен ском пре во ду је ван ђе ља”, „;ou do, divx и di vo у ста ро сло вен ском 
је зи ку”, „O се ман тич ком раз во ју стсл. bl\d-”, „O се ман тич ким кон ти ну анти-
ма псл. *svęt”. У ана ли зи ра ним про це си ма се ман тич ког по зајм љи ва ња, ко ји 
су се од ви ја ли то ком фо р ми ра ња сло вен ске бо го слов ске терми но ло ги је у 
пр вим сло вен ским пре во ди ма са грч ког на ста ро сло вен ски је зик, по ка за ло 
се да су од го ва ра ју ћа грч ка и сло вен ска лек се ма по пра ви лу би ле хо мо лог не, 
од но сно да се њи хо ва се ман тич ка струк ту ра у при мар ном значе њу у пот пу-
но сти или де ли мич но пре кла па ла. На рав но, овај од нос је про зи ран уко ли ко 
су да те ре чи у оба је зи ка у да том пе ри о ду са чу ва ле и при мар но зна че ње, док 
је у су прот ном нео п ход но ис тра жи ти њи хо ву исто ри ју ко ри сте ћи, у слу ча ју 
грч ког, по дат ке из ра ни је пи са не тра ди ци је а у слу ча ју сло вен ског гра ђу из 
ра них вер на ку ла ра, ко ји ни су би ли под ути ца јем цр кве но сло вен ског је зи ка, 
као и ети мо ло шке по дат ке. У од ре ђе ном бро ју слу ча је ва по ка зу је се да су сло-
вен ска и од го ва ра ју ћа грч ка реч и у прет хри шћан ској епо си има ле исто или 
бли ско зна че ње, при че му ту на де лу мо же би ти и тер ми но ло шки тран сфер 
(прет хри шћан ски → хри шћан ски тер ми но ло шки си стем), ка ко то све до че 
при ме ри тер ми на vyra, ;ou do или svAtx. Та ко се мо же пра ти ти на чин на ко ји су 
Со лун ска бра ћа Сло ве ни ма, чи ја је хри сти ја ни за ци ја тек за по чиња ла, при бли-
жи ли пој мов ник хри шћан ске кул ту ре и та ко им омо гу ћи ли лак ше раз у ме-
ва ње тер ми на но ве ре ли ги је.1

И нај зад, тре ћу те мат ску ску пи ну у окви ру ове мо но гра фи је чи не че-
ти ри по гла вља по све ће на је зи ку сло вен ског оби чај ног пра ва, фо ку си ра на на 
ње гов од раз у срп ском је зи ку. То су: „Oбрасци за кли ња ња у исто риј ској пер-
спек ти ви: лин гви стич ки и ког ни тив ни уви ди”, „Фор му ле с име ни цом vyra у 
ста ро срп ском је зи ку”, „Ар ха ич ни фор му ла ич ни ис ка зи у по ве ља ма сред њо-
ве ков не Бо сне и Ху ма”, „Је зик оби чај но га пра ва у Ње го ше вим де ли ма”. Ове 
сту ди је све до че о то ме да су се фор му ла ич ни ис ка зи оби чај ног пра ва чу ва-
ли не са мо кроз цео срп ски сред њи век, већ су оп ста ли уве ли ко до у XIX 
сто ле ће, све док је оби чај но пра во би ло жи во. Зна тан број оп штих фор му ла 
ве зан је за ри ту ал за кли ња ња, ко је је би ло од кључ не ва жно сти у дру штве ној 
ор га ни за ци ји и одр жа ва њу со ци јал не хар мо ни је, нпр. да ти ве ру, ста ја ти у 
кле тви/ве ри, др жа ти кле тву/ве ру, за ко је се мо же прет по ста ви ти пра сло вен-
ско па и пра ин до е вроп ско ис хо ди ште.

У за кључ ку на шег крат ког освр та на Сту ди је из исто риј ске се ман ти ке 
не ма по тре бе по себ но ис ти ца ти оп ште ква ли те те ове мо но гра фи је ко ји, као 
и у прет ход ним ра до ви ма ау тор ки ним (ка ко је по ме ну то на по чет ку овог 

1 У том сми слу на ро чи то је илу стра тив на се ман тич ка ино ва ци ја ne pri]znq ‘Са та на, ђа во’, 
за сно ва на на псл. *ne pri jaznь ‘не при ја тељ ски од нос, не при ја тељ ски чин’, ко јим се ја сно осли-
ка ва би блиј ска пред ста ва о ђа во лу као чо ве ко вом спо ља шњем не при ја те љу, а ко ја се при том 
осла ња ла на сло вен ско прет хри шћан ско по и ма ње не чи сте си ле (в. стр. 89–93). 
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при ка за), про ис ти чу из чвр сте уте ме ље но сти у „злат ном” тро у глу ко ји чи не 
гра ђа, те о ри ја и ме тод. Али тре ба под ву ћи да су у њој при ме ње на не са мо 
им пре сив на оп ште лин гви стич ка зна ња и за вид но фи ло ло шко уме ће, већ и 
до стиг ну ћа дру гих на у ка (исто ри је, ан тро по ло ги је), што јој да је и од ли ке 
ин тер ди сци пли нар но сти. Ни је пре те ра но ре ћи да су хар мо нич но укр шта ње 
син хро не и ди ја хро не рав ни у про у ча ва њу је зич ких по ја ва, успе шно ла вира ње 
из ме ђу ког ни тив но-ти по ло шког при сту па и ува жа ва ња кул тур но-исто риј ске 
усло вље но сти се ман тич ких раз во ја у овим сту ди ја ма до ве де ни до је дин стве-
ног, рет ко ви ђе ног скла да.

И нај зад, сва ка ко не ма сум ње да су овом књи гом оства ре ни знат ни и 
зна чај ни те о риј ско-ме то до ло шки по ма ци у ди ја хро ном про у ча ва њу ста ро-
сло вен ске и (ста ро)срп ске лек си ке (пр вен стве но из нај де ли кат ни је сфе ре 
ап стракт не хри шћан ске тер ми но ло ги је). Али у то ме не ле жи сав њен зна чај. 
Ва ља на гла си ти да Сту ди је из исто риј ске се ман ти ке (по на о соб и у це ли ни), 
иа ко ма хом по све ће не по је ди ним ре чи ма, не ре зул ти ра ју са мо но вим уви-
ди ма у по ре кло и/или се ман тич ки раз вој тих ре чи. По дроб ним при ка зи ва њем 
про це са и ту ма че њем ис хо да се ман тич ког по зајм љи ва ња, а па ра лел но са кре-
а тив ном при ме ном са вре ме них те о риј ских до стиг ну ћа у обла сти се ман тич ког 
по зајм љи ва ња (уз ар гу мен то ва ње раз у ђе ним си сте мом па ра ле ла, ге нет ских 
или ти по ло шких, пре ци зно до ку мен то ва них кон крет ним ре фе рен ца ма), у 
овим сту ди ја ма су по ста вље ни нај ви ши ме то до ло шки узо ри за бу ду ћа ди ја-
хро на ис тра жи ва ња, ова кве или дру ге лек си ке – и то на ши ро ком ком па ра-
тив ном пла ну, (пра)сло вен ском и ин до е вроп ском. За то се на да мо да ће се на 
ов де по ста вље ним осно ва ма уско ро (исто вре ме но са пре ра ста њем по ме ну тог 
трок њиж ја у че тво рок њиж је и пе ток њиж је) – пот пи са ни не ким но вим име-
ни ма – по ја ви ти не ки но ви на сло ви ин спи ри са ни овим сту ди ја ма.

Ја сна Вла јић По по вић

Ин сти тут за срп ски је зик СА НУ
Ети мо ло шки од сек

Кне за Ми ха и ла 36/I, 11000 Бе о град, Ср би ја
ja sna.vla jic @isj.sa nu.ac .rs 

UDC 811.163.1’367.623(049.32)
ORCID 0000-0003-0881-8053

Рај на Дра ги ће вић. Огле ди из срп ске де ри ва то ло ги је. 
Ан дрић град – Ви ше град: Ан дри ћев ин сти тут, 2024, 334 стр.

Мо но гра фи ја Рај не Дра ги ће вић Огле ди из срп ске де ри ва то ло ги је, ше-
сна е ста по ре ду у еди ци ји Би бли о те ке „Зна мен ср би сти ке” Оде ље ња за је зик 
Ан дри ће вог ин сти ту та у Ви ше гра ду, син те за је ау тор ки них но ви јих ис тра-
жи ва ња у обла сти твор бе не се ман ти ке. На сло же ност и сло је ви тост ове те ма-
ти ке ука зу је чи ње ни ца да ју је ау тор ка раз ло жи ла на осам на ест це ли на, где 
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су пи та ња твор бе ре чи у срп ском је зи ку ис пи та на из раз ли чи тих угло ва, у 
све тлу са вре ме них де ри ва то ло шких сла ви стич ких те ма. Ср би сти ка је та ко 
по ста ла бо га ти ја за јед ну це ло ви ти ју мо но гра фи ју у ко јој су се на јед ном 
ме сту на шла ис тра жи ва ња у ко ји ма се пре пли ћу осо бе но сти ин ди ви ду ал ног 
и уни вер зал ног, ста рог и но вог у сфе ри твор бе ре чи. Вред ност ове књи ге 
тре ба са гле да ти у кон тек сту ду го го ди шњег ба вље ња про бле ма ти ком твор-
бе не се ман ти ке Р. Дра ги ће вић. На и ме, њој су прет хо ди ла ау тор ки на број на 
ис тра жи ва ња – од док то ра та При де ви са зна че њем људ ских осо би на у са вре
ме ном срп ском је зи ку, твор бе на и се ман тич ка ана ли за (2001), пре ко по гла вља 
Се ман ти ка де ри ва та у Лек си ко ло ги ји срп ског је зи ка (20071; 20102), те пот по-
гла вља Де ри ва ти у мен тал ном лек си ко ну и Твор ба ре чи и кон цеп ту а ли за
ци ја емо ци ја у књи зи Вер бал не асо ци ја ци је кроз срп ски је зик и кул ту ру (2010), 
до обим ног по гла вља О бо га ће њу лек сич ког фон да твор бом ре чи у мо но гра-
фи ји Срп ска лек си ка у про шло сти и да нас (2018).

Књи гу, на кон ау тор ки не Увод не ре чи (стр. 7–18), отва ра по гла вље под 
на сло вом Ак ту ел ност схва та ња Ми ло ша До ку ли ла о гра ма тич ким ка те го
ри ја ма и гра ма тич ком зна че њу (стр. 19–33). Ми ло ша До ку ли ла (1912–2002), 
ис так ну тог че шког лин гви сту, Р. Дра ги ће вић из два ја због ње го вог при сту па, 
и да нас вр ло ак ту ел ног пи та ња – ка те го ри ја, ко је се, пре ма ње го вим ре чи ма, 
не мо гу раз у ме ти без пој ма зна че ње у је зи ку. Ва жност и ак ту ел ност уче ња 
М. До ку ли ла, као и под ло гу за сво ја да ља ис тра жи ва ња, ау тор ка про на ла зи, 
из ме ђу оста лих, у сле де ћој кон ста та ци ји ово га ау то ра: „Твор ба ре чи [...] при-
па да лек си ко ло ги ји, ко ја про у ча ва чи тав лек сич ки фонд у це лом ње го вом 
оби му, али твор ба у пра вом сми слу, тј. гра ђе ње на ба зи дру гих ре чи про ме-
ном њи хо ве мор фо ло шке гра ђе, оба ве зно при па да и мор фо ло ги ји [...]” (стр. 27). 
Ова ће се син те за, пре пли та ње лек си ко ло ги је и мор фо ло ги је у чвор ној тач ки 
де ри ва ци је, очи то ва ти у го то во свим ис тра жи ва њи ма у књи зи Р. Дра ги ће вић. 

Пи та њи ма из обла ти твор бе ре чи ба ви ла се, кре а тив но и увек ак ту ел но, 
еми нент на ру ска на уч ни ца – Ол га Па влов на Јер ма ко ва (1928–2022), јед на од 
нај у глед ни јих чла ни ца Ко ми си је за сло вен ску твор бу. Овој, на да све, по свом 
та лен ту и ви зи о нар ству, је дин стве ној сла вист ки њи, ау тор ка је по све ти ла 
рад До при нос О. П. Јер ма ко ве сло вен ској де ри ва то ло ги ји (стр. 33–49), у ко јем 
је, на кон пре гле да ис тра жи ва ња О. П. Јер ма ко ве и ње ног ан га жма на у Коми-
си ји, ис та кла зна чај не за кључ ке ове ау тор ке – о ар ха и за ци ји де ри ва та, о 
ве за ним осно ва ма, о ко но та ци ји и мо ти ва ци ји, о иро ни ји и твор би ре чи, о 
уни вер би за ци ји, те о лек се ма ма ко је не ре ги стру ју реч ни ци. У за кључ ку о 
ис тра жи ва њи ма О. П. Јер ма ко ве Р. Дра ги ће вић ис ти че: „Ње на ис тра жи ва ња 
уче нас ка ко се пра ви на уч ник одва ја од оста лих по спо соб но сти да по ја ве 
уо чи и опи ше [...] Жи ве ла је са је зи ком и за је зик” (стр. 46). 

У ра ду О не ким пи та њи ма твор бе не мо ти ва ци је (стр. 40–61) ау тор ка 
се ба ви про бле ми ма у од ре ђи ва њу твор бе не мо ти ва ци је и пра вил ном при сту-
пу струк ту ри и зна че њу јед ног ти па тво ре ни ца у ру ском, срп ском и дру гим 
сло вен ским је зи ци ма. Пре до ча ва нам шта зна чи пра ви лан при ступ твор бе ној 
мо ти ва ци ји, а то зна чи – не по сма тра ти је из дво је но, по вр шин ски (при мер рус. 
собы тие ни је про сто са би ра ње ‘со + бытие’ са по сто ја ње, не го је од гла го ла 
‘събытися’ оно што се зби ло, до го ди ло, до га ђај, слу чај; срп. зби ће, зби ва ње); 
са гле да ти је кроз де ри ва ци о ну мре жу је ди ни ца и њи хо вог од но са; твор би 
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тре ба при сту па ти као си сте му, што се, у пе да го шком ра ду, мо же чи ни ти 
ко ри шће њем Се ман тич коде ри ва ци ог реч ни ка, нпр. 

Дру гим ра дом – Зна чењ ска струк ту ра де ри ва та (стр. 61–79), до не кле 
се на ста вља прет ход но ис тра жи ва ње, осве тље но из угло ва раз гра ни ча ва ња 
по ли се ми је од хо мо ни ми је и од но са из ме ђу се ман тич ке струк ту ре про сте 
ре чи у од но су на се ман тич ку струк ту ру де ри ва та. Илу стро ва но је три ма ти-
по ви ма при ме ра: (а) уни вер би (нпр. ге не рал ка као ге не рал на по прав ка, ге не
рал на про ба, ге не рал но чи шће ње, ге не рал на ре фор ма); (б) из ве де ни це (нпр. 
оту пљи ва ти од оту пе ти – по ста ти ту пим : оту пљи ва ти од оту пи ти – 
учи ни ти што ту пим); (в) сло же ни це (нпр. рус. бе ло глаз ка (ри ба) и бе ло глаз ка 
(пти ца)). По што ста ри про блем раз лу чи ва ња по ли се ми је од хо мо ни ми је ни је 
ла ко ре шив, бу ду ћи да по сто ји низ пре ла зних слу ча је ва ко ји ни су ни ти јед но 
ни то дру го, ау тор ка де фи ни ше овај пре ла зни фе но мен као се ман тич ку бли
скост ко ја ни је по ли се ми ја, а ко ја на ста је као ре зул тат по на вља ња истог 
твор бе ног мо де ла, те да твор бе ну по ли се ми ју и хо мо ни ми ју тре ба по сма тра-
ти одво је но од лек сич ке по ли се ми је и хо мо ни ми је. Ово се на ро чи то ре флек тује 
на лек си ко гра фи ју (нпр. зла та ра – про дав ни ца; вр ста ин сек та, вр ста биљ ке), 
а од нос по ли се ми ја : хо мо ни ми ја тре ба схва ти ти као кон ти ну ум где се у 
си вој зо ни на ла зи ам би се ми ја. 

Тре ће ис тра жи ва ње Пре ла зни ка рак тер пре фик со и да у са вре ме ном 
срп ском је зи ку (стр. 79–89) го во ри о ко рен ској или афик сал ној при ро ди пре-
фик со и да, те име но ва њу је ди ни ца као што су нпр.: агро, ан ти, ар хи, ин тер, 
су пер, ул тра, хи дро. На кон оп се жног са гле да ва ња трет ма на ових је ди ни-
ца у сла ви стич кој ли те ра ту ри, те пре гле да њи хо ве (са мо стал не) упо тре бе у 
елек трон ском кор пу су срп ског је зи ка (Срп Кор), ау тор ка за кљу чу је да тре ба 
ре де фи ни са ти по сто је ћу по де лу ви ше сло жних стра них пре по зи тив них ком
по не на та на: пре фик се (су пер, хи пер- и сл.) и пре фик со и де (на ста ле скра-
ћи ва њем не ких стра них ре чи: ра дио, ау то итд.) и кла си фи ко ва ти их по 
зна че њу – пре фик со и ди ко ји озна ча ва ју од но се (ме сто, вре ме, ква ли тет итд.: 
ан ти, ви це, екс, ква зи и сл.) и ра дик со и де ко ји озна ча ва ју пред мет ност 
(нпр. дис ко, еко, елек тро, енер го- и сл.). 

На ред на два ра да ба ве се гла гол ском де ми ну ци јом. Пр ви је на сло вљен 
Гла гол ски де ми ну ти ви из ме ђу твор бе ног и упо треб ног зна че ња у срп ском 
је зи ку (стр. 89–121), у ко јем ау тор ка ис пи ту је праг ма тич ку ком по нен ту зна-
че ња, тј. по зи тив ну и/или не га тив ну мар ки ра ност на при ме ру не ко ли ко пре-
фик си ра них гла го ла. Циљ је да се, на осно ву кон тек ста, до ђе до скри ве них 
зна че ња тих лек се ма, ко је изо ло ва но не ре фе ри шу на би ло ка кву мар ки ра ност, 
а што је зна чај но, из ме ђу оста лог, за не из вор не го вор ни ке срп ског је зи ка. И у 
овом ра ду ау тор ка кон ста ту је фа зич ност, тј. сте пе но ва ност у пре по зна ва њу 
скри ве не ком по нен те – од нео че ки ва не, као нпр. ‘по чи ни ти’ (зло чин, ге но цид, 
грех, гре шку итд.), пре ко оне са др жа не у се кун дар ном зна че њу, нпр. ‘по бра ти’ 
(апла у зе, по зи тив не кри ти ке, епи те те, при зна ња, сим па ти је итд.), до оне 
где је оче ки ва на екс пре сив ност – и то упра во код гла гол ских де ми ну ти ва, нпр. 
пе вуц ка ти, жи вуц ка ти, чи туц ка ти. Бе ле жи да се као нај фре квент ни ји де ми-
ну тив ни гла гол ски су фик си у срп ском је зи ку изд ва ја ју: -ка, -ка ра, -уц ка, -уца, 
-ука, -уши, -ушка итд., при че му се, ка ко све до че ре зул та ти ан ке те, те шко 
пре по зна је став го вор ни ка. Кор пу сном ана ли зом уви ђа се да се гла го ли из ове 



гру пе мо гу раз у ме ти и као но ми на ци ја ак ци је у ко ју је уткан став го вор ника, 
али и као пе јо ра ти ви, с ди фе рен ци ја ци јом кад су у пи та њу функ ци о нал ни 
сти ло ви, го вор ник и го вор на си ту а ци ја. Упо зо ра ва ју ћи је је дан од ау тор ки них 
за кљу ча ка: „Ста ње у дру штву, пад мо рал них вред но сти, ни зак сте пен са мо-
по у зда ња, си ро ма штво и лич на не си гур ност ути чу на јав ни је зик та ко што 
се у ње му уве ћа ва број пе јо ра ти ва и слич них је ди ни ца чи ји је циљ да уни зе, 
осра мо те, ома ло ва же не ис то ми шље ни ке и њи хо во де ла ње” (стр. 117–118). 

У ра ду под на сло вом Пре фик сал ни гла гол ски де ми ну ти ви у срп ском 
је зи ку (стр. 121–151) да ље се раз ра ђу је по ме ну та про бле ма ти ка, нај пре из 
угла аде кват но сти тер ми на де ми ну тив у ве зи с гла го ли ма и из но си се низ 
дру гих тер ми но ло шких ре ше ња у за ви сно сти од то га да ли се рад ња вре мен-
ски или на чин ски сла би. Да ље ау тор ка ана ли зи ра по бро ја не, не увек, пре фик-
се: по, при, на-, про-, за-, под- и за кљу чу је да се де ми ну тив ност гла го ла 
је два одр жа ла, да је мар ги на ли зо ва на, што се ре ги стру је и у дру гим ју жно-
сло вен ским је зи ци ма, а да су су фик си за пра во сред ство ре зер ви са но за деми-
ну ци ју. Пре гле дом ме та је зич ких кон стан ти у реч ни ци ма (ма ло, крат ко, на 
бр зи ну, овлаш, на бр зу ру ку, по вр шно, кра ће вре ме, бла го, у ма лој ме ри), ау тор-
ка же ли да до ђе до спи ска гла го ла ко ји има ју се ман тич ку ком по нен ту де ми-
ну ци је. Из ре ги стра по пи са них гла го ла, из два ја ју се сле де ћи пре фик си: за, 
на, по, под, при, про, као и: до, из, о, од, с, при че му ни је дан од њих 
ни је ре зер ви сан за де ми ну тив ност, не го се она раз ви ја из не ког дру гог зна-
че ња ко је им је основ но. На да ље су ана ли зом об у хва ће ни дво пре фик си ра ни 
гла го ли (нпр. по при че ка ти).

У ис тра жи ва њу под на сло вом Твор бе не ино ва ци је из угла ис пи ти ва ња 
де ри ва ци о них гне зда у срп ском је зи ку (стр. 151–167) ау тор ка ко ри сти гра ђу у 
Се ман тич коде ри ва ци о ном реч ни ку (СДР) (2003, 2006) и ана ли зи ра основ ну 
функ ци ју твор бе ре чи на осно ву струк ту ре де ри ва ци о них гне зда. За кљу чује 
да (а) твор бом ре чи у срп ском је зи ку нај че шће на ста ју име ни це и (б) творбе-
ним про це си ма упра вља те жња ка си стем но сти, тј. ана ло ги ја. На кон си стем-
ског при ка за од но са мо тив на реч и вр ста ре чи и ње ни де ри ва ти, за кљу чу је да 
се „лек сич ки фонд нај че шће уве ћа ва де ри ва ти ма ко ји на ста ју по пу ња ва њем 
пра зних ме ста у де ри ва ци о ним си сте ми ма” (стр. 160.). Ис ти че се да тре ба 
уо чи ти по ја ву тзв. по тен ци јал них ре чи, чи ји ста тус у лек сич ком си сте му 
ни је ла ко утвр ди ти. 

Да ље, у ра ду Не ки те о риј ски и ме то дич ки аспек ти ре гу лар них ме ха ни
за ма твор бе ре чи у на ста ви срп ског као стра ног је зи ка (стр. 167–179) Р. Дра-
ги ће вић по ве зу је зна чај ана ло ги је при уче њу стра ног је зи ка, ис ти чу ћи по ново 
зна чај упо тре бе СДР у на став ном про це су. На да ље из но си за кључ ке по је ди-
них ау то ра о тзв. твор бе ном ми ни му му ко ји обу ва та: (а) про зрач ну де ри ва-
тив ност (нпр. име ни ца + ач); (б) ви со ку фре квен ци ју (нпр. ица и ка); (в) 
рас про стра ње ност. По да ци из СДР зна чај ни су упра во у овом кон тек сту за 
фре квент не твор бе не мо де ле и те мат ске гру пе, чи је су лек се ме твор бе но ви-
со ко про дук тив не (нпр. де ло ви те ла: гла ва, ру ка итд.), што је ау тор ку мо тиви-
са ло да са чи ни пред лог за уче ње но вих ре чи кроз за дат ке раз ли чи тог ти па.

Де ри ва ци ја и асо ци ја тив ни реч ни ци срп ског и дру гих сло вен ских је зи ка 
(стр. 179–193) рад је у ко јем Р. Дра ги ће вић и да ље оста је на по љу реч ни ка као 
из во ра за ис тра жи ва ње твор бе не се ман ти ке. Ов де је у фо ку су Асо ци ја тив ни 
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реч ник срп ског је зи ка (АРСЈ), те пи та ње ве зе асо ци ја ци ја и ме ста де ри ва та 
у мен тал ном лек си ко ну. По ла зе ћи од је згра је зич ког зна ња и ис тра жи ва ња 
Уф ми це ве, ау тор ка пра ви ли сту од 30 нај фре квент ни јих асо ци ја ци ја у АРСЈ 
(жи вот, чо век, љу бав, ја, сре ћа, до са да, ни шта, страх, љу ди, глу пост, шко
ла, ле по, лаж, но вац, ку ћа, рат, смрт, ту га, свет, ле по та, увек, ло ше, па ре, 
успех, рад, до бро, бол, бе ло, све, секс), од че га су, кон ста ту је, по ло ви на де ри-
ва ти. Уви дом пак у ин вен тар сти му лу са на ове асо ци ја ци је, за кљу чу је да 
де ри ва ти ни су умре же ни са сво јим мо тив ним ре чи ма (нпр. љу бав – сре ћа 
(85), не ма љу би ти). Ово на во ди на за кљу чак да се де ри ва ти не скла ди ште у 
мен тал ном лек си ко ну бли зу сво јих мо тив них ре чи, а узрок за то ау тор ка 
на ла зи у мо гућ но сти ма: (а) мо дел ин те грал них лек сич ких је ди ни ца (де ри ва ти 
се скла ди ште у мен тал ном лек си ко ну у це ли ни, а не у де ло ви ма); (б) мо дел 
де ком по зи ци је (де ри ва ти се у мен тал ном лек си ко ну скла ди ште у де ло ви ма); 
(в) хи брид ном мо де лу об ра де ре чи с афик си ма (са мо фре квент не де ри ва те 
ме мо ри ше мо ин те грал но, а све оста ле де ком по ну је мо). Бе ле жи да је, ипак, 
сна жна ве за ме ђу ис то ко рен ским ан то ни ми ма, те да пре фикс мо же би ти оки-
дач (за сме та ти – за шкри па ти), али је ве за ус по ста вље на на осно ву се ман-
тич ке бли ско сти. Ову бли скост ре ги стру је и у слу ча ју про стих ре чи и де ри-
ва та (ла га ти – лаж), као и код ре чи ко је зна че звук (зво но – звон це). 

На до ве зу ју ћи се на прет ход но ис тра жи ва ње, у сле де ћем, под на сло вом 
Про сте ре чи и њи хо ви де ри ва ти у тек сту у срп ском је зи ку (стр. 193–209) 
ау тор ка про ду бљу је хи по те зу о сна жној се ман тич кој ве зи про стих ре чи и 
њи хо вих де ри ва та, ис пи ту ју ћи по ве за ност иза бра них лек се ма и њи хо вих де-
ри ва та у но вин ском тек сту, као јед ном од нај спон та ни јих ис ка за. Иза бра не 
ре чи ве ћи ном су про сте, вр ло фре квент не и има ју бо га ту по ли се ми ју а то су 
– ру ка, гла ва, во да, сре ћа; ве лик, ма ли, до бар, стар, леп, глуп, бео, жив; во ле ти, 
гле да ти, го во ри ти. У сто ис пи ти ва них тек сто ва до ла зи се до за кључ ка да се 
мо тив не и мо ти ви са не ре чи не по ја вљу ју спон та но за јед но у тек сту, те да 
ме ђу њи ма, упр кос ја кој зна чењ ској по ве за но сти, не по сто ји асо ци ја тив на 
ве за, што је по сле ди ца, ка ко је за кљу че но у прет ход ном ис тра жи ва њу, њихо-
ве не у ве за но сти у мен тал ном лек си ко ну. 

Сле де ћим ис тра жи ва њем – Су пар ни штво сло вен ских де ри ва та и ан гли
ци за ма у срп ској нео ло ги ји (стр. 209–231) ау тор ка се освр ће на дру ги вид бога-
ће ња лек сич ког си сте ма, а то су по зајм ље ни це, ов де ан гли ци зми. Ис тра жи ва-
ње је по де ље но на сле де ће це ли не: (1) Не у спе ли по ку ша ји за ме не ан гли ци за ма 
до ма ћим ре чи ма; (2) По зајм љи ва ње на зи ва за ни јан се бо ја у срп ском је зи ку; 
(3) Ан ке та (у два де ла); (4) За кључ ци. На осно ву спро ве де не ан ке те о на зиви-
ма за ни јан се бо ја, ко ји се од пан де ми је, из мар ке тин шких раз ло га, све ви ше 
умно жа ва ју, ау тор ка за кљу чу је: (а) но ву ни јан су бо ја го вор ни ци срп ског је зи-
ка име ну ју рас по ло жи вим до ма ћим лек сич ким и де ри ва ци о ним сред стви ма 
(пе сак, све тли пе сак, ко рал; бо ја зе ле не ја бу ке, бо ја пла вог па тли џа на, ли мун 
жу та; мор нар ско пла ва, па стел но ру жи ча ста итд.); (б) по сто ји ве лик твор-
бе ни по тен ци јал срп ског је зи ка за ни јан си ра ње бо ја, али и дру гих по ја ва; (в) 
асо ци ја ци је су уте ме ље не у тра ди ци ји и кул ту ри (пре шљи ва и ја бу ка, не го 
ки ви и аво ка до, нпр.); (г) до ма ће ре чи има ју при мат над по зајм ље ни ци ца ма у 
овој те мат ској гру пи, што је, упр кос до ми на ци ји ан гли ци за ма у од ре ђе ним је-
зич ким до ме ни ма, ипак ко рак ка очу ва њу до ма ћег је зич ког (и кул тур ног) је згра.
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Сле де ће ис тра жи ва ње на сла ња се на прет ход но, али је фо кус на ана ли-
зи пи са ња ни јан си бо ја. На сло вље но је Спо је но и одво је но пи са ње при де ва 
(на при ме ру на зи ва за бо је) (стр. 231–243). Гра ђу чи не ре зул та ти упра во спо-
ме ну те ан ке те у прет ход ном ис тра жи ва њу, а циљ је усме рен на ис пи ти ва ње 
на чи на пи са ња ни јан си бо ја. Нпр. на пи та ње – ко ја је бо ја ве дрог не ба, од го-
во ри су сле де ћи: све тло пла ва (16), све тло пла ва (2), све тло-пла ва, там но пла ва, 
жу то-пла ва, пла во-бе ла, не бо-пла ва, не бо пла ва, не бе ско пла ва, бе би пла ва, 
азур но пла ва, јар ко пла ва, плав ка ста (2), пла ви ча ста (2), пла вет на, пла ва, минт. 
Осим име но ва ња ве дрог не ба [1)], у ан ке ти се тра жи ло да се име ну ју бо је и 
сле де ћих ен ти те та: 2) ку пус у ба шти; 3) во сак; 4) ра ки ја; 5) цр на чо ко ла да; 
6) бе ла ка фа; 7) пре зре ла тре шња; 8) игли це на че ти на ри ма; 9) сенф; 10) ду-
би на мо ра. У дру гом де лу се зах те ва ло име но ва ње при ка за не ни јан се бо је 
на па пи ру, а од го во ри су би ли, из ме ђу оста лог: тра ва-зе лен, ки ви-зе лен, 
не бо-плав, зе мља-бра он итд. На кра ју ау тор ка раз ма тра по ну ђе на ре ше ња у 
по сто је ћем Пра во пи су срп ско га је зи ка, да би да ла од ре ђе не су ге сти је на осно-
ву спро ве де них ис тра жи ва ња. 

У ра ду До при нос гло ба ли за ци је ба на ли за ци ји лек сич ког фон да срп ског 
је зи ка (стр. 243–261) по ла зи се од пре ми се да се раз го вор ни је зик пре та че у 
је зик ма сов них ме ди ја – ко ји, пре ма не ким ау то ри ма, по ста је но ви функ цио-
нал ни стил, и да ни во је зич ке кул ту ре под тим ути ца јем све ви ше опа да. У 
ем пи риј ском ис тра жи ва њу, ко је за пред мет има ис пи ти ва ње при су ства екс-
пре сив не лек си ке у штам па ним ме ди ји ма, ау тор ка за кљу чу је да екс пре сив-
ност има уло гу пе јо ра ти ви за ци је, ко ја се по сти же вул га ри за ци јом и ба на ли-
заци јом. Као ре зул тат све га, ефе кат ко ји се до би ја је сте: обез вре ђи ва ње људи 
(нпр. феј сбу ко вац); стил ска обо је ност тур ских су фик са и пе јо ра ти ви за ци ја 
(нпр. ин тер не тли ја); обез вре ђи ва ње про це са, по кре та, иде ја и њи хо вих но-
си ла ца (ор ба ни за ци ја); сен за ци о на ли зам, пре те ри ва ње и на ду ва ва ње. Је зич ко-
-стил ска сред ства ко ји ма се ово по сти же је су и блен ди ра ње, оно ма то пеј ска 
твор ба, но ва зна че ња или но ве упо тре бе по сто је ћих ре чи (нпр. сен двич – сен
дви чар). За кљу чак је да су „ос нов не тен ден ци је но во на ста ле срп ске лек си ке: 
екс пре си ви за ци ја – пе јо ра ти ви за ци ја – ба на ли за ци ја” (стр. 258). 

Пи та ња уни вер зал но сти, тј. спе ци фич но сти ино ва ци ја у до ме ну твор-
бе ре чи у сло вен ским је зи ци ма Р. Дра ги ће вић об ра ђу је у ис тра жи ва њу под 
на сло вом Не ке тен ден ци је у твор би ре чи у са вре ме ном срп ском је зи ку (стр. 
261–277). По ја ву ево лу тив но сти у про це су усва ја ња но вих мо де ла ау тор ка 
пра ти на два ма ти по ви ма тво ре ни ца. Је дан од њих је екс пре си ви за ци ја, ко ја 
се ис тра жу је на при ме ри ма фор ма на та са у рус и оид, у не ким сло вен ским 
је зи ци ма већ уве ли ко усво је ним. По да ци из елек трон ских из во ра го во ре да 
се су фикс -са у рус вр ло спо ра дич но по ја вљу је (сло бо са у рус, стар ле то са у рус), 
те да (још) ни је за жи вео, али да тре ба има ти на уму спе ци фич ну, опи са ну 
по ја ву, да обра сци твор бе жи ве и пре по ја ве не ких ре чи. У спро ве де ној ан кети 
ре зул та ти по ка зу ју исто – још по сто ји пра зни на у на шем лек сич ком си сте му 
кад је у пи та њу овај фор мант. Дру ги фор мант оид, жив у сло вен ским је зи ци-
ма (нпр. рус. ельци но ид (← Ельцин), жи ри но ид (← Жи ри нов ский), пољ. kaczo
roid (← Kac zor = Ка чин ски), tu skoid (← Tusk) итд.), у срп ском по сто ји углав ном 
у не ек спре сив ним тво ре ни ца ма, али и они ма мар ки ра ни ма (нпр. фа ши со ид, 
је ре ми ћо и ди (2), ке фа ло ид, ко му ни сто ид (3); ву чи ћо ид, ше ше љо ид, та ди ћо ид 
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итд.), што по ка зу је да је овај фор мант за жи вео у срп ском је зи ку. Ау тор ка оправ-
да но за кљу чу је да су ови фор ман ти са ја ком не га тив ном емо ци о нал но шћу у 
ди рект ној ве зи са сло бо дом ме ди ја у не кој зе мљи, те да „ши ре ње не ког твор-
бе ног мо де ла у до ба гло ба ли за ци је за ви си и од број них не лин гви стич ких 
фак то ра – дру штве них, по ли тич ких, со ци јал них, пси хо ло шких, етич ких итд.” 
(стр. 273).

У ис тра жи ва њу Ме ди ја текст као из вор за про у ча ва ње но вих твор бе них 
и лек сич косе ман тич ких про ме на у са вре ме ном срп ском је зи ку (стр. 277–293), 
ау тор ка ис пи ту је ре чи на ста ле у по и гра ва њу но ви на ра и од ре ђу је их као тзв. 
ин ди ви ду а ли зме или јед но днев не ре чи. Њи ма се ис ка зу ју бунт, кри ти ке, 
под смех и у ко ре ла ци ји су с по ли тич ком сце ном. Оне су, с дру ге стра не, ре-
зул тат, ка ко их сла ви сти на зи ва ју – гло бан гли за ци је и ова ква го вор на си ту-
а ци ја сло же на је ет ноп си хо ло шка по ја ва, а та ква лек си ка има огро ман се ман-
тич ки и праг ма тич ки по тен ци јал. Ана ли зом број них сли ве ни ца, хи ља ду 
лек се ма-ока зи о на ли за ма у срп ским ме ди ји ма – оно ма то пеј ских ре чи, гла гол-
ских ино ва ци ја, твор бе но-гра ма тич ких ино ва ци ја на ма те ри ја лу име ни ца, 
ино ва ци ја у ве зи са де ми ну тив ним об ли ци ма и не ких ти по ва но вих име нич-
ких де ри ва та, Р. Дра ги ће вић за кљу чу је да је по тре ба но ви на ра за ока зи о на-
ли зми ма ре зул тат је зич ке игре, го то во не при мет но по зајм ље не из ен гле ског. 
По ред не га тив ног ста ва пре ма опи са ној по ја ви, јер се ру ши ус по ста вље ни 
ред у је зич ком си сте му, ау тор ка ис ти че и по зи тив ну стра ну је зич ких по и-
гра ва ња јер текст чи не жи вим, за ни мљи вим, по што су плод ин те ли гент них 
ау то ра. 

По след ња два ра да опи су ју но ви је по ја ве у срп ском је зи ку и дру штву 
и ти чу се фе ми ни на тив них обра зо ва ња. У пр вом од њих – Умно жа ва ње 
мо ви ра них фе ми ни ну ма на -(к)иња у са вре ме ном срп ском је зи ку (стр. 293–311) 
Р. Дра ги ће вић, на ве ли ком и ре пре зен та тив ном кор пу су днев них и не дељ них 
но ви на (из 2017. го ди не) – 14.106.453 ре чи, за па жа да је у ње му не ма ли број 
но вих ре чи и да су оне ма хом мо ви ра ни фе ми ни ну ми. У фил три ра ном кор-
пу су бе ле жи се 207 име ни ца на -ка, 172 име ни це на -ица и 135 име ни ца на 
-ки ња, (укуп но око 500 ова квих име ни ца). Ме ђу њи ма, уо ча ва се до ми на ци-
ја су фик са -ка, а нај фре квент ни ја име ни ца у гра ђи је пред став ни ца (2.693 
пу та). Ме ђу име ни ца ма на -ка нај фре квент ни је су сле де ће: ми ни стар ка (964), 
ди рек тор ка (665), кан це лар ка (459), гра ђан ка (367), а у нај фре квент ни је име-
ни це на -(к)иња спа да ју: кан ди дат ки ња (134), ак ти вист ки ња (124), па ци јент
ки ња (91), фе ми нист ки ња (50), што зна чи да до ми ни ра ју име ни це на -ица, 
упр кос про дук тив но сти су фик са -ка. На да ље сле ди по ду жи по пис и опис 
име ни ца с (је ди ним) мо ци о ним су фи сом (к)иња. Ове се име ни це по ја вљу ју 
углав ном са мо јед ном у кор пу су (нпр. ко му ни ко ло шки ња, ло бист ки ња, лов
ки ња, ме цо со пра нист ки ња, мо нар хист ки ња, мо то ци клист ки ња, му ра лист
ки ња, му тант ки ња итд.) и прет по став ка је да не мо гу за жи ве ти у је зи ку 
због ком пли ко ва не гла сов не струк ту ре, њи хо ве ду жи не, као и ве зи ва ња за 
ти пич на му шка за ни ма ња (нпр. ба ге рист ки ња). У ис тра жи ва њу се та ко ђе 
до но се за кључ ци у ве зи с не у трал ним зна че њем и фе ми ни стич ки про јек то-
ва ним обра зо ва њи ма, као и о фре квен ци ји, по ја вљи ва њу ових име ни ца у 
ни зу, иро нич ном при зву ку и дру гим осо бе но сти ма ова квих име ни ца. Дру го 
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ис тра жи ва ње ове про бле ма ти ке под на сло вом – Лек си ка за име но ва ње жен
ских ли ца у реч ни ци ма са вре ме ног срп ског је зи ка (стр. 311–315) до пу њу је 
прет ход но по да ци ма из јед но том ног Реч ни ка срп ског је зи ка Ма ти це срп ске 
(РСЈ). Овај реч ник бе ле жи око 2000 име ни ца ово га ти па, на ста лих спон та но, 
без за кон ске при ну де, од ко јих 500 озна ча ва ју же ну као но си о ца осо би не, 
85% тих име ни ца има пе јо ра тив но зна че ње, 13% име ни ца озна ча ва же ну 
пре ма по жељ ној осо би ни и 2% пре ма не у трал ној. Ау тор ка по ла зи од за ко на 
ана ло ги је и моћ них уну тар је зич ких пра ви ла, ко ја не под ле жу при ти сци ма 
спо ља, те по ку ша ва да дâ од го вор на пи та ње: „Мо же ли се рав но прав ност 
ме ђу со ци јал ним гру па ма по сти ћи су фик си ма?” (стр. 312). По ла зи од чи ње-
ни це да се за гра ђе ње име ни ца ко је озна ча ва ју же не ко ри сте су фик си (са сво-
јим ва ри јан та ма): ица (ни ца, ли ца), ка, уша, ки ња, ја, ача, ара, при че му 
је го то во по ла оних ко ји ма се гра де не по жељ на зна че ња: уша, ача, ара. 
Пр во, за кон ана ло ги је, пре ма из не тој ста ти сти ци из РСЈ, упу ћу је на то да ће 
но во фор ми ра на обра зо ва ња би ти не га тив но мар ки ра на (85% име ни ца из РСЈ 
има пе јо ра тив но зна че ње). Дру го – „1) је зик ге не рал но те жи ка то ме да име-
ну је оно што је нео че ки ва но, што при вла чи па жњу, а не по жељ на осо би на увек 
је упа дљи ви ја од по жељ не; 2) у срп ском је зи ку му шки род је ге не рич ки и као 
та кав он је не у тра лан” (стр. 314). 

Мо но гра фи ја Огле ди из срп ске де ри ва то ло ги је ну ди од го во ре на не та ко 
јед но став на пи та ња ме ста и уло ге ис тра жи ва них афик са у све тлу ши ре сли ке 
по ја ва у сла ви сти ци, али и у кон тек сту дру штве них и кул тур них кре та ња. 
По ка за на је сна га ана ло ги је у је зи ку, па и у твор би, ис так ну ти су ево лу тивни 
про це си у на ста ја њу но вих ре чи и па ра диг ме си стем но сти се ман тич ко-дери-
ва ци о ног устрој ства. По себ но су зна чај на ис тра жи ва ња са вре ме них тен ден-
ци ја у овој сфе ри твор бе не се ман ти ке, где се, ка ко је ау тор ка у ви ше на вра та 
скре та ла па жњу, укр шта ју је зич ке по ја ве и не је зич ки фак то ри, вр ло моћ ни 
због ак ту ел них дру штве них и кул тур них по ме ра ња, тј. гло ба ли за ци је. За кључ-
ци о то ме да се ипак чу ва је згро је зич ког зна ња у срп ском је зи ку им пли ци-
ра ју то да ће уну тар је зич ки за ко ни над вла да ти на ме та ње лек сич ких тво ре-
ни ца од ре ђе них дру штве них гру па или про фе си ја и крат ко роч на твор бе на 
обра зо ва ња, што се ре флек ту је на це ло ку пан је зич ки си стем и стан дар но је-
зич ку нор му.

Ја сми на Дра жић

Уни вер зи тет у Но вом Са ду
Фи ло зоф ски фа кул тет 

Од сек за срп ски је зик и лин гви сти ку 
Др Зо ра на Ђин ђи ћа 2, 21000 Но ви Сад, Ср би ја

ja smi na@ff.un s.ac .rs 
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UDC 811.163.1’37(049.32)
ORCID 0000-0003-4339-4268

Ти ја на Ашић. Стан дард но и не стан дард но у је зи ку. 
Ви ше град: Ан дри ћев ин сти тут, 2024, 318 стр.

Ни зу зна чај них је зич ких сту ди ја ко ји ма је Ан дри ћев ин сти тут обо га тио 
срп ску на у ку при дру жи ла се 2024. го ди не и књи га Ти ја не Ашић Стан дард но 
и не стан дард но у је зи ку. Реч је, за пра во, о збир ци од 14 ра до ва об ја вље них у 
ра спо ну од пу не две де це ни је, ко је је ау тор ка, по сле „Пред го во ра”, гру писала 
у че ти ри те мат ске це ли не: „Стан дард не и не стан дард не упо тре бе пред ло га”, 
„Стан дард не и не стан дард не упо тре бе гла го ла, гла гол ских вре ме на и на чи на”, 
„Стан дард не упо тре бе де ик тич ких при ло га” те „Стан дард но и не стан дардно 
у књи жев но сти”.

Ути сак ко ји у чи та о цу иза зи ва сва ко од по гла вља-чла на ка, као и књи га 
у це ли ни, је сте да њи хо ву ау тор ку од ли ку је ау тен тич на за не се ност на уч ни ка 
ко ји ужи ва у са мом чи ну ис тра жи ва ња, и ко ји уме да и чи та о ца за ди ви на уч-
ном ра до зна ло шћу и из у зет ним уме ћем пре по зна ва ња и ту ма че ња не ти пич-
них од ли ка срп ског и фран цу ског је зич ког си сте ма. Ти ја на Ашић зна ка ко 
да чи та о ца за ин те ре су је од пр ве ре че ни це. 

Пр ва це ли на об у хва та шест сту ди ја: „Пред ло зи по, на, у у срп ском је-
зи ку и њи хо ва фи зич ка и тем по рал на ин те р пре та ци ја” (стр. 15‒27), „О про-
стор ној и вре мен ској упо тре би пред ло га уз” (стр. 29‒54), „О пред ло зи ма 
ис пред и пред у срп ском је зи ку” (стр. 55‒84), „Из ра жа ва ње те лич но сти и про-
стор ни пред ло зи у срп ском је зи ку” (стр. 85‒112), „Спа ци јал не и ап стракт не 
упо тре бе пред ло га пред у срп ском је зи ку” (стр. 113‒128) и „О јед ној спе ци-
фич ној упо тре би пред ло га par у фран цу ском и ње ном срп ском пре вод ном 
екви ва лен ту, пред ло гу по” (стр. 129‒147).

У пр вом ра ду Ти ја на Ашић по ре ди про стор не и вре мен ске упо тре бе 
срп ског пред ло га по са вред но сти ма пред ло га на и у. По ла зе ћи од про стор-
них упо тре ба, она ту ма чи тем по рал не упо тре бе ових пред ло га у ис ка зи ма 
у пре зен ту. Ово, као и сва оста ла ис тра жи ва ња о пред ло зи ма, ау тор ка сма тра 
по твр дом Ла јон со ве ло ка ли стич ке хи по те зе, ко ја ра зна не про стор на зна че ња 
пред ло га из во ди из про стор ног као фун да мен тал ног. У на ред ном по гла вљу 
раз ма тра ју се вре мен ске упо тре бе пред ло га уз, ко је под ра зу ме ва ју кон ци пи-
ра ње вре мен ског ин тер ва ла као ли ни је по ко јој се обје кат кре ће кроз вре ме 
уме сто кроз про стор (Ве жбам уз му зи ку). Узи ма ју ћи у об зир број не па ра ме-
тре, ау тор ка утвр ђу је да код не про стор них упо тре ба уз ло ка ли за тор не сме 
да бу де до га ђај огра ни че ног тра ја ња или ка лен дар ског ти па, већ мо ра би ти 
тзв. dotобје кат (Ис при ча смо се уз ру чак). Ујед но, она по ре ди ове вре мен ске 
упо тре бе с истимa код пред ло га по и на.

Про у ча ва ју ћи за тим пред ло ге ис пред и пред, она уо ча ва да, за раз ли ку 
од ис пред, ко ји под ра зу ме ва ста тич ност у по зи тив ној фрон тал ној ре ги ји ло-
ка ли за то ра, пред озна ча ва ди на мич но кре та ње објек та ка фрон тал ној ре гији 
ло ка ли за то ра, као и њи хо ву функ ци о нал ну ве зу (Ко ла хит не по мо ћи су пред 
шко лом). Исто та ко, пред на гла ша ва бли зи ну у про сто ру и вре ме ну (пред Бо жић), 
а и под ра зу ме ва бли зи ну и при бли жа ва ње (Би ци кли сти су пред Бе о гра дом). 
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Пред ло гу пред по све ће но је још јед но ис тра жи ва ње у књи зи, и оно се кон цен-
три ше на не про стор не упо тре бе, ко је се про у ча ва ју кроз по ре ђе ње са пре, уз 
за кљу чак да се тем по рал но пред ком би ну је са мо са од ре ђе ним пси хо ло шким 
и дру штве ним фе но ме ни ма (Пред раз во дом су). Реч је по но во о спе ци фич ној 
функ ци о нал ној ве зи, ка да се обје кат су о ча ва са не ким бу ду ћим до га ђа јем 
ко ји пред ста вља иза зов, циљ или пре пре ку.

По себ но по гла вље у овом де лу књи ге ба ви се про стор ним пред ло зи ма 
– на и у у срп ском, те à и en у фран цу ском – у те лич ким струк ту рама по пут 
ићи у шко лу или би ти на фа кул те ту. По ред укљу чи ва ња по ме ну тих, се ман-
тич ки ис пра жње них пред ло га, ове струк ту ре ка рак те ри шу и ре ла тив но 
ис пра жње ни гла го ли по пут би ти и ићи, те од ре ђе ност имен ских гру па. Ујед но, 
Ти ја на Ашић у овом ра ду ука зу је и на те лич ке вред но сти пред ло га код, пред 
и за, ко ји ма се ба ви ла и у прет ход ним ра до ви ма. По след њи при лог у овом 
де лу књи ге по све ћен је по ре ђе њу фран цу ског пред ло га par са срп ским по у 
тзв. „ме те о ро ло шкој” упо тре би, са на гла ском на срп ском пред ло гу. У фран-
цу ским при ме ри ма по пут par une bel le jo urnée en so le illée или par un froid 
ma tin d’hi ver и срп ским по ки ши и по сун цу, ау тор ка по ка зу је да је реч о транс-
по зи ци ји основ них про стор них упо тре ба ових при ло га. Та ко се фран цу ско 
par ком би ну је или са чи сто ме те о ро ло шким име ни ца ма или са имени ца ма 
мо ди фи ко ва ним при де вом ко ји опи су је ат мос фер ске при ли ке, док по увек 
им пли ци ра ка у зал ност и уво ди тип ме те о ро ло шког до га ђа ја, а ни ка ко специ-
фич ну при род ну по ја ву или до га ђај.

У дру гом де лу књи ге на ла зи мо сту ди је „С оне стра не по тен ци ја ла – нови 
при сту пи об ја шње њу упо тре бе по тен ци ја ла за озна ча ва ње по на вља ња у про-
шло сти” (стр. 151‒170), „Де ик тич ка ком по нен та у зна че њу гла го ла: слу чај 
гла го ла оти ћи” (стр. 171‒192) и „О не спа ци јал ном зна че њу гла го ла сти ћи и 
ње го вог фран цу ског екви ва лен та гла го ла ar ri ver” (стр. 193‒213). 

У пр вој од три сту ди је о гла гол ским вре ме ни ма и на чи ни ма, ау тор ка 
нај пре из ван ред но ана ли зи ра ха би ту ал ни по тен ци јал у срп ском. Она об ја шња-
ва да се кон тра фак ту ал ност у са да шњо сти (до шао бих) по ни шта ва у про шло-
сти, што да је мо гућ ност за ис ка зи ва ње ствар них до га ђа ја, али ви ђе них из 
угла су бјек та. По тен ци јал ха би ту ал но сти за пра во од го ва ра по тре би да се 
сук це сив ност два про шла до га ђа ја или ви ше њих ком би ну је с ите ра ци јом. 
Та ко Dès qu ’el le éta it en trée, el le se met ta it à tra va il ler од го ва ра срп ском Чим 
би ушла, по че ла/по чи ња ла би да ра ди. Ау тор ка овој упо тре би по тен ци ја ла 
при пи су је и из ра жа ва ње уну тра шње фо ка ли за ци је. У дру гом ра ду, да би 
праг ма тич ки об ја сни ла го вор ни ао рист Одох, она при ме ћу је да се у го вор ном 
је зи ку ра ди о из ра жа ва њу не по сред не бу дућ но сти, и то са мо уз не ки екс пли-
ци тан или им пли ци тан услов без чи је ће се ре а ли за ци је си гур но оства ри ти 
углав ном не же ље ни про цес у ао ри сту, што се мо же па ра фра зи ра ти при ло гом 
ина че. Ипак, Одох /Одо смо не зах те ва та кав услов. Одох из ра жа ва не по сред-
ну бу дућ ност та ко што се уво ди мо ме нат ту ђе са да шњо сти S* не знат но по-
ме ре не у бу дућ ност, у од но су на ко ју се са др жај Одох по ста вља као ре а ли-
зо ван. У тре ћем при ло гу, ау тор ка ком па ра тив но ис тра жу је праг ма тич ке и 
аспек ту ал не вред но сти се ми ко пу ла тив ног сти ћи, по ре де ћи га за тим са фран-
цу ским ar ri ver à. Она по ка зу је да у срп ском кон струк ци ја са гла го лом сти ћи 
под ра зу ме ва во љу, на ме ру и оче ки ва ње. Ова не про стор на упо тре ба гла го ла 
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сти ћи под ра зу ме ва и са вла да ва ње не ке вре мен ске пре пре ке, при че му се оче-
ку је да су бје кат оства ри циљ ну рад њу у окви ру за да тог ин тер ва ла.

Тре ћи део књи ге, по све ћен де ик тич ким при ло зи ма, укљу чу је два по-
ве за на ра да. То су: „О се ман ти ци и праг ма ти ци за ме нич ко-при ло шких при-
стор них ло ка ли за то ра ов де и ту у срп ском је зи ку и њи хо вим пре вод ним 
екви а лен ти ма у фран цу ском” (стр. 217‒234) и „О ап стракт ним упо тре ба ма 
за ме нич ких при ло га ов де и ту” (стр. 235‒245). 

У пр вој сту ди ји ау тор ка твр ди да ни јед на де ик ти ка ни је са свим се ман-
тич ки ис пра жње на, те за па жа да и ов де и ту ука зу ју на „ког ни тив ну по веза-
ност го вор ни ка и са го вор ни ка”. Док ов де не мо же има ти ни ана фо рич ку ни 
тем по рал ну упо тре бу, те упо тре бе су, на про тив, свој стве не при ло гу ту, 
ко ји мо же да се од но си на по зи ци ју го вор ни ка или са го вор ни ка, или обо ји це. 
Шта ви ше, зна че ње ту мо же се то ли ко ис пра зни ти од спа ци јал но сти да до-
би је обич но зна че ње прок си мал но сти, као и ло ци ра ња (ту = при су тан), чак 
и бли ско сти. Дру га се сту ди ја ба ви не спа ци јал ним упо тре ба ма иста два 
при ло га, по ла зе ћи од раз у ме ва ња ов де као пра ве де ик се, при че му би ту био 
екви ва лент од ре ђе не имен ске гру пе. Тем по рал на упо тре ба ов де, ко је одго ва ра 
гло бал ној те ми, озна ча ва про стор об у хва ћен од ре ђе ним тре нут ком, од но сно 
„сце ну” ко ја обе ле жа ва не ку про ме ну. У по гле ду ту Ти ја на Ашић пре у зи ма 
по де лу С. Кор дић на три ти па ана фо рич ке упо тре бе ту, од ко јих је са мо јед на 
спа ци јал на, а у јед ној је ту екви ва лент тем по рал ног та да. Ко нач но, ту мо же 
да ука зу је и на са му ко му ни ка тив ну си ту а ци ју (Шта се ту сва ђа те?).

Док ана ли зе у пр ва три де ла књи ге по ка зу ју пре ци зност ау тор ки них 
на уч них за па жа ња и фор му ла ци ја, као и бес пре кор ну ло ги ку ко јом де тек-
ту је је зич ке фе но ме не, из два ја њи хо ва свој ства и ар гу мен то ва но обра зла же 
пред ло же на ре ше ња – по след њи део књи ге ба ви се не стан дард ним у књи жев-
но сти. Ов де на ла зи мо три сту ди је: „Упо тре ба не га ци је пре ки да у про зи Ви-
до са ва Сте ва но ви ћа” (стр. 249‒268), „Сло бод ни ин ди рект ни го вор и ње го ви 
стил ски ефек ти у про зи А. Ка ми ја и В. Сте ва но ви ћа” (стр. 269‒293) те „Је зич-
ка нор ма у по е зи ји Сте ва на Ра ич ко ви ћа” (стр. 295‒308).

У пр вом ра ду Ти ја на Ашић под се ћа да не га ци ја ге не рал но по ни шта ва 
до га ђај ну при ро ду гла гол ског са др жа ја, али и уки да пер фек тив ност и ме ђу-
соб ну сук це сив ност про це са. Ме ђу тим, по зи ва ју ћи се на ра до ве Лу ја де 
Со си ра о „не га ци ји пре ки да”, под се ћа да не га ци ја по не кад, као у огле да лу, 
под ра зу ме ва су про тан до га ђај, та ко да Она не од го во ри од го ва ра афир ма тив-
ном Она оћу та. Ана ли зи ра ју ћи та кве не га тив не пре ди ка те код Сте ва но ви ћа, 
Ти ја на Ашић по ка зу је да они од ра жа ва ју нео ства ре на оче ки ва ња при по веда-
ча или про та го ни сте. У на ред ној сту ди ји се по ка зу је да и сло бод ни не у прав-
ни го вор, као и „не га ци ја пре ки да”, пред ста вља стил ско сред ство уну тра шње 
фо ка ли за ци је. Раз ма тра ју ћи срп ска и фран цу ска те о риј ска про ми шља ња о 
сло бод ном ин ди рект ном го во ру, она по ре ди ње го ву упо тре бу у Ка ми је вом 
Стран цу и при по вет ка ма В. Сте ва но ви ћа. Мер со о во ме ха нич ко по на вља ње 
ту ђих ре чи за Ти ја ну Ашић је по ка за тељ од су ства ем па ти је у од но су на са-
го вор ни ке. И у Сте ва но ви ће вим при по вет ка ма сло бод ни ин ди рект ни го вор 
– по не кад и у рет ком пр вом ли цу – из ра жа ва исту не за ин те ре со ва ност и од-
су ство ствар не ко му ни ка ци је. У по след њој ана ли зи, ау тор ка тра га за је зич ким 
ге не ра то ри ма пе снич ког до жи вља ја у по е зи ји Сте ва на Ра ич ко ви ћа. Раз лику-
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ју ћи „удео чу да и тру да” Цве та је ве, Ти ја на Ашић по дроб но раз ма тра Ра ич-
ко ви ће ве је зич ке по ступ ке уне о би ча је ња, за кљу чу ју ћи ову сту ди ју ука зи ва-
њем на огра ни че ну моћ на уч ног ра ци ја пред „над на рав ном тај ном” по е зи је, 
као не по но вљи вог је зич ког и над је зич ког фе но ме на. 

У „За кључ ним на по ме на ма” (стр. 309‒310), ау тор ка да је са же те по ве-
зни це из ме ђу по је ди них сту ди ја. Сле де „Би бли о граф ска за бе ле шка” (стр. 
311‒312), „Ин декс име на” (стр. 313‒315), те би о граф ска бе ле шка „О ау то ру” 
(стр. 317‒318).

У це ли ни гле да но, Ти ја на Ашић је у сту ди ји Стан дард но и не стан дард
но у је зи ку пру жи ла лин гви стич кој јав но сти са же та и за сад нај пот пу ни ја 
об ја шње ња ана ли зи ра них не стан дард них упо тре ба је зич ких об ли ка и струк-
ту ра. По себ ну дра го це ност ове књи ге пред ста вља ком па ра тив но-кон тра стив-
ни при ступ те ма ма, ко је ау тор ка са гле да ва по ре де ћи срп ске је зич ке фе но ме не 
с њи хо вим фран цу ским екви ва лен ти ма. На тај на чин, она je зна чај но обо га-
ти ла ка ко срп ску, та ко и фран цу ску лин гви сти ку, што ову сту ди ју чи ни не за-
о би ла зном ре фе рен цом у на ред ним ис тра жи ва њи ма се ман ти ке и праг ма ти ке 
пред ло га, при ло га, гла гол ских вре ме на, као и не га ци је и сло бод ног ин ди рект-
ног го во ра.

Та тја на Са мар џи ја

Уни вер зи тет у Бе о гра ду
Фи ло ло шки фа кул тет

Ка те дра за ро ма ни сти ку
Сту дент ски трг 3, 11000 Бе о град, Ср би ја

ta tja na.g.sa mard zi ja@g mail.co m

UDC 811.163.1’354(049.32)
ORCID 0000-0001-6784-9832

Ду шка Кли ко вац. Срп ска ин тер пунк ци ја. 
Бе о град: Уни вер зи тет у Бе о гра ду – Фи ло ло шки фа кул тет, 2024, 465 стр.

Мо но гра фи ја Ду шке Кли ко вац о ин тер пунк циј ским зна ко ви ма у срп ском 
је зи ку – њи хо вом нор ма тив ном трет ма ну, функ ци ја ма и упо треб ним вред-
но сти ма – плод је ду го го ди шњег ау тор ки ног на уч ног ин те ре со ва ња за ову 
те му. Оно је, мо же мо до да ти, ин спи ри са но кон ти ну и ра ним дво де це ниј ским 
на став ним ан га жма ном на уни вер зи тет ском кур су из син так се срп ског јези-
ка, у окви ру ког бу ду ћи про фе со ри и лек то ри мо ра ју овла да ти и прак тич ним 
зна њи ма из ин тер пунк ци је. Опре мље на пот пу ним на уч ним апа ра том, књи-
га са др жи 17 по гла вља, од ко јих не што ма ње од по ло ви не чи не ра ни је об ја-
вље не сту ди је; штам па на је у ма лом ти ра жу, али је елек трон ско из да ње 
бес плат но до ступ но на сај ту Фи ло ло шког фа кул те та.

У пр вом по гла вљу ау тор ка пред ста вља пра во пи сне при руч ни ке ко је ће 
ана ли зи ра ти. У њих ула зе сви до ступ ни срп ски пра во пи си до 1960. го ди не, 
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укљу чу ју ћи и пр ве (за ин тер пунк ци ју ре ле вант не) ко ди фи ка ци је ву ков ског 
књи жев ног је зи ка из 19. ве ка, а од 1960. го ди не до да нас – сви они ко ји су 
зва нич но при хва ће ни и ко ји се по ка зу ју ре ле вант ним. Кон крет ни је, то су 
гра ма тич ки од но сно (гра ма тич ко‑)пра во пи сни при руч ни ци Ст. Но ва ко ви ћа 
(из 1894), Љ. Сто ја но ви ћа (из 1891) и М. Пе тро ви ћа (из 1912, 1914), за тим три 
из да ња пра во пи са А. Бе ли ћа (из 1929, 1934, 1950), Пра во пи сно упут ство Ми-
ни стар ства про све те (из 1929), Но во пра во пи сно упут ство (из 1943), Ма ти-
чи ни пра во пи си из 1960, 1993 и 2010, школ ски пра во пис М. Де ши ћа (из 2015), 
те пра во пи си Р. Си ми ћа и ко а у то ра (из 1993 и 1998. одн. 2003), с тим да ау тор-
ка на по ми ње да је, он да ка да су се ре ше ња раз ли ко ва ла, у раз ма тра ње узи-
ма ла и ра ни ја одн. ка сни ја из да ња. О сва ком де лу да је се, по ред основ них 
по да та ка, и кра так осврт на ње гов оп сег, при ро ду, зна чај, на евен ту ал не раз-
ли ке из ме ђу вер зи ја, од но сно но ви не ко је до ла зе с но вим из да њи ма, а по не кад 
и на ре цеп ци ју у јав но сти. Пред ста вља ју се и дру ге ре ле вант не пу бли ка ције 
ко је су из ла зи ле из ме ђу оних ка пи тал них. Хр ват ски пра во пи си из о ста вље ни 
су из кор пу са, али ни су иг но ри са ни: по је ди ни еле мен ти из че ти ри нај ре ле вант-
ни ја хр ват ска пра во пи са, чи јим се са же тим опи сом ово по гла вље за вр ша ва, 
би ће пред мет освр та и по ре ђе ња (ма хом у фу сно та ма) у раз ма тра њи ма ко ја 
сле де.

У дру гом по гла вљу (О зна ко ви ма у пра во пи су), по ка зав ши нај пре да је 
и у пра во пи си ма са за ла ска цр ко ве но сло вен ске одн. сла ве но срп ке епо хе нај-
ви ше па жње по све ћи ва но упра во ре че нич ним зна ко ви ма (иа ко у дру га чи јем 
тер ми но ло шком ру ху), те да су по то њи пра во пи си на ву ков ском је зи ку имали 
већ из ве сну тра ди ци ју за свој осло нац, ау тор ка по ста вља пи та ње шта су то, 
за пра во, ин тер пунк циј ски зна ко ви и у ка квом од но су ова тер ми но ло шко-пој-
мов на ка те го ри ја сто ји пре ма тер ми ни ма и пој мо ви ма пра во пи сни одн. по
моћ ни (пра во пи сни) зна ко ви. Из де таљ не ана ли зе, илу стро ва не ци та ти ма и 
та бе лар ним пре гле дом, ви ди се да, пр во, по сма тра ни при руч ни ци (па и шира 
нор ма тив на ли те ра ту ра) ни су са гла сни у од го во ру на то пи та ње, и дру го – да 
се де ша ва да се у окви ру истог при руч ни ка ови тер ми ни ко ри сте не до след-
но, па и про ти ву реч но. Као ре ше ње пред ла же се сле де ћа кла си фи ка ци ја, као 
ко хе рент на и с ја ким упо ри штем у тра ди ци ји: кров ни тер мин пра во пи сни 
зна ко ви од но сио би се на све зна ко ве ко ји се ком би ну ју са сло ви ма или, евен-
ту ал но, ци фра ма, да би се до био ја сан и пре гле дан пи са ни текст. Је дан под-
скуп ових зна ко ва би ли би ин тер пунк циј ски (или ре че нич ни) зна ко ви, ко ји 
се ти чу ре че ни це, а дру ги под скуп би ли би по моћ ни пра во пи сни (или не ре
че нич ни) зна ко ви, ко ји се не ти чу ре че ни це; све то уз на по ме ну да се не ки 
ин тер пунк циј ски/ре че нич ни зна ко ви мо гу ко ри сти ти као по моћ ни/не ре че-
нич ни.

Тре ће по гла вље, на сло вље но О ре че нич ним (ин тер пунк циј ским) зна ко
ви ма уоп ште, ба ви се с не ко ли ко по ве за них пи та ња. Пр во је од нос ин тер пунк-
ци је пре ма про зо ди ји и син так си. Под се ћа ју ћи на то да су го вор и пи са ње 
за себ ни ме ди ју ми, те да дру ги ни је сво див на пр ви, ау тор ка раз ма тра разли-
чи те екс пли цит не или им пли цит не де фи ни ци је ин тер пунк ци је из ли те рату-
ре, па за кљу чу је да се мо гу са же ти и све сти на сле де ће: ин тер пунк ци ја слу жи 
об ли ко ва њу сми сла тек ста, та ко што се он раш чла њу је, ра ста вља и раз два ја 
на ма ње де ло ве, ука зу је на њи хов ка рак тер или од но се ме ђу њи ма; при то ме 
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она, с јед не стра не, од го ва ра еле мен ти ма про зо ди је (при ли ком за пи си ва ња 
из го во ре ног или чи та ња на глас), али – с дру ге стра не – да је пи са ном тек сту 
и до при нос не за ви сан од го во ра. Да је се де та љан та бе лар ни пре глед зна ко ва 
ко ји се обич но, у ана ли зи ра ној ли те ра ту ри, убра ја ју ме ђу ин тер пунк циј ске, 
и то са свим за бе ле же ним тер ми но ло шким ва ри јан та ма, а од мах за тим са-
гле да ва се и ста тус оних зна ко ва ко ји се ин те р пунк циј ским сма тра ју са мо у 
не ким из во ри ма (то су ком би на ци је упит ни ка и уз вич ни ка, две цр те, низ 
та ча ка, апо строф и ге ни тив ни знак), и до ла зи се до за кључ ка да за њи хо во 
свр ста ва ње ме ђу ин тер пунк циј ске не ма до вољ но оправ да ња. Као за ни мљи во 
пи та ње ау тор ка из два ја и то да ли и ве ли ко сло во, тип сло ва и бе ли не тре ба 
свр ста ти у пра во пи сне зна ко ве, што се у ли те ра ту ри не кад пред ла же; та кву 
иде ју не од ба цу је, али сма тра да би они мо гли чи ни ти са мо до дат ну ка те го-
ри ју пра во пи сних зна ко ва у ши рем сми слу, док би пра во пи сним зна ко ви ма 
у ужем сми слу тре ба ло сма тра ти оне ко ји се пи шу као по себ ни зна ко ви 
(та ко што се у ре че ни цу одн. текст до пи су ју или упи су ју). Вра ћа ју ћи се по-
но во на ста тус ка те го ри је ин тер пунк циј ских зна ко ва у ши рој ка те го ри ји 
пра во пи сних зна ко ва уоп ште, ау тор ка за сту па став да их у пра во пи су тре ба 
об ра ђи ва ти као из дво је ну гру пу (што ана ли зи ра ни пра во пи си не чи не до след-
но), и то ар гу мен ту је ова ко: за раз ли ку од по моћ них пра во пи сних зна ко ва, 
ин тер пунк циј ски од го ва ра ју про зо диј ским еле мен ти ма и мо гу слу жи ти стил-
ском ни јан си ра њу ис ка за; без њих не мо же ни за пи са ти ре че ни ца; и ко нач но 
– њи хо во усва ја ње ну жно је по ве за но с усва ја њем и од ре ђе них син так сич ких 
зна ња. Да ље се пред ла же по де ла ин тер пунк циј ских зна ко ва у три гру пе. У 
пр ву спа да ју оне ко ји сиг на ли зи ра ју за вр ше ност ре че ни це (тач ка, уз вич ник, 
упит ник, три тач ке); у дру гу иду они ко ји раз два ја ју ре че нич не де ло ве (дво
тач ка, тач ка и за рез, за рез, цр та – с тим да се по след ња два мо гу и удва ја ти); 
тре ћу гру пу чи не пар ни зна ко ви, ко ји из два ја ју де ло ве ре че ни це (на вод ни ци 
и за гра да). На кра ју по гла вља ау тор ка се освр ће и на вр сте ин тер пунк ци је 
– нај пре на уо би ча је ну ди стинк ци ју из ме ђу ло гич ке (се ман тич ке) и гра ма тич
ке (фор мал не) ин тер пунк ци је, а за тим ана ли зи ра тер мин и по јам стил ске 
ин тер пунк ци је, ко ја се у ли те ра ту ри раз ли чи то раз у ме: као ан ти под стил ски 
не у трал не (не мар ки ра не) и као ан ти под нор ма тив не. 

У че твр том по гла вљу – О не ре че нич ним (по моћ ним) пра во пи сним зна
ци ма – ау тор ка се нај пре по ле мич ки освр ће на тер ми но ло шко-пој мов ну 
збр ку ко ју мо же на ста ти – не у те ме ље ним, ка ко сма тра – ко ри шће њем пој ма 
„основ них” пра во пи сних зна ко ва у ли те ра ту ри, а по том утвр ђу је да се не-
ре че нич ни (тј. по моћ ни) зна ко ви, услед сво је ра зно род но сти, мо гу за јед но 
об у хва ти ти са мо оп штом не га тив ном де фи ни ци јом: то су, на и ме, сви они 
ко ји ни су ре че нич ни (тј. ин тер пунк циј ски). Да ље се да је де та љан пре глед 
ин тер пунк циј ских зна ко ва ко ји се упо тре бља ва ју и као по моћ ни пра во пи сни 
(тач ка, за рез, дво тач ка, цр та и за гра да), при че му се ар гу мен ту је став да ин-
тер пунк циј ски зна ко ви ко ји се упо тре бља ва ју на тек сту ал ном ни воу (цр та, 
тро тач ка, за гра да и на вод ни ци) – ни та да не гу бе сво ју ин тер пунк циј ску 
вред ност, тј. зна че ње ко је ина че има ју и на ни воу ре че ни це, па их сто га у 
та квим упо тре ба ма не тре ба сма тра ти по моћ ним (ни ти упо тре бље ним као 
по моћ ним), а исто ва жи и ако се ин тер пунк циј ски знак ве же за јед ну реч (као 
што мо же би ти слу чај са упит ни ком, уз вич ни ком и на вод ни ци ма). Пре шав ши 
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за тим на зна ко ве ко ји мо гу би ти са мо не ре че нич ни, ау тор ка да је пр во ис цр пан 
пре глед пре ко три де сет њих, екс цер пи ра них из пра во пи сних из во ра, ску па 
са свим раз ли чи тим тер ми но ло шким ва ри јан та ма. За тим по ста вља ва жно 
пи та ње кри те ри ју ма за укљу чи ва ње (но вих) по моћ них зна ко ва у пра во пис 
– пре све га оних ко ји ина че при па да ју лин гви сти ци и ма те ма ти ци, али и дру-
гим на у ка ма и ди сци пли на ма, и из но си ре зер ве пре ма ова квим на сто ја њи ма 
за про ши ре ње ре пер то а ра по моћ них зна ко ва. На и ме, пра во пис тре ба да про-
пи су је пра ви ла за пи си ва ња при род ног је зи ка и да бу де ори јен ти сан на тек-
сто ве оп ште на ме не, па га не тре ба оп те ре ћи ва ти зна ко ви ма чи ју вред ност 
и упо тре бу про пи су ју дру ге на у ке, тим пре што се мо же де си ти да не ки 
зна ко ви у оп штој и струч ној упо тре би са мо из гле да ју исто, али су, за пра во, 
раз ли чи ти зна ко ви (нпр. цр та и ма те ма тич ки знак „ми нус”). Ди ску си ју о 
по моћ ним зна ко ви ма ау тор ка за кљу чу је раз ма тра њем ра зно ли ко сти њи хо ве 
при ро де и функ ци ја, па их, пре ма то ме да ли се (и ка ко) мо гу на глас чи та ти, 
раз вр ста ва у пет гру па. 

У цен трал ном део мо но гра фи је, тј. по гла вљи ма 5–15, ау тор ка си сте ма-
тич но об ра ђу је пра во пи сни трет ман, вред ност и упо тре бу сва ког од де сет 
ин тер пунк циј ских зна ко ва, и то нај пре оних ко ји озна ча ва ју за вр ше ност 
ре че ни це, за тим оних ко ји слу же да раз дво је ре че нич не де ло ве, и на кра ју 
пар них зна ко ва, чи ја је функ ци ја из два ја ње де ло ва ре че ни це. Раз ма тра ња 
сва ког зна ка по чи њу пре гле дом и ди ску си јом тер ми но ло шких и, евен ту ал но, 
гра фич ких ре ше ња у ве зи с њим, а за тим по пра ви лу сле ди осврт на про зо-
диј ски екви ва лент зна ка. По том се ми ну ци о зно ана ли зи ра ју, по ре де, ко мен-
та ри шу и вред ну ју пра ви ла и упут ства у пра во пи сним из во ри ма (а и дру гој 
нор ма ти ви стич кој ли те ра ту ри), при ка зу је се ево лу ци ја нор ма тив них ре ше ња, 
евен ту ал на лу та ња и раз ми мо и ла же ња, ела бо ри ра ју и ко мен та ри шу про бле-
ма тич на ме ста, си сте ма ти зу ју упо треб не вред но сти и функ ци је да тог зна ка 
и – што је на ро чи то ва жно – ука зу је се на слу ча је ве ко ји нор ма тив ним упут-
стви ма ни су по кри ве ни, а сре ћу се у прак си. Све то ис црп но се илу стру је, и 
то не са мо ци та ти ма и при ме ри ма из пра во пи сних из во ра већ и на обим ној 
гра ђи из бе ле три сти ке, штам пе, елек трон ског кор пу са срп ског је зи ка Срп Кор, 
ра зно вр сних тек сто ва с ин тер не та и из сва ко днев не ко му ни ка ци је. По сле 
ин тер пунк циј ске упо тре бе, на исти на чин и јед на ко де таљ но, са гле да ва се, 
ако по сто ји, и не ин тер пунк циј ска упо тре ба да тог зна ка, а у за кључ ку по гла-
вља ре зи ми ра ју се кључ ни мо мен ти и да је струк ту ра, не кад ви ше а не кад ма ње 
раз у ђе на, се ман тич ке ка те го ри је да тог зна ка. У на став ку ће мо са же то прика-
за ти са др жај тих по гла вља.

Знак тач ка раз ма тра се нај пре у основ ној сво јој ин тер пунк циј ској упо-
тре бе – на кра ју ре че ни це. Скре ће се па жња на ме сти мич но не пре ци зне 
фор му ла ци је у пра во пи сним из во ри ма, где се ме ша ју пој мо ви ре че ни це као 
кла у зе и ре че ни це као ис ка за, а ис ти че се по тре ба да се пи са ње тач ке илу-
стру је и при ме ри ма с елип тич ним, одн. спе ци јал ним не за ви сним ре че ни ца-
ма, па и ре че ни ца ма ко је ни су оба ве штај не (не го нпр. за по вед не), као и да се 
бо ље ре гу ли ше ста тус пар це ла ци је, од но сно пи са ње пар це ла та. Раз ма тра се 
(не)пи са ње тач ке иза на сло ва и нат пи са, а на ро чи то иза пот пи са, у ве зи с чим 
се пред ла же то ле рант ни ји нор ма тив ни при ступ. Што се ти че по моћ не упо-
тре бе тач ке иза ред ног бро ја, на ро чи то се ука зу је на слу чај ка да иза та кве 
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тач ке сле ди дру ги ин тер пунк циј ски знак, али не не по сред но, не го се нај пре 
на ла зи бе ли на, што је про блем за ко ји пра во пи си и не ну де екс пли цит но ре-
ше ње, па се у прак си ја вља ју ко ле ба ња и не до у ми це. Од по моћ них упо тре ба, 
раз ма тра се и тач ка уну тар бро је ва, тач ка у бе ле же њу вре ме на и скра ће нич ка 
тач ка, у ве зи с ко јом ау тор ка та ко ђе пред ла же екс пли цит ни ји нор ма тив ни 
трет ман ка да иза ње сле ди дру ги знак ин тер пунк ци је. У скла ду с ра ни је 
из не тим ста вом да зна ко ве ко ји при па да ју дру гим на у ка ма и ди сци пли на ма 
не тре ба пра во пи сно об ра ђи ва ти, ау тор ка кри ти ку је то што се у јед ном пра-
во пи су го во ри о тач ки у функ ци ји зна ка мно же ња, и што се овај знак свр ста-
ва у ди ја кри тич ке зна ко ве ко ји сто је „из над не ких сло ва” као што су ла ти-
нич ко i или j (јер, тач ка је ту њи хов део, а не по се бан пра во пи сни знак). На 
кра ју се раз ма тра и по сту пак ка да се по кло пе ин тер пунк циј ска и по моћ на 
пра во пи сна тач ка.

Што се ти че уз вич ни ка, ау тор ка се нај пре, на осно ву по да та ка из корпу-
са, за ла же за нор ма тив но при хва та ње и ал тер на тив ног тер ми на знак уз ви ка, 
а за тим и де таљ но пред ста вља и илу стру је ре пер то ар го вор них чи но ва (од-
но сно ко му ни ка тив них ти по ва кла у за) ко ји се уз вич ни ком обе ле жа ва ју. По-
себ но се за др жа ва на пи са њу уз вич ни ка по сле во ка ти ва, а са гле да ва и ње-
го ву упо тре бу на кра ју из дво је ног де ла ре че ни це, од но сно иза оно ма то пеј ског 
уз ви ка. Ба ви се и про бле мом пи са ња ма лог одн. ве ли ког сло ва у на став ку ре-
че ни це по сле уз вич ни ка и на ла зи да би нај при клад ни је би ло зах те ва ти до след-
но пи са ње ве ли ког сло ва, од но сно од у ста ти од ма лог (као у Аух! не пи тај!). 
Раз ма тра се и пи са ње уз вич ни ка с ко ор ди ни ра ним кла у за ма, а уо ча ва се да 
у ди ја ло зи ма овај знак мо же ста ја ти чак и уме сто це ле ре пли ке. Па жња се 
по све ћу је и уз вич ни ку ко ји при па да ме та тек сту ал ном ни воу, као и по но вље-
ном уз вич ни ку.

Про бле ма ти ка упит ни ка до брим де лом је па ра лел на оној у ве зи с уз вич-
ни ком. И ов де ау тор ка пред ла же да се тер мин знак пи та ња вра ти у пра во писе 
као ду блет пр вом тер ми ну, бу ду ћи да се у прак си ра до и че сто ко ри сти, сва-
ка ко под ути ца јем и број них фра зе о ло шких обр та чи ји је не за мен љив део. 
Осим што се да је пре глед уо би ча је них функ ци ја упит ни ка да обе ле жи раз-
ли чи те ти по ве упит них ре че ни ца, ис ти че се и да пра во пи си не по кри ва ју 
слу ча је ве ка да су пи та ња из ра же на и са мо уз ви ци ма, као ни слу ча је ве пар-
це ли са них упит них опе ра то ра. Ука зу је се на не по сто ја ње од но сно не а де кват-
ност опи са упит не ин то на ци је у пра во пи сним из во ри ма, а об ра ђу је се и упит-
ник у на сло ви ма, упит ник на кра ју из дво је ног де ла ре че ни це, сам упит ник 
у за гра ди, као и (не)пи са ње упит ни ка на кра ју управ ног од но сно не у прав ног 
го во ра. На ро чи то се ука зу је на мањ ка вост пра во пи сних упут ста ва за (не)пи-
са ње ве ли ког сло ва у си ту а ци ја ма ка да ре че ни ца са др жи ви ше пи та ња (као 
у Где сам био? шта сам ра дио?) и пред ла же се пре ци зни је пра ви ло. Скре ће 
се па жња на сло же не ис ка зе где је са мо је дан го вор ни чин упит ног ка рак те ра, 
као и на мо гућ ност са мо стал не упо тре бе упит ни ка као ре пли ке у ди ја ло гу. 
Ко нач но, ис пи ту је се упо тре ба раз ли чи тих ком би на ци је упит ни ка и уз вич-
ни ка и евен ту ал не раз ли ке у зна че њу.

Да тро тач ка у пра во пи су за слу жу је ви ше ме ста, ау тор ка је убе дљи во 
до ка за ла вр ло де таљ ном и си сте ма тич ном ана ли зом ње них зна че ња и упо тре-
бе. По сле освр та на гра фич ка и тер ми но ло шка ре ше ња (при че му се за ла же 
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да се ши ре при хва ти упо тре ба овог тер ми но ло шког ли ка, по ред по сто је ћег 
три тач ке), ау тор ка по ка зу је да овај знак има вр ло ши рок ра спон упо тре бе 
– од уну тар ре че нич ног, пре ко ре че нич ног, па до тек сту ал ног зна ка, да има 
не са мо се ман тич ку вред ност не го и стил ски по тен ци јал, те да се ко ри сти у 
раз ли чи тим ва ри је те ти ма. Ана ли зом гра ђе ау тор ка до ла зи до чак се дам ти-
по ва слу ча је ва: ка да го вор ник пре ки да ре че ни цу, пра ви па у зу и (1) не на ста-
вља је, од но сно (2) на ста вља; (3) ка да го вор ник пра ви па у зу иза до вр ше не 
ре че ни це; (4) ка да го вор ник пра ви па у зу из ме ђу две тек сту ал не це ли не; (5) 
ка да је го вор ник пре ки нут; (6) ка да ре дак тор озна ча ва да је скра тио из вор ни 
текст; (7) ка да го вор ник тро тач ком су ге ри ше не из ре че ни са др жај (ова по след-
ња упо тре ба је у на ро чи тој екс пан зи ји у но ви је вре ме, у не фор мал ним тек сто-
ви ма). Ових се дам упо тре ба да ље има ју и сво је под ти по ве, а сви су илу стро-
ва ни са пре ко сто ти ну обим ни јих при ме ра из кор пу са. Раз ма тра ју се та ко ђе 
и пи са ње ве ли ког одн. ма лог сло ва иза тро тач ке, си ту а ци је ка да је у она у 
кон так ту с дру гим ин тер пунк циј ским зна ко ви ма, као и ње на (не)за мен љи вост 
дру гим зна ком. 

Јед на ко озбиљ но ау тор ка је при сту пи ла и дво тач ки, по ка зав ши да се о 
њој мо же ре ћи ку ди ка мо ви ше но што то чи не пра во пи си. Уз тер ми но ло шку 
су ге сти ју слич ну го ре по ме ну тој (до пу сти ти дво тач ку као прак тич ни ју ва-
ри јан ту тер ми на две тач ке) и на кон ис црп не кри тич ке ана ли зе свих по сто-
је ћих пра во пи сних упут ста ва и об ја шње ња, ау тор ка из два ја се дам је згре них 
ти по ва ин тер пунк циј ске упо тре бе (око ко јих се да ље оку пља ју ра зно вр сни 
под ти по ви), што илу стру је са пре ко 130 при ме ра из при ку пље не гра ђе. Део 
ре че ни це ис пред дво тач ке мо ра увек, ка ко уви ђа ау тор ка, у не ком сми слу 
(про зо диј ском, син так сич ком, се ман тич ком) би ти це ло вит, а дво тач ка мо же 
на ја вљи ва ти: (1) од ре ђе ње (иден ти фи ка ци ју, об ја шње ње, кон кре ти за ци ју, 
екс пли ци ра ње, опис или екви ва лен те) не ког пој ма или (де ла) си ту а ци је; (2) 
об је ди ња ва ње или уоп шта ва ње прет ход ног са др жа ја; (3) са др жај гла го ла 
го во ре ња, ми шље ња и пер цеп ци је; (4) узрок и обра зло же ње, по сле ди цу и 
за кљу чак; (5) на бра ја ње; (6) при мер или при ме ре; (7) не ке дру ге са др жа је и 
еле мен те (у на ро чи тим слу ча је ви ма, као што је нпр. на зив де ла иза име на 
ау то ра и сл.). Део по гла вља, та ко ђе са де се ти на ма илу стра ци ја из гра ђе, по-
све ћен је ти пич ним слу ча је ви ма по гре шне или не а де кват не ин тер пунк циј-
ске упо тре бе, ка да ни су ис пу ње ни про зо диј ски усло ви (а нај че шћи та кав 
слу чај је ве ро ват но ау то мат ско ста вља ње дво тач ке ис пред на бра ја ња). За тим 
је одво је но ана ли зи ра на и упо тре ба дво тач ке као по моћ ног пра во пи сног зна-
ка – у ве зи с ко јом се, у ду ху већ ра ни је из не тог ста ва, ука зу је и на нео прав-
да ност из јед на ча ва ња овог зна ка са ма те ма тич ким зна ком де ље ња. 

Го во ре ћи о тач ки и за ре зу, ау тор ка се нај пре ба ви кон се квен ца ма ин-
си сти ра ња на је ди ном тер ми ну тач ка са за пе том (што се чи ни у по след њој 
ре ви зи ји Ма ти чи ног пра во пи са), од но сно упо тре бљи во сти и прак тич но сти 
свих мо гу ћих тер ми но ло шких ли ко ва, за ла жу ћи се за сло бо ду из бо ра. Ме ђу 
раз ли чи тим упо треб ним де фи ни ци ја ма ово га зна ка пред ност да је оној из 
Ма ти чи ног пра во пи са из 1993. го ди не, ко ја га од ре ђу је као раз двој ни знак 
сла би ји од тач ке, а ја чи од за ре за. У кљу чу та квог од ре ђе ња, ау тор ка приме-
ћу је да, ка да за ме њу је тач ку, овај знак сто ји из ме ђу це ло ви тих кла у за ко је су 
у бли жој се ман тич кој ве зи ме ђу соб но не го с кон тек стом, а ка рак тер тих ве за 
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мо же би ти че тво ро струк: или се (1) раз ви ја иста иде ја, из во ди исти го вор ни 
чин или из но си це ло вит опис; или (2) по сле тач ке и за ре за сле ди ин фор маци-
ја ко ја се на до ве зу је на прет ход ну; или се (3) овај знак на ла зи из ме ђу кла у за 
у са став ном или су прот ном на по ред ном од но су (че шће асин дет ски), или се, 
ко нач но, (4) овај знак на ла зи ис пред кла у зе ко ја озна ча ва узрок или по следи-
цу, би ло у ствар ном, би ло у епи сте мич ком до ме ну. Ка да се пак ко ри сти као 
ја чи раз двој ни знак од за ре за, ра ди се о на бра ја њу, где по но во по сто је три 
гру пе слу ча је ва. Ау тор ка се освр ће и на уло гу овог зна ка у оства ри ва њу стил-
ског па ра ле ли зма, на ва ри је тет ску при пад ност, као и на про зо диј ски еквива-
лент (а то је уоч љи ва па у за, ис пред ко је тон па да). Ре зи ми ра ју ћи, ис ти че и 
да је, кад се ко ри сти уме сто тач ке, овај знак, за пра во, спој ни знак, што би га 
чи ни ло при ме ром за сво је вр сну ин тер пунк циј ску енан ти о се ми ју.

Ве ро ват но нај че шћем и нај ва жни јем ин тер пунк циј ском зна ку – за ре зу 
– у мо но гра фи ји је по све ће но и нај ви ше про сто ра. Ипак, то је је ди ни знак 
ко ји ни је ис црп но ана ли зи ран, већ су у ве зи с њим об ра ђе не, ка ко ау тор ка 
на гла ша ва још у пред го во ру, са мо ода бра не те ме, и то пре вас ход но оне ко је 
се ти чу за ви сних ре че ни ца. Нај пре, што се ње го ве тер ми но ло шке стра не ти че, 
ау тор ка не на ла зи да је про те ри ва ње за ре за у ко рист за пе те не што што тре-
ба без ре зер вно по здра ви ти, иа ко је та кав став, ка ко ка же, да нас „пре о вла-
ђу ју ћи, или бар нај гла сни ји ме ђу срп ским лин гви сти ма” и под се ћа, из ме ђу 
оста лог, на то да је за рез са мо јед на од тер ми но ло шких ино ва ци ја уве де них 
за јед нич ким пра во пи сом из 1960. го ди не, ме ђу ко ји ма су и ве зник м. све зи це, 
твор ба м. гра ђе ња (ре чи) итд., а да је за рез у прак си и да нас ите ка ко ви та лан 
тер мин.

На кон освр та на про зо диј ски екви ва лент ово га зна ка (а то је обич но па-
у за по сле ње га и оба ве зно ин то на ци о ни успон ис пред ње га), ау тор ка се шире 
ба ви пој мо ви ма гра ма тич ке (фор мал не) и ло гич ке (сло бод не) ин тер пунк ци је 
и од но сном ме ђу њи ма. Са гле да ва ток уво ђе ња ло гич ке и не стан ка гра ма тич-
ке ин тер пунк ци је, па про ми шља шта је то „гра ма тич ко” у пр вој, а „ло гич ко” 
и „сло бод но” у дру гој, те ис ти че да je та „сло бо да” по не кад пре у ве ли ча ва на, 
па и ми сти фи ко ва на, али да се мо ра има ти у ви ду да ло гич ка ин тер пунк ција 
омо гу ћа ва из ра жа ва ње сми са о них ни јан си и се ман тич ких ди стинк ци ја ко је 
гра ма тич кој ни су до ступ не. За са гле да ва ње јед ног и дру гог ин тер пунк циј ског 
прин ци па, а на ро чи то за успе шну при ме ну и са вла да ва ње дру гог, би тан је, 
ис ти че ау тор ка, и од нос пре ма про зо ди ји, и при ме ћу је да тек Ма ти чин пра-
во пис из 1993. го ди не уво ди про зо ди ју у об ја шње ња, али да се ни ту, ни у 
ре ви зи ји из 2010. го ди не, про зо ди ји не при да је до во љан зна чај. Ана ли зи ра-
ју ћи оп шта пра во пи сна упут ства о пи са њу за ре за у ве зи са за ви сним кла у-
за ма (пре ма ло гич кој ин тер пунк ци ји), ау тор ка при ме ћу је да она „све до че о 
му ка ма ау то ра да при ме ре кла си фи ку ју и под ве ду их под ја сна и ко хе рент-
на пра ви ла”, те да се тек с Ма ти чи ним пра во пи сом из 1960. го ди не ус пе ло 
до ћи до до вољ но кон крет них и упо тре бљи вих фор му ла ци ја. 

Ка да је по сре ди ста тус за ре за иза за ви сних кла у за у ан те по зи цји (тј. у 
„ин вер зи ји”), по сле де таљ ни јег пре гле да ево лу ци је нор ма тив них упут ста ва, 
на ро чи то у ве зи с при су ством одн. од су ством ко ре ла ти ва, ау тор ка се за држа-
ва на јед ном слу ча ју ко ји је у пра во пи су из 1993. по ми њан као (фа кул та тив ни) 
из у зе так, у ре ви зи ји из 2010. го ди не про мо ви сан у по себ но пра ви ло: ра ди се 
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о упут ству да се – су прот но оп штем прин ци пу о оба ве зном пи са њу за ре зу 
иза за ви сне кла у зе у ан те по зи ци ји – од но сна кла у за у функ ци ји су бјек та не 
одва ја за ре зом од пре ди ка та глав не кла у зе иа ко се на ла зи ан те по зи ци ји (Ко 
ра ди не бо ји се гла ди). По ми шље њу ау тор ке, за на ме та ње овог пра ви ла те шко 
је на ћи оправ да ње, бу ду ћи да не ма ре ле вант не про зо диј ске раз ли ке из ме ђу 
та кве ре че ни це и ре че ни це Ко бр зо су ди, бр зо се и ка је (ко ју ау то ри пра вопи-
са пи шу са за ре зом) ни ти је ра зум но оче ки ва ти од ко ри сни ка пра во пи са да 
раз ли ку је од но сне кла у зе у функ ци ји су бјек та од оних с дру гом функ ци јом 
(нпр. об је кат ском), за ко је ово пра ви ло не ва жи. Раз мо трив ши и не ка дру га, 
ко хе рент ни ја ре ше ња по ну ђе на у ли те ра ту ри, за кљу чу је да од јед но став ног 
пра ви ла да се сва ка за ви сна кла у за у ан те по зи ци ји без из у зет ка одва ја за ре-
зом – ни је тре ба ло од сту па ти. То се не од но си на си ту а ци је где ис пред та кве 
за ви сне кла у зе сто ји ко ре ла тив (Онај ко ра ди не бо ји се гла ди), где је си ту а-
ци ја ком пли ко ва ни ја и, чи ни се, и да ље не до вољ но нор ми ра на.

У на став ку се ау тор ка окре ће пи та њу (не)одва ја ња за ре зом за ви сних 
кла у за ве за них за име нич ки по јам, а ту нај ви ше до ла зи до из ра жа ја раз ли ка 
из ме ђу гра ма тич ке и ло гич ке ин тер пунк ци је, пре све га ка да су по сре ди од-
но сне кла у зе с при дев ском вред но шћу: да ли ће се оне одво ји ти за ре зом или 
не, за ви си од њи хо вог (ре стрик тив ног или не ре стрик тив ног) зна че ња, од но сно 
(атри бут ске или апо зи тив не) син так сич ке функ ци је, што се од сли ка ва и у 
про зо ди ји. На кон ана ли зе пра во пи сног трет ма на овог пи та ња, за кљу чу је да 
ов де упо тре ба за ре за под ле же ја сним пра ви ли ма, те да се не мо же го во ри ти 
ни о ка квој „сло бо ди из бо ра” при ње го вом пи са њу, а скре ће па жњу и на то 
да пра во пи си по не кад да ју при ме ре ко ји ни су до бро ода бра ни, по што се мо гу 
дво ја ко ту ма чи ти (или је за њи хо во ту ма че ње нео п хо дан кон текст). Та ко ђе 
се ука зу је на по тре бу да, ка да од ре ђу ју име нич ки по јам, и кла у зе са за ме нич-
ким при ло зи ма за ме сто и вре ме тре ба об ра ђи ва ти уз од но сне кла у зе (без 
об зи ра да ли их ау то ри ти по ло шки свр ста ва ју у од но сне или не). Раз ма тра 
се и ин тер пунк циј ски трет ман из рич них кла у за ко је од ре ђу ју или до пу ња-
ва ју име нич ки по јам, за ко је ва же упо ре ди ве за ко ни то сти као за од но сне.

Си сте ма тич но су из не ти и сви слу ча је ви ка да је за ви сна кла у за (у пост-
по зи ци ји) у функ ци ји оба ве зног ре че нич ног чла на, па са се за рез не пи ше. 
Ау тор ка, из ме ђу оста лог, упо зо ра ва да пра во пи си не ре ги стру ју да, осим 
из рич них и од но сних кла у за у об је кат ској и су бје кат ској функ ци ји, за ви сне 
кла у зе мо гу вр ши ти и функ ци ју при ло шке до пу не уз од го ва ра ју ће гла го ле 
– и то за ме сто (Не по кор ни жи ве где је су ша), на чин (По на ша се баш ка ко 
тре ба), на ме ну (Би бер спреј слу жи да се од бра ниш) и ме ру вре ме на (Са ста
нак је тра јао док ни је сви ма до са ди ло). Раз ма тра се и трет ман до пун ских 
на мер них кла у за, као и по сле дич них и по ред бе них.

Оп шир но се са гле да ва и си ту а ци ја где за ви сна кла у за (у пост по зи ци ји) 
има од ред бе ну функ ци ју, и ис ти че се да ве ли ки број при ме ра ко ји пра во пи-
си на во де до пу шта и дру га чи је ин тер пунк циј ско ре ше ње. Ра ди се, на и ме, о 
то ме да пра во пи сно упут ство ко је ка же да се ис пред од ред бе не за ви сне кла-
у зе за рез „мо же и не мо ра” пи са ти – ни је аде кват но: он се не кад мо ра, а не кад 
не сме пи са ти, што за ви си од ин фор ма тив не вред но сти ис ка за и ин фор ма-
тив не (не)фо ка ли зо ва но сти за ви сне ре че ни це у да том кон тек сту (уп. [Да ли 
ћеш до ћи?] – До ћи ћу, кад за вр шим по сао и [Када ћеш до ћи?] – До ћи ћу кад 
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за вр шим по сао). Ди ску ту је се та ко ђе и о слу ча је ви ма ка да се од ред бе не за-
ви сне кла у зе у пост по зи ци ји не одва ја ју за ре зом (узроч не кла у зе са што, а 
обич но и окол но сне са а да), од но сно ка да се увек одва ја ју (узроч не кла у зе 
са чим, раз ли чи ти ти по ви псе у до за ви сних кла у за, од но сне кла у зе са што 
ко ја се ве зу ју за це лу прет ход ну си ту а ци ју, те спе ци фи ка тив не, екс цеп тив не, 
и екс пек тив не кла у зе).

Про бле ма ти чан пра во пи сни трет ман, сма тра ау тор ка, има и (не)пи са ње 
за ре за у гра да ци о ним кон струк ци ја ма ти па не са мо што/да … већ/не го/но  (н)и, 
где ва же ћи пра во пи си из ри чи то за бра њу ју пи са ње за ре за, чи ме уво де не по-
тре бан еле ме нат гра ма тич ке ин тер пунк ци је. Ау тор ка ис ти че да се у прак си 
ово пра ви ло рет ко по шту је (при че му га не при ме њу ју до след но ни ау то ри 
ко ји га про пи су ју), а раз лог то ме ле жи ка ко у про зо диј ским чи ње ни ца ма 
(па у за и по ди за ње то на), та ко и у су прот ној се ман ти ци ве зни ка не го/ве ћ.

Раз ма тра ња о за ре зу за кљу чу ју се освр том на по моћ ну пра во пи сну упо-
тре бу ово га зна ка, ко ја је огра ни че на на пи са ње у де ци мал ним бро је ви ма, и 
ис ти че се, из ме ђу оста лог, да за рез не тре ба ко ри сти ти за раз два ја ње са ти и 
ми ну та при ли ком бе ле же ња тач ног вре ме на. 

Пре ла зе ћи на цр ту, ау тор ка сво ди ње ну упо тре бу на де вет ти по ва слу-
ча је ва и илу стру је де се ти на ма при ме ра. То су слу ча је ви ка да цр та (1) на гла ша-
ва оно што за њом сле ди; (2) озна ча ва елип су; (3) сиг на ли зу је на гли пре кид 
ре че ни це; (4) на го ве шта ва од ре ђе ње не ког пој ма; (5) на ја вљу је део ре че ни це 
ко јим се сво ди њен са др жај, (6) уво ди обра зло же ње или по сле ди цу; (7) стоји 
иза ре чи или из ра за ко ји слу же на ја ви; (8) де ли ду жу ре че ни цу; (9) сто ји ис-
пред и иза умет ну тог де ла ре че ни це. Раз ма тра се и од нос ово га зна ка пре ма 
дру гим ин тер пунк циј ским зна ко ви ма и (не)за мен љи вост њи ма, а оп шир но 
се илу стру је и ње на тек сту ал на упо тре ба, ка да се ста вља из ме ђу ре че ни ца 
у окви ру истог па су са. Де таљ но се об ра ђу ју и две глав не не ин тер пунк циј ске 
упо тре бе цр те – из ме ђу на по ред них пој мо ва у дво чла ним или ви шеч ла ним 
ве за ма, као и при ли ком гра фич ког раз два ја ња де ло ва тек ста, а упо зо ра ва се 
и на то да овај знак не тре ба из јед на ча ва ти са ма те ма тич ким зна ком „ми нус”.

Го во ре ћи о на вод ни ци ма, ау тор ка се нај пре ба ви тер ми но ло шким и прак-
тич ним иза зо ви ма у ве зи са чи ње ни цом да се функ ци о нал но ра ди о јед ном 
зна ку, а ви зу ел но – о два, услед че га се ства ра по тре ба да се тер ми но ло гизу-
је не са мо знак у це ли ни већ и ње го ви де ло ви. По том де таљ но ко мен та ри ше 
њи хо ве гра фич ке ва ри јан те и кри ти ку је по сту пак ау то ра Ма тич ног пра вопи-
са из 2010, ко ји без обра зло же ња ис пу шта ју јед ну од две ва ри јан те за вр шног 
де ла ре си ча стих на вод ни ка, од но сно уста но вља ва ју са мо је дан њи хов лик 
(тј. 99-99, уме сто сло бод ног из бо ра из ме ђу об ли ка 99-99 и 99-66). Ти ме је, 
сма тра ау тор ка, прог на на јед на у штам пар ској прак си и из да вач кој тра ди-
ци ји уста ље на и че сто ко ри шће на ва ри јан та, а ујед но у нор ма тив ну иле га лу 
по ти снут огро ман број по сто је ћих тек сто ва, укљу чу ју ћи и из да ња СА НУ, па 
и из да ња са ме Ма ти це срп ске. Упо треб ну вред ност на вод ни ка ау тор ка да ље 
при ка зу је кроз че ти ри гру пе слу ча је ва: (1) ка да озна ча ва ју до слов но на вође-
ње ту ђих ре чи; (2) ка да озна ча ва ју на ро чит или на ро чи то упо тре бљен из раз; 
(3) у на зи ви ма, на сло ви ма и сл.; (4) ка да озна ча ва ју ау то ним ну упо тре бу ре чи 
(што не по ми ње ни је дан пра во пис). Го во ри се и о гра фич ким ре ше њи ма и 
упо тре би по лу на вод ни ка, као и екви ва лен ти ма на вод ни ка у чи та њу на глас 
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и спон та ном го во ру, а ди ску си ја о овом зна ку за вр ша ва се освр том на од нос 
на вод ни ка и кур зи ва.

На вод ни ка се до брим де лом ти че и на ред но по гла вље, под на сло вом 
Обе ле жа ва ње управ ног го во ра. На сто је ћи да убла жи не до у ми це и те шко ће 
ко је се у прак си ја вља ју, ау тор ка ов де раз ма тра и при ме ри ма илу стру је (1) 
ко јим се ре дом пи шу на вод ни ци и дру ги ин тер пунк циј ски зна ко ви, (2) да 
ли се пи ше за рез као тре ћи ин тер пунк циј ски знак у ни зу, (3) ка ко се раз два-
ја ју управ ни и пи шчев го вор, (4) кад се управ ни го вор не обе ле жа ва ни чим, 
(5) ко ли ко се на вод ни ка пи ше кад се у управ ни го вор уме ћу пи шче ве ре чи, 
(6) ка ко се пи шу на вод ни ци кад је ци ти ра њем об у хва ће но ви ше па су са, (7) 
ка да се и ка ко управ ни го вор обе ле жа ва цр том, од но сно ка ко се цр том раз-
два ја ју управ ни го вор и пи шче ве ре чи. 

По след њи ана ли зи ра ни знак је сте за гра да. Као зна ку из два ја ња, чи ји је 
про зо диј ски екви ва лент ни жи и сла би ји тон и бр жи тем по го во ра, а оп шта 
вред ност – при да ва ње из дво је ном тек сту ста ту са ма ње бит ног, ау тор ка из-
но си и илу стру је две ње не основ не ин тер пунк циј ске функ ци је. У пр вој, за-
гра да (а) из два ја са др жај ко ји се зна чењ ски на до ве зу је на основ ни текст, и 
то та ко што га об ја шња ва, ква ли фи ку је, пре ци зи ра, кон кре ти зу је, илу стру-
је, до ка зу је, ко мен та ри ше и сл.; или (б) сиг на ли зу је при вре ме ну дис курс ну 
про ме ну – про ме ну вр сте дис кур са, те ме, са го вор ни ка, го вор ног чи на и сл; 
при то ме за гра ђе ни текст мо же би ти умет нут у ре че ни цу или умет нут у текст 
(као по себ на ре че ни ца). У дру гој ин те р пунк циј ској функ ци ји за гра да из дваја 
део ре че ни це ко ји се мо же из о ста ви ти, чи ме ре че ни ца до би ја два „чи та ња”. 
Та дру га функ ци ја бли ска је јед ној ње ној не ин тер пунк циј ској упо тре би – када 
сто ји уну тар ре чи и озна ча ва две ње не ва ри јан те (с из дво је ним де лом и без 
ње га); дру га пак не ин тер пунк ци јска упо тре ба од носи се на из два ја ње бро ја 
или сло ва ко ји ма се озна ча ва ју де ло ви не ког ни за. Осим то га, ау тор ка раз ма-
тра и зна ко ве ко ји се мо гу упо тре би ти уме сто за гра де, до ти че се сти ли стич ких 
аспе ка та, пи са ња ма лог/ве ли ког сло ва у кон так ту са за гра дом, као и по гре-
шног раз ме шта ња за гра де у од но су на су сед ни за рез. На по кон, са гле да ва ју се 
и раз ли чи те вр сте за гра да и по ступ ци при ли ком дво стру ког за гра ђи ва ња.

Прет по след ње по гла вље на зва но је О стил ским вред но сти ма од су ства 
ин тер пунк ци је. У ње му ау тор ка раз ма тра три вр сте тек ста у ко ји ма се деша-
ва да ин тер пунк ци ја де ли мич но или пот пу но из о ста је. У пр ву ула зе по ру ке 
из он лајн ко му ни ка ци је (ди ску си је на фо ру ми ма, бр зе по ру ке), где ау тор ка 
од су ство ин тер пунк ци је сма тра на чи ном да се све сно по тен ци ра не фор мал-
на при ро да тек ста, а кад су бр зе по ру ке у пи та њу (СМС и сл.) – од су ство или 
оскуд ност ин тер пунк ци је ни је ха о тич не при ро де, већ има и сво је за ко ни то-
сти, те фи гу ри ше и као сво је вр сни жар го ни зам. Од су ство ин тер пунк ци је 
ана ли зи ра се и у управ ном го во ру у књи жев ном тек сту (на при ме ри ма из 
про зе И. Ан ри ћа и Д. Ми ха и ло ви ћа) и по ка зу је се да оно та да мо же слу жи ти 
за ка рак те ри за ци ју лич но сти или пси хо ло шког ста ња ју на ка, па и за форми-
ра ње сло же ни јих и ви ше знач них сим бо лич ких по ру ка. Од су ство ин тер пунк-
ци је раз ма тра се и у по ет ском тек сту (на при ме ру пе сме В. По пе) и по ка зу је 
се да оно та да слу жи по тен ци ра њу ви ше сми сле но сти по ет ског тек ста, те да 
се у том слу ча ју мо же го во ри ти не о од су ству ин тер пунк ци је, већ о по тенци-
јал ном при су ству свих мо гу ћих ин те р пунк циј ских зна ко ва.
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У За кључ ку ау тор ка нај пре ре зи ми ра об ра ђе не те ме, а за тим се, овог 
пу та син те тич ки, вра ћа на не ко ли ко бит них мо ме на та. Пр ви је тер ми но ло шки, 
у ве зи с ко јим по ста вља два на чел на пи та ња: пр во, ве ро ват но спо ред ни је, 
је сте да ли зна ко ве тре ба на зи ва ти по об ли ку или по упо тре би (нпр. три 
тач ке или знак пре ки да), а дру го – ка ко се тре ба по ста ви ти пре ма тер ми но-
ло шким ал тер на ти ва ма. По ле ми шу ћи са ста во ви ма да по сва ку це ну тре ба 
ис ко ре ни ти тер ми но ло шке ду бле те, ау тор ка скре ће па жњу на то да че сто 
уоп ште ни је ла ко од ре ди ти ко јем тер ми ну тре ба да ти пр вен ство и ко је кри-
те ри ју ме упо сли ти, и ис ти че да, иа ко је тер ми но ло шка уни фи ка ци ја на чел но 
по жељ на, ни је ра зум но ин си сти ра ти на њој по це ну уки да ња не ких уста ље-
них и у прак си при хва ће них ре ше ња или раз би ја ти ду бле те из ме ђу ко јих 
не ма ни ка кве ре ле вант не раз ли ке. Да је се син те тич ки осврт и на ди стинк-
тив ну функ ци ју ин тер пунк циј ских зна ко ва, ко ја се ре а ли зу је ка ко у њи хо вој 
ме ђу соб ној су прот ста вље но сти, та ко и у њи хо вом од су ству, кроз мре жу 
ре ла ци ја, ко ју ау тор ка оцр та ва и ко мен та ри ше. Ко нач но, по ка зу је се још јед-
ном да су ин тер пунк циј ски зна ко ви по дат ни и ис пи ти ва њу при ме ном те о риј-
ско-пој мов ног апа ра та са вре ме не се ман ти ке, те да се мо же го во ри ти о њихо вој 
по ли се ми ји (при че му су не ки има ју осо би не кла сич не, тј. „ари сто те лов ске”, 
а дру ги про то тип ски струк ту ри ра не ка те го ри је), за тим и си но ни ми ји, хомо-
ни ми ји, па чак и енан ти о се ми ји.

На кра ју мо но гра фи је дат је кра так гло сар, спи сак из во ра гра ђе, спи сак 
ана ли зи ра них пра во пи са, спи сак ци ти ра не ли те ра ту ре (са 145 би бли о граф-
ских је ди ни ца) и би бли о граф ска бе ле шка.

* * *
У ова квим при ли ка ма оби чај на ла же и да се, по ре ђе ња ра ди, по ме ну и 

дру га, слич на, срод на или ма кар упо ре ди ва де ла из да те ди сци пли не или те-
мат ског кру га. Ов де то, ме ђу тим, не мо же мо учи ни ти, јер их не ма. Oвај аспект 
срп ског пра во пи са до сад ни кад ни је под вр нут ана ли зи ова квог оп се га и 
ду би не, чи ме ова сту ди ја сти че пи о нир ски ка рак тер у до ма ћој лин гви сти ци. 
Би ће ко ри сна ка ко син так си ча ри ма и нор ма ти ви сти ма, та ко и ши рој на уч ној 
и струч ној пу бли ци, а по што ја сно на зна ча ва прав це у ко ји ма би се по стоје-
ћа нор ма мо гла и мо ра ла до пу ни ти и уна пре ди ти – сва ка ко и ре дак то ри ма 
и ау то ри ма не ке од бу ду ћих ре ви зи ја пра во пи са. У том сми слу, је ди ни њен 
хен ди кеп је сте што се ни је по ја ви ла ра ни је.

Бал ша Стип че вић

Уни вер зи тет у Бе о гра ду
Фи ло ло шки фа кул тет

Ка те дра за срп ски је зик са ју жно сло вен ским је зи ци ма
Сту дент ски трг 3, 11000 Бе о град, Ср би ја

bal sa@ fil.bg.ac.rs
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Ми ра Ми лић, Ол га Па нић Кав гић, Алек сан дра Кар дош. 
Но ви ен гле скосрп ски реч ник спорт ских тер ми на. 

Но ви Сад: Про ме теј, 2021, 536 стр.

По че так 20-их го ди на ово га ве ка но во сад ску кон тра стив ну лин гви сти-
ку обе ле жи ла су, из ме ђу оста лог, два вред на лек си ко граф ска оства ре ња. Уз 
Срп ски реч ник но ви јих ан гли ци за ма (2021), исте го ди не об ја вљен је Но ви 
ен гле скосрп ски реч ник спорт ских тер ми на, чи је су ау тор ке – Ми ра Ми лић, 
Ол га Па нић Кав гић и Алек сан дра Кар дош – уче ство ва ле у из ра ди оба ова 
реч ни ка. Тре ба ис та ћи њи хо ве ком пе тен ци је и струч ност, али и ис трај ност 
и пре да ност у два ма, ни ма ло јед но став ним, ни ма ње зах тев ним, а нај ма ње 
крат ко роч ним про јек ти ма. Све три су у од ре ђе ним сег мен ти ма, фа за ма, 
окви ри ма про шле кроз укуп но чак 9.500 од ред ни ца у зби ру.

Но ви ен гле скосрп ски реч ник спорт ских тер ми на ау тор ки Ми ре Ми лић, 
Ол ге Па нић Кав гић и Алек сан дре Кар дош об ја вљен је као де ве та књи га Би-
бли о те ке „Реч ни ци” у из да њу Из да вач ке ку ће „Про ме теј” у Но вом Са ду. Пре 
цен трал ног реч нич ког де ла (стр. 29–501), дат је те о риј ски, ме та лек си ко граф-
ски са др жај, као ну жан инс тру мен та ри јум за са чи ња ва ње, чи та ње и упо требу 
Реч ни ка. Овај сво је вр сни увод ни део по де љен је на це ли не: Озна ке и скра ће
ни це (стр. 7–9), Реч уна пред (стр. 9–16), Во дич кроз Реч ник (стр. 15– 22), Ли
те ра ту ра из обла сти: (а) лек си ко гра фи је и тер ми но ло ги је (26 ре фе рен ци), 
(б) спорт ских уџ бе ни ка (17 уџ бе ни ка), (в) спор та (13 ре фе рен ци), (г) реч-
ни ка (11 реч ни ка), (д) тер ми на на ин тер не ту (56 из во ра) (стр. 22–29). 

Ква ли фи ка тор но ви овај реч ник но си јер је на след ник Реч ни ка спорт ских 
тер ми на из 2006. Ње го ва је ау тор ка Ми ра Ми лић, ко ја је пре да ва ла ен гле ски 
је зик на Фа кул те ту спорта и фи зич ког васпитања у Но вом Са ду, што је исто-
вре ме но био је дан од мо ти ва ње го вог на стан ка. Пре да ва ти ен гле ски на не-
ма тич ном фа кул те ту но си са со бом до дат не по сло ве у до ме ну спе ци фич них 
стру ка – пре во ди ти тек сто ве до ма ћих ау то ра на ен гле ски, с ен гле ског на 
срп ски, су сре та ти се, пре све га, са спе ци ја ли зо ва ним лек сич ким је ди ни ца ма 
и струк ту ра ма, и у оби љу не стан дар ди зо ва них тер ми на, ујед на ча ва ти их, 
уво ди ти ред, уз мно штво ван је зич ких оте жа ва ју ћих фак то ра – од ре ги о нал них 
ва ри ја ци ја номи но ва не по ја ве или ен ти те та до раз ли чи тих ау тор ских пре-
фе рен ци ја. Су срет из ве сне ди сци пли не, умет но сти, кул ту ре, с јед не стра не, 
и лин гви сти ке, с дру ге стра не, за стра ног фи ло ло га у прак си зна чи на ћи се 
на по љу је зи ка стру ке, ко ји под ра зу ме ва вла да ње спе ци фич ним во ка бу ла ром 
и свим мор фо син так сич ким и праг ма тич ким за ко ни то сти ма ње го ве ор га-
ни за ци је и упо тре бе. У ср жи ова кве ком пи ла ци је на ла зе се тер ми но си сте ми, 
ко ји из пер спек ти ве је зич ког пла ни ра ња по ста ју пред мет или ком по нен та 
на уч ног раз во ја, је зич ког пла ни ра ња и је зич ке по ли ти ке, обје кат нор ми ра ња, 
уса гла ша ва ња и ши ро ко за сно ва них или стал них лек си ко граф ских, со ци о-
лин гви стич ких и се ман тич ких ис пи ти ва ња (уп. raDovanović 1988: 9–10). Сто-
га, лек си ко граф ко ји се ба ви тер ми ни ма мо ра има ти свест о то ме да струч ни 
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је зик зах те ва ви ши сте пен пре ци зно сти у од но су на оп шти лек сич ки фонд, 
о то ме да тре ба би ти спре ман на си сте ма ти чан и план ски рад с ци љем да се 
укло не евен ту ал не пре пре ке у ко му ни ка ци ји ме ђу струч ња ци ма и ус по ста-
ви ред у да тој обла сти, о спе ци фич ној при ро ди тер ми на. Све ово уоп ште 
ни је јед но став но, јер је тер мин у те сној ве зи с ло ги ком и он то ло ги јом и нај-
ва жни је основ но пи та ње тер ми но ло ги је је сте, у ства ри, од нос пој ма и тер-
ми на (дУдОК 1996: 17), што зна чи да је се ман тич ки са др жај тер ми на пој мов
ни, и у ње му не ма ре ле вант них еле ме на та за раз вој по ли се ми је. Сто га ау тор-
ке по ла зе од ње го вих кључ них ка рак те ри сти ка – јед но знач ност, про зир ност, 
си стем ност, крат ка фор ма, уче ста лост. 

Ми ра Ми лић, у не за вид ној по зи ци ји – и та мо и ова мо – про шла је гото во 
све фа зе устрој ства срп ске и ен гле ске спорт ске тер ми но ло ги је, од при купља-
ња и се лек ци је гра ђе, до де скрип ци је, ко ди фи ка ци је и пре скрип ци је, нај пре у 
ви ду Реч ни ка спорт ских тер ми на (2006). Овај је реч ник об у хва тао тер ми не 
ко ји се од но се на игре лоп том – фуд бал, ко шар ка, од бој ка, ру ко мет и ва терпо-
ло. Био је то тек увод у спорт ску тер ми но ло ги ју, ко ји је ау тор ки да ље отво рио 
низ, у осно ви лек си ко ло шких пи та ња – о ме сту тер ми но ло шког ре ги стра у 
кон тек сту сми са о них од но са, пре све га (по тен ци јал не) си но ни ми је, а да ље и 
по тре бу да се по пи са ни, опи са ни и лек си ко граф ски пе дант но об ра ђе ни ре ги-
стар про ши ри. Оче ки ва на ди на ми ка про ме на уну тар струч ног ре ги стра као 
и по тре ба да се пра ти ко рак са вре ме не лек си ко гра фи је и кон тра стив не лин-
гви сти ке усло ви ле су ау тор ки ну по тре бу да овај реч ник ино ви ра, осве жи, 
ажу ри ра, по пра ви, те да од 2017. до 2021. са са рад ни ца ма Ол гом Па нић Кав гић 
и Алек сан дром Кар дош за поч не ви ше кор пу сно за сно ва них ис тра жи ва ња, те 
уса вр ши лек си ко граф ску пре зен та ци ју тер ми на. У оном пак по ме ну том, не-
за о би ла зном по љу стру ке, уче ство ва ли су кон сул тан ти за спор то ве, ко је су 
ау тор ке уред но на по чет ку на ве ле, а то је оби ман спи сак од чак 22 име на про-
фе со ра, еми нент на струч ња ка за сва ку ди сци пли ну. Сло же ност реч ни ка огле-
да се и у то ме што су укљу че ни тер ми ни из обла сти бо ри лач ких ве шти на 
(бокс, ка ра те, рва ње и џу до), три ин ди ви ду ал на спор та (атле ти ка, гим на сти ка, 
зим ски спор то ви), по ме ну ти тер ми ни из пет ди сци пли на ига ра лоп том и јед-
на ре ке том и лоп ти цом (те нис). Је дан од нај ве ћих иза зо ва у по гле ду тран скрип-
ци је, ен гле ског екви ва лен та и од го ва ра ју ћег срп ског тер ми на, те ње го вих 
гра ма тич ких и се ман тич ких од ре ђе ња, је сте адап та ци ја на зи ва бо ри лач ких 
ве шти на по ре клом из Ја па на (нпр. мае-ге ри: но жни уда рац на пред; мае-ге ри-
-ка е ге: ви со ки но жни уда рац на пред; мае-ге ри-ка ко ми: уда рац но гом гу ра њем, 
те адап та ци ја нпр. фи нал ног /и/ пред во ка лом, ти па as hiba rai, ка ко је у енгле-
ском, као и пра во пи сна ре ше ња, на ро чи то сло же нич ког и по лу сло же нич ког 
пи са ња, нпр. ‘ju-jut su’ 1. џи јуџи цу, 2. џи ју џи цу, 3. џиуџи цу итд.).

Но ви ен гле скосрп ски реч ник спорт ских тер ми на је сте спе ци ја ли зо ва-
ни дво је зич ни реч ник ал фа бет ски устро је них пре ко 5.000 спорт ских тер ми на 
из на ве де них обла сти. У Во ди чу кроз Реч ник ко ри сник мо же да се упо зна са 
струк ту ром ти пич ног реч нич ког члан ка – ен гле ски тер мин, гра ма тич ка 
ин фор ма ци ја, срп ски тер мин, (мо гу ћа) озна ка за уна кр сно упу ћи ва ње на 
си но ним, ан то ним или ге о граф ску ва ри јан ту (ен гле ску или аме рич ку), по том 
де фи ни ци ја, ко ја са др жи и ис так ну ти део, тзв. те ма ти за тор (упут ни цу за 
спорт) на по чет ку ре че ни це: у те ни су, у ко шар ци, у игра ма лоп том, у џу ду, 
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у бок су, као и ге не рич ки, оп шти тер ми ни – у спор ту (нпр. ула зни ца, про пу
сни ца и сл.) итд. По себ но је с лек си ко ло шког аспек та за ни мљи во, а при ме њено 
– лек си ко граф ски иза зов но, бе ле жи ти исту фор му с раз ли чи тим или фор мал ним 
(гра ма тич ким) обе леж ји ма или се ман тич ким са др жа јем, што за ла зи де лом 
у пи та ње по ли се ми је и/или хо мо ни ми је или, у ен гле ском, врло че сте кон вер-
зи је. У Реч ни ку је овај фе но мен раз ре шен та ко што се сва ки исти об лик раз-
два ја у по себ не реч нич ке члан ке и озна чен је спу ште ним сло ви ма абе це де, 
нпр. ‘guardА’ (gl.) чу ва ти про тив ни ка..., ‘gu ardB’ (im.) чу ва ње про тив ни ка..., 
‘gu ardC’ (im.) бек. Ова ко уре ђен реч нич ки чла нак вр ши јед ну од сво јих основ-
них функ ци ја – ла ко и бр зо сти ца ње ко ри снич ке ком пе тен ци је. 

Илу стра ци ја 1: Ти пи чан реч нич ки чла нак у Но вом ен гле скосрп ском реч ни ку  
спорт ских тер ми на2

1. ен гле ски тер мин 4. уна кр сна упут ни ца на си но ним, ан то ним или ва ри јан ту
2. гра ма тич ка ин фор ма ци ја 5. де фи ни ци ја
3. срп ски тер мин 6. упут ни ца на спорт

Ау тор ке у Пред го во ру на во де да је Реч ник са чи њен у скла ду с оп штим 
лек си ко граф ским прин ци пи ма: на уч на за сно ва ност, функ циј ска про фи ли-
са ност, окре ну тост ка ко ри сни ку, те уче ње, не го ва ње и пра ће ње ефи ка сно сти 
упо тре бе. Ко ри сник, као сто жер на ре фе рент на тач ка при из ра ди сва ког реч-
ни ка, ов де је ја сно про фи ли сан – то су спор ти сти, тре не ри, су ди је, про фесо-
ри, сту ден ти, но ви на ри, као и ла и ци ко ји пра те спорт и у чи јем је мен тал ном 
лек си ко ну, хо ти мич но или не хо тич но, већ увре жен ен гле ски тер мин за фре-
квент ни је спорт ске по ја ве и ен ти те те – нпр. кор нер, тај брејк, триплдабл, 
фор хенд, че ленџ итд., али и лек се ме из оп штег лек сич ког фон да с тер ми но ло-
шким зна че њем у овом слу ча ју – зми ја, ка иш, клу па, краг на, ку ва ње, ма ка зице, 
реп, шпиц итд. Вр ло је ко ри сна ин фор ма ци ја о ста ту су тер ми на ко ји од сту пају 
од срп ског је зич ког стан дар да, што је у реч нич ком члан ку по себ но озна че но 
(нпр. енгл. ‘loss of pos ses sion of the ball’ не мо же се пре не ти до слов но (вр ло 
увре же но и по гре шно): гу би так по се да лоп те, не го је ди но – из гу бље на лоп та. 

Реч ник пак ну ди да ле ко ви ше од по пи са ен гле ских тер ми на, њи хо вих 
екви ва ле на та, ко ре спон де на та или уста ље них на зи ва за сва ки сег мент наве-

2 Илу стра ци ја пре у зе та из Но вог ен гле скосрп ског реч ни ка спорт ских тер ми на (стр. 15).
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де ног спор та – од ре кви зи та, њи хо вих еле ме на та, оде ће и обу ће так ми ча ра, 
те ре на, њи хо вих де ло ва, на па да, од бра не, вр сте так ми че ња, њи хо вих сег ме-
на та, су ди ја и це лог кон цеп та су ђе ња, до по не кад и ин фор ма ци је о по ре клу 
но ми но ва не тех ни ке. Ово је по ка за тељ да су ау тор ке има ле на уму чи тав пој-
мов ни и се ман тич ки оквир у фил мо ров ском сми слу и ти ме ис ко ра чи ле из дефи-
ни са ња уских пој мо ва и по ја ва у те мат ској гру пи спорт, те, у скла ду са са вре-
ме ним ког ни тив но лин гви стич ким уче њи ма, на пра ви ле по мак у од но су на 
тра ди ци о нал не реч нич ке ин фор ма ци је и об у хват ни је, ен ци кло пе диј ски, у це-
ли ни об ра ди ле гра ђу. Та ко се у Реч ни ку мо гу на ћи по да ци, не са мо о акте ри ма 
у спорт ским игра ма, не го и це ло куп ном кон тек сту у ко јем се тај ак тер на ла зи. 

Фор мал на кла си фи ка ци ја тер ми на од но си се на ка те го ри јал но обе лежје 
– вр сту ре чи, ко ја се укр шта са струк ту ром пре ма бро ју лек сич ких је ди ница 
ко је га чи не. Та ко, уз до ми нант не име ни це, по том гла го ле, бе ле же се при де-
ви, при ло зи и, на ро чи то за ни мљи во, за спорт оче ки ва но – уз ви ци (нпр. ‘ki ai’ 
1. ки аи, 2. уз вик, 3. крик: „У бо ри лач ким ве шти на ма, рат нич ки уз вик, од но-
сно ка рак те ри сти чан крик, ко ји се из во ди пре, за вре ме или на кра ју из во ђе ња 
тех ни ке” (стр. 249)), али и но во у ве де на ка те го ри ја – ис ка зи. На и ме, ау тор ке 
су ре ви ди ра ле тра ди ци о нал ну по де лу на јед но чла не и ви шеч ла не тер ми не, 
пре ма њи ма – су ви ше уоп ште ну, и по ну ди ле но ву – по де лу на лек сич ке и син
так сич ке тер ми не. Ово је са свим оправ да но бу ду ћи да се ра ди о ди сци пли-
ни за сно ва ној ма хом на ин тер ак ци ји, што на ког ни тив ном пла ну чи ни је дан 
се ман тич ки оквир где су так ми ча ри, су ди је, ко мен та то ри, те је ре че ни ца нпр. 
До су ђе на је до бра лоп та. ме то ни ми ја ОБјЕКАТЗАсИТУАЦИјУ, на лек сич ком пла-
ну – знак – и ре а ли зо ва на је са мо у ова ко за да тој фор ми.

Оче ки ва но, ни је би ло јед но став но по што ва ти те о риј ски опи са не прин-
ци пе уоб ли ча ва ња јед но знач не, не си но ни мич не, се ман тич ки не про дук тив не 
лек сич ке је ди ни це, свој стве не јед ном ре ги стру, уда ље ном од лек се ма оп штег 
лек сич ког фон да. То су упра во те ме ко је за ни ма ју лек си ко ло ге, а ко је на во-
ди Р. Дра ги ће вић (дРАгИћЕвИћ 2010: 20), сво ди ве на пи та ње сте пе на раз ли-
чи то сти тер ми на у од но су на лек се ме оп штег лек сич ког фон да, тј.: те же ли 
тер ми ни да се при ла го де уо би ча је ним за ко ни то сти ма и од но си ма осо бе ним 
у оп штем лек си ко ну, као што су по ли се ми ја, де ри ва ци ја, си но ни ми ја или 
ан то ни ми ја, и да ли те од но се ус по ста вља ју ме ша ју ћи се са оп штом лек си ком 
или оста ју за тво ре ни у сво је тер ми но ло шке си сте ме? Не ке од од го во ра, у 
овом тер ми но си сте му, на ла зи мо у овом реч ни ку:

• По сто ји ви ше срп ских тер ми на за је дан ен гле ски, нпр. енгл. ‘ed ge’ = 1. кант, 
2. иви ца, 3. руб ник, при че му је ре до сле дом на во ђе ња на чи ње на хи је рар хи ја у 
сте пе ну стан дар ди зо ва но сти; 

• По сто је слу ча је ви ка да се јед ном ен гле ском лек се мом, име ну ју раз ли чи ти 
сег мен ти спорт ских по ја ва и ак тив но сти. Та ко је за лек се му ‘cor ner’ ре ги стро-
ва но пет, услов но ре че но, зна че ња, тј. праг ма тич ких окви ра, до ме на упо тре бе, 
на ве де них за себ но, у за ви сно сти од ди сци пли не у ко јој се ко ри сти: у бок су, је дан 
од че ти ри угла; ме сто за чла но ве еки пе ко ји са ве ту ју бок се ра; ме сто где се бок-
се ру пру жа по моћ; у фуд ба лу, спе ци фи ко ва но – део те ре на на ко јем се спа ја ју 
уз ду жна аут-ли ни ја и по преч на гол-ли ни ја; у ва тер по лу – је дан од 4 угла. На кон 
ова кве сег мен та ци је, сле ди 7 тер ми но ло шких ко ло ка ци ја, где је ен гле ска име-
ни ца ‘cor ner’ у функ ци ји де тер ми на ти ва с име ни ца ма нпр. ‘kick’, ‘pad’, ‘throw’ 
итд. да кле уда рац из кор не ра, уга о ни ја сту чић, кор нер ско ба ца ње; 
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• Си но ни ми и ан то ни ми озна че ни су ква ли фи ка то ри ма син. и ант., што зна чи 
да се о ап со лут ној ве зи је дан по јам – јед но име мо же го во ри ти у на че лу, услов но, 
што је оче ки ва но. За да так је за бу ду ће ис тра жи ва че да ис пи та ју нпр. о ко јем се 
се ман тич ком по кла па њу ра ди у ве зи са си но ни ми ма и ко ји су ње ни из во ри, како 
у из вор ном та ко и у циљ ном је зи ку (нпр. ‘fa ult’ : ‘er ror’; ‘ju ni or light he avywe ight’ 
‘ju ni or light we ight’ : ‘su per feat her we igth’ итд.). 

Овај Реч ник, као и дру ги, ин спи ра ци ја је и отво ре на књи га за мно го број-
на ис тра жи ва ња. Ње го ва је спе ци фич ност то што об ра ђу је је дан тер ми но си-
стем, што има и де скрип тив ни и пре скрип тив ни ка рак тер, што об у хва та ве лик 
број ди сци пли на, чи ји се сег мен ти но ми но ва ња мо гу укр шта ти и, ко нач но, 
што је дво је зич ни, ен гле ско-срп ски. У том све тлу, огром ни су ње го ви по тен-
ци ја ли за да ља ис тра жи ва ња – нпр. по ступ ци пре во ђе ња, адап та ци ја ен гле-
ских ре чи у срп ском, па ра диг мат ски и син таг мат ски од но си у оба ма је зици-
ма, гра ма тич ке ва ри јан те, кон цеп ту а ли за ци је, уо кви ра ва ња у два ма је зи ци ма 
и кул ту ра ма и још мно ге дру ге те ме. Та ко су ау тор ка ма за хвал ни не са мо они 
ко ји ма је спорт по ље ан га жо ва но сти, пре да ва ња, ко мен та ри са ња, не го и ис-
тра жи ва чи, лин гви сти, ко ји ис пи ту ју осо бе но сти тер ми но ло ги је, тер ми на, 
тер ми но си сте ма. 

И на кра ју, ка ко бе ле жи би бли о теч ка ба за Ко бис, по сто је чак 63 ен гле-
ско-срп ска реч ни ка тер ми на из нај ра зли чи ти јих обла сти. Раз ли чи ти су и 
пре ма оби му, пре ма то ме да ли су јед но смер ни или дво смер ни, пре ма ау то-
ри ма за исту област, пре ма бро ју из да ња (не ки има ју чак и 9 из да ња). Обла сти 
ко је има ју уре ђе не тер ми не у срп ском, у овом слу ча ју у од но су на ен гле ски, 
го во ре о зна ча ју и по зи ци ји ових ак тив но сти у на шем дру штву и кул ту ри. 
Та ко ће се и спорт у овом, но вом оби му ди сци пли на, на ћи ме ђу сле де ћим 
обла сти ма као што су: ца ри на, жи вот на сре ди на, фи нан си је, но ве тех но ло-
ги је, ди пло ма ти ја, вој ска, сто ма то ло ги ја, ар хи ви сти ка, те о ло ги ја, тек стил и 
ко жа, му зи ка, би бли о те кар ство, ту ри зам, ме ди ци на, по љо при вре да, шах, 
филм, пче лар ство, сто ни те нис итд. 
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УПУТСТВО ЗА ПРИПРЕМУ РУКОПИСА ЗА ШТАМПУ

Ча со пис Збор ник Ма ти це срп ске за фи ло ло ги ју и лин гви сти ку об ја вљу-
је из вор не на уч не ра до ве, на уч ну кри ти ку и при ка зе, хро ни ку и би бли о гра-
фи ју из обла сти фи ло ло шких и лин гви стич ких про у ча ва ња. Ра до ви ко ји су 
већ об ја вље ни или по ну ђе ни за об ја вљи ва ње у не кој дру гој пу бли ка ци ји не 
мо гу би ти при хва ће ни за об ја вљи ва ње у Збор ни ку Ма ти це срп ске за фи ло
ло ги ју и лин гви сти ку. Ако је рад био из ло жен на на уч ном ску пу у ви ду усме-
ног са оп ште ња, по да так о то ме тре ба да бу де на ве ден у по себ ној на по ме ни 
при дну пр ве стра ни це члан ка. Рад који је настао делимично на основу 
одбрањене докторске дисертације може обухватати до 30% њеног садржаја 
(не verbatim), уз упућивање на докторску дисертацију.

Је зи ци ра да су срп ски је зик, оста ли сло вен ски је зи ци, ен гле ски, не мач ки 
и фран цу ски. Ра до ви на срп ском об ја вљу ју се ћи ри ли цом и за њих се при ме-
њу је Пра во пис срп ско га је зи ка Мит ра Пе ши ка на, Јо ва на Јер ко ви ћа и Ма та 
Пи жу ри це (Но ви Сад: Ма ти ца срп ска, 2010).

Ау тор је оба ве зан да по шту је на уч не и етич ке прин ци пе и пра ви ла 
при ли ком при пре ме ра да, у скла ду са ме ђу на род ним стан дар ди ма. Пре да јом 
ра да ау тор га ран ту је да су сви по да ци у ра ду тач ни, ка ко они ко ји се ти чу 
са мо га ис тра жи ва ња, та ко и по да ци о ли те ра ту ри ко ја је ко ри шће на, те на-
во ди из ли те ра ту ре. 

У Збор ни ку Ма ти це срп ске за фи ло ло ги ју и лин гви сти ку об ја вљу ју се 
ра до ви ко ји има ју јед ног или два ау то ра. 

1.ПРЕдАјАРУКОПИсА
Елек трон ску вер зи ју ру ко пи са у Word и PDF фор ма ту по сла ти на адре-

су: mkulic@maticasrpska.org.rs. У елек трон ској вер зи ји не на во ди ти по дат ке 
о ау то ру, већ их да ти у тек сту елек трон ске по ру ке (на зив и се ди ште уста но ве, 
елек трон ска адре са ау то ра). Ако је ау то ра ви ше, за сва ко га на ве сти тра же не 
по дат ке. Вер зи ја ру ко пи са у PDF фор ма ту мо же би ти за ме ње на штам па ном 
вер зи јом ко ју тре ба по сла ти на адре су: Уред ни штво Збор ни ка Ма ти це срп ске 
за фи ло ло ги ју и лин гви сти ку, Ма ти ца срп ска, Ули ца Ма ти це срп ске 1, 21 000 
Но ви Сад, Ср би ја.

Ро ко ви за пре да ју ра до ва су 1. април (за пр ву све ску) и 1. сеп тем бар (за 
дру гу све ску). 

2.ПРОЦЕсРЕЦЕНЗИРАњА

По при је му ра да Уред ни штво, узи ма ју ћи у об зир те му и оп сег ис тра жи-
ва ња, у ро ку од не де љу да на од лу чу је да ли рад од го ва ра про фи лу ча со пи са 
и да ли ће би ти по слат на ре цен зи ра ње. Ра до ве ре цен зи ра ју два ква ли фи ко-
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ва на ре цен зен та. По сту пак ре цен зи ра ња је ано ни ман у оба сме ра. На осно ву 
ре цен зи ја уред ни штво до но си од лу ку да ли се рад: 1) од би ја, 2) при хва та за 
об ја вљи ва ње или 3) при хва та уко ли ко ау тор из вр ши нео п ход не из ме не и 
пре прав ке ра да, у скла ду са при мед ба ма ре цен зе на та. Уко ли ко се две ре цен-
зи је раз ли ку ју, Уред ни штво мо же за тра жи ти и ми шље ње тре ћег ре цен зен та. 
Ре ви ди ра на вер зи ја ра да ша ље се ре цен зе нти ма/ре цен зен ту на по нов ни увид 
и оце ну или је, у слу ча ју ма њих ис прав ки, пре гле да глав ни уред ник (или 
је дан од чла но ва Уред ни штва) и на кон то га Уред ни штво до но си од лу ку о 
об ја вљи ва њу. 

У ро ку од два ме се ца од при је ма ру ко пи са ау тор се оба ве шта ва о то ме 
да ли је рад при хва ћен за об ја вљи ва ње и да је му се рок за евен ту ал ну пре-
ра ду или до пу ну ра да. Рок за об ја вљи ва ње при хва ће них ра до ва је 12 ме се ци 
од пре да је ко нач не вер зи је ру ко пи са. Ау тор је ду жан да у ро ку од 5 да на ура-
ди ко рек ту ру ра да, ка да то бу де од ње га за тра же но. 

3.сТРУКТУРАРАдА
Рад са др жи: име и пре зи ме ау то ра, на слов, са же так и кључ не ре чи на 

срп ском, са же так и кључ не ре чи на ен гле ском, основ ни текст, спи сак ци ти-
ра не ли те ра ту ре, ре зи ме, афи ли ја ци ју и елек трон ску адре су ау то ра. Ду жи-
на ра да тре ба да бу де до јед ног ау тор ског та ба ка. У за ви сно сти од те ма ти ке 
рад мо же, у до го во ру са Уред ни штвом, би ти ду жи.

Оба ве зан ре до след еле ме на та ра да:
а) име и пре зи ме ау то ра: у из вор ним и пре глед ним ра до ви ма из над на-

сло ва уз ле ву мар ги ну, у при ка зи ма и хро ни ка ма ис под тек ста уз де сну мар-
ги ну, ита ли ком; на зив и број про јек та/про гра ма у окви ру ко јег је чла нак 
на стао на во ди се у под бе ле шци, ве за ној зве зди цом за на слов ра да;

б) на слов ра да: ве р за лом, цен три ран;
в) са же так, ко ји украт ко пред ста вља про блем, циљ, ме то де и ре зул та те 

ис тра жи ва ња (до 8 ре до ва): а) на је зи ку основ ног тек ста, без озна ке Са же так; 
и б) на ен гле ском је зи ку; ле ва мар ги на уву че на 1,5 cm у од но су на основ ни 
текст; 

г) Кључ не ре чи (до 5): а) на је зи ку основ ног тек ста; и б) на ен гле ском 
је зи ку; ле ва мар ги на уву че на 1,5 cm у од но су на основ ни текст; 

д) основ ни текст;
ђ) ИЗ ВО РИ; ЦИ ТИ РА НА ЛИ ТЕ РА ТУ РА: цен три ра но;
е) ре зи ме (са жет опис са др жи не ра да, тј. про ши ре ни са же так, до 1/10 

оби ма основ ног тек ста): име ау то ра уз ле ву мар ги ну, на слов ра да (вер за лом, 
цен три ра но), ис под на сло ва Р е  з и  м е  (цен три ра но и спа ци о ни ра но), текст 
ре зи меа; уко ли ко је рад на срп ском је зи ку, ре зи ме мо же би ти на ен гле ском, 
не мач ком, ру ском или фран цу ском; уко ли ко је рад на стра ном је зи ку, ре зи ме је 
на срп ском; ако ау тор ни је у мо гућ но сти да обез бе ди ре зи ме на од го ва ра ју ћем 
је зи ку, тре ба да га на пи ше на је зи ку ра да, а Уред ни штво ће обез бе ди ти пре вод; 

ж) на зив и адре са уста но ве у ко јој је ау тор за по слен и елек трон ска адре са 
ау то ра, уз ле ву мар ги ну (у при ка зи ма уз де сну); на зи ви сло же них ор га ни за-
ци ја тре ба да од ра жа ва ју хи је ра р хи ју њи хо ве струк ту ре, је дан ис под дру гог.

Струк ту ра из вор ног на уч ног ра да мо ра би ти та ква да се у уво ду ја сно 
пред ста ве: на уч ни кон текст про бле ма, уз осврт на ре ле вант не ре зул та те 
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прет ход них ис тра жи ва ња, кор пус, ме то де и ци ље ви ис тра жи ва ња, те да се, 
на кон ана ли зе ис тра жи ва ног про бле ма, у за кључ ку ја сно пред ста ве ре зул-
та ти. 

Пре глед ни рад, ко ји не са др жи ори ги нал не ре зул та те ис тра жи ва ња, 
тре ба да пру жи це ло вит и кри тич ки при каз од ре ђе ног про бле ма и ре ле вант-
не ли те ра ту ре, но ву син те зу на уч них ин фор ма ци ја, да ука же на слич но сти, 
раз ли ке и не до стат ке у по сто је ћој ли те ра ту ри и др. Пре глед ни рад тре ба да 
са др жи и те о риј ски за сно ван став ау то ра. 

4.ФОРмАТ

а) стан дард ни: А4; мар ги не 2,5 cm;
б) фонт: Ti mes New Ro man; дру ге фон то ве упо тре бље не у тек сту по-

сла ти као по се бан фајл; за цр кве но сло вен ски текст ко ри сти ти фонт мОНАХ
(ау то ри га мо гу до би ти обра ћа њем на елек трон ску адре су jdju kic @ma ti ca srp ska.
org.rs); 

в) ве ли чи на сло ва: основ ни текст 12 pt, a са же так, кључ не ре чи, под но жне 
на по ме не, из во ри, ци ти ра на ли те ра ту ра, ре зи ме, на зив и адре са уста но ве и 
елек трон ска адре са ау то ра 10 pt; 

г) раз мак из ме ђу ре до ва: 1,5;
д) на по ме не: у дну стра не (fo ot no tes, а не end no tes), ис кљу чи во ар гу мен-

та тив не; пр ви ред уву чен 1,5 cm у од но су на основ ни текст;
ђ) за на гла ша ва ње се ко ри сти ита лик (не болд); 
е) на сло ви по је ди них сег ме на та ра да да ју се ма лим вер за лом, уву че ни 

за 1,5 cm и ин те гри са ни у по чет не па ра гра фе; по жељ но је да бу ду ну ме ри-
са ни (1., 1.1., 1.2., 1.2.1. итд.); па ра гра фи 1., 2. итд. одва ја ју се од прет ход ног 
па ра гра фа јед ним пра зним ре дом, а па ра гра фи 1.1., 1.2. итд. раз ма ком од 6 pt;

ж) илу стра тив ни при ме ри се да ју из дво је ни из основ ног тек ста; уву че ни 
су за 1,5 cm у од но су на основ ни текст и од ње га одво је ни раз ма ком од 6 pt; 
ве ли чи на фон та 11pt.

5.ЦИТИРАНЕФОРмЕ

а) на сло ви по себ них пу бли ка ци ја ко ји се по ми њу у ра ду штам па ју се 
ита ли ком;

б) ци та ти се да ју под дво стру ким зна ци ма на во да (у ра ду на срп ском 
„...”, у ра до ви ма на дру гим је зи ци ма у скла ду с од го ва ра ју ћим пра во пи сом), 
а ци тат уну тар ци та та под јед но стру ким зна ци ма на во да (‘...’); по жељ но је 
ци ти ра ње пре ма из вор ном тек сту (ори ги на лу); уко ли ко се ци ти ра пре ве де ни 
рад, у од го ва ра ју ћој на по ме ни на ве сти би бли о граф ске по дат ке о ори ги на лу; 
до след но се при др жа ва ти јед ног од на ве де них на чи на ци ти ра ња; 

в) кра ћи ци та ти (2–3 ре да) да ју се уну тар тек ста, ду жи ци та ти се из два-
ја ју из основ ног тек ста (уву че ни), са из во ром ци та та да тим на кра ју;

г) при мер се на во ди ита ли ком, а ње гов пре вод под јед но стру ким зна-
ци ма на во да (‘...’).

6.ЦИТИРАњЕРЕФЕРЕНЦИ интегрише се у текст, на следећи начин:
а) упу ћи ва ње на сту ди ју у це ли ни: (гРИЦКАТ 1975);
б) упу ћи ва ње на од ре ђе ну стра ну сту ди је: (večerKa 1961: 59–60);
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в) упу ћи ва ње на од ре ђе но из да ње исте сту ди је: (РАдОвАНОвИћ 19862: 66);
г) упу ћи ва ње на сту ди је истог ау то ра из исте го ди не: (БУгАРсКИ 1986а: 

55), (БУгАРсКИ 1986б: 110);
д) упу ћи ва ње на сту ди ју два ау то ра: (гАмКРЕлИдЗЕ–ИвАНОв 1984: 320–364);
ђ) сту ди је истог ау то ра на во де се хро но ло шким ре дом: (Halle 1959; 1962);
е) уко ли ко би бли о граф ски из вор има ви ше од два ау то ра, у па рен те зи 

се на во ди пре зи ме пр вог ау то ра, док се пре зи ме на оста лих ау то ра за ме њу ју 
скра ће ни цом и др./et al.;

ж) стра на име на се у тек сту на срп ском је зи ку тран скри бу ју; у па рен те зи 
се на во де у ори ги нал ној гра фи ји;

з) ако је из кон тек ста ја сно ко ји је ау тор ци ти ран, у па рен те зи ни је по-
треб но на во ди ти ње го во пре зи ме, нпр.

Ра ди се, очи глед но, о со ци о лин гви стич ким па ра ме три ма ко му ни ка ци је, ко је де таљ но 
раз ма тра и обра зла же М. Ра до ва но вић (1986: 67–69).

и) ако се упу ћу је на ра до ве два ју или ви ше ау то ра, по дат ке о сва ком сле-
де ћем ра ду одво ји ти тач ком и за пе том, нпр. (БЕлИћ 1958; сТЕвАНОвИћ 1968);

ј) ру ко пи си се ци ти ра ју пре ма фо ли ја ци ји (нпр. 2а–3б), а не пре ма па-
ги на ци ји, из у зев у слу ча је ви ма кад је ру ко пис па ги ни ран. 

7.ЦИТИРАНАлИТЕРАТУРА
У тек сто ви ма пи са ним ћи ри ли цом нај пре се на во де (пре ма азбуч ном 

ре ду пре зи ме на ау то ра) ра до ви об ја вље ни ћи ри ли цом, а за тим (пре ма абе цед-
ном ре ду пре зи ме на ау то ра) ра до ви об ја вље ни ла ти ни цом; у тек сто ви ма пи-
са ним ла ти ни цом ре до след је обр нут; сви ре до ви осим пр вог уву че ни су за 
1,5 cm упо тре бом тзв. „ви се ћег” па ра гра фа; пре зи ме ау то ра да ти ма лим вер-
за лом; у ра до ви ма на ен гле ском, не мач ком и фран цу ском ре фе рен це ћи ри-
ли цом се мо гу тран сли те ро ва ти ла ти ни цом.

Ли те ра ту ра се на во ди на сле де ћи на чин:
а) књи га (је дан ау тор):

гРИЦКАТ, Ире на. Сту ди је из исто ри је срп ско хр ват ског је зи ка. Бе о град: На род на би бли о те ка 
Ср би је, 1975.
б) књи га (ви ше ау то ра):

raDDen, Günter, René Dirven. Cog ni ti ve En glish Gram mar (Cog ni ti ve Lin gu i stics in Practicе 2). 
Am ster dam – Phi la delp hia: John Be nja mins Pu blis hing Com pany, 2007.
в) рад у ча со пи су:

HaHn, Ade la i de. Ver bal No uns and Adjec ti ves in So me An ci ent Lan gu a ges. Lan gu a ge 42/2 (1966): 
378–398.
г) рад у збор ни ку ра до ва: 

ПИПЕР, Пре драг. О ког ни тив но лин гви стич ким и срод но усме ре ним про у ча ва њи ма срп ског 
је зи ка. Пре драг Пи пер (ур.). Ког ни тив но лин гви стич ка про у ча ва ња срп ског је зи ка. Бео-
град: СА НУ, 2006, 9–46.
д) реч ник:

ESJS: Etymo lo gický slovník jazyka staroslověnského (red. Eva Havlová), 1–. Pra ha: Aca de mia, 
1989.
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ђ) фо то тип ско из да ње:
ИвИћ, Мил ка. Зна че ња срп ско хр ват ског ин стру мен та ла и њи хов раз вој (син так сич ко се

ман тич ка сту ди ја). Бе о град, 1954. Бе о град: Срп ска ака де ми ја на у ка и умет но сти – Бе-
о град ска књи га – Ин сти тут за срп ски је зик СА НУ, 2005.
е) ру ко пи сна гра ђа: 

НИКОлИћ, Јо ван. Пе сма ри ца. Те ми швар: Ар хив СА НУ у Бе о гра ду, сигн. 8552/264/5, 1780–1783.
ж) пу бли ка ци ја до ступ на on- li ne: 

veltMan, K. H. Aug men ted Bo oks, Кnow led ge and Cul tu re. <http://www.isoc.org/inet2000/cdpro-
ce e dings/6d/6d.> 02.02.2002.
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